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θί. Φάκελλος περιέχων ἐπιστολὰς χαὶ ἔγγραφα πρὸς τὸν Ξ. Α. Σιδερί- 
δην ὡς καὶ ἀντίγραφα ἐπιστολῶν αὐτοῦ πρὸς ἄλλους. Μεταξὺ τῶν ἐπιστο- 
λῶν τούτων εὕρηνται πολλαὶ ἐπιστολαὶ τοῦ Μυσταχίδου χαὶ τοῦ ᾿Ιωάννου 
Παπαδοπούλου πρὸς τὸν Σιδερίδην καὶ αὐτοῦ πρὸς ἐχείνους. ᾿Εντὸς τοῦ 
αὐτοῦ φαχέλλου εὕρηνται καὶ ἀποχόμματα ἐφημερίδων καὶ τεμάχια χάρτου, 
ἐφ᾽ ὧν ὁ Σιδερίδης ἔχει γοάψει σημειώσεις τινάς. 

68. Φάκελλος περιέχων : 1) Φύλλα χάρτου φέροντα ἔξωϑεν ἐπιγραφὴν 
«ΤἸεβδίαπιεπίππι εἰ ρασείοπες ἱπί[αε ἵπ[εγΓ Μοπαπιεάεπι εἰ εἩτἰδείαπαε 
Π4εἰ εαἰίοτε5 (Ρἀαγἰο15 ΜΡΟΧΧΧ)» καὶ ἀρίϑμησιν σελίδων 1-16. 9) Φύλ- 
λα χάρτου φέροντα ἀρίϑμησιν 1 σελίδων καὶ ἐπιγραφὴν «Ῥεςτεῖ ἂς Μο- 
Πάπιεῖ τε]βα!1ξ αχ εἬΠτείίεπο». Περιέχουσιν ἀντίγραφον γαλλιστὶ γεγραμμέ- 
νον. 89) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Βαλιτὲ Σουλτὰν» καὶ περιέχον 
τινὰ περὶ τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ. 4) "Επτὰ φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Τουγρᾶς τοῦ Σουλτάνου Μαχμοὺτ Β΄, υἱοῦ τοῦ ᾿Απτουλχαμὶτ Δ΄» καὶ πε- 
ριέχοντα τὸ τουρκικὸν χείμενον διὰ τουρχικῆς καὶ ἑλληνικῆς γοαφῆς γεγραμ- 
μένον καὶ ἑλληνικὴν μετάφρασιν αὐτοῦ. 5) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν 
«᾿Αντίγραφον αὐτοχρατορικοῦ διατάγματος τοῦ Σουλτάνου ᾿Δχμὲτ τοῦ Α΄, 
υἱοῦ Μεχεμίτ, ἐχδοϑέντος ὑπὲρ τοῦ ἑβραϊκοῦ ἔϑνους διὰ τὸ ἐν Χρυσουπόλει 
νεκροταφεῖον». Αρχ. «Ρεμισὲλ αχὶρ 1134-1119. ᾿Αντεγράφη ληφϑὲν ἀπὸ 
τὴν ἑβραϊκὴν κοινότητα ὑπὸ Ξενοφῶντος ᾿Α9. Σιδεροπούλου. 30 Αὐγού- 
στου 1884». ϐ) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἠοιϑμημένων 14 καὶ 
φέρον ἐπιγραφὴν «ΟΠτεβίοπιαίηῖε Οἴίοπιαπε ρταςεἷέ ἆε (αρ]α1χ στάτπη- 
τπιαἰίσαυκ εἰ οαἰνί α’ απε ο]οβθαίτε Ίατς- Εταπσαίς ρᾶ΄ ΕΙ. Πἰείετἰςοϊ. 
Βετ]ϊη οπεΖ (Πεοταε Βείπιες 1854». Περιέχει ἀντίγραφον τουρκικχοῦ χει- 
μένου. ᾿Εν τέλει ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Πληροφορίαι» παρέχει ὁ Σιδερίδης 
πληροφορίας τινάς. 1) Τετράδιον περιέχον ἑπτὰ φύλλα γεγραμμένα καὶ ἄνα- 
οίϑμητα φέροντα ἐπιγραφὴν «Μεπιοίτες ἂπ Θίευτ ἂς 14 ςτοῖκ Υ ἀενάπί 
βεςτεζατίε ἂε 1’ ἀπιραδ5αᾶε ἧς Ο/ρίε εοπίεπαπἴς ἀἰνετθες τε]αξίοπ5 [τὲ 
ουτίεαδες ἆε 1 Επιρίτε Οτίοπιᾶπ. Ῥτεπιϊὲτε ρατ[ε - οεσοπᾶε ρατΏς. 
Α Ρατίς ΜΡΟΟΧΧΧΕΝ». Περιέχει σημειώματά τινα ἐξ αὐτοῦ. 8) Φύλλον 
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χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Αρμένιοι ἐν Ιζωνσταντινουπόλει» καὶ περιέχον 
τινὰ πεοὶ αὐτῶν. 9) Τέσσαρα φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «Εἴαξ ρτέ- 
56πξ ἆεὁ ΝαΏοπ6 εἴ ἐρ]15ε65 Οτὀςαιπε, Δτπιέπίεππε εἲ Ματοπἰίε επ Τητ- 
ᾳαἰε ρᾶτ |ε ϑίειι ἆε Ια (τοίκ. Δ. Ρατῖβ οπεΖζ Ρίεττε Ηετίββαπ! ΜΡΟΟΧΥ». 
Περιέχει τινὰ ἐκ τούτου. 10) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «]]υρκαϊὰ ἐν 
Χρυσοπόλει τῇ 39 Δύγούστου (ν. ἥ.) 1921, ἡμέρᾳ Τρίτῃ» καὶ περιέχον τινὰ 
περὶ αὐτῆς. Μετ᾿ αὐτοῦ ἀπόκομμα τουρκικῆς ἐφημερίδος ἀναγράφον τὰ τῆς 
πυρκαϊᾶς. 11) Φύλλον χάρτου φέοον ἐπιγραφὴν «1931 Σεπτεμβρίου 10, 
Σάββατον. ΓΠυοπόλησις τῶν Κερεστετζίδικων» καὶ περιέχον τινὰ περὶ τῆς 
πυρκαϊᾶς ταύτης. Μετ᾿ αὐτοῦ ἀποχόμματα τουρχικῶν ἐφημερίδων περιέ- 
χοντα σχετικά. 12) Φύλλα χάρτου περιέχοντα σημειώματα περὶ πυρκαϊῶν 
καὶ σεισμῶν. 18) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Εὐπραγία ᾿Αγαρηνῶν». 

69. Φάκελλος περιέχων δώδεκα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπι- 
γραφὴν «᾿Εχκλησία Αἰϑιοπίας» χαὶ περιέχοντα, ὧς ὃ Σιδερίδης σημειοῖ, «ξξ 
ἀφορμῆς τῆς μικρᾶς μέν, ἀλλὰ περιεχτικῆς διατριβῆς τοῦ Σεβ. ᾿Αμασείας 
καὶ ᾿Εξάρχου Κεντρῴας Εὐρώπης κ. Γερμανοῦ περὶ τῆς ἐκκλησίας τῆς ᾿Αβησ- 
συνίας, παρέχομεν εἷς τοὺς ἀναγνώστας τοῦ Γρηγορίου Παλαμᾶ εἰδήσεις 
τινὰς σχετικὰς πρὸς τὸ ϑέμα». ᾿Εν αὐτοῖς καὶ ἀπόσπασμα ἐχ τοῦ ἔργου τοῦ 
Καισαρίου Δαπόντε «Χαρίτων καὶ ΤῬυχή», περιέχον σχετικά. 

ΤΟ. Φάκελλος περιέχων: 1) Τέσσαρα φύλλα χάρτου φέροντα ἀρίϑμησιν 
κατὰ σελίδας 1Ι-Ν καὶ ἐπιγραφὴν «Σύνοδος οἶκ. [11 ἐν ᾿Εφέσῳ. Μἀαπϑὶ {. 
Ιν». 9) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐξ ὀκτὼ φύλλων ἀναριϑμήτων καὶ φέρον 
ἐν ἀρχῇ ἐπιγραφὴν «“Ἡ ἐν Χαλκηδόνι ἁγία οἰκουμενικὴ τετάρτη σύνοδος, 
Μάαποὶ ΙΥ». ᾿Εντὸς τούτου ἕξ φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα (1-1), περιέχοντα 
ἀντίγραφον τῆς 18 πράξεως τῆς ἐν Χαλκηδόνι συνόδου (Μαποὶ ΝΊΤ). 8) Τε- 
τράδιον ἀποτελούμενον ἐξ ὀχτὼ φύλλων ἀναριϑμήτων καὶ φέρον ἐπὶ τοῦ 
ἐξωφύλλου ἐπιγραφὴν «Ε΄ οἰκουμ. Σύνοδος ἐν Κωνσταντινουπόλει (Β΄)». 
᾿Εντὸς τούτου φύλλα τινὰ περιέχοντα σχετικά. 4) Φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Ξτ΄ οἰχουμ. Σύνοδος (Μαποὶ Χ1}». ὅ) Δύο τετράδια 
ἀποτελούμενα ἐκ σελίδων ἠριϑμημένων 11 καὶ φέροντα ἐπιγραφὴν «Μαποὶ 
Ε. 12 (1168 ΕἸοτεπίας) Σύνοδος Ζ᾽ (ἐν Νικαίᾳ 11) ἓν ἔτει Τ81». 6) ἛΣ 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα φέροντα ἐπιγραφὴν «Ὑστάτη σύνοδος ἐν ἁγίᾳ 
Σοφίᾳ 1450». 

11. Φάκελλος περιέχων : 1) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἦρι- 
Ὁμημένων 18 καὶ φέρον ἐπιγραφὴν «Εππάσ πὈεη ἆες Ογεπῖς ῬεατδῬεῖίει 
ἆατοή εἶπε Ω55είὀςπαξ νοη Γἠερπαρετη ααἲ εταποία]{ιπα «ες Πεστη 
στα[εη Νεπςεθίαι5 Κ. Ζεντιοίκγ. Ζνεῖζετ5 Βαπᾶ. Νίεη 1811». Περιέχει 
ἀντίγραφον ἐπιστολῆς ἐκ τῆς σελ. 101-104 τοῦ ἀνωτέρω ἔργου, φερούσης 
πιγραφὴν «Επιστολή τινος Γραικοῦ περὶ τοῦ εἷς Σμύρνην Γυμνασίου πρὸς 
τὸν Α.Λ. Εῖς Βιένναν. "Εκ Σμύρνης τὴν 2 Μαρτίου 1811», καὶ ἀρχομένης: 


τ 


Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοϑήχῃ τοῦ Ξ. Α. Σιδερίδου κατάλοιπα αὐτοῦ | 


«Δι᾽ ἄλλης µου ἐπιστολῆς σ᾽ ἐφανέρωσα περιστατικῶς τὸν ἀπ᾽ ᾿Ὀδησσοῦ εἲς 
Ῥυζάντιον εἷς καιρὸν χειμῶνος δεκαήμερον διάπλουν μου». 9) Τέσσαρα φύλλα 
χάρτου, ὧν τὰ τρία πρῶτα φέρουσιν ἀρίϑμησιν α΄- γ΄, περιέχοντα «ἔπιγρα- 
φὴν ἐπὶ μαρμαρίνου ὑποβάϑρου ἀγάλματος ἱσταμένου τανῦν εἷς τὴν πρὸ 
τοῦ διοικητηρίου τῆς πόλεως Τορνόβου πλατεῖαν, μετενεχϑέντος δὲ ἐκεῖ ὑπὸ 
φιλαρχαίων ρώσσων ἀξιωματικῶν κατὰ τὸν πόλεμον τοῦ 1818 ἐκ τοῦ δίω- 
ρον ἀπέχοντος χωρίου Νικούπ, παρὰ τὸν ποταμὸν Γιάντρα χειμένου καὶ 
ἔχοντος ἐρείπια οὐκ ὀλίγα, ἣν ἀνεκοινώσατο τῷ Σιδερίδῃ ὃ ἐν Βουλγαρίᾳ 
διαμένων ὁμογενὴς ἰατρὸς κ. Κωνστ. Λαζαρίδης». 3) ᾿Οχτὼ φύλλα χάρτου 
ἠοιϑμημένα, φέροντα ἐπιγραφὴν «64 Κῶδιξ ΙΤαναγ. Τάφου. ᾿Ὠδάριον τοῦ 
κυροῦ Λέοντος τοῦ φιλοσόφου κατανυκτικὸν» καὶ περιέχοντα ἀντίγραφον 
τούτου. ᾿Εν τῷ περιϑωρίῳ τῶν φύλλων τούτων ἔχει σηιιειώσει ὃ Σιδερίδης 
διαφόρους γραφάς, ὥς καὶ εἷς τέσσαρα φύλλα χάοτου ἀναρίϑμητα ἐν τέλει, 
καί τινα σχετικὰ περὶ τοῦ ᾠδαρίου τούτου. 4) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Βουκελλάριοι» καὶ περιέχοντά τινα περὶ τούτων. Ἐν ἀρχῇ ἔχει 
σημειώσει ὃ Σιδερίδης «Ἰδὲ Ματαὶς ςΠτ. Βγα. (οπι. 1 ρ., 655». ὅ) Φύλ- 
λον χάρτου φέρον ἐπιγοαφὴν «Βουλόχωμα» καὶ περιέχον τινὰ περὶ αὐτοῦ. 
ϱ) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγοαφὴν «Βασιλίδου (τὰ); καὶ περιέχον τυνὰ 
περὶ αὐτοῦ. 1) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Βασιλεινούπολις» καὶ 
περιέχον τινὰ πεοὶ αὐτῆς. 8) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «τοῦ Βορ- 
ραδίου (τὰ Βηρίδου)» καὶ περιέχον τινὰ περὶ αὐτοῦ. 9) Φύλλον χάρτου φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Βωρίδες - Βοραΐδος (τὰ); καὶ περιέχον τινὰ περὶ αὐτοῦ. 
10) Τοία φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «Τὸ α΄ ἔτος ἰνδικτιῶνος συμπί- 
πτει τοῖς ἀπὸ Χοιστοῦ ἔτεσι» καὶ περιέχοντα σχετικὸν πίνακα. 

Τ9. Φάκελλος περιέχων : 1) Δέκα καὶ πέντε φύλλα χάρτου φέροντα ἐπι- 
γοαφὴν «᾿Εχδρομὴ εἷς Βιϑυνίαν 18Τ8-1815. Α΄. Ἔκ Χορυσοπόλεως εἷς 
Ὀμεολὶ» (φύλ. α΄- ι΄), καὶ Β΄. ᾿Απὸ Χρυσοπόλεως εἷς Πασάκιοϊ διὰ τοῦ 
Καϊστὰγ» (φύλ. 5 ἀναρίϑμητα). 9) Δέκα φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα (1-10), 
φέροντα ἐπιγοαφὴν «Πετρίον» καὶ ἐν τέλει «Μηνὶ Φεβρουαρίῳ 1920 Ξ. Α. 
Σιδερίδης». 3) “ἘΞ φύλλα χάρτου, φέοοντα ἐπιγραφὴν «Κῶδ. Σαββ. 105 φ. 
11-19. Περὶ τοῦ ἐν τῷ Πετρίῳ ᾿Αγαρηνοῦ εἷς τὰς τιμίας εἰκόνας ἐξυβρυκό- 
τος χαὶ τοὺς τούτων ὀφϑαλμοὺς μαχαίρᾳ ἐξορύξαντος» καὶ περιέχοντα ἀντί- 
γοαφον ἐκ τούτου. 4) Φύλλον χάρτου, ἐφ᾽ οὗ ἔχει γοάψει ὁ Σιδερίδης ση- 
μειώματά τινα περὶ τοῦ Βασιλείου τοῦ Πετεινοῦ. ὅ) Δύο φύλλα χάρτου φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Καταστατικὸν τῆς ἡγεμονίας τοῦ Αἰγαίου πελάγους χαὶ 
τῆς ᾿Ανατολικῆς Ελλάδος. 8 Ε΄. 'Ελληνοβυζαντινὴ περίοδος». ᾿Εν τέλει ση- 
μειοῖ ὁ Σιδερίδης «᾿Αγών. "Ἔτος β΄ 11 Φεβρουαρίου ἄρ. 81. ᾿Εκ πραγµα- 
τείας εἷς πολλὰ φύλλα δημοσιευϑείσης». ϐϱ) “ΕΞ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «'Ελληνικὸς Τηλέγραφος ἢ πολιτικὴ φιλολογική τε καὶ 
ἐμπορικὴ ἐφημερὶς» καὶ περιέχοντα διαφόρους εἰδήσεις ἐξ αὑτῆς τῶν ἐτῶν 
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1818-1819, 1) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἀναριϑμήτων 4 χαὶ φέ- 
ρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπιγραφὴν «Απόσπασμα ἐφημερίδος τοῦ 1859 περὶ 
τῆς πρὸς Εβραίους σκληρᾶς χαὶ ἀπηνοῦς τῶν χριστιανῶν παιδοχτονίας 
1814». 8) Τεῦχος ἀποτελούμενον ἐχ σελίδων ἠριϑμημένων 21 καὶ περιέχον 
τινὰ περὶ τῆς ἐν Ιζωνσταντινουπόλει τυπογραφίας, συστάσης τῷ ,αωκ΄. 
"Εντὸς αὐτοῦ πέντε φύλλα χάρτου περιέχοντά τινα περὶ τοῦ πατριαρχικοῦ 
τυπογραφείου. 9) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «“Εβραϊκὴ τυπογραφία 
ἓν Κωνσταντινουπόλει». 10) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Τυπογρα- 
φεῖον ᾿Αραβικὸν ἐν Χάλεπ». 

τ8. Φάκελλος περιέχων : 1) Εἴκοσι καὶ πέντε φύλλα χάρτου ἤριϑμη- 
μένα, φέροντα ἐν ἀρχῇ ἐπυγοαφὴν «Κῶδιξ τῆς ἐν Χάλκῃ μονῆς τῆς Θεοτό- 
κου 151. Δ--ἔκδ. Δαπόντε. Κ--Κῶδιξ Χάλκης. Μ--ΜΊ]]ες ἐκδ. Δ--Κων- 
σταντίνου τοῦ Μ περὶ πλανητῶν καὶ ζωδίων πρὸς τὴν δέσποιναν. Λ---Λάμ- 
πρου Νέος Ἕλλην. τόμ. ιστ΄ (1929) σ. 60 8.» χαὶ περιέχοντα ἀντίγραφον 
τούτων. ᾿Ἐν τῷ περιϑωρίῳ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης τὰς διαφόρους 
γραφάς. 2) ᾿Εννέα φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδιξ 
Παναγ. Χάλκης 64 φ. 140 β. {ττάκιον ἐκτεϑὲν παρὰ τοῦ πρωτοσηκρῆτις 
κυροῦ Νικήτα τοῦ Β. ανίτου (--Βαλανίτου), ἀποσταλὲν πρὸς τὸν Καϑολιχὸν 
τῆς ᾿Αρμενίας παρὰ τοῦ βασιλέως κυροῦ ᾿Ἰσααχίου τοῦ ᾿Αγγέλου» καὶ πε- 
ριέχοντα ἀντίγραφον τούτου. 3) Δέκα ἑπτὰ φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα 
(-ΧΥΙΤ), φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδιξ ΙΠΙαναγ. Χάλκης 64 φ. 148 β. Τοῦ γε- 
γονότος λογοϑέτου τῶν σεκρέτων καὶ ἐπὶ τῶν κρίσεων καὶ κριτοῦ τοῦ Βή- 
λου κυροῦ Νικήτα τοῦ Χωνειάτου πρὸς τὸν Καματηρὸν κυρὸν Βασίλειον, 
μέλλοντα ἀπελϑεῖν εἷς ᾿Αρμενίους ἐπὶ τῷ ἀποκομίσαι νύμφην τῷ Λεβούνῃ 
τὴν ϑυγατέρα τοῦ βασιλέως χυροῦ Θεοδώρου τοῦ Λάσχαρι, ζητήσαντα εἴδη- 
σιν λαβεῖν τῶν αἱρέσεων τῶν ᾿Δρμενίων καί τινα τὰ παρ᾽ αὐτοῖς προβαλλό- 
μενα περὶ τῆς ὑπ᾽ αὐτῶν δοξαζομένης μιᾶς φύσεως καὶ ϑελήσεως ἐπὶ τοῦ 
Χριστοῦ» καὶ περιέχοντα ἀντίγραφον τούτου. 4) Τέσσαρα φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδ. 64 Παναγίας Χάλκης φ. 389 β. ἜἘἴπι- 
στολὴ αὐτοσχέδιος Μιχαὴλ α’ σπαϑαρίου ἀσηχρῆτις χριτοῦ ἐπὶ τοῦ ἵππο- 
δρόμου τοῦ Ξενηλάτου πρὸς τὸν δμόχϑονα αὐτοῦ Θεόδουλον περὶ παιδείας 
ἀμφιβάλλοντα καὶ ἐλέγχοντα» (φ. Ια) καὶ «Κῶδιξ ΙΠαναγίας Χάλνης 64 φύλ. 
106 α (Αδήλου). Στίχοι εἷς τοὺς ιβ΄ ιιῆνας» (φύλ. θα - 4α) καὶ περιέχοντα 
ἀντίγραφα τούτων. 

14. Φάκελλος περιέχων : 1} Τετράδιον ἠοιϑμιημένον κατὰ σελίδας (1-18) 
καὶ φέρον ἐπιγραφὴν «Κῶδ. ΙΤολλάνη (᾿Εϑν. Βιβλ. Ελλάδος) 31. Τῷ παν- 
ευφήμῳ πατριχίῳ χυρίῳ Πέτρῳ Μάξιμος ταπεινὸς μονάζων. ᾿Εξήγησις χε- 
φαλαιώδης περὶ τοῦ κατὰ Χριστὸν τὸν Θεὸν ἡμῶν σωτηρίου Πάσχα τὸ δια- 
γοαφὲν κανόνιον ἑρμηνεύουσα». Ἐν τῷ περιϑωρίῳ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερί- 
δης «᾿Αντιγράψας 1]ερ. Γ. Ζερλέντης ἀπέστειλέ μοι ζητήσαντι, νομίσαντι 


τ- 
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Μάξιμον Μαργούνιον εἶναι. ᾿Ιουλίῳ 1929», Περιέχει ἀντίγραφον τούτου. 
2) Δύο φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα (α΄-β’) φέροντα ἐπιγραφὴν «Οοὐ. Ναὶ!- 
οεἰ]. 188 (ΧΟΙ11) 21 1ο]. 188. Τοῦ Τουονίκου κυροῦ Λημητοίου ὥς ἐκ προ- 
σώπου τοῦ βασιλέως κυροῦ ᾿Ισααχίου πρὸς τὸν ἐπίσχοπον Στογομένου» καὶ 
περιέχοντα ἀντίγραφον αὐτοῦ. 3) Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα κατὰ 
σελίδας (1-8) καὶ φέροντα ἐπιγραφὴν «Νομ. Συναγωγὴ φ. 3831-9839, 1]αρ- 
ϑένιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, νέας “Ρώμης καὶ οἳ- 
κουμενικὸς Πατριάρχης». Περιέχει ἀντίγραφον ἐκ τούτου. ᾿Εν ἀρχῇ ἔχει 
σημειώσει ὃ Σιδερίδης διὰ μολυβδίδος «Μελέτιος Προύσης». 4) Δύο φύλλα 
χάρτου ἠοιϑμημένα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κανὼν ἱκετήριος πρὸς τὴν ὕπερα- 
γίαν Θεοτόχον, οὗ ἢ ἀκροστοιχίς : τῇ ὑπερμάχῳ ἁγνῇ προστρέχω καὶ παρ- 
ϑένῳ». ᾿Εν ἀρχῇ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδεοίδης «Θεοτοκάριον. Ποίημα Καλ- 
λινίκου ᾿Ηρακλείας». Βενετ. 1864. σ. 101-109. "Εχδ. Κωνσταντινουπόλεως 
1849 σ. 111-180. Ἔχδ. Βουκουρεστίῳ αψμϑ΄. Ἔϑν. Βιβλ. χειρ. 1860, σ. 
160-166». 5) Δύο φύλλα χάρτου ἀναοίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδ. 
Παναγ. Χάλκης 64 φ. 163. Στίχος πρὸς ᾿Ισαάχιον αὐτοκράτορα τὸν Κομνη- 
νὸν καὶ περιέχοντα ἀντίγραφον αὐτοῦ. 6) Τοία φύλλα χάοτου ἠουϑμημένα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Κωδ. Ρα]αϊ. 384 [ο]. 19β’. Τῷ ἱερωτάτῳ μητροπο- 
λίτῃ Φιλιππουπόλεως καὶ ὑπερτίμῳ περὶ τοῦ μὴ ἀναγινώσχειν βιβλίον μα- 
ϑηματιχὸν» καὶ περιέχοντα ἀντίγραφον τούτου. τ) Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Σημειώματα ἐν κώδιξι τῆς ἐν Χάλχῃ Μονῆς τῆς []αναγίας» 
χαὶ περιέχον ἀντίγραφον τριῶν σημειωμάτων. 

Τ5. Φάχελλος περιέχων : 1) Δέχα καὶ τρία φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα 
(1-18) φέροντα ἐπιγραφὴν «'Η Καρέα (πόρτα:), ὁ Ναὸς τοῦ ἁγίου ᾿Ακακίου. 
᾿Ανεκοινώϑη ἐν συνεδρίᾳ τοῦ ᾿Αρχαιολ. τμήματος» καὶ περιέχοντα ταύτην. 
9) Τριάκοντα καὶ ὀχτὼ φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα (τὰ τρία πρῶτα ἑλλεί- 
πουσι), περιέχοντα τὰ περὶ ΙΚαρέας καὶ. τοῦ ναοῦ τοῦ ἁγίου ᾿Αχαχίου ἐν ἐκ- 
τάσει. ᾿Εχ τούτων ἐγένετο ἡ ἀνωτέρω ἀναχοίνωσις. ὃ) Γετράδιον ἀποτελού- 
μενον ἕξ ὀχτὼ φύλλων χάρτου ἀναριϑμήτων, φέρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπι- 
γοαφὴν «Μικρὸν μήνυμα τῆς ἐκλογῆς τοῦ Οἴκουμ. πατριάρχου 1128» χαὶ 
ἓν ἀρχῇ τοῦ πρώτου φύλλου «8838 Κῶδιξ τοῦ ἐν Φαναρίῳ ἁγιοταφικοῦ Με- 
τοχίου φ. 116 β΄- 124 β΄. “Ἕτερον γράμμα κατὰ τοῦ πατριαρχεύσαντος Ιίυ- 
οίλλου». Περιέχει ἀντίγραφον τούτου. 4) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλ- 
λων χάρτου ἠριϑμημένων 933 καὶ φέρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπιγοαφὴν 
«Ἰωακεὶμ Δ΄ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως, 26 Τβρίου 1884-1880. 14 
θβρίου. "Εκϑεσις καὶ παραίτησις. «᾿Ανατολικὸς ᾿Αστήρ», Ἔτος Κα’ ἆρ. 9. 
10.--- σελ. 65-Τ καὶ Ί4-5», ἐν δὲ τῇ ἀρχῇ τοῦ ποώτου φύλλου «Ἰωακεὶμ. 
Δ’ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως ἔκϑεσις ἀναγνωσϑεῖσα ἐν κοινῇ συνε- 
δοίᾳ τῶν δύο διοικητικῶν σωμάτων τῇ Παρασχευῇ 14 Νοεμβρίου 1886, 
μεϑ᾽ ἣν παρῃτήσατο τοῦ ϑρόνου». Ἔν τέλει ἔχει σημειώσει ὁ Σιδερίδης 
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«Νεολόγος τῆς 11 Νοεμβοίου 1886 (Δευτέρας) ὑπ᾽ ἀριϑμ. 5236. Ξ. Α. Σι- 
δερίδης».᾿Εν τῷ τετραδίῳ τούτῳ δύο ἔτι τετράδια, ὧν τὸ πρῶτον ἀποτελού- 
μενον ἔκ σελίδων ἠοιϑμημένων 8 (1-8) φέρει ἐπιγραφὴν «Σχρὶπ» ἐφημερὶς 
πολιτικὴ καὶ τῶν εἰδήσεων. Ἔν ᾿ΑΛϑήναις 12 ϑβρίου 1904. Ἢ πατριαρ- 
χικὴ κρίσις» καὶ ἐν τέλει ὑπογραφὴν «Λ.Ω.». Μετὰ τοῦ τετραδίου τούτου 
δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Β. “Ελληνικὴ πρεσβεία ἐν Κωνσταν- 
τινουπόλει. Πέραν ὅ Νοεμβοίου 1904. ᾿Εμπιστευτική. Πρὸς πάσας τὰς ἀνὰ 
τὸ ὀϑωμανικὸν κράτος προξενικὰς ἀρχάς», ἓν τέλει τῶν ὁποίων σημειοῖ ὃ 
Σιδερίδης «Περιελϑοῦσα εἷς τὴν ὀϑωμ. Κυβέρνησιν ἀπεστάλη ὗπ᾽ αὐτῆς 
εἷς τοὺς 8 Συνοδικούς, τοὺ: κατὰ τοῦ Πατριάρχου Ἰωακεὶμ Γ΄. "Ἤκουσα, 
ὅτι ἐδημοσιεύϑη τὸ α΄ ἐν ρουμανικῇ τινι ἐφημεοίδι Ξ.ΔΑ.Σ.», χαὶ δύο ἄλλα 
φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «“Ὑπουογιχὸς τεσκερές», τὸ 
δὲ δεύτερον «Τεσχερὲς τοῦ αὐτοκρατορικοῦ Ὑπουργείου τῆς Λικαιοσύνης 
πρὸς τὴν Α.Θ.Παναγιότητα τὸν Πατριάρχην τῶν “Ρωμαίων». Τὸ δεύτερον 
τετράδιον, ἀποτελούμενον ἐκ σελίδων ἠοιϑμημένων θ(1-6), φέρει ἐπὶ τοῦ 
ἐξωφύλλου ἐπιγραφήν. «Β΄ Πατριαοχεία ᾿Ιωακεὶμ τοῦ Γ΄. ᾿Επιστολὴ Βασι- 
λείου ᾿Αγχιάλου 14 Μαΐου 1905 ἔτους» καὶ περιέχει αὐτήν. 5) Τετράδιον 
ἀποτελούμενον ἐν φύλλων ἠοιϑμημένων 95, φέρον ἐν ἀρχῇ ἐπιγοαφὴν «Νι- 
κηφόρου Γρηγοοᾶ, Βίος τοῦ ἐν ἁγίοις πατριάρχου Ιζωνστανεινουπόλεως 
᾿Αντωνίου τοῦ τὴν μονὴν τοῦ Κάλεως συστησαμένου. (οἷ. Απσε[ίςη5 
σταεςι5 83 {. 31 β΄» χαὶ περιέχον ἀντίγραφον τούτου. Ἐν τῷ πρώτῳ 
φύλλῳ ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Ι]αοοράιιατα τοῦ χειρογοάφου» σημειοῖ ὃ Σι- 
δερίδης τινὰ τούτων. 6) Εἴκοσι καὶ ἓν φύλλα χάοτου ἠοιϑμημένα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «ταυτότης τοῦ Κέλισα μεστζιτὶ χαὶ τῶν πέριξ. ᾿Ανεκοινώϑη 4 
Φεβρ. 1921». 1) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἀναριϑμήτων 10 καὶ 
φέρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπιγοαφὴν «“Ἑταιρεία ὃ “Ελληνισμός. Τὰ ἐν αὐτῇ 
γενόμενα ἀναγνώσματα. Τόμος Α΄, ᾿Αϑήνῃσι 1894, Νικηφόρου ἀρχιεπισκό- 
που ΗΠ. [Πατρῶν (τοῦ Ιζαλογεοᾶ) τὰ ἔσχατα τοῦ ἐν τῷ Βυζαντίῳ ἑλληνικοῦ 
κράτους χαὶ τὸ τελευταῖον διπλωματιχκὸν αὐτοῦ ἀπόρρητον, ἥτοι ᾿Ιωσὴφ τοῦ 
Βρυεννίου ὁ περιᾳδόμενος μυστηριώδης ἑνωτικὸς λόγος νῦν πρῶτον διὰ 
τῆς ἱστορίας ἑρμηνευόμενος». Περιέχει ἀντίγραφον τούτου. 

16. Φάχελλος περιέχων: 1) Δέκα καὶ ἐννέα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῷῶδ. ἅγιοταφ. Μετοχίου 359» καὶ περιέχοντα ἄντί- 
γραφον τούτου ἀπὸ τοῦ φύλλου 459-465. 9) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα 
σελίδεσιν (1-4) χαὶ ἐπιγραφὴν «Κῶδ. ἅγιοταφ. Μετοχίου 9 (Νομ. Συναγ.) 
φ. 211 β. Μηδιχίου Μονή."]σον ἀπαραλλάχτως τοῦ χαϑολικοῦ πρωτοτύπου 
πατριαρχικοῦ σιγιλίου γράμματος. [Παρϑένιος ἐλέει Θεοῦ ἀρχιεπίσχοπος 
Ιζωνσταντινουπόλεως, νέας “Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς Πατριάρχης». Ἔν 
τέλει σημειοῖ ὃ Σιδερίδης «,αχνε΄(1655) ἰνδ. ι᾽. Ὃ Δ. Πετσες ἆες Αισι- 
ο[πο {εβρ Αβ5οιηρ!οπίβίος ἐδημοσίευσεν ἐν Βεββατίοπε, Αππο 111 1899 
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Νο 81-82 σ. 9-21, ἄρϑρον 1,65 πιοπαοϊέτες ἀε Βί(]γπἰο Μεάϊείαο». Ἐν αὖ- 
τοῖς ἀπόχομμα ἐφημερίδος (Κωνσταντινούπολις 18 Μαΐου 1901) φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «Ἡ ἐν Τριγλίᾳ ἱερὰ Σταυροπηγιακὴ Μονὴ τῶν πατέρων Μηδικίου» 
καὶ ὑπογραφὴν «Ἐν Τριγλίᾳ τῇ 10 Μαΐου 1901. Κ. Χ. Μαρκόπουλος». 8) 
Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Εἰς λείψανον τοῦ ἁγίου Στεφάνου τοῦ 
Νέου, ὂν ἐγχόλπιον τοῦ δεσπότου χυοοῦ Κωνσταντίνου». ᾿Εν τέλει σημειοῖ 
ὃ Σιδερίδης «Μαπ. ΡἨί]ας σατπι. -|- ] ρ. 80- 81 εἠἰί. Μί]]ες, Ῥατἰοῖϊο 
ΜΡΟΟΟΤν». 4) Ἑέσσαρα φύλλα χάοτου φέροντα ἓν ἀρχῇ ἐπιγραφὴν «Κῶδ. 
Παναγίας Χάλκης 33 φ. 149. Τοῦ Ἰορνίχη κυροῦ Δημητρίου εἷς τὸν ἁγιώ- 
τατον πάπαν “Ρώμης ὣς ἐκ προσώπου τοῦ βασιλέως» καὶ ἐν φύλ. 3 «Κῶδιξ 
Παναγίας Χάλχης 38 φ. 151 β. Τοῦ αὐτοῦ χυροῦ Δημητρίου τοῦ Τορνίκη 
εἷς τὸν πάπαν “Ρώμης ὣς ἐκ προσώπου τοῦ πατριάρχου». 5) ᾿Εννέα φύλλα 
χάρτου ἠοιϑμημένα (1-9), φέροντα ἐπιγραφὴν «Σεῖς Γαζῇ». ᾿ΕΈ ἀφορμῆς 
δύο ἐπιστολῶν τοῦ Ν. Καρβούνη, δημοσιευϑεισῶν ἐν τῇ ἐφημερίδι «[Πολι- 
τεία» (ἄρ. 185) περὶ τῆς κωμοπόλεως ταύτης, ὁ Σιδερίδης ἐκϑέτει ἐνταῦϑα 
προσϑήκας τινὰς ὧς πρὸς τὸ περιεχόμενον τῶν ἐπιστολῶν τούτων καὶ τῆς 
μελέτης τοῦ Δ. Μόρτμανν, τῆς δημοσιευϑείσης ἐν τῷ ἀρχαιολογικῷ παραρ- 
τήματι τοῦ Θ΄ τόμου (1815) τοῦ περιοδιχοῦ τοῦ ἀρχαιολογιχοῦ Συλλόγου. 
ϐ) Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χειρ. Ίστορ. 
καὶ ᾿Εϑν. 'Εταιρείας 41 φύλ. 16β. ᾿Εγχώμιον διὰ στίχου τοῦ Κουροῦ Έζε- 
σμὲ» καὶ περιέχοντα ἀντίγραφον τούτου. τ) Τέσσαρα φύλλα χάρτου φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Νικόλαος Μαλαξὸς» καὶ περιέχοντά τινα ἐκ τούτου. 8) “ΕΞ φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδιξ τοῦ Μανεσῆ» καὶ περιέχοντά τινα περὶ 
αὐτοῦ, τῶν ἔργων αὐτοῦ καὶ τῶν χειρογράφων τῶν περιεχόντων τὰ ἔργα 
αὐτοῦ. 9) Πέντε φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τυπογραφεῖον Μεταξᾶ» 
καὶ περιέχοντά τινα περὶ αὐτοῦ. 

ΤΊ. Φάκελλος περιέχων: 1) ἝΞ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα φέροντα 
ἐπιγραφὴν «[εοποσταρπίε Ώτεεαπς ἴοπι. 9. Οπαρ!{τε ΥΠ. Κοὶβ ἀε ΒΙ- 
(Ππγπ|ε» χαὶ περιέχοντα ἀντίγραφον ἐκ τούτου. 2) Δέκα καὶ ξΞ φύλλα χάρ- 
του (ὥς τὰ πολλὰ διπλᾶ) ἠριϑμημένα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Βασιλεῖς Βιϑυ- 
γίας». 3) Πλεῖστα φύλλα χάρτου καὶ ἀποχόμματα ἐφημερίδων περιέχοντα 
εἰδήσεις περὶ Βιϑυνίας. 

Τ8. Φάκελλος περιέχων πολλὰ φύλλα χάρτου καὶ ἀποκόμματα ἐφημερί- 
δων, ἐν οἷς διάφορα σημειώματα περὶ Νικομηδείας. 

τ9. Φάκελλος περιέχων πολλὰ φύλλα χάρτου, ἐν οἷς διάφορα σημειώ- 
ματα περὶ Νιχαίας. 

80. Φάκελλος περιέχων πολλὰ φύλλα χάρτου, ἐν οἷς διάφορα σημειώ- 
ματα περὶ ἁγίας Σοφίας. 

81, Φάκελλος περιέχων πολλὰ φύλλα χάρτου, ἐν οἷς διάφορα σημειώ- 
ματα περὶ τῆς Στουδίου Μονῆς καὶ τῶν πρὸς αὐτὴν συνδεομένων. 
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89. Φάχελλος περιέχων : 1) Δέκα καὶ ξξ φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Τὰ ἐν Χρυσοπόλει Γζαμία καὶ Μετζίτια κατὰ χρονολογι- 
κὴν τάξιν». ᾿Εν τέλει δύο φύλλα ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τεκέδες 
Χρυσοπόλεως» καὶ ἓν φύλλον φέρον ἐπιγραφὴν «Κερβὰν Σεράγια, ἤτοι Χα- 
νία». 9) Δέκα καὶ πέντε φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Κατάλογος τῶν ἐν τοῖς ἀρχείοις τῆς ᾿Εχκλησίας τοῦ Σωτῆρος Χοιστοῦ ἐν 
Γαλατᾷ σωζομένων ἀποδείξεων φόρου ᾿Δβαρίζ». ἃ) Δέκα καὶ πέντε φύλλα 
χάρτου ἠοιϑμημένα ἄνευ ἐπιγραφῆς, πεοιέχοντα τοῦ ἀνωτέρω ὗπ᾽ ἀριϑμὸν 
9 χειρογράφου. 4) Εἴκοσι καὶ ξξ φύλλα χάοτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπι- 
γοαφὴν «“Ἱστορικαὶ εἰδήσεις. Καϑὰ ἐν τοῖς ἄνω (Κεφ. Β’ ἃ α’) εἴρηται, 
ᾗ ἵδρυσις τῆς Χρυσοπόλεως ἐγένετο περὶ τὸ 410 π. Χ. ἔτος. Τοὐντεῦϑεν 
εὑρίσκονται παρὰ διαφόροις συγγοαφεῦσιν ἵστοριχαί τινες εἰδήσεις, τὰς 
ὁποίας ἀναγράφομεν ἐνταῦθα κατὰ χρονολογικὴν τάξιν». 5) Δύο φύλλα χάρ- 
του φέροντα ἐπιγραφὴν «Λωρεὰ εἷς τὸν "Ελλ. μορφωτικὸν Σύλλογον «“Ένω- 
σις ἐν Χρυσοπόλει». ϐϱ) ᾿Εννέα φύλλα ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«[]ρακτικὰ τῆς πρὸς σύνταξιν χανονισμοῦ τῆς ἑλληνικῆς ὀρϑοδόξου κοινό" 
τητος Χρυσοπόλεως ἐπιτροπῆς». 1) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Λου- 
τρῶνες Χρυσοπόλεως». 8) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Ἡ ἐν Χρυσο- 
πόλει ἑνορία (Ρατοῖ55ὁ) τῶν Καϑολικῶν». 9) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγρα- 
φὴν «Χρυσόπολις». 10) ᾿Ὀκτὼ φύλλα χάοτου φέροντα ἐπιγραφὴν «[Τοντο- 
ηράχλεια» καὶ περιέχοντά τινα περὶ αὐτῆς. 11) Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἆνα- 
ρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Σχούταρι». ᾿Εντὸς τούτων ἀπόκομμα ἔφηιιε- 
ρίδος φέρον ἐπιγραφὴν «Τὸ Τυπογραφεῖον εἷς τὸ Σχούταρι» ὣς χαὶ τεµά- 
χιον χάρτου περιέχον σχετικὸν σηιιείωμα. 

88. Φάχελλος περιέχων πλεῖστα φύλλα χάοτου, ἓν οἷς σημειώματα τοῦ 
Σιδερίδου περὶ Βλαχεονῶν. ᾿Εν τῷ αὐτῷ φαχέλλῳ ἀποχόμματα ἐφημερίδος 
περιέχοντα ἄρϑρα περὶ Βλαχεονῶν καὶ τέσσαρα φωτογοαφικὰ ἀποτυπώματα 
ἔκ τοῦ κώδικος τῆς Παλατινῆς βιβλιοϑήκης τοῦ Βατικανοῦ ὕπ᾽ ἀριϑμὸν 996 
(φ. 2α --- 4β), περιέχοντα ϑρῆνον ἐπὶ τῷ ἐμπρησμῷ τοῦ ἐν Βλαχέοναις ναοῦ 
τῆς Θεοτόχου. 

84, Φάκελλος περιέχων πλεῖστα φύλλα χάρτου, ἐν οἷς σημειώματα τοῦ 
Σιδερίδου περὶ τοῦ Γαλατᾶ. Ἔν τῷ αὐτῷ φαχέλλῳ ἀπόκομμα τῆς ἐφημερί- 
δος «Φάρος» (Ετος Λ΄. ἄρ. 15. Ἐν Κων]πόλει 29-6-1918), φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «᾿Εκ τοῦ ἑλληνικοῦ Γαλατᾶ» ὡς καὶ τρία τεύχη ἔντυπα, ὧν τὸ πρῶτον 
φέρει ἐπιγραφὴν «τὰ ἐγκαίνια τῆς ἐν Γαλατᾷ ἑλληνικῆς σχολῆς τῆς χοινό- 
τητος καὶ εὐϑύναι τῆς ἐφορείας αὑτῆς. Ἐν Κωνσταντινουπόλει 1968», τὸ 
δεύτερον «Ιανονισμὸς τῆς φιλεκπαιδευτικῆς ἀδελφότητος ποὸς συντήρησιν 
παρϑεναγωγείου ἐν Γαλατᾷ. ᾿Εν Κωνσταντινουπόλει 1815» καὶ τὸ τρίτον 
«Κανονισμὸς τῆς ἐν Γαλατᾷ φιλεκπαιδευτικῆς ἀδελφότητος. ᾿Εν Κωνσταν- 
τινουπόλει 1881», ὡς καὶ ἀπόκομμα τῆς ἐφημεοίδος «Κωνσταντινούπολις», 


. 


τ- 
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περιέχον ἄρϑρον τοῦ Α. Παλαιολόγου ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν «Δόγματα Α. 
Σπαϑάρη», ἐν ᾧ ἢ ἀπάντησις τοῦ Παλαιολόγου εἷς τὸν λόγον τοῦ Α. Σπα- 
ϑάρη, ὃν αὐτόκλητος ἐξεφώνησεν ἓν τῷ παρϑεναγωγείῳ τοῦ Γαλατᾶ. 

85. Φάχελλος περιέχων πλεῖστα φύλλα χάρτου, ἐν οἷς σημειώματα περὶ 
φιλανϑρωπικῶν ἱδρυμάτων (᾿Ὀρφανοτροφείων, Πτωχοτροφείων, Ξενοδο- 
χείων καὶ Ξενώνων, Φρενοχομείων, Λεπροχομείων καὶ Γηοοκομείων). 

86. Φάκελλος περιέχων: 1) Ἕνδεκα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, περιέ- 
χοντα σημειώματα τοῦ Σιδερίδου περὶ τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Φραγκίσχου Φι- 
λέλφου καὶ τῶν ἔργων αὐτοῦ. 2) Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Προσθήκη ἐν τῇ ἐχκκλ. ἱστορίᾳ Μελετίου τόμ. 4. 195». 
9) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κῶδ. Βουλῆς 9» καὶ περιέχον διαφό- 
ρους ἐπιστολὰς ἐξ αὐτοῦ, ὧν σημειοῖ τὴν ἀρχὴν καὶ ἐν τέλει τὴν ὑπογραφὴν 
τοῦ ἀποστολέως. 4) Ἑετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἀναριϑμήτων ἑπτὰ 
καὶ φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Απολογισμὸς Τρύφωνος Καραμπεϊνίχωφ τῆς διανο- 
μῆς τοῦ αὐτοκρατορικοῦ ἐλέους». 5) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ι εοπιπιεπίθτ!! ἠἱ ΈἸΠπεοίοτο Θραπαπσίπο (ἁπίασαοίπο σεπί]Ποπιο 
Ο]ρο]ζαπο ἀεὶ] οτἰρίπε ἦε Ρεἰπεοῖρί Ἰατςμί εἲ ἆε σοθίαπι ἆε ᾖ4 απεῖ]ε 
παίίοπε. Ζα Εἴοτεπζα ΜΡΙΠ». Ἔν τῷ περιϑωρίῳ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδε- 
ρίδης : «0 Σάϑας ἐξέδωκε πληρεστέρῳ χοώμενος ἀντιγράφῳ ἐν ΙΧ τόμῳ 
τῶν Μνημείων. Ρατίο 1890». ϐ) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «ΙΠ,εσταπὰ 


Β.Η. Χν-ΧΥΝΙΙ ἴοπι. ΙΙ. ᾿Επιστολὴ Λεοντίου “Ἱερομονάχου». ᾿Εν τέ- 


ε 


λει σημειοῖ ὃ Σιδερίδης «Ποβλ. καὶ ἑτέραν ἐπιστολὴν ἐν σελ. 134. Τύποι 
ἐπιστολῶν Θεοφίλου Κορυδαλέως. Βενετίᾳ 1186». τ) Φύλλον χάρτου φέρον 
ἐπιγραφὴν «"Ασχησις Πνευματιχή. Βιβλίον πολλὰ ὠφέλιμον διὰ νὰ ἐπι- 
στραφῇ ὁ ἄνϑρωπος εἷς τὸν Θεὸν λογαριάζοντας τὰ ὑστερνά του, ἤγουν τὸν 
ϑάνατον, τὴν κρίσιν, τὴν βασιλείαν τῶν οὐρυνῶν καὶ τὴν παντοτεινὴν χό- 
λασιν τοῦ ἆδου. Κόπος Νεοφύτου πρεσβυτέρου Ροδινοῦ». 8) Δύο φύλλα 
χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «Κορράδος ὃ Ριττερουέστος Δαβίδῃ ᾿Εσχελίῳ 
εὖ πράττειν». Ὁ Σιδερίδης σημειοῖ ἐν τῷ περιϑωρίῳ᾽ «Νικόδ. Μεταξᾶς Θ. 
Κορυδαλέως περὶ ἐπιστολικῶν τύπων. Λονδίνῳ 1625 σ. 82:8. πρβλ. 1Πς- 


θταπᾶ Β. Η. Π. ρ.Ι/ΧΥ». 9) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ιωάννου 


᾿Αργυροπούλου Λόγος βασιλικὸς πρὸς Κωνσταντῖνον». Ὁ} Σιδερίδης ση- 
μειοῖ ἓν τῷ περιϑωρίῳ «"Ἔκδοσις Λάμπρου ᾿Αργυροπούλου ᾿Αϑην. 1910». 
10) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ανωνύμου πρὸς Πλήϑωνα ἢ περὶ 
τῆς βίβλου». 11) Φύλλον χόρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Γεωργίου Μετοχίτου 
Λόγος α΄. (Νοναε Ῥαίτιπι Ῥίο]. αν Απα. Μαίο -- ΝΗῚ Κοπιὰε 1811». 
19) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Εϑν. Βιβλ. κῶδ. 1832 σ. 110 ἀρ. 
πς΄. Ἴσον γράμματος συγχωρητικοῦ. Ἱερεμίας ἑλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος 
Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικός». 13) Δύο φύλλα χάρ- 
του, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χειρ. ᾿Ἔϑν. Βιβλ. 1322 σ. 80-82 νδ΄ (ὅπ᾽ ἀριϑ. 


14 Κ. Ι. Δυοβουνιώτου (1) 


58 ἓν χειρ. Πάτμου χαὶ ἔτι ἔρα’ Κεσε]). Τοῦ οἰχουμενικοῦ ἔστιν ἡ παροῦσα. 
Τοῖς κατὰ πᾶσαν τῶν λαμπροτάτων ᾿Ενετῶν ϑεοφύλακτον ἀρχὴν διάγουσιν 
εὐσεβῶς καὶ αὐτῇ δὲ ἐξαιρέτως τῇ ἐνδοξοτάτῃ τῶν “Ενετῶν ἀρχῇ, υἱοῖς 
κατὰ πνεῦμα ἀγαπητοῖς τῆς ἡμῶν μετριότητος χάριν, ἔλεος καὶ εἰρήνην παρὰ 
τοῦ Κυοίου καὶ Θεοῦ καὶ σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ». 14) Δύο φύλλα 
χάρτου, φέοοντα ἐπιγραφὴν «Χειρ. ᾿Εῦν. Βιβλ. 1126 φ. 112 ἀρ. 198. 
Παρβληϑ. Ε.Φ.Σ. τόμ. 10 σ. 98 ὑπὺ Παρανίκα. Τὰ ἐν [ ] λείπουσι. Σ.-- 


Συλλόγου ἔκδοσις. “Ἱερεμίας ἑλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως . 


καὶ οἰκουμενικὸς Πατριάρχης τοῖς τὰ τῶν ᾿Ενετῶν ἀρίστως καὶ ὑπεοφερόν- 
τως οἰκοστοοφοῦσι, τῷ τε ϑεοφρουρήτῳ πρίγγιπι, τοῖς μεγάλοις, φρονίμοις 
καὶ τοῖς παρ᾽ αὐτοῖς τῶν ἀξίων ἅπασιν». ᾿Εν ἀρχῇ τοῦ ὀπισϑίου μέρους 
τοῦ πρώτου φύλλου ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης παρατηοήσεις περὶ τῆς χ00- 
νολογίας τῆς ἐπιστολῆς, τὸ δὲ δεύτερον φύλλον περιέχει ἀντίγραφον τῆς αὖ- 
τῆς ἐπιστολῆς. 15) Γετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ σελίδων ἠριϑμημένων 28 
καὶ φέρον ἐν ἀρχῇ ἐπιγραφὴν «Ναὸς τοῦ ἱερομάρτυρος Αὐτονόμου» (σ. 1- 
19). Ἔν τέλει (α. 19) ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης «Τοσαῦτα ἐπὶ τοῦ παρόν- 
τος. Λιατελῷῶ πρόϑυμος Ξ. Δ. Σιδερόπουλος. Ἔν Χρυσοπόλει 9]21 ᾿Απρι- 
λίου 1816. Τῇ ἀρχαιολογιχῇ ἐπιτροπῇ τοῦ “᾿Ελληνικοῦ φιλολογικοῦ Συλλό- 
γου. Πέραν».᾽Εν σελίδι 18 φέρει ἐπιγραφὴν «"Ἔχπτωτοι Σουλτάνοι» χαὶ ἓν 
τέλει (σ. 28) «Ἐν Χρυσοπόλει 24 Μαΐου 1816. Ξ. Σιδερόπουλος (᾿Εδημο- 
σιεύϑη ἐν τῷ φύλλῳ Τ5Ι τῆς «Θράκης» ἐφημερίδος Κ]|Π.)». 16) Τετράδιον 
ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ἀναριθμήτων ϐ καὶ φέρον ἐπιγραφὴν «Νἰασροὶ α 
ζοπ]ρο]! ἂἳ Ωἷο Βα{{5[α Ποπ84ο 5επᾶίοι Νεπεῖο ορεάϊί!ε Ῥαί]ο α]]ε Ροτία 
Οἴίοπιάπὰ 174ππο 1680 5πααίπιοτὰ Εε τίϊοτη] ἵπ ραϊτία πε] 1684. Ζα Νεπ- 
Ζ14 ΜΡΟΓΧΧΧΥΝΙΤ». 

81. Φάύχελλος περιέχων: 1) “ΕῈ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Σχούταρι» χαὶ περιέχοντά τινα περὶ τούτου. 9) Δέκα καὶ ἐννέα 
φύλλα χάρτου, ὧν τὰ πρῶτα πέντε φέρουσιν ἐπιγραφὴν «“Ῥουφῖνος», τὰ δὲ 
λοιπὰ «Ρουφινιαναί». ᾿Επίσης ἀπόκομμα ἐφημερίδος (Νεολόγος 16 Φε- 
βοουαρίου 1895), περιέχον σχετικά. 8) Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ δέκα 
ἀναριϑμήτων φύλλων χάρτου καὶ φέρον ἐπιγραφὴν «ἸἩε ἱτανεῖβ οἳ Μαςᾶ- 
τίς Ραίτίατοη οἱ Απίίοςη Νψτί[ίεη Ὀγ Πἰς αἰἰεπάαπ! ατοπάεαςοη Ῥαι] 
οἳ Αἰερρο ἱπ αταρὶς, Νο] Ι {ταποἰαίεᾶ Ε, ς. Βε][οπτ Δ. Μ. Οχοη. Μ. 
Κ.Α.5.Ρ. οἳ {Πε ρτεεῖς ππϊνετοίν οἳ Οοτ[ου. Γ/οπάοη ΜΡΟΟΟΧΧΧΝΙ». 
Α) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «Θεοτοκάριον Βενετ. 1864. Τῃ 
τετάρτῃ ἑσπέρας κανὼν εἷς τὴν Ὕ. Θ. ποίημα Καλλινίκου “Ἡραχλείας». 
ὃ) Δέκα καὶ τρία φύλλα χάρτον ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Θεοδώρου 
Στουδίτου ᾿Επιστολαί. "Εχδ. Μαϊ. Νοναε ῬΡαίταπι Ὀἰρ]ίοίπεσαε ΥΠῚ Βο- 
πιᾶΕ 1811» χαὶ περιέχοντα ἀντίγραφά τινα ἐκ τούτων. 6) Δύο φύλλα χάο- 
του, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῷδ. 888 τοῦ ἐν Φαναρίῳ ἀγιοταφ. Μετοχίου φ. 
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654-56 α. Ἑτέρα ὁμολογία». 1) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κῷδ. 
ἅγιοταφ. Μετοχίου 3 φ. 111 β (Νομικὴ Συναγωγή). Τόμος Συνοδιχός», 
8) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κῶδ. Θεολ. Υίπάεροη. 119 (981). 
Απολογία τοῦ Παναγιωτάτου καὶ Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου κυρίου ᾿ωσὴφ 
ἐπὶ τοῖς προβληϑεῖσιν ὑπὲρ τῶν Λατίνων ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τῶν ϑεομεγα- 
λύντων χαὶ ἁγίων βασιλέων Μιχαὴλ καὶ Θεοδώρας». 9) Φύλλον χάρτου, φέ- 
Ον ἐπιγραφὴν «Φιλ. 148 β΄ - 144 α΄. Νομ. Συναγωγή- ᾿Ιωαννίκιος». 10) 
Φύλλον χάρτου, φέρον ἐκιγραφὴν «Νομ. Συν. 155 α- 155 β. Παρϑένιος». 
11) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Ανδ. Δημητρακοπούλου ᾿Ορϑό- 
δοξος Ἑλλάς. Λειψία 1812 σελ. 116-118 (ἐκ χωδ. Μόσχας 908). 91 Νοεμ- 
βοίου 1462. []ρὸς τοὺς κατοίχους Κωνσταντινουπόλεως». 19) Λύο φύλλα 
χάρτου (ἐλλείπει τὸ τέλος), φέροντα ἐπιγραφὴν «Περισπούδαστε φίλε Κύριε 
Βιζουκίδη» χαὶ ἀρχόμενα «Ζητεῖτε τὴν γνώμην μου, μακροτέραν μάλιστα 
ἐπὶ τῆς ϑεωρίας τοῦ μαχαρίτου Ιωάννου Χώτζη ἐφέντη (Γ 4 Μαΐου 1911 
ἐνταῦϑα) περὶ παραδόσεως τῆς Κωνσταντινουπόλεως εἷς τὸν Σουλτᾶνον 
Μεχμὲτ Β’ τῷ 1453 διὰ συνϑήκης καὶ δὴ ὑπὸ τῶν ἀνϑενωτικῶν. “Ὑποβάλλω 
ὅϑεν τὴν γνώμην μου, σύντομον ὅμως». 18) Δύο φύλλα χάρτου περιέχοντα 
τουρχιχὸν χείμενον μετὰ ἑλληνικῆς μεταφράσεως περὶ τῆς ἁλώσεως τῆς Κων- 
σταντινουπόλεως καὶ διὰ συνϑήχης. 

88. Φάκελλος περιέχων : 1) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ιεροί τινων ἀρχαιοτάτων Μονῶν ἐν Βιϑυνίᾳ. Μοναὶ καὶ ᾿Εχχλησίαι». 
2) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «Αὐτοκράτορες μοναχοί». 8) Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Αγαϑοῦ Μονή». 4) Τέσσαρα φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Δϑανασίου Μονή». 5) Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου, 
ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «᾿Αναρίϑμητον», τὰ δὲ λοιπὰ τρία «ἼΑχοι- 
μήτων Μονή». ϐ) Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Αγίας ᾿Ανα- 
στασίας Μονή». τ) Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Ανδρέου 
ἁγίου Μονή». 8) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Γαβρᾶς--Γά- 
βραινα. Γαβοᾷ Μονή». 9) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Λίου 
Μονή». 10) Τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν 
«"Ἕβδομον», τὸ δὲ τρίτον «“Εβδόμου Μονή». 11) Δύο φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Καϑαρῶν Μονή». 19) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπι: 
γοαφὴν «[ζατασχέπης Μονή». 18) “ΕΈ φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Κεχαριτωμένης Μονή». 14) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μονὴ 
Κώνσταντος». 15) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μονὴ τοῦ Λαζά- 
ρου». 16) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μονὴ τοῦ Λιβός». 11) 
Ἑπτὰ φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μαγγάνων Μονή». 18) “Εξ φύλλα 
χάρτου, ὧν τὰ τοία πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «“Αγιος Μάμας», τὸ τέταρ- 
τον «“Αγίου Μάμαντος ἐκκλησία καὶ λείψανον» καὶ τὰ δύο τελευταῖα «Μά- 
µαντος Μονή». 19) Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μανουὴλ 
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Μονή». 90) έσσαρα φύλλα χάοτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν 
«Μάρϑα», τὰ δὲ λοιπὰ δύο «Μάρϑας Μονή». 21) Τρία φύλλα χάρτου, ὧν 
τὰ πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Μηδίκιον - Μηδιχίου Μονή», τὸ δὲ τρίτον 
«Μαΐου 4. Βίος καὶ πολιτεία τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν Νικηφόρου ἡγουμένου 
γεγονότος τοῦ Μηδικίου». 39) Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μο- 
γουλίων. Παναγίου Μονή». 98) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μυ- 
ρελαίου Μονή». 24) Ἔνδεκα φύλλα χάρτου, ὧν τὰ τέσσαρα πρῶτα φέρου- 
σιν ἐπιγραφὴν «'“Οδηγῶν Μονή», τὸ πέμπτον «᾿Οδηγήτρια», τὰ δὲ λοιπὰ ξξ 
«'Ὁδηγητοίας ἢ Ὁδηγῶν ναὸς καὶ εἰχών». 95) Έρία φύλλα χάρτου, ὧν τὰ 
δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «᾿Ὀξεῖα», τὸ δὲ τρίτον «᾿Ὀξείας Μονή». 
96) Δύα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Παναχράντου Μονή». 21) Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Παντεπόπτου Μονή». 28) Εἴκοσι καὶ 
ἓν φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Παντοκράτορος Μονή». 29) Ἑέσσαρα 
φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Μονὴ τῆς Πελεκη- 
τῆς», τὸ τρίτον «Ἴσον ἀπαράλλακτον τοῦ πατριαρχικοῦ σιγιλιώδους γράμ- 
ματος τοῦ σεβασμίου μοναστηρίου τοῦ ἁγίου ἐνδόξου ἀποστόλου καὶ εὔαγ- 
γελιστοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου []ελεκητῆς ἐπονομαζόμενον κατὰ τὴν χώ- 
ραν τῆς Τριγλίας» καὶ τὸ τέταρτον πεοιέχει ἀπόχομμα ἐφημερίδος φέρον 
ἐπιγραφὴν «Μονὴ Πελεκητῆς». 80) ᾿Επτὰ φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Περιβλέπτου Μονή». 81) Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Σακκουδίωνος Μονή». 82) Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Χρυσοπόλεως Μοναστήριον». 

89, Φάκελλος περιέχων πεντήκοντα πέντε φύλλα χάρτου, ὧν ἕκαστον 
φέρει ἐπιγραφὴν ὄνομα Μονῆς καὶ περιέχει τινα περὶ αὐτῆς. Τὰ ὀνόματα 
τῶν Μονῶν εἶναι τὰ ἀκόλουϑα, καταταχϑέντα ὑπ᾽ ἐμοῦ ἀλφαβητικῶς (Δ-Λ). 
1) ᾿Αβραμιτῶν Μονή. 3) ᾿Αγάλματος Μονή. 8) Μονὴ τοῦ μεγάλου ᾿Αγροῦ. 
Α) ᾽Αϑηνογένους Μονή. ὅ) Αἰϑερίου τὰ (Αἰϑρίου Μονή). ϐ) ᾿Ακαταλύτου 
(Χριστοῦ) Μονή. τ) ᾿Ακαταλήπτου Μονή. 8) ᾿Αλεξάνδρου μεγαλομάρτυρος 
Μονή. 9) ᾿Λλυπίου Μονή. 10) ᾿Αναργύρων Μονή. 11) ᾿Δοιστηνῆς Μονί- 
δριον. 12) ᾿Αρμενιακῶν Μονή. 18) ᾽Αρσενίου χελλία. 14) Αὐγάρου Μονή. 
15) Βροντοχίου Μονή. 16) Γάστρας πανήγυρις - Μονή. 11) Γεωργίου ἁγίου 
Μονή. 18) Γηροτρόφου Μονή. 19) “Αγίας Γλυκερίας Μονή. 90) Γοργοεπι- 
κόου Μονή. 21) Μονὴ Δαβὶδ (ἐν Βιϑυνίᾳ). 99) Διομήδους Μονή. 98) “Ε- 
βραϊκὰ (τὰ) (Μοναστήριον). 24) ᾿Ερημίας Μονή. 95) Μονὴ Εθεργέτου Χοι- 
στοῦ. 26) Εὐϑυμίου Μονή. 91) Εὐϑυμίου πατριάρχου Μονή. 98) Εὔκαι- 
ρίας Μονή. 29) Εὐκρατάδων Μονή. 830) ᾿Επουρανιωτίσης Θεοτόκου Μονή. 
81) ᾿Βφόρου Μονή. 839) “Ἡρακλείου Μονή. 33) Θεοκτίστου ἡγουμένου 
Μονὴ ἐν Χαλκηδόνι. 84) Θεοφοβίας Μονή. 85) Μονὴ Ἴγνας. 86) Μονὴ 
Ἱέρακα. 81) “Ἱερεμίου Μονή. 88) Μονὴ “Ἱερουσαλὴμ. (ἐν Κωνσταντινουπό- 
λει Ὁ). 99) ᾿Ιουστίνου Μονή. 40) Μονὴ κύρ Ἰσαάκ. 41) Ἰωάννου Βαπτι- 
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στοῦ γυναικεία Μονή. 492) Μονὴ ἁγίου ᾿Ιωσήφ. 43) Καλλιστράτου Μονή. 
44) Καμπᾶ Μονὴ - Καλυπᾶ. 45) Κανικχλίου Μονή ; ΤΠύλη ; (Πετρίων Μονή). 
46) Κλερένης Μονὴ --- Σχληραίνης. 41) Κοχκοροβῶν Μονή. 48) Κοσμιδίου 
Μονή. 49) Κραταιοῦ Μονὴ γυναικεία. 50) Ιζυπριαγνοῦ Μονή. 51) Κορίζου 
Μονή. 52) Κοριωτίσσης Μονή. 53) Λεύκης Μονή. 54) Μονὴ μεγάλου Λο- 
γισμοῦ. 65) Λυχνίας Μονὴ (ἐν Βιϑυνίᾳ). 

90. Φάκελλος περιέχων ξξήκοντα τρία φύλλα χάρτου, ὧν ἕκαστον φέρει 
ἐπιγραφὴν ὄνομα Μονῆς καὶ περιέχει τινὰ περὶ αὐτῆς. Τὰ ὀνόματα τῶν 
Μονῶν εἶναι τὰ ἀκόλουϑα καταταχϑέντα ὅπ᾽ ἐμοῦ ἀλφαβητικῶς (Μ- Ψ). 
1) Μαγίστρου Μονή. 9) Μαγουλᾶ Μονή. 3) Μαλελίας Μονή. 4) Μαρίας 
τῆς κυρᾶς Μονὴ. 5) Μονὴ τῆς ἁγίας Μαρίνης ἐν Χρυσοπόλει. ϐ) Ματρώνης 
Μονή. τ) Μηνᾶ ἁγίου Μονή. 8) Μιασηνῶν Μονή. 9) Μονή ; 10) Μονή. 
11) Μονοκάστανος Μονή. 19) Μυριλαίου Μονή. 13) Μωλιβωτοῦ Μονή. 
14) Νέα Μονὴ - Εκκλησία. 15) Νέας μετανοίας Μοναστήριον. Νικήτα Μονή. 
16) Μονὴ τοῦ πατριάρχου Νικηφόρου ἐν Χαλκηδόνι ἢ ἐν Χρυσοπόλει. 11) 
Νεοσσιῶν Μονὴ ἢ “Οσιῶν. 18) Ξανϑοπούλων Μονή. 19) Ξεροχέρχου Μονὴ 
καὶ Πύλη. Ξυλόπορτα. 30) Ξυλαλᾶ Μονή. Παλάτιον. 91) Ἐυλινήτου Μονή. 
92) 'Οδηγῶν Μονή. 98) Οἰκοιρόφου Μονή. 394) Μονὴ τῶν οὐρανίων Δυ- 
νάμεων. 25) Παλαιολόγων Μονή. 236) Παμμακαρίστου Μονή. 91) ΙΙαντα- 
νάσσης Μονή. 28) ΙΠανοικτίρμονος Χριστοῦ Μονή. 29) ΓΤασχασίου Μονή. 
30) Παύλου ὁσίου τοῦ ἐν Λάτρῳ Μονή. 81) ΓΠαυσολύπης Μονή. 83) Μονὴ 
Πελεκάνου. 38) Μονὴ τῆς Πελεκητῆς ἢ ἁγίου ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου. 834) 
Περτζὶ Μονὴ (ἰδὲ Κοαταιῶν Μονή). 35) Πιγχερ.. . τοῦ Θεοφιλοπούλου 
Μονή. 86) Πλυναρίου Μονή. 81) Πρασίνου Μονή. 38) Πτερυγίου Μονή. 
89) Ρωμανιωτίσσης Μονή. 40) Σαμψὼν Μονή. 41) Σανίδων Μονή. 42) 
Σατύρου Μονή. 48) Σατύρου Μονὴ --- Πατριάρχου Μονή. 44) Σιχέλλων (;) 
Μονὴ (ἴσως Σιγκέλλων Ξ.Δ.Σ.). 45) Μονὴ τὰ Στείρου. 46) Συμβόλων Μονή. 
41) Μονὴ Σωτῆρος τῶν Ῥαδινῶν. 48) Γαρασίου Μονή. 49) Τζιτζουλακὴ 
Μονή. Μοναχός. 50) Τριάδος Μονή. 51) Ῥριχιναραίας Μονὴ γυκαιχεία. 
59) Ὑπομιμνήσχοντος (Χριστοῦ) Μονή. 58) Φιλιππικοῦ Μονή. 54) Φιλίπ- 
που Μονή. 55) Φιλοϑέου Μονή. ὅ6) Φλουβουτῆς Μονή. 51) Φλώρου Μονή. 
δ8) “Αγίου Φωκᾶ Μονή. ὅ9) Φωτεινουδίου Μονὴ (που 9). 60) Μονὴ Χηνο- 
λάκκου ἢ ναὸς ἁγίου Στεφάνου (Τοιγλία). 61) Χρυσοπόλεως Μονή. 62) Χώ- 
ρας Μονή. 63) Ῥωμαϑέως Μονή. 

' Εδυνεχίζεται) 
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ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΣ, ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΚΙΝΗΣΙ͂Σ 
ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ”) 


ΥΓΙΟ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗ͂Σ ΧΑΛΚΗ͂Σ 


Τὰ διαρρεύσαντα ἔκτοτε ἔτη ἀπέδειξαν, ὅτι τὸ ϑέμα τοῦ [ΠΙροσηλντι- 
σμοῦ οὔτε ἁπλῶς ϑέμα διεκκλησιαστικῆς τάξεως ἦτο, εὐκόλως δυνάμενον νὰ 
ἀντιμετωπισϑῇ δι᾽ ἀποφάσεων οἰκουμενιστικῆς «ταχτιχῆς» καὶ ἀναλόγων 
μεϑόδων, οὔτε δὲ χαὶ ἠδύνατο νὰ ϑεωρηϑῇ ὥς ϑέμα, ὅπερ ϑὰ εὕρισχε τὴν 
λύσιν αὐτοῦ ἄνευ βαϑυτέρας χαὶ ϑεολογικωτέρας, οὕτως εἰπεῖν, ἐξονυχίσεως. 
Οὕτω ὥρισμέναι προσπάϑειαι ἀφ᾽ ὑψηλοῦ ἀντιμετωπίσεως τοῦ ζητήματος 
τοῦ Προσηλυτισμοῦ δὲν ἀπέδωκαν τὰ ἀναμενόμενα ἀποτελέσματα. Ἥ Κεν- 
τοιχὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ Π.Σ.Ε. εἰδικῶς ἐπιληφϑεῖσα τοῦ ζητήματος ἐκ τῆς 
ἰδεολογιχκωτέρας πως προοπτιχῆς τῆς «ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας» καὶ τῆς 
ἐλευϑέρας εἷς τὸν κόσμον προσαγωγῆς τῆς χοιστιανικῆς πίστεως ἑκάστης 
᾿Εχκλησίας, ὥς καὶ ἑκάστου μέλους τῆς ᾿Εκκλησίας, εὑρέθη εἷς τὴν ἀνάγκην, 
ἵνα συντάξῃ καὶ ἐπιψηφίσῃ δύο κατὰ σειρὰν κείμενα, ἕν ἐν τῇ ἓν ΟΠισ!πε- 
5ίετ τῆς ᾿Δγγλίας κατὰ ᾿Ιούλιον τοῦ 1949 συγκληϑείσῃ Συνεδρίᾳ αὐτῆς “4, 
καὶ ἓν ἕτερον, ἀμεσώτερον ἁπτόμενον τοῦ ζητήματος τοῦ ΙΠροσηλυτισμοῦ 
καὶ τῶν παρὰ ταῖς ᾿Εκκλησίαις συνεπειῶν αὐτοῦ, ἐν τῇ ἐν ΓΌτοπζο τοῦ 
Καναδᾶ, ἐν ἔτει 1950, συγκροτηϑείσῃ συνεδρίᾳ αὐτῆς 5; Τὸ δεύτερον μά- 
λιστα κείμενον παρουσιάζει καὶ τὴν ἣν ἓν τούτῳ τῷ μεταξὺ τὸ Π.Σ. Ε. ὗπε- 
χοεοῦτο νὰ λάβῃ ϑέσιν ἀπέναντι τοῦ ζητήματος τοῦ [Ι]ροσηλυτισμοῦ, ϑέσιν, 
ἥτις καὶ ϑὰ ἠδύνατο, ἀμερολήπτως χρινομένη ἐνταῦϑα, νὰ ϑεωρηϑῇ ὣς ἐμ- 
πλέκουσα ἔκτοτε δριστικῶς τὸ Συμβούλιον εἷς τὰς ἐκ τοῦ Προσηλυτισμοῦ 
δημιουργουμένας μεταξὺ τῶν ᾿Εκχλησιῶν καὶ “Ομολογιῶν παρεξηγήσεις 19, 


(5) Συνέχεια ἐχ τῆς σελ. 531 τοῦ προηγουμένου τόμου. 

14. Βἰαϊεπιεπἲ οἳ {πε (Οεπίσα] Οοπιπιιί{ζεε ου Κε]ἰσίοιο Γἠδρετίν, Οπιο]ο- 
ϑίετ, Επσ]απα, ]α]ν, 1949, ἐν Ν.Ο.ς. Μίππίεβ απὰ Κεροτῖθ οἳ [πε ϑεοσοπᾶ Με- 
εἴπρ οἳ {πε Οεπῖτα] Οοιιπι!{{εε, Οπἰσπεθίες (Επρ]απὰ), ]α]ν 9-15, 1949, ρρ. 15/16, 

15. Βοβο]πίίοπ6 οἳ {16 Οεπίτα] Οοπιπιἰ{ίες οἩ Κε]σίοπ6 Γ1ρετίν, Τοτοπίο, 
Οαπαήα, ]α]γ, 1950, ἐν Ν.ς.ς. Μίππίεβ απὰ Κεροτί6 οἳ {πε ΤΗϊτα Μεείίης οἳ 
{Πε Οεπίταϊ Οοπιπήίίες, Τοτοπίο (Οαπαάα), ]ι]ν 9-15, 1950, ρρ. 85/99. 

16, Ἰδοὺ ἐν μεταφράσει ἣ ἀπόφασις αὕτη τῆς Κεντριχκῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Π.Σ.Ε. 
περὶ ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας χαὶ ἐλευϑέρας ἀσκήσεως τοῦ δικαιώματος τοῦ παρέ- 
χουν μαρτυρίαν τῆς ἐν Χριστῷ πίστεως τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν καὶ “Ὁμολογιῶν : 

«Ἐπειδὴ τὸ Π.Σ.Ε. καὶ τὸ Διεθνὲς Συμβούλιον Ἱεραποστολῶν ἔχουν ρητῶς 
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Ἔν τῷ αὐτῷ Συνεδρίῳ τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς ἐν Ἰοτοπίο τοῦ 


Καναδᾶ, ἐν ἔτει 1950, παραστάσης ἀνάγκης διὰ τὸ Π.Σ.Ε., ὅπως δι᾽ ἐπε- 


ἀποδεχϑῆ τὴν Δήλωσιν περὶ Θρησχευτικῆς ᾿Ελευϑερίας, ἐν τῇ ὁποίᾳ ἐκτίϑενται οἵ 
ὅροι, οἵτινες εἶναι οὐσιώδεις διὰ τὴν πλήρη ἄσκησιν τῆς ϑρησχευτικῆς ἐλευϑερίας. 

Ἐπειδὴ εἰς πολλὰς χώρας ἐπιβάλλονται ποικιλοτρόπως περιορισμοί τινες 
ἐπὶ τῆς ἀσκήσεως τῆς ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας, ἀπὸ μέρους ὁλοχληρωτικῶν κυβερνή- 
σεῶν, ἢ ἐπικρατουσῶν ϑρησκευτικῶν πλειονοτήτων, ἢ ϑρησχευτικῶν ὁμίλων ἐπιδιω- 
κόντων τὴν ἐπικράτησιν. 

Ἐπειδὴ ἢ Κεντρικὴ Ἐπιτροπὴ τοῦ Π.Σ.Ε. κατὰ Ἰούλιον τοῦ 1949 ἀπεδέχϑη 
τὴν ἀπόφασιν, τὴν καταδικάζουσαν τοὺς περιορισμοὺς ἐπὶ τῆς ϑρησχευτικῆς ἐλευϑε- 
ρίας, εἰδικῶς εἰς χώρας, ἐν αἷς τὸ Κράτος ἀνταγωνίζεται τὴν ϑρησκείαν καὶ τὰς 
ϑρησχευτιχὰς ἐχδηλώσεις. 

Ἐπειδὴ ἢ προσοχὴ τῆς Κεντριχῆς Ἐπιτροπῆς ἐφειλχύσϑη νῦν ἐπὶ σοβαρῶν 
παραβιάσεων τῆς ϑρησχευτικῆς ἐλευϑερίας ἐν ὡρισμέναις περιοχαῖς, ἐν αἷς ἡ Ῥω- 
μαιοχαϑολικὴ πίστις εἶναι τὸ ἐπικρατοῦν δόγμα καὶ ἐν περιοχαῖς, ἐν αἷς ἢ Μου- 
σουλμανικὴ πίστις εἶναι ἢ ἐπικρατοῦσα ϑρησχεία. 

Ἐπειδὴ ἐκ περιοχῶν, ἔνϑα ἢ Προτεσταντικὴ ἢ ἢ Ὀρϑόδοξος ἜἘχχκλησία 
εἶναι αἵ ἐπικρατοῦσαι, ἐλήφθησαν ἐκϑέσεις ἀναφορικῶς πρὸς διακρίσεις γενομένας 
πρὸς ϑρησκευτικὰς μειονότητας, καὶ 

Ἐπειδὴ καὶ ἐὰν ἔτι ἢ ϑρησκευτικὴ ἐλευϑερία διασώζεται ὑπὸ συνταγματι- 
κῶν διατάξεων, αὕτη εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξουδετερῶται ὑπὸ κουνωνικῶν καὶ οἴχονο- 
μιχῶν πιέσεων. 

Διὰ ταῦτα πάντα ἢ Κεντρικὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ Π.Σ.Ε. ἀποφασίζει: 
1) Νὰ διακηρύξῃ, ὅτι ἀντιτίϑεται πρὸς πάσας τὰς πράξεις, δι’ ὧν κυβερνήσεις, ἐχ- 
χλησίαι ἢ ἄλλαι ὀργανώσεις δεσμεύουσι τὴν ἄσκησιν τῆς ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας: 
νὰ καλέσῃ τὰς ᾿Εχκλησίας ὅπως παράσχωσι πληροφορίας καὶ λάβωσιν ἀτομικὴν ἢ 
συνολικὴν δρᾶσιν πρὸς ἐξασφάλισιν εἰς τὰς ἰδίας αὐτῶν χώρας συνϑηχῶν, ὑφ᾽ ἃς ἡ 
ϑρησκευτικὴ ἐλευϑερία νὰ δύναται νὰ ἀσχῆται πλήρως: καὶ νὰ δεχϑῶσιν ὡς πρὸς 
τὰς σημειουμένας παραβιάσεις, ἵνα ἀντιπροσωπευϑῶσι παρὰ ταῖς Κυβερνήσεσι ἢ εἷς 
τὰ 'Ἠνωμένα Ἔθϑνη ἢ παρὰ ταῖς ϑρησχευτικαῖς ἀρχαῖς, αἴτινες ἔχουσι τὸ δικαίωµα 
ἢ ἀσκοῦσιν ἐπίδρασίν τινα εἰς τὰς περὶ ὧν ὁ λόγος χώρας. 2) Νὰ ἐνϑαρρύνῃ τὴν προώ. 
ϑησυν ἑνὸς περιεκτικοῦ χαὶ συντονισμένου προγράμματος δράσεως, ἐϑ'νικοῦ χαὶ διεϑ- 
νοῦς ἅμα, χαὶ διὰ τούτου νὰ ἐπιδιώξῃ τὴν ἐπίτευξιν ϑετικῶν, προληπτιχῶν καὶ ϑερα- 
πευτικῶν μέτρων πρὸς φρούρησιν τῆς ϑρησχευτικῆς ἐλευϑερίας διὰ πάντας τοὺς ἀν- 
ϑρώπους. 

ἩἭ Κεντρικὴ Ἐπιτροπὴ τοῦ Π.ΣΕ. ὡσαύτως: ὑπογραμμίζει τὴν ζω- 
τικὴν σπουδαιότητα τῆς ἐξασφαλίσεως ἐπαρχκῶν ἐγγυήσεων διὰ μέσου τῶν ἐϑνικῶν 
κατὰ τόπους Συνταγμάτων ὑπὲρ τῆς ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας, χαιρετίζει μετὰ 
χαρᾶς τὴν πρόσφατον νομοϑέτησυν ὡρισμένων συνταγματιχῶν περιφρουρήσεων εἰς 
διαφόρους χώρας, χαλεῖ ἐπειγόντως ὅλας τὰς Κυβερνήσεις, ὅπως συντάξωσι 
ἢ διορϑώσωσιν, ἐντὸς τῆς δικαιοδοσίας αὐτῶν, Συντάγματα ἢ Νόμους, πρὸς ἐξασφά- 
λισιν διὰ πάντα ἄνϑρωπον τοῦ χεφαλαιώδους δυιαιώματος τῆς ϑρησκευτικῆς ἐλευ- 
ϑερίας, τονίζει τὴν ἀνάγκην τοῦ ὁδηγεῖν τὰς τοπικὰς διοικήσεις καὶ τὴν ἀκο- 
λουϑουμένην πρᾶξιν πρὸς συμμόρφωσιν πρὸς τὰς ἀνωτέρω». Ἴδε ΚεβοἰπΏοπ οἱ {πε 
Οεπίτα] Οοιατι”ίεε ου Βε]σίου6 ΙἠῬρετίγ, Τοτοπῖο, ΟΘαπαᾶα, ]α]γ, 1950, ἐν 
τ.ς.ς. Μίππίε5 απᾶ Βεροτί5β οἳ {πε Τηϊτά ΜεεΏπρ οἳ {πε Οεπίτα] Οοιηπιἰ{- 
{ε65, Τοτοπῖο (Οἁπαᾶα), ]α]ν 9-15, 1950, ρρ. 12 /18. 
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Ἐηγηματικοῦ χειμένου περὶ τοῦ Καταστατικοῦ τοῦ Συμβουλίου (ὅπερ γνω- 
οίζεται ἔκτοτε ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ «Τοτοπῖο Θίαίεπιεπί») ἀναλυϑῶσι διεξο- 
δικώτερον σημεῖά τινα ἐκ τῶν χαρακτήρων, τῆς ὑφῆς καὶ τῶν σκοπῶν τοῦ 
Συμβουλίου καϑ᾽ ἑαυτό, ἐκρίϑη ἐπάναγκες, ὅπως ἐν τῷ κειμένῳ τούτῳ ἆφιε- 
ρωϑῶσι καὶ ἰδιαίτεραί τινες παράγραφοι, ἀναγόμεναι εἷς τὸ ϑέμα τοῦ 116ο- 
σηλυτισμοῦ καὶ τῶν δικαιωμάτων καὶ ὑποχρεώσεων ἑχάστης ᾿Εχκλησίας-- 
Μέλους τοῦ Π.Σ.Ε. ἀπέναντι τοῦ ἐπιμάχου τούτου ϑέματος. Αἱ σχετικαὶ 
πρὸς τὸ ζήτημα τοῦτο ἀντιλήψεις, αἵτινες διατυποῦνται ἐν τῷ περιφήμῳ 
τούτῳ κειμένῳ τοῦ Ἰοτοπῖο, ὅπερ ἐν τούτοις σήμερον ἐπανέρχεται καὶ 
πάλιν εἰς τὴν τράπεζαν τῶν οἰκουμενιστικῶν συζητήσεων, λόγῳ ἀνεπαρχείας 
τῶν ἐν αὐτῷ διατυπουμένων ἀπόψεων, εἶναι ἀπολύτως ἐνδιαφέρουσαι καὶ 
ἐκφραστικαὶ τῆς κρατούσης ἐν τοῖς οἰκουμενιστιχκοῖς κύλλοις νοοτροπίας 
καὶ ἀντιλήψεως περὶ Προσηλυτισμοῦ, ἔχουσι δὲ οὕτως: 

«... τ- Περαιτέρω πρακτικὸν πόρισμα κοινῆς ουμμετοχῆς εἷς τὸ 
Π. Σ. Π. εἶναι, ὅτι αἳ ᾿Εκκλησίαι - Μέλη ὀφείλουν νὰ ἀναγνωρίξωσι τὴν 
ἀλληλεγγύην των, νὰ βοηϑῶσιν ἀλλήλας ἓν ἀνάγκῃ καὶ νὰ ἀπέχωσιν ἕνερ- 
γειῶν, αἵτινες εἶναι ἀσυμβίβαστοι πρὸς ἀδελφικὰς σχέσεις». 

᾿Εντὸς τοῦ Π.Σ.Ε. αἲ ᾿Εκχλησίαι ζητοῦσι νὰ πραγματεύωνται πρὸς 
ἀλλήλας μετ᾽ ἀδελφικῆς στοργῆς. Τοῦτο οὐδαμῶς ἀποχλείει ἀπολύτως ἐλευ- 
ϑέραν ὁμιλίαν πρὸς ἀλλήλας, ἐν τῇ ὁποίᾳ ἐντὸς τοῦ Συμβουλίου αἳ ᾿Εχκλη- 
σίαι ϑέτουν πρὸς ἀλλήλας διαπορητικὰ ἐρωτήματα καὶ ἀντιμετωπίζουν τὰς 
διαφορὰς αὐτῶν. ᾿Αλλὰ τοῦτο δέον νὰ γίνηται διὰ τὴν οἰκοδομὴν τοῦ Σώ- 
ματος τοῦ Χριστοῦ. Τοῦτο ἀποχλείει καϑαρῶς ἀρνητικὴν στάσιν ᾿Ἔκχλη- 
σίας τινὸς πρὸς ἄλλην. Η ϑετικὴ βεβαίωσις τῆς πίστεως ἑκάστης ᾿Εχκλη- 
σίας δέον νὰ χαιρετίζηται εὐαρέστως, ἀλλ᾽ ἐνέργειαι ἀσυμβίβαστοι πρὸς 
ἀδελφιχὰς σχέσεις ἔναντι ἀλλήλων, οὐσῶν ἀδελφῶν ᾿Εκκλησιῶν, ματαιοῦσι 
αὐτὸν τοῦτον τὸν σκοπόν, δι᾽ ὃν συνεστήϑη τὸ Συμβούλιον. Ἔξ ἐναντίας 
αἳ ᾿Εκκλησίαι αὗται δέον νὰ βοηϑῶσιν ἢ μία τὴν ἄλλην πρὸς ἄρσιν τῶν 
ἐμποδίων διὰ τὴν ἐλευϑέραν ἐξάσκησιν τῶν καϑιερωμένων λειτουργημάτων 
τῆς ᾿Εκκλησίας. Καὶ ὁσάκις ᾿Εκκλησία τις εὑρίσκεται ἐν ἀνάγχῃ ἢ ἐν διω- 
γμῷ, δέον νὰ δύναται νὰ ὑπολογίζῃ ἐπὶ τῆς βοηϑείας τῶν ἄλλων ᾿Εχκλη- 
σιῶν διὰ τοῦ Συμβουλίου. 

8- «Αἱ ᾿Εκκλησίαι - Μέλη εἰσέρχονται εἲς πνευματικὰς σχέσεις, διὰ τῶν 
ὁποίων ζητοῦσι νὰ διδαχϑῶσι παρ᾽ ἀλλήλων καὶ νὰ βοηϑῶσιν ἀλλήλας, 
ὅπως οἰκοδομηϑῇ τὸ Σῶμα τοῦ Χριστοῦ καὶ ἀνακαινισϑῇ ἣ ξωὴ τῶν 
"Εκκλησιῶν». 

Ἢ κοινὴ διδασκαλία τῶν ᾿Εκκλησιῶν εἶναι, ὅτι ἣ ᾿Εχκλησία ὥς ναὸς 
τοῦ Θεοῦ εἶναι συγχρόνως καὶ οἰκοδομή, ἥτις Φκοδομήϑη, καὶ οἰκοδομή, 
ἥτις οἰκοδομεῖται. Ἡ ᾿Εχκλησία ἑπομένως ἔχει ἀπόψεις, αἵτινες ἀνήκουσιν 
εἷς αὐτὸν τοῦτον τὸν σχελετὸν καὶ τὴν οὐσίαν καὶ δὲν δύνανται. νὰ μετα- 
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βληϑῶσιν. Αὕτη ἢ ζωὴ τῆς ᾿Εκκλησίας, ὧς ἐκδηλοῦται ἓν τῇ μαρτυρίᾳ 
αὐτῆς πρὸς τὰ ἴδια αὐτῆς μέλη καὶ πρὸς τὸν χόσμον, χοήζει διαρκοῦς ἆνα- 
νεώσεως. Αἱ ᾿Εκκλησίαι δύνανται καὶ δέον νὰ βοηϑῶσιν ἀλλήλας ἓν τῇ 
σφαίρᾳ ταύτῃ δι᾽ ἀμοιβαίας ἀνταλλαγῆς σκέψεων καὶ ἐμπειρίας. Αὐτὴ εἶναι 
ἣ σημασία τοῦ ἔργου μελέτης ἐν τῷ Π.Σ.Β., ὥς καὶ πολλῶν ἄλλων ἕνερ- 
γειῶν αὐτοῦ. Τὸ Π.Σ.Ε. δὲν πρόχειται νὰ ἐπιβάλῃ ἰδιαίτερον τύπον σκέ- 
ψεως χαὶ ζωῆς ἐπὶ τῶν ᾿Εκχλησιῶν. ᾿Αλλ᾽ οἰαδήποτε ἐμβάϑύνσις, γινομένη 
ὑπὸ μιᾶς ἢ ἑτέρας ᾿Εκκλησίας, δέον διὰ τῆς χοινῆς μελέτης νὰ γίνηται 
προσιτὴ εἷς πάσας τὰς ᾿Εχχλησίας, «χάριν τῆς οἰκοδομῆς τοῦ Σώματος τοῦ 
Χριστοῦ », 

᾿Επὶ τῶν ἀντιλήψεων τούτων, περὶ διεκκλησιαστιχῆς πνευματικῆς καὶ 
ἄλλης συνεργασίας χαὶ ἀλληλοπλουτισμοῦ γενικώτερον, ὡς καὶ περὶ Προση- 
λυτισμοῦ εἰδικώτερον, ὡς οὗτος ϑεωοεῖται, ὅτι ἐξάγεται καὶ στηρίζεται ἐκ 
τοῦ χειμένου τούτου, ϑὰ ἐπανέλϑωμεν ἐν τοῖς κατωτέρω διεξοδυκώτερον. 

Πάντως ἐκ τῶν οὑτωσὶ πλέον ἀνελιχϑεισῶν περὶ [Ποοσηλυτισμοῦ ἄντι- 
λήψεων ἐντὸς τοῦ Π.Σ.[., ἐμφανὴς καϑίστατο, ἀπὸ τοῦ 1950 καὶ ἑξῆς, ἣ 
ἀνάγχη ϑεολογικωτέρας, ὥς ἔφϑημεν εἰπόντες, καὶ ἐξονυχιστιχωτέρας μελέ- 
της τοῦ ὅλου ζητήματος. Διὸ χαὶ ἐκρίϑη, ὅτι ὃ Προσηλυτισμµός, ὡς ϑέμα 
ἀναγόμενον μᾶλλον εἷς τὴν σφαῖραν χαὶ τὴν δικαιοδοσίαν τῆς περὶ τὰ ϑεο- 
λογικὰ ζητήματα ἀσχολουμένης ᾿Επιτροπῆς «[]ερὶ [Πίστεως καὶ ᾿Γάξεως», 
ἠδύνατο καὶ ὤφειλε νὰ ἀποτελέσῃ ϑέμα μελέτης ἐντὸς αὐτῆς, εἷς ἣν καὶ κατ᾽ 
ἀρχὴν παρεπέμφϑη, σχηματισϑείσης εἰδικῆς Θεολογικῆς ᾿Επιτροπῆς, κατ᾽ 
ἀπόφασιν τοῦ Ν/οτἰείπα Οοπιπιί(ίες τῆς ᾿Επιτροπῆς «Περὶ Πίστεως καὶ Τά- 
ἕξεως», ἐν ἔτει 1953, ἐν Βο55ΕΥ τῆς Ελβετίας 5. Μέλος τῆς Θεολογικῆς ταύ- 
της ᾿Επιτροπῆς ὥρίσϑη ὁ Καϑηγητὴς τοῦ ᾿Αϑήνησι Πανεπιστημίου κ. [Γε- 
ράσιμος Κονιδάρης, εἰδικῶς περὶ τὸ ϑέμα τοῦτο ἐνδιατρίψας τότε. 

Ἥ κατὰ τὸ ἑπόμενον ἔτος, 1954, συνελϑοῦσα Β΄ Γενικὴ ἐν Εναπβίοη 
τῆς ᾿Αμεριχῆς Συνέλευσις τοῦ Π.Σ. Ε., εὑρέϑη ἀντιμέτωπος καὶ τοῦ ϑέματος 
τοῦ Προσηλυτισμοῦ, συναντήσασα καὶ τὰς πρώτας δυσκολίας ἐπὶ τοῦ προ- 
βλήματος, αἴτινες συνίσταντο εἷς τὴν ἑξασφάλισιν τῆς ἐντὸς τοῦ Π. Σ. . 
συνεργασίας ἄφ᾽ ἑνὸς μὲν τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐκείνων, αἴτινες ἀνεκήρυττον 
ἑαυτὰς ϑιγομένας ἐκ τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἄλλων “Ομολογιῶν, συνεργαζομένων 
καὶ αὐτῶν ἓν τῷ Π.Σ.Ε., ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ ἐκείνων ἐκ τῶν ᾿Βκκλησιῶν ἢ 


11. Ἴδε ἐν «Ἐκκλησίᾳ», 2ΐ (1950) σελ. 850-851, κατὰ μετάφρασυν τοῦ ὅλου 
κειμένου ὑπὸ Γερμανοῦ, Μητρ. Θυατείρων. Πρβλ. καὶ τὸ ἀγγλικὸν πρωτότυ- 
πον ἐν ΝΥ. Ο. Ὁ. Μίπαίε5 απὰ ΒΚεροτίβ οἳ {πε Τηϊτα Μεείηας οἳ {πε Οεπίτα] 
Οοπιππἰίίες, Τοτοπίο (Οαπαᾶα), ]α]γ 9 - 15, 1950, ρρ. 98 - 99. 

18, Οοπιπιἰβοίοη ου Εαἰ(η απὰ Οτάες οἳ {πε Υ.ς.ς., ΜΤοτείηα Οοπιπιίί{ες, 
Μίππίε5 οἳ Μεείησ πεῖς αἴ {πε Οπᾶίεαιι ἧς Βοββεν, π6ὰτ σεπενα, 11{1 ἴο 
1911 Απσποῖ 1953. Εαἰ!α απά Οτάες Οοπιπιβὀίοη Ράρετ,, Νο: 11, ρρ. 40]42. 


29 Χρυσοστόμου ΙΚωνσταντυνίδου 


Ομολογιῶν, αἵτυνες ὑφίσταντο «διωγμοὺς» ἐκ μέρους τῶν καϑεστηκυιῶν 
᾿Εχχλησιῶν, ἐπὶ μόνῳ τῷ ἠϑικῷ ἐγκλήματι, ὥς χατήγγελον, ὅτι ἀσκοῦσιν 
ἔργον προσηλυτιστικὸν ἐντὸς τῆς ἐπικρατείας τῶν ᾿Εκκλησιῶν τούτων. Η 
᾿Οορϑόδοξος “Ἑλληνικὴ ᾿Εχκλησία μετὰ τῶν ἑλληνικῆς ἰϑαγενείας ὀπαδῶν τῆς 
Εὐαγγελικῆς λεγομένης ᾿Εχκλησίας, παρεῖχον ἓν ἐκ τῶν ἐκφραστικωτέρων 
παραδειγμάτων τῆς διττῆς ταύτης ὄψεως, ἣν ἐνεφάνιζε τὸ πρόβλημα τοῦ 
Ποοσηλυτισμοῦ ἐν Εναπθίοη 5. Σημειωτέον δέ, ὅτι τὸ πρόβλημα τοῦ Ι1ροση- 
λυτισμοῦ δὲν ἐτίϑετο μόνον ἀπὸ ἑλληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου πλευρᾶς, ἀλλὰ καὶ 
ὥς πρόβλημα εὑρυτέρου ἐνδιαφέροντος διὰ τὰς συνεργαζομένας ἐν τῷ Π.Σ.ΒΕ. 
“Ομολογίας, διότι εἶχον ἀρχίσει διαφαινόμεναι χαὶ ἄλλαι πλευραὶ τοῦ ζητή- 
μᾶτος, διάφοροι κατὰ τὴν φύσιν καὶ τὴν ὄψιν αὐτῶν ἀπὸ τὰς ὀρϑοδόξους 
διαμαρτυρίας καὶ καταγγελίας, πάντως ὅμως σοβαραὶ καὶ δυσεπίλυτοι, καὶ 
ἄλλως, ἀλλὰ καὶ ὥς περιπλέχουσαι εἷς τὸ ζήτημα τὰς ἑκασταχοῦ Πολιτείας 
καὶ τὰ Καϑεστῶτα, ὥς συνέβαινεν ἐν “Ισπανίᾳ καὶ ἀλλαχοῦ, ὥς ϑὰ ἴδωμεν 
εὐϑὺς κατωτέρω. 

Πάντως, ὅπως ποτ᾽ ἂν ᾖ, ἐν ὄψει τῆς οὕτω διαγραφομένης δυσχόλου ἐν 
Ἐνάθποίοπ καταστάσεως, ἢ Β΄ ἐκείνη Γενικὴ Συνέλευσις τοῦ Π.Σ.Ε. ὥρι- 
ζεν εὐρυτέραν πρὸς μελέτην τοῦ Προσηλυτισμοῦ Μικτὴν ᾿Επιτροπήν, μετὰ 
τῆς ἐντολῆς, ὅπως αὕτη ἐξετάσῃ τὸ ϑέμα τοῦτο ἐκ τῆς πλατυτέρας δυνατῆς 
προοπτικῆς, καὶ δὴ ἄφ᾽ ἑνὸς μὲν ἓν ἀναφορᾷ πρὸς τὰς βασικὰς ἐλευϑερίας, 
ὅσας παρέχουσι ταῖς ᾿Εχκλησίαις ἓν μὲν τῷ οἰκουμενιστικῷ τομεῖ αὐτὸ πρῶ- 
τον τὸ Καταστατικὸν τοῦ Π.Σ.Ε. καὶ τὸ προμνημονευϑὲν περίφημον χεί- 
μενον τοῦ Έοτοπίο «Περὶ ᾿Εχχλησίας, ᾿Εκκλησιῶν καὶ Παγκοσμίου Συμ- 
βουλίου τῶν ᾿Εχχλησιῶν», ἓν δὲ τῷ διεϑγνεῖ καὶ πολιτικῷ ὅσον καὶ πολιτει- 
ακῷ πεδίῳ ὃ Χάρτης τοῦ Ο.Η.Ε. καί, κνρίως, αἳ περὶ ἐλευϑερίας τοῦ ἀν- 
ϑρώπου διατάξεις τῆς περιφήμου Διαχηρύξεως περὶ τῶν ἀνϑρωπίνων Δι- 
καιωμάτων, ἆφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ ἐκ παραλλήλου ὑπὸ τὴν προοπτικὴν τῶν ἔλευ- 
ϑεριῶν, ἃς προβλέπουσι τὰ ἐπὶ μέρους Συντάγματα τῶν χατὰ τόπους Χρι- 
στιανυκῶν Κροτῶν. 

Ἢ Μικτὴ αὕτη ᾿Επιτροπὴ περὶ Προσηλυτισμοῦ ἐσυνέχισεν ἔκτοτε τὴν 
ἐργασίαν αὐτῆς, εὐρυνϑεῖσα κατὰ καιροὺς ὧς πρὸς τὴν σύνϑεσιν αὐτῆς. Ἐν 
τούτῳ τῷ μεταξὺ ἢ ᾿Εκτελεστικὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ Π.Σ.Ε. ἠσϑάνϑη τὴν 

19. Πρβλ. «Ἡ Γενικὴ Συνέλευσις τοῦ Π.Σ.Ε. ἐν Εναπθίοη (15:80 Αὐγούστου 
1954)/Έκϑεσις τῆς Πατριαρχικῆς ᾿Αντιπροσωπείας», ἐν «Ὄρϑο δοξία», 80 (1955) 

᾿σελ. 24/25. Καὶ ὁ Σεβ. ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αμερικῆς. κ. Μιχαήλ, ὁμιλῶν ἐν τῇ Γενικῇ 
Συνελεύσει μὲ ϑέμα « ἐν τῷ κόσμῳ ἔντασις καὶ ἢ ἑνότης ἡμῶν ἐν Χριστῷ», ἀνε- 
φέρϑη διὰ καυστιχκωτάτων λόγων εἰς τὸ ζήτημα τοῦ ΤΠροσηλυτισμοῦ, τονίσας ἀπο- 
λύτως καὶ δεδιχαιολογημόνως τὴν σοβαρότητα, ἣν παρουσιάζει διὰ τὴν Ὀρϑόδοξον 
Ἐκκλησίαν ἢ «πληγὴ» αὕτη, καὶ τὰς συνεπείας, ἃς ἠμπορεῖ νὰ ἔχῃ ἐπὶ τῶν εὐρυτέ- 
ρων διαχριστιανικῶν καὶ οἰκουμενικῶν ἐπαφῶν καὶ σχέσεων καὶ ἐπὶ τοῦ ἔργου τῆς 
συνεργασίας καὶ τῆς συναδελφώσεως τῶν Ἐκκλησιῶν. 
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ἀνάγκην, ὅπως ἐπιληφϑῇ καὶ αὕτη ϑετικώτερον τοῦ ζητήματος τούτου, διὸ 
καὶ κατὰ τὴν χειμερινὴν τοῦ ἔτους 1955 Συνέλευσιν αὐτῆς (4-11 Φεβρουα- 
ρίου), ἐδέχϑη καὶ συνεζήτησεν ἐμπεριστατωμένην περὶ τοῦ ζητήματος "Ἔκϑε- 
σιν τοῦ [Ἔν. Γραμματέως λρος Ὑββογ᾿ν Ηοοΐς, ὑπὸ τὸν τίτλον «Ἰροσηλυ- 
τισμὸς καὶ ϑρησκευτικὴ ᾿Ελευϑερία ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ Π.Σ.Ε.» 30, Μεταξὺ 
τῶν ληφϑεισῶν κατὰ ταύτην ἀποφάσεων ἦτο καὶ ὃ ἐντὸς τῆς ἐκ μελῶν τῆς 
᾿Επιτροπῆς «Ιερὶ Πίστεως καὶ Τάξεως» καὶ ἐκ λοιπῶν μελῶν τοῦ Π.Σ.Ε. 
ἀπαρτισϑείσης Μεικτῆς πεοὶ Προσηλυτισμοῦ ᾿Επιτροπῆς καταρτισμὸς δύο 
Ὑποεπιτροπῶν, πρὸς μελέτην ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τῶν προβλεπομένων ἐν τῷ ϑέ- 
ματι τούτῳ ϑεολογικῶν προβλημάτων, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ τῶν πρακτικῶν 
τοῦ ζητήματος ὄψεων καὶ πλευρῶν, ἓν στενῇ συνεργασίᾳ πρὸς τὴν Ἔπιτρο- 
πὴν Διεϑνῶν Ὑποϑέσεων τοῦ Π. Σ. Ε. καὶ πρὸς τὸ Λιεϑνὲς Συμβούλιον 
“Τεοαποστολῶν. 

᾿Αλλ’ ἤδη εἶχον σημειωϑῆ, ὥς καὶ εὐϑὺς ἀνωτέρω ἐλέχϑῃ, κατὰ τό- 
πους καὶ συγκεκριμένως ἐν Νοτίῳ ᾿Αμερικῇ καὶ ἐν “Ισπανίᾳ, ἓν χώραις 
δηλονότι, αἴτινες προστατεύουσι τὰ Τάγματα καὶ τὸ Λατινικὸν Δόγμα συν- 
ταγματικῶς, αἲ πρῶται ἀντιδράσεις ἐναντίον τῶν ἀπὸ μέρους τῶν ΙΤροτε- 
σταντικῶν “Ομολογιῶν ἀσκουμένων παρὰ τοῖς Λατίνοις πιστοῖς προσηλυτι- 
στικῶν ἐνεργειῶν. Οὕτω τὸ Π.Σ.Ε. μετ᾽ ἐκπλήξεως ἐπληοοφορεῖτο ὑπὸ τῶν 
ἁρμοδίων ὑπηρεσιῶν τοῦ Συμβουλίου, ὅτι ΓΤροτεσταντικὴ Θεολογικὴ Σχολὴ 
ἓν Μαδρίτῃ ἐξηναγκάζετο ὑπὸ τοῦ ἐκεῖ καθεστῶτος, ἵνα ἀναστείλῃ τὴν λει- 
τουργίαν αὐτῆς καὶ ὅτι παρὰ τὰς γενομένας ἐπισήμους παραστάσεις ἀπὸ μέ- 
ρούς τοῦ Συμβουλίου, ἢ “Ἱσπανικὴ Ιζυβέρνησις δὲν ἐνέδιδε. Αἱ. πληροφο- 
ρίαι ἐξ ᾿Αργεντινῆς δὲν ἦσαν καλύτεραι καὶ ϑὰ ἔπρεπε νὰ ἀναμένωνται καὶ 
ἄλλαι ἀλλαχοῦ παρόμµοιαι ἀντιδράσεις, τοῦϑ᾽ ὅπερ καϑίστα τὴν μελέτην καὶ 
ἐξέτασιν τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἀπὸ πάσης πλευρᾶς ἐπιταχτι- 
κωτέραν διὰ τὸ Συμβούλιον 7, 

Ὑπὸ τοιούτων ἐπειγούσης φύσεως περιπτώσεων πιεζόμενον τὸ Π.Σ.ϊ5., 
(εἷς ἃς ἀσφαλῶς δέον νὰ προστεϑῇ καὶ ἡ ἰδιάζουσα περίπτωσις τῆς ἐν Ελ- 
λάδι καταγγελλομένης ἐκρύϑμου καταστάσεως, ὥς ἔκ τῆς προσηλυτιστικῆς 
ἐξορμήσεως τῆς Εὐαγγελικῆς λεγομένης ᾿Εκκλησίας) εὑρέϑη τοῦτο εἷς τὴν 
ἀνάγκην, ὅπως ἐπιληφϑῇ τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ καὶ ἐν τῇ κατ᾽ 
Αὔγουστον τοῦ 1955 συνελϑούσῃ ᾿Εχτελεστικῇ ᾿Επιτροπῇ αὐτοῦ, ἥτις καὶ 
ἔκρινε μὲν σκόπιμον, ὅπως ἀναμείνῃ τὴν "Εχϑεσιν τῆς Μεικτῆς ἐπὶ τοῦ 
Προσηλυτισμοῦ ᾿Επιτροπῆς, συστήσῃ δ᾽ ὅμως αὐτῇ, ὅπως παρουσιάσῃ τὸ 


90. Πολυγραφημένον κείμενον τῆς ᾿Εκϑέσεως τοῦ ΓΈν. Γραμματέως: «Ῥτοϑε- 
Ιγ15πι απὰ Κεῖϊσίου6 [ἠρετῖγ 1π {πε βεζ!πσ οἳ {πε Υ͂.ς. ς. (Όεπ. ϑεετ., 
Νο: 9). Ἴδε σχετικἁ καὶ παρὰ 1 α κ ώ βφ, Μητο. Φιλαδελφείας, Περὶ τὸ ϑέμα τοῦ 
Προσηλυτισμοῦ, Β’, ἐν «Απόστολος ᾿Ανδρέας», ϐ (1956) φυλλ. 386, σελ. 1. 

91, Ἴδε σχετικὰ ἐν«Εεπτπιεπίσςα] Κενίεγ», 9{1956) σελ, 86, 
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ὑπὸ προετοιμασίαν κείμενον τῆς ᾿Ἐκϑέσεως ἀνυπερϑέτως εἷς τὴν σύνοδον 
τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς ϑερυνῆς περιόδου τοῦ ἑπομένου ἔτους 1956 35, 

Ὄντως ἢ Κεντρικὴ ᾿Επιτροπὴ τοῦ Π.Σ.Ε., κατὰ τὴν κατ᾽ Αὔγουστον 
1956 ἐν (α]γαϊοίδ τῆς.Οὐγγαρίας συγκληϑεῖσαν συνεδρίαν αὐτῆς, ἐδέχϑη, 
ὥς ἤδη ἑλέχϑη, τὴν εἰδικῶς συνταχϑεῖσαν χαὶ ἐνδιαφέρουσαν προσωρινὴν 
"Ἔχϑεσιν πεοὶ Προσηλυτισμοῦ, ἥτις καὶ εἶδε τὸ φῶς τῆς δημοσιότητος 


99. Τὸ ϑέμα τῆς «ἐλευϑέρας χοιστιανικῆς μαρτυρίας», παραλειπομένου, ἐσχεμ- 
μένως ἴσως, τοῦ ὅρου «ΤΠροσηλυτισμὸς» ἢ καὶ οἰασδήτινος ἄλλης ἐκφράσεως δυνα- 
μένης ἀπ᾽ εὐϑείας νὰ ἀναχϑῇ εἰς τὸ ἀκανϑῶδες τοῦτο ζήτημα, ϑίγεται καὶ ἐν τῇ 
διεξαχϑείσῃ τελευταίως ἀλληλογραφίᾳ μεταξὺ τοῦ ᾿Ὀρϑοδόξου Ρωσικοῦ Πατριαρ- 
χείου καὶ τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν Ἐχχλησιῶν. Οὕτω εἰς τὴν Ρωσιχὴν 
ἀπάντησιν πρὸς τὸ ἀπὸ 18 Ὀχτωβρίου 1954 γράμμα τοῦ ἐκ τῶν Προέδρων τοῦ 
Π. Σ. Ε. Ἐπισκόπου Οἴΐο Ῥίρε[π6 χαὶ τοῦ Γεν. Γραμματέως Δρος Νίββεγ τ ΗΟΟΗ, 
σταλεῖσαν ὑπὸ τοῦ Μητροπολίτου Κρουτίτσκης Νικολάου χαὶ φέρουσαν ἡμερομηνίαν 
91 Φεβρουαρίου 1955, ἐξεταζομένου εὐρέως τοῦ ζητήματος τῆς εἰρήνης ἐν τῇ σημε- 
ρυνῇ πολιυτιχῇ διαρϑοώσει τοῦ κόσμου καὶ τῶν τρόπων ἐπιτεύξεως καὶ παγιώσεως 
ταύτης, λέγεται μιοτ᾽ ἐμφάσεως, ὅτι ἣ ϑρησκευτικὴ ἐλευϑερία ἐν Ῥωσίᾳ εἶναι ἐξησφα- 
λισμένη ὑπὸ τῶν διατάξεων τῆς κρατικῆς νομοϑεσίας. «Ἔν τῇ χώρᾳ ἡμῶν, λέγει 
ἡ ἐπιστολή, ὥς εἶναι καλῶς γνωστόν, ἢ ϑρησκευτικὴ ἐλευϑερία, ἢ ἀχώλυτος δρᾶσις 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν, εἶναι ἐξησφαλισμέναι καὶ χαϑωρισμέναι ὑπὸ τοῦ νόμου, ὅστις ταυ- 
τοχρόνως ἀποχλείει πᾶσαν οἰανδήποτε ἐπέμβασιν ἐν τῇ ζωῇ τῆς Ἐκκλησίας ἔξωϑεν. 
Αἵ πολλαὶ κληρυκαὶ καὶ λαϊκαὶ ἀντιπροσωπεῖαι, αἵτινες ἐπισκέπτονται τὴν Σοβιετι- 
κὴν "Ενωσυν, δύνανταν νὰ προσαγάγωσι μαρτυρίαν πεοὶ τοῦ γεγονότος τούτου. Αὖ- 
ται κατενόησαν τοῦτο, ἀφοῦ ἔλαβον πεῖραν τῆς ζωῆς τῆς ᾿Εκκλησίας ἡμῶν κατὰ 
πολλοὺς τρόπους. Καὶ ἀποτελεῖ τὴν χαρὰν ἡμῶν ἢ διαπίστωσις, ὅτι αἴ μαρτυρίαι 
αὗται δὲν ὑπῆρξαν ἄνευ ἀποτελεσμάτων». (Ἴδε ἐν «Ἰεππιεπἱὶςα!Κενίεπηψ», 
1 (1955) σελ. 999). Εἰς τὴν πρὸς τὴν ἐπιστολὴν ταύτην ἀπάντησιν τοῦ Προεδρείου 
καὶ τῆς ΓΈν. Γραμματείας τοῦ Π.Σ. Ε., ὑπὸ ἡμερομηνίαν 5 Αὐγούστου 1955, 
τὸ Συμβούλιον ἠσϑάνϑη τὴν ἀνάγκην, ἵνα ὑπογραμμίσῃ τὴν ἣν ἔχει διαμορφώσῃ, 
ἀλλὰ καὶ ἐπιδιώκει τοῦτο, ἀντίληψιν περὶ ϑρησκ-υτικῆς ἐλευϑερίας, δὲν ἀπέφυγε δὲ 
νὰ κάμῃ ἀπ᾽ εὐϑείας ὑπαυνιγμὸν πρὸς τὰς πιέσεις, ἃς ὑφίστανται τυχὸν κατὰ τόπους 
χοιστιανοί τινες, τοῦθ’ ὅπερ κατ᾽ οὐσίαν οὐδὲν ἕτερον ἦτο, εἰμὴ ὑπαινιγμὸς ἀφ᾽ ἑνὸς 
μὲν εἷς τὴν ἔλλευψιν ϑρησκευτικῆς ἐλευϑερίας εἰς τὰ δλοχληρωτικὰ καϑεστῶτα τῆς 
᾿Ανατολικῆς ΤΚὐρώπης, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ εἰς τὴν διαπιστουμένην ἔλλειψιν ἀνεκτικό- 
τητος πρὸς τὴν συνύπαρξιν καὶ συναγνάπτυξιν τῶν λοιπῶν Χριστιανικῶν Ὁμολογιῶν 
μετὰ τῶν καϑεστηχυιῶν ᾿Εκκλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς. «Ἔν ὄψει τῆς ἡμετέρας ἀντιλή- 
ψεως περὶ τοῦ ἀνϑρώπου καὶ τῆς σχέσεως αὐτοῦ πρὸς τὸν Θεόν, ἀνομολογοῦμεν, 
ὅτι ἢ ϑρησκευτικὴ ἐλευθερία (πρὸς ἣν ἀναφέρεσϑε καὶ ὑμεῖς ἐν τῇ ἐπιστολῇ ὑμῶν) 
εἶναι ἢ βασικὴ ἐλευϑερία. ᾿Ἐκφράζομεν τὴν ἀνησυχίαν ἡμῶν ὣς πρὸς τὸ ὅτι, εἰς 
διαφόρους χώρας, ἢ ϑρησκευτικὴ ἐλευθερία περιορίζεται καὶ ἄνϑρωποι ἐνίοτε. διώ- 
κονται ἐξ αἰτίας τῆς πίστεως αὐτῶν, Ὃ γνώμων τῆς ϑρησχευτικῆς ἐλευϑερίας, ὃν 
ἀγωνιζόμοϑα νὰ ἴδωμεν πραγματοποιούμενον πανταχοῦ, εἶναι ὅπως πᾶς τις ἢ ἐλεύ- 
ϑερος, μόνος ἢ μετ’ ἄλλων, ἀτομικῶς ἢ δημοσίως, ἐν τῇ ἐκδηλώσει τῆς πίστεως αὐ- 
τοῦ ἐν τῇ λατρείᾳ, ἐν τῇ διδασκαλίᾳ, ἐν τῇ πράξει καὶ ἐν τοῖς ἔϑεσιν. Ἔν τῷ ϑέ- 
ματι τούτῳ ὡσαύτως νομίζομεν, ὅτι ἢ εἰλικρινὴς συζήτησις εἶναι ἀναγκαία» Ἀξ ]1δε ἐν 
«Εεππιεπίςα] ΒΚεγΊε», 8 (1956) σελ. 06, 
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. Ν » .ὶ 3; [-; ΄ ν » ’ ᾱ-} , , - 
κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος, ἐγένετο δὲ ἀντικείμενον εὐρυτάτης συζητήσεως, τῶν 
Γ-; κ; ὃ μ3 ν » - Κ - Ἔ - λῶ - ε να Ν ς-; ΄ ε/ 
Ορθοδόξων ἓν τῇ Κεντρικχῇ ᾿Επιτροπῇ μελῶν εὑρόντων τὴν εὐχαιρίαν, ὅπως 
3 ΄ - 5» 7 - -« -«- 
ἐκφράσωσι τὰς ἐπὶ τῆς ᾿Εχϑέσεως καὶ τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ 
καϑόλου κρίσεις καὶ ἀντιλήψεις αὐτῶν 35, ἓν τέλει δὲ ῶρίσϑη, ὅπως ἣ Ἔκ- 


28. Ἐχ τῶν παρόντων εἷς τὰς συζητήσεις τῆς Κεντρικῆς Ἐπιτροπῆς Ὀρϑοδό- 
ἕων, ὃ Σεβ. Μητροπολίτης Μελίτης κ. Ἰάκωβος, ὅστις συμμετεῖχεν ὣς ἐνεργὸν 
ὀρϑόδοξον μέλος καὶ τῆς συνταξάσης τὴν "Ἔκϑεσιν Μεικτῆς ἐπὶ τοῦ Προσηλυτισμοῦ 
᾿Επιτροπῆς, ἀναλύων τὰς ἐπὶ τοῦ κειμένου τῆς Ἐχϑέσεως ταύτης σκέψεις αὐτοῦ λέ- 
γει, ὅτι ὁλοψύχως καὶ ἄνευ ἐπιφυλάξεων προσυπογράφει τὸ προσωρινὸν τοῦτο χεί- 
μενον, ὅπερ ὥς καρπὸς ἀναλύσεως καὶ μελέτης τοῦ ὅλου ζητήματος ἀπὸ μέρους τῆς 
᾿Επιτροπῆς κατὰ τρόπον προσεκτικὸν καὶ ἀντιχειμενικόν, δὲν ἀποβλέπει μὲν εἰς τὴν 
ἄμεσον καὶ διὰ μιᾶς λύσιν τοῦ πολυπλόχου καϑ’ ἑαυτὸ προβλήματος τοῦ Προσηλυ- 
τισμοῦ, συντελεῖ ὅμως εἰς τὴν ἀντιμετώπισιν αὐτοῦ ὣς οἰκουμενιστικοῦ ϑέματος καὶ 
οἰχουμενιστικῆς πραγματικότητος. Χαρακτηοίζων δ᾽ οὗτος τὸ χείμενον ὥς «ἀντικατ- 
οπτρίζον γνήσιον οἰχουμενικὸν πνεῦμα», εἰσέρχεται εἷς τὴν οὐσίαν τοῦ προσηήλυ- 
τιστικοῦ ϑέματος διὰ τῶν ἑξῆς: «Ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος "Εκκλησία, καὶ ἰδιαιτέρως ὃ Οἰἴκου- 
μεγνικὸς Πατριάρχης, πάντοτε ἐτάχϑη ὑπὲρ ἑνὸς ἀληϑοῦς οἰκουμενισμοῦ. Αἱ ἀποφά- 
σεις αὐτῆς, ὁπουδήποτε καὶ εἰς οἰανδήποτε ἐποχὴν γενόμεναι, οὐδεμίαν ἄλλην ση- 
μασίαν εἶχον, εἰμὴ νὰ ἐντείνωσι τὴν ἑνότητα τῆς ἀληθοῦς ᾿Ἐχκλησίας τοῦ Χριστοῦ, 
ἥτις δέον νὰ ἐκκαλύπτηται μόνον διὰ τῆς νομιμοφροσύνης πρὸς τὸν Χριστὸν καὶ τὰ 
παραγγέλματα Αὐτοῦ, ὅτι «πάντες ἡμεῖς ἕν ἐσμεν». Τὰ σημεῖα, ἅτινα, κατὰ τὴν 
Ὀρϑόδοξον ἄποψιν, χρήζουσι περαιτέρω συζητήσεως, ἐν ἀτμοσφαίρᾳ ἐμπεποτισμένῃ 
δι’ εἰλικρινοῦς οἰκουμενιστιχοῦ πνεύματος, εἶναι τὰ ὀχόλουϑα: α) Ποῖα εἶναιυ τὰ 
κριτήοια, διὰ τῶν ὁποίων καϑορίζεται ἐὰν ὅ προσηλυτισμός, εἰς εἰδικήν τινα περί- 
πτωσιν, εἶναι νόμιμος ἢ παράνομος; β) Μέχρι ποίου σημείου νομιμοποιεῖται ὃ Προ- 
σηλυτισμµός, παραβιαζομένου τοῦ ἄρϑρου περὶ ϑρησχευτικῆς ἐλευϑερίας ἐν τῇ Οἰχου. 
μενικῇ Διακηρύξει τῶν ᾿Ανϑροπίνων Δικαιωμάτων ; γ) Ἐπὶ ποίας βάσεως ϑὰ ἡδυ- 
νάμεϑα νὰ χρίνωμεν ᾿Εκχλησίαν τινὰ καὶ νὰ εἴπωμεν, ὅτι αὕτη ἐκολόβωσε, παρε- 
μόρφωσε ἢ ἡμαύρωσε τὰς κεντρικὰς χριστιανικὰς ἀληϑείας καὶ ἀπέβη ὅϑεν ἀνίκα- 
νος, ἵνα προσφέρῃ λύτρωσιν χαὶ σωτηοίαν ψυχῶν, ἐὰν εἶναι ἀληϑές, ὅτι ὅλαι αἵ Ἔχ- 
κλησίαι εὑρίσκονται ἐν τῇ ἁμαρτίᾳ; ὃ) Μέχρι ποίου σημείου αἵ συμφωνίαι ἐξ ἁβρό- 
τητος δύνανται νὰ διευκολύνωσι τὴν κατάστασιν καὶ νὰ ὁδηγήσωσι πιϑανῶς πρὸς 
ἱκανοποιητικήν τινα λύσιν τοῦ προβλήματος ;» Καὶ ὃ Μήτρο. Μελίτης. ἐσυνέχισε Λλέ- 
γῶν: «Ἐὰν αἲ ᾿Εκκλησίαι ἀπεφάσιζον, ἵνα ἐπιβάλωσιν εἰς αὐτὰς τὴν εἰλικρινῆ 
συζήτησιν καὶ ἐφέροντο ἐν ταπεινότητι, αὐταπαονήσει χαὶ ἐν ἀληϑεῖ πνεύματι Χρι- 
στοῦ, τότε τὰ τοιαῦτα δυσάρεστα πράγματα καὶ γεγονότα, ὡς αἲ προχλήσεις, οἵ ἆντα: 
γωνισμοὶ καὶ τὰ τοιαῦτα καὶ τὰ παράπονα ϑὰ ἔπαυον, πάντες δὲ ἡμεῖς βαϑμιαίως 
ϑὰ ἀνεγνωρίζωμεν, ὅτι ἢ ἰσχὺς ἡμῶν, ὥς Χριστιανῶν, ἔγκειται ἐν τῇ ἑνότητι ἡμῶν 
μετ᾽ ἀλλήλων καὶ ἐν τῇ ἑνώσει ἡμῶν μετὰ τοῦ Χριστοῦ, ὅστις εἶναι ἢ χεφαλὴ τοῦ 
Σώματος τῆς 'Εκκλησίας...». Ὁ Καϑηγητὴς κ. Βασίλειος Ίωαννίδης, ὁμιλῶν ἐξ 
ὀνόματος τῆς Εκκλησίας τῆς "Ελλάδος, ἀνέφερε τὸ ἐνδιαφέρον τῆς ᾿Εχκλησίας αὐτοῦ 
διὰ τὸ ζήτημα καὶ τὴν ἐντολὴν τοῦ Προκαϑημένου αὐτῆς (ἀειμνήστου ᾿Αϑηνῶν Δω- 
ροϑέου), ὅπως εἰσαγάγῃ τὸ ζήτημα τοῦ Προσηλυτισμοῦ εἷς τὴν Κεντριχὴν Ἔπιτρο- 
πήν, καὶ προσέϑεσεν, ὅτι τρία σημεῖα ἐγείρονται εἰς τὸν νοῦν : «α) ὅτι οἱ διεξάγοντες 
τὸν Προσηλυτισμὸν συχνάκις προβαίνουσιν εἰς τοῦτον ἐκ προὐποϑέσεων ἀναλόγων 
πρὸς τὰς τῶν Ρωμαιοκαϑολικῶν, διότι οὗτοι παραδέχονται, ὅτι οἵ ἄνϑρωποι ὀφεί- 
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ϑεσις αὕτη παραπεμφϑῇ πρὸς γνῶσιν καὶ ἀπόφανσιν ταῖς ᾿Εκκλησίαις--Μέ- 
λεσι τοῦ Π.Σ.Ε.21͵ 

Αὐταὶ ὑπῆοξαν αἲ μέχοι τοῦ νῦν φάσεις καὶ ἀνελίξεις τῆς μελέτης τοῦ 
ϑέματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἐντὸς τοῦ Π.Σ.Ε. ᾿Αναμφιβόλως πᾶσαι αὗται 
ἀποδεικνύουσιν, ἐὰν μή τι ἄλλο, τοὐλάχιστον ὅτι ἐγένετο μακρὰ ἤδη καὶ 
ὑπολογήσιμος πορεία ἐν τῷ ϑέματι τούτῳ, ἥτις, ἐὰν δὲν ἐπραγματοποιεῖτο 
ἐντὸς τῶν πλαισίων τῶν οἰκουμενιστικῶν τούτων προσπαϑειῶν, δὲν γνωρί- 
ζομεν τῇ ἀληϑείᾳ, ποῦ, πῶς καὶ πότε ϑὰ ἀντεμετωπίζετο τὸ πρόβλημα, 
ὅπερ, ὅπως ἀπὸ αἰώνων, οὕτω καὶ ἐν πλήρει 20φ αἰῶνι, ϑὰ ἔμενε πάντοτε 
μὲν αἱμάσσον, οὐδέποτε δ᾽ ἴσως ἐξεταζόμενον καὶ ὁδηγούμενον πρὸς λύσιν 
τινά. Ἡ γενομένη πορεία ἐν τῷ ϑέματι τούτῳ, χαὶ ἐὰν ἔτι δὲν λύει τὸ ζή- 
τημα, ὧς καὶ ὄντως δὲν λύει τοῦτο, ἀποτελεῖ ὅμως μίαν ἀγαϑήν, νομίζομεν, 
ἀπαρχὴν ϑετικωτέρων τινῶν ἐχβάσεων. Ἔχει καταστῇ πλέον συνείδησις 
ταῖς ᾿Εχκλησίαις--Μέλεσι τοῦ Π.Σ.ΚΕ., ὅτι τὸ προσηλυτιστικὸν πρόβλημα 
δὲν ἐπιδέχεται ἀναβολὰς καὶ ὅτι ἢ ψύχραιμος ἀπὸ ϑεολογικῆς πλευρᾶς ἐξέ" 
τασις αὐτοῦ ϑὰ ὁδηγήσῃ εἷς περισσότερον ἀποχεκρυσταλλωμένας ἀντιλήψεις 
καὶ παρ᾽ ἐκείναις ἐκ τῶν Χριστιανικῶν “ὉΟμολογιῶν τῆς {Ἱροτεσταντικῆς 
Δύσεως, αἴτινες, ἐν τῇ ζέσει χαὶ τῷ προσηλυτιστικῷ πυρετῷ αὐτῶν, παρα- 
ϑεωροῦσι τὰς ἀληϑείας καὶ τὰς στοιχειώδεις ἀρχὰς τοῦ ἐν τῷ πνεύματι τοῦ 
ἀληϑοῦς Χριστιανισμοῦ προβάλλοντος ἱεροῦ αἰσθήματος τοῦ σεβασμοῦ καὶ 
τῆς ἀγάπης τῶν ἄλλων. 

᾿Απὸ τῆς πλευρᾶς ταύτης χρίνοντες τὰς ἐντὸς τοῦ συγχρόνου Οἴκουμε- 
νισμοῦ φάσεις τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ, νομίζομεν ὅτι αὗται ἐχ 
παραλλήλου ἐμφανίζουσι καὶ τὴν ἡμετέραν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν δικαιου- 
μένην εἷς τὴν προσπάϑειαν αὐτῆς, ὅπως ἐν καιρῷ καὶ πάντοτε παρουσιάσῃ 
καὶ χαταγγείλῃ τὸν Ιροσηλυτισμὸν ἐν ταῖς οἰχουμενιστικαῖς ἐπαφαῖς χαὶ 


λουσι νὰ ἐπιστραφῶσι εἷς τὴν κατάστασιν, ἣν ἀντιπροσωπεύουσιν οἵ προσηλυτίζον- 
τες’ β) ὅτι ὁ Προσηλυτισμὸς αὐξάνει τὴν ἔντασιν μεταξὺ τῶν Ἐκκλησιῶν, εἷς ἐπο- 
χὴν καϑ’ ἣν αὗται ἐργάζονται ἐν τῇ Οἰκουμενικῇ Κινήσει διὰ τὴν ἑνότητα: γ) ὅτι 
ὃ Προσηλυτισμὸς αὐξάνει τὸ μῖσος μεταξὺ τῶν ᾿Ἐχκλησιῶν - Μελῶν καὶ εἶναι ἀντί- 
ϑετος πρὸς τὴν ἀγάπην τοῦ Χριστοῦ». Ὁ Καϑηγητὴς κ. '“Αμίλχκας ᾿Αλιβιζᾶτος, 
συμφωνῶν μὲ διατυπωϑεῖσαν πρότερον ἐν ταῖς συζητήσεσιν ἄποψιν, ὅτι τὸ ζή- 
τημα τοῦ Προσηλυτισμοῦ δὲν δύναται νὰ ἀντιμετωπισϑῇ ἢ λυϑῇ. ὡς σύνολον, 
ἀλλ᾽ ὧς πρὸς τὰς περιπτώσεις, ὗφ᾽ ἃς ἐμφανίζεται, εἶπεν: «Ἐὰν ἐξεκινοῦμεν ἐκ 
τοῦ γεγονότος, ὅτι ὅλαι αἵ συνεργαζόμεναι ἐν τῷ Π.Σ. Ε. ᾿Ἐκχλησίαι ἀναγνωρί- 
ζουσι τὸν Ἰησοῦν Χριστόν, ὣς Ιύριον καὶ Σωτῆρα, ὀφείλομεν νὰ παραδεχϑῶμεν, 
ὅτι ἐὰν οὕτως ἐπιστεύωμεν, δὲν ϑὰ ὑπῆρχον προσηλυτίζοντες». (Ἴδε πάσας τὰς γνώ- 
μας ταύτας ἐν Υ͂. Ο. ς. Μίππίε5β απὰ Βεροτίβ οἳ {πε Νίπίη Μεείίπρ οἳ {πε 
Οεπίτα] Οοπππί[{ες, Οα]γαίείδ, Ἠππσατν, ]α]γ -- 395 Απσιθί ο, 1956, ρρ. 8/10) 

24. Ἴδε τὴν σχετικὴν ἀπόφασιν ἐν τῷ τέλει τῶν συζητήσεων ἐν ΝΥ͂.ς.ς, ΜΊ- 
ππΐε5 απ Κεροτί5 οἳ {Πε Νίπίῃη Μεείίης οἳ {πε Οεπῖτα] Οοπιπζίεε, Οαἶγα- 
ζείδ, Ηπησατγ, ]ι]ν 35 - Απσριιοῖ δ, 1956, ρ. 10, 
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συνομιλίαις, τοῦϑ᾽ ὅπερ καὶ ἀπετέλει ἀναμφιβόλως διαρχῆ νυγμὸν ἐντὸς τῆς 
Οἰκουμενιστικῆς Κινήσεως καὶ τοῦ Π.Σ.Ε., συμβάλλοντα εἷς τὴν προώϑη- 
σιν τοῦ εἰρηνιστιχοῦ ἔργου τοῦ Συμβουλίου, ἐφ᾽ ὅσον προὐκαλεῖτο τοῦτο, 
ὅπως μὴ παρορᾷ ζητήματα τοιαύτης φύσεως, τραγικὰς πολλάκις συνεπείας 
δυνάμενα νὰ ἔχωσι διὰ τὴν ζωὴν τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ τὴν οἰκοδομὴν τοῦ 
πνεύματος τῆς ἑνότητος τῶν Χριστιανῶν, ἅτε γνωστοῦ ὄντος, ὅτι ἐκ τοιαύ- 
της παροράσεως παραβλάπτονται οὗ μόνον αἳ ἱεραὶ καϑ᾽ ἑαυτὰς προσδοχίαι, 
ἃς ἐστήριξε καὶ στηρίζει ὃ Χριστιανικὸς κόσμος ἐπὶ τὴν Οἰκουμενικὴν Κί- 
νησιν, ἀλλὰ καὶ αὐτοὶ οἳ ἐν τῷ χόσμῳ σκοποὶ καὶ αἳ εὐαγγελικαὶ ἐπιδιώ- 
ἕεις τοῦ ϑεοσυστάτου ϑεσμοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Ἔν τῷ εὐϑὺς κατωτέρῳ κεφαλαίῳ καὶ πρὶν ἢ εἰσέλϑωμεν εἷς τὴν με- 
λέτην τῶν ϑεολογιχωτέρων ἐκφάνσεων τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ, 
ὡς αὗται διαπιστοῦνται ἐν τῷ πλαισίῳ τῶν οἰκουμενιστικῶν σκέψεων τῆς 
σήμερον, ϑὰ ἐξετάσωμεν ἓν εὐρυτέρᾳ πως ἀναλύσει τὴν ἐνδιαφέρουσαν χαϑ᾽ 
ἑαυτὴν Ἔκϑεσιν περὶ Προσηλυτισμοῦ, ϑεωροῦντες αὐτὴν ὥς τὴν τελευταίαν 
σήμερον βαϑμίδα ἓν ταῖς περὶ τοῦ προσηλυτιστικοῦ ζητήματος συζητήσεσι 
καὶ ὥς παρέχουσαν πρόσφορον ἔδαφος διὰ περαιτέρω ϑεολογικὰς συζητήσεις 
ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου. 


Η ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΥ ΕΚΘΕΣΙΣ 
ΤΗ͂Σ ΜΕΙΚΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ 


Ε -σ / - [-] ν - 4 3 » , ΄ 
ν τῇ μελέτῃ τῆς ἀνὰ χεῖρας περισπουδάστου ὄντως ᾿Εχϑέσεως ταύ- 

τ -, . --; -; -᾽ - . - ς ε/ « , . - 
της, δέον εὐϑὺς ἀπ᾿ ἀρχῆς νὰ σημειωϑῇ, ὅτι αὕτη δὲν δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ 
τ ΄ νὰ Ν 5; ΄ Γη ΛΝ /, -- -. 95 
ὧς κείμενον λύον τὸ ἐπίμαχον καϑ᾽ ξαυτὸ πρόβλημα τοῦ Προσηλυτισμοῦ”. 
Καρπὸς ἐπιμεμελημένης ἐργασίας ἡ "Ἔκϑεσις --- περὶ τούτου δὲν ὑπάοχει, 
νομίζομεν, ἀμφιβολία --- κέκτηται χαρακτῆρα προσωρινότητος, εἶναι ὅμως 
ταυτοχρόνως καὶ κείμενον εἷς πολλὰ σοβαρὰ σημεῖα ἀναφερόμενον, καὶ ὡς 

- 7 ο -« Κα Ε] ΄ 9 - . » / . ΄ 

τοιοῦτο δυνάμενον, διὰ τῶν ὧν ἐκφράζει ἰδεῶν καὶ ἀντιλήψεων, νὰ βαρύνῃ 
πως ἐπὶ τοῦ προσανατολισμοῦ τῶν σκέψεων καὶ τῶν συζητήσεων ἐν τῷ ϑέ- 
ματι τοῦ Προσηλυτισμοῦ. 


95, Τοῦτο ἀνομολογεῖται εἰλικρινῶς καὶ ἐν τῷ Προλόγῳ τῆς ᾿Εκϑέσεως. ...« Ὁ 
κύριος σκοπὸς τῆς παρούσης ᾿Ἐκϑέσεως καὶ τῆς συζητήσεως τοῦ ϑέματος ἐν τῇ Κεν- 
τρικῇ "Επιτροπῇ εἶναι ἢ βαϑυτέρα κατανόησις τῶν ϑεμάτων καὶ τῶν προβλημάτων, 
ἅτινα ἀντιμετωπίζομεν ἀπὸ κοινοῦ». (Ἴδε Οπτἰβίίαη Ἡέπεββ, ἴ Ῥτοβεἰγίθπι ἁπά 
Βεϊἰσίου5 Τ1Ῥετίγ ἵπ {πε βεῖζησ οἳ ἴπε Υ.ς. ς. Α ργονἰβίοπα] Κεροτί βυὈπη!{- 
{εᾷ ἴο {Πε τιεπιοετ (Ππτοπε5 ἴἵοη {πεῖς εοποἰάεταἴίοη, ἐν Υ. ς. ς. Μίππ[ες 
834 Βεροτί5 οἳ {πε Νίπ{ῃ Μεείίπρ οἳ {πε Οεπίτα] Οοπιπι!{[ες, σα]γαίεϊδ, Ηππ- 
5ατγ, Τιΐγ 38- Δυησποῖ 5 1956, ρ. 88). Πρβλ. καὶ τὰ εἰσηγητικῶς ἐν τῇ αὐτῇ 


Συνεδρίᾳ τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς ἐπὶ τοῦ κειμένου τούτου λεχϑέντα, ἐν οἷς καὶ 


τοῦ Μητρ. Μελίτης κ. Ἰακώβου, ἔνϑ’ ἄνωτ, σελ, 8. 
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Ἡ "Ἔκϑεσις διαιρεῖται εἷς τέσσαρα κύρια τμήματα ὑπὸ τοὺς τίτλους : 
1. ᾿Ανασκόπησις, 9. “Ορολογία, 3. Βασικαὶ προῦποϑέσεις καὶ 4. Συστάσεις 
πρὸς συνέχισιν τῆς μελέτης ἀπὸ μέρους τῶν ᾿Εκκλησιῶν - Μελῶν. 

Τὸ 1ον τμῆμα τῆς ᾿Εκϑέσεως ϑὰ ἠδύνατο νὰ χαραχτγοισϑῇ ἐν τῷ 
συνόλῳ αὐτοῦ, ὥς τμῆμα ἱστορικῆς ἀνασχοπῆς ὅλων τῶν γεγονότων ἐκείνων, 
ἅτινα, ἀπὸ τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος καὶ ἑξῆς, δικαιολογοῦσι τὴν ἀνὰ τὸν χόσμον 
ϑρησχευτικὴν «προπαγάνδαν», ἥτις εἴτε χαρακτηρίζεται ὥς Προσηλυτισμὸς 
εἷς χοιστιανικὰς περιοχάς, εἴτε εἶναι ἱεραποστολικὴ δρᾶσις ἐν μέσῳ ἀπολι- 
τίστων καὶ ὑπαναπτύχτων φυλῶν τῆς γῆς, ὑπῆοξε πάντοτε κίνησις, πολὺν 
ἀνταγωνισμὸν χαὶ διοιιολογιαχὴν ταραχὴν προξενήσασα, ὣς τονίζει τὸ χεί- 
μενον, καίτοι κατ᾽ ἀρχὴν δὲν ἠμπορεῖ νὰ ϑεωρηϑῇ παρὰ μόνον ὧς καρπὸς 
τῆς συνεχῶς αὐξανομένης ἐπαφῆς τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ τῶν Χριστιανικῶν 
Κοινοτήτων μετὰ τοῦ ἔξω κόσιιου, τοῦϑ᾽ ὅπερ καὶ ἐϑεωρεῖτο, ἢ καὶ ἔξακο- 
λουϑεῖ ϑεωρούμενον, ὥς πλεονέκτημα διὰ τοὺς σκοποὺς καὶ τὰς ἐν τῷ κόσμῳ 
ἐπιδιώξεις τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Ἔν τῷ τμήματι τούτῳ τῆς ᾿Εκϑέσεως γίνεται ἰδιαιτέρα ἐν ἀρχῇ μνεία 
τῶν ὀρϑοδόξων, ἀπὸ τοῦ ἔτους 1920 καὶ ἑξῆς, καταγγελιῶν τοῦ Προσηλυ- 
τισμοῦ, ἀφήνεται δὲ νὰ νοηϑῇ πῶς, ὅτι τὸ πρόβληιια τοῦτο ὑφίσταται κυ- 
ρίως ὥς πρόβλημα «ὀρϑοδόξου διαμαρτυρίας». Οὕτω λέγεται ἐν προοιμίῳ 
ἓν τῇ ᾿Εκϑέσει, ὅτι «τὰ προβλήματα, πεοὶ ἃ ἀσχολεῖται ἡ παροῦσα μελέτη, 
ὑφίστανται ἔν τῇ Οἰχουμενικῇ Κινήσει ἀπὸ τῆς ἀρχῆς αὐτῆς 5. Ἢ ἐν ἔτει 
1030 γνωστὴ ᾿Εγκύκλιος τοῦ Οἰκουμενικοῦ ΙΤατριαοχείου, σὺν τῇ συστάσει 
αὐτῆς περὶ συνεργασίας τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἐζήτει δριστικὴν κατάπαυσιν τοῦ 
Ποοσηλυτισμοῦ. Τὸ αὐτὸ ἔτος, κατὰ τὰ προκαταρκτικὰ ἐν Γενεύῃ Συνέδρια 
τῶν ᾿Επιτροπῶν «Περὶ Πίστεως καὶ Τάξεως» καὶ «Περὶ Ζωῆς καὶ Δρά- 
σεῶς», τὸ ζήτηια ἀνεκινήϑη καὶ πάλιν ὑπὸ τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων ᾿Αντιπροσώ- 
πων. Κζατὰ τὰς παρελϑούσας δεκαετίας εἷς μικρὰ καὶ μεγάλα Οἰκουμενιστικὰ 
Συνέδρια ἐτέϑη πολλάκις τὸ ζήτημα, χωρὶς ὅμως νὰ ληφϑῇ δριστικὴ ἀπό- 
φασις...» 5΄, "Εν συνεχείᾳ ἀναφέρονταί τινα ἐκ τῶν προβλημάτων, τὰ ὁποῖα 
ἐγέννησε χαὶ γεννᾷ ὁ Προσηλυτισιιός, ἰδίᾳ εἷς βάρος αὐτοῦ τούτου τοῦ ϑε- 
σμοῦ τοῦ Π.Σ.Ε., περὶ οὗ ἰδιαιτέρως, ὣς εἰκός, ἐνδιαφέρεται ἤ ᾿Επιτροπή. 
«᾿Επειδὴ δὲν ἔχει ἀντιμετωπισϑῆ ἀκριβοδικαίως (ὃ Προσηλυτισµός), λέγε- 
ται ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, ἐδημιούργησε πολλὰς παρανοήσεις εἷς τὰς σχέσεις μεταξὺ 
τῶν μελῶν ᾿Εκχλησιῶν:εἰς Φοισμένας περιοχάς. Εξ αἰτίας τῆς ἀβεβαιότη- 


20, Ταῦτα δικαιολογοῦσι πλήρως τὰ ὅσα ἐλέγομεν ἀνωτέρω, ἐν σελ. 591 ἑξ, 
(«Θεολογία» τεῦχος Δ’ 1951), περὶ τῆς ἱστορικῆς ἐμφανίσεως τοῦ ϑέματος τοῦ Προση- 
λυτισμοῦ ἐν τῇ Οἰχουμενικῇ Κινήσει. 

31. (Πτἰοίαη Λίίπο5ο, Ῥτοδε]γίίοπι απὰ Κε]ϊσίοι6 Τ/1Ῥετίν ἵη {πε βεί{ἱπο 
οἱ {πε Υ.ς.ς. Α Ῥτονἰβίοπαί Κεροτί... εἴος., ἐν ΝΔ. ς. ς. Μίππί65 απᾶ Κεροτίς 
οἱ {πε Νίπίη Μεείῖης οἳ {πε Οεπίτα] Οοπιπιἰίεε, Οα]γαίείδ, Ηαπσατν, ]α]ν 
28 - Απσιοῖ ῦ, 1950, ρρ. 19/80, 
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τος ταύτης κατηγορεῖται ἐνίοτε τὸ Π.Σ.Ε., ὅτι ἀντιπροσωπεύει προσηλυτι- 
στικὰς τάσεις, καὶ ἄλλοτε ἀκριβῶς τὸ ἀντίϑετον, ὅτι ἀποτελεῖ πρόσκομμα 
εἷς τὴν πλήρη ἄσκησιν τῆς ἐλευϑερίας...» 38, 

Εἰς ὀκτὼ ὅλους λόγους ἀνάγει τὸ κείμενον τῆς ᾿Εκϑέσεως τὰς ἵστορι- 
κὰς συνϑήκας, ὅσαι ἠδύναντο ἢ νὰ διχαιολογήσωσι ἢ χαὶ ἐξακολουϑοῦσι 
δικαιολογοῦσαι ἐκ τῶν ὑστέρων τὴν ἐμφάνισιν, τὴν διαμόρφωσιν καὶ τὴν 
ἐξάπλωσιν τῶν προσηλυτιστικῶν τάσεων ἐν τῷ Χριστιανικῷ κόσμῳ. Καὶ αἳ 
ἱστορικαὶ αὗται συνϑῆχκαι εἶναι ποιχίλλαι. ᾿Επεκτείνονται μέχρι καὶ τῶν 
πλέον ἀπιϑάνων ἐκδηλώσεων τῆς καϑ᾽ ἡμέραν πεπολιτισμένης ζωῆς τοῦ συγ- 
χρόνου ἀνϑρώπου. ἰρῶτον αἵ δημιουργηϑεῖσαι ἀντιϑέσεις καὶ οἳ ἄνταγω- 
νισμοὶ ἐκ τῶν ἐπαφῶν τῶν διαφόρων μορφῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ, τόσον 
εἷς τὰς περιοχὰς τῆς ποαγματιχῆς ἱεραποστολῆς, ὅσον χαὶ εἷς τὰς χριστιανι- 
κὰς ζώνας τῆς γῆς, ἢ) ἣ ἐν τῷ μεταξὺ ἀναπτυχϑεῖσα μεταξὺ τῶν ἀνϑρώπων 
τῆς οὑμανιστικῆς ἐποχῆς καὶ μεταγενεστέρως, χαὶ ἰδίᾳ κατὰ τὸν 1Θ’ αἰῶνα, 
συνείδησις τῆς ἐλευϑερίας, γ) τὰ ἀπὸ μέρους τῶν ἐλευϑέρων ᾿Εκκλησιῶν 
ἀναλαμβανόμενα ἔργα «εὐαγγελισμοῦ» κατὰ τόπους μεταξὺ τῶν Χριστιανι- 
κῶν ὁμάδων, δ) ἢ ἐπιϑυμία τῶν ἀτόμων καὶ τῶν ᾿Εχχλησιῶν, ὅπως προα- 
χϑῶσιν εἷς τὸ ἔργον τῆς ϑρησκευτικῆς ἀναγεννήσεως, ε) ἐπὶ πρακτικωτέρων 
πλέον πεδίων, ἢ ἐμφάνισις τῶν ὁλοκληρωτικῶν καϑεστώτων καὶ κυβερνή- 
σεῶν, τῶν ἥἡμισευόντων χαὶ στερούντων τὰς ἐλευϑερίας τῶν ἀτόμων χαὶ 
τῶν δμάδων, στ) ἢ ἀργανωμένη Οἰκουμενικὴ Κίνησις, ἢ ὑποβάλλουσα, 
ὥς τε ἶδέα καὶ ὧς ὀργάνωσις, τὴν ἔννοιαν τῆς ἐλευϑερίας, τ) αἳ μορφαὶ τοῦ 
συγχοόνου πολιτισμοῦ, «οἱ τεχνολογικοὶ καὶ κοινωνιολογικοὶ παράγοντες», 
ὣς λέγει τὸ χείμενον, ἤτοι ὃ τύπος, τὸ βιβλίον, τὸ ραδιόφωνον, ὃ χινηµα- 
τογράφος καὶ αἵ ἀντιδόσεις ἐκδηλώσεων συνεχῶς ἀνωτέρου πολιτισμοῦ παν- 
ταχόϑεν, αὐτὰ ἔτι τὰ εὔχολα χαὶ συχνὰ ταξίδια τῶν ἰδιωτῶν κλπ., η) δὲ 
καὶ τελευταῖον, ἤ ἄρσις σχεδὸν τῶν ἐθνικῶν συνόρων καὶ τῶν ἄλλων περιο- 
ριστικῶν δρίων μεταξὺ τῶν διαφόρων κρατῶν καὶ τὸ μέγα ρεῦμα τῆς μετα- 
ναστεύσεως, ὡς καὶ τὸ προσφυγικὸν πρόβλημα κλπ., πάντα ταῦτα, ὁμοῦ 
λαμβανόμενα ἢ καὶ κατ᾽ ἰδίαν ϑεωρούμενα, ἀπέβησαν καὶ ἀποβαίνουν, κατὰ 
τὴν "Εκϑεσιν, συνϑῆχαι ὄχι ἁπλῶς ἐξυπηοετικαὶ τῶν συνήϑων εὐρυτέρων 
ἐπαφῶν μεταξὺ τῶν ᾿Εκχλησιῶν, ἀλλὰ καὶ προῦποϑέσεις ἐπιβάλλουσαι, τρό- 
πον τινά, τὴν συνάντησιν τῶν διαφόρων μορφῶν καὶ κλάδων τοῦ διαμεμε- 
λισμένου Χριστιανισμοῦ ἐπὶ τοῦ τομέως τούτου, τὸν ὁποῖον ϑὰ ἠδυνάμεθα 
γὰ ὀνομάσωμεν ἄλλοτε μὲν «ἐκκλησιαστικὴν ἱεραποστολήν», ἄλλοτε δὲ «προ- 
σηλυτισμόν». Ἔν ὄψει δ᾽ ἀκριβῶς τῶν τοιούτων ἱστορικῶν συνϑηκῶν καὶ 
λόγων, ἀνομολογεῖται ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, ὅτι «αἱ ἀνὰ τὸν κόσμον ᾿Εχκλησίαι 
εὑρέϑησαν εἷς τὴν ἀνάγκην, ὅπως ἐκπληρώσωσι τὰ ταϑήκοντα αὐτῶν ὑπὸ 
τὴν νέαν ταύτην κατάστασιν». Δυστυχῶς χωρὶς νὰ ἀναλύηται λεπτομερῶς 


98, ἜἘνϑ᾽ ἀνωτ. σελ. 80. 
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ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει τίνι τρόπῳ ἐν τῇ «νέᾳ ταύτῃ καταστάσει» ὤφειλε νὰ περι- 
λαμβάνηται καὶ ὃ «προσηλυτισμός», ἐπιτάσσεται ἢ χρίσις, ὅτι οὗτος καϑί- 
στατο πλέον διὰ τὰς ᾿Εχκλησίας πρόβλημα ὄχι μόνον ἐπεῖγον, ἀλλὰ καὶ 
ἐμπλέκον πάσας σχεδὸν τὰς ἀνὰ τὸν κόσμον ᾿Εχκλησίας καὶ “Ομολογίας. 
«Τινὲς νομίζουσι, λέγει ἢ "Ἔκϑεσις ἐν καταχλεῖδι τοῦ πρώτου τούτου τμή- 
ματος, ὅτι τὸ πρόβλημα τοῦ «προσηλυτισμοῦ» ἀναφύεται εἷς ὡρισμένας 
μόνον περιοχὰς καὶ ὅτι δὲν περιλαμβάνονται εἷς τοῦτο πολλαὶ ᾿Εχχλησίαι. 
Ἔν τῇ πραγματικότητι ὅμως ὑπάρχουσιν ὀλίγαι μόνον ᾿Εχκλησίαι, αἵτινες 
δὲν ἐπηρεάζονται ἔκ τούτου κατὰ τὸν ἕνα ἢ τὸν ἄλλον τρόπον. Ἡ συμμε- 
τοχὴ ἐν τῷ Π.Σ.Ε. ἔδωκεν εἷς τὰς "Εκκλησίας ἕν ἐλατήριον καὶ ἕν ὄργανον, 
διὰ τὴν ἐπεξεργασίαν τῶν πρὸς ἀλλήλας σχέσεων» 7», 

Εἰς τὸ 9ον τμῆμα, τὸ περὶ Ὁμολογίας, ἀναλύονται κατὰ σειρὰν οἱ 
τρεῖς στενώτερον, κατὰ τὴν ἀντίληψιν τῶν συνταξάντων τὴν "Εχϑεσιν, πρὸς 
τὸ ϑέμα συνδεόμενοι ὅροι «χριστιανικὴ Μαρτυρία», «Προσηλυτισμὸς» καὶ 
«Θρησχευτικὴ ᾿Ελευϑερία». Περὶ τοῦ πρώτου ὅρου λέγεται εὐστοχώτατα, 
ὅτι «Μαρτυρία εἶναι ἢ οὐσιαστικὴ ἀποστολὴ καὶ εὐϑύνη παντὸς χριστια- 
νοῦ καὶ πάσης ᾿Εχχλησίας... Ὁ σκοπὸς τῆς μαρτυρίας εἶναι νὰ πείσωμεν 
τοὺς ἀνϑρώπους, ἵνα δεχϑῶσι τὴν ὑπερτάτην αὐϑεντίαν τοῦ Χριστοῦ, ἵνα 
ὑποταχϑῶσιν εἷς ᾿Εχεῖνον καὶ ἵνα παρέχωσιν αὐτῷ πρόϑυμον ὑπηρεσίαν ἓν 
τῇ Κοινωνίᾳ τῆς ᾿Εκχλησίας Του... Ἡ ἀληϑὴς Μαρτυρία δὲν δύναται παρὰ 
νὰ εἶναι εἰλικρινὴς χαὶ τιμία. Δὲν γνωρίζει παρὰ ἕν μέτρον καὶ ἕν σταϑμόν, 
τὸ αὐτὸ δι᾽ ἑαυτὴν καὶ διὰ τοὺς ἄλλους». Ὅσον ἀφορᾷ εἷς τὴν σημασίαν 
καὶ τὴν σπουδαιότητα, ἣν χέχτηται ἢ Μαρτυρία ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ Π.Σ.Ε., 
λέγεται ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, ὅτι «σκοπὸς τοῦ Π.Σ.Ε. εἶναι, ὅπως βοηϑήσῃ τὰς 
διαφόρους ᾿Εχκλησίας, ἵνα συνεχίσωσι τὴν μαρτυρίαν αὐτῶν, εἷς τρόπον 
ὥστε νὰ ἐνισχύωσιν ἀλλήλας, καὶ οὕτω, διὰ τῆς συνδεδυασμένης προσπα- 
ϑείας ἐν τῇ ἀμοιβαίᾳ συνεργασίᾳ, διαδίδωσι τὸ Εὐαγγέλιον περισσότερον 
ἀποτελεσματικῶς 90, 

Ὃς πρὸς τὸν δεύτερον, τὸν καὶ κύριον ὅρον ἐν τῇ ὅλῃ ταύτῃ συξη- 
τήσει, τὸν ὅρον «Γ1ροσηλυτισμός», περὶ αὐτοῦ ἢ Ἔκϑεσις διαλαμβάνει τοὺς 
ἑξῆς χαραχτηριστικοὺς προσδιορισμούς: «[ΙΠροσηλυτισμὸς δὲν εἶναί τι τὸ 
ἀπολύτως διάφορον τῆς Μαρτυρίας, ἀλλ᾽ εἶναι ἥ διαφϑορὰ αὐτῆς. Ὅταν ἢ 
κολακεία, ἦ δωροδοκία, ἢ ἀπρεπὴς πίεσις, ὁ ἐξαναγκασμὸς ἢ ἣ βία χρησι- 
μοποιῶνται --- δολίως ἢ φανερῶς --- πρὸς ἐπιτυχίαν φαινομενικῶν προσελκύ- 
σεων, ὅταν ϑέτωμεν τὴν ἐπιτυχίαν τῆς ᾿Εκκλησίας ἡμῶν πρὸ τῆς τιμῆς τοῦ 
Χριστοῦ, ὅταν διαπράττωμεν τὴν ἀπρέπειαν νὰ συγκρίνωμεν τὸ ἰδεῶδες τῆς 
᾿Εχκλησίας ἡμῶν μὲ τὴν παροῦσαν κατάστασιν μιᾶς ἄλλης ᾿Εκκλησίας, ὅταν 
ζητῶμεν νὰ προωϑήσωμεν τὴν ὑπόϑεσιν ἡμῶν, παρουσιάζοντες ψευδῆ μαρ- 

99, Ἔνϑ᾽’ ἄνωτ, σελ. 81. 

80. Ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 81. 
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ασε ιώωω. 
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τυρίαν ἐναντίον ἄλλης ᾿Εκκλησίας, ὅταν προσωπικὴ ἢ γενικωτέρα ἐπιδίωξις 
ἀντικαϑιστᾷ τὴν ἀγάπην πρὸς τὸ ἄτομον, πρὸς ὃ σχετιζόμεϑα, τότε ἢ μαρ- 
τυρία παραμορφοῦται εἷς Προσηλυτισμόν. Εἶναι πολὺ εὔκολον εἰς ἡμᾶς νὰ 
ἀναγνωρίσωμεν τὰς ἁμαρτίας ταύτας παρὰ τοῖς ἄλλοις, ἀνάγκη ὅμως ὅπως 
παραδεχϑῶμεν, ὅτι δυνάμεϑα καὶ ἡμεῖς νὰ περιπέσωμεν εἴς τινας ἐξ αὐτῶν. 
᾿Επειδὴ ἣ διαφορὰ μεταξὺ μαρτυρίας καὶ προσηλυτισμοῦ εἶναι ζήτημα 
σκοποῦ, ἐλατηρίων καὶ πνεύματος, ὣς ἐπίσης καὶ μέσων, μόνον τὰ ἀντικει- 
μενικὰ κριτήρια δύνανται νὰ χρησιμεύσωσιν εἰς τὴν πραγματικὴν διάκρισιν 
μεταξὺ τῶν δύο» δΊ͵ 

᾿Ασφαλῶς πάντες οἳ χαραχτηρισμοὶ οὗτοι περιγράφουσι τὴν διεξαγο- 
μένην ἑκασταχοῦ προσηλυτιστικὴν δρᾶσιν κατὰ τρόπον ρεαλιστικὸν καὶ ἐμ- 
φανίζουσι τὸν Προσηλυτισμόν, ὥς τε σκοπὸν ἐπιδιωκόμενον καὶ ὣς ἀχολου- 
ϑουμένην τακτικήν, ὑπὸ τὴν ὠμοτέραν αὐτοῦ προοπτικήν. Θὰ ἐπανέλϑωμεν 
ἓν τοῖς χατωτέρω εἷς τὸν δρισμὸν τοῦτον. 

ἨΠερὶ τὸν τρίτον ὅρον «Θρησκευτικὴ ᾿Ελευϑερία», ἥ Ἔκϑεσις χατα- 
φεύγει εἷς τὴν γλῶσσαν τῶν διεϑνῶν χειμένων καὶ συγχεκριμμένως εἷς τὸ 
σχετιχὸν ἄρϑρον τῆς «Οἰκουμενικῆς Λιαχηρύξεως τῶν ᾿Ανϑρωπίνων Δικαιώ- 
μάτων», ἔνϑα (ἄρϑρον 18ον) ἢ ἐλευϑερία τῆς συνειδήσεως διατυποῦται διὰ 
τῶν ἑξῆς : «“Έκαστος ἔχει τὸ δικαίωμα τῆςϊἐλευϑερίας σχέψεως, συνειδήσεως 
καὶ ϑρησχείας. Εἰς αὐτὸ περιλαμβάνεται ἢ ἐλευϑερία μεταβολῆς τῆς ϑρη- 
σχείας ἢ τῆς πίστεως, καϑὼῶς χαὶ ἣ ἐλευϑερία, ὅπως μόνος ἢ μαζὺ μὲ ἄλλους, 
δημοσίᾳ ἢ ἰδιωτικῶς, ἐκδηλώνῃ τὴν ϑρησχείαν ἢ τὴν πίστιν του, μὲ διδα- 
σκαλίαν, ἄσκησιν, λατρείαν καὶ τέλεσιν ϑρησκευτικῶν τελετουργιῶν» 35, ᾿Εν 
προσαρμογῇ τῶν ἀρχῶν τούτων πρὸς τοὺς χριστιανούς, λέγεται ἐν τῇ ᾿Εχ- 
ϑέσει, ὅτι οὗτοι ἔχουσι τὸ δικαίωμα νὰ ϑρησκεύωσι καὶ ἐξασχῶσι τὰ τῆς 
χοιστιανικῆς πίστεως αὐτῶν «ἓν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ τῆς ποοτιμήσεως αὐτῶν κατὰ 
τὴν συνείδησιν αὐτῶν» καὶ ὅτι ἐν τῇ τοιαύτῃ αὐτῶν ἐλευϑερίᾳ δέον νὰ 
ἔχωσιν, ᾿Εκκλησίαι καὶ ἄτομα, «ἰσότητα πρὸ τοῦ νόμου», μὲ μόνην τὴν ἐπι- 
φύλαξιν, ὅτι ἣ ἐλευϑερία αὕτη δὲν εἶναι ἀπόλυτος καὶ δὲν ϑὰ πρέπῃ νὰ 
δύνηται νὰ παραβῇ τὸν ἐν Ματϑ. 1,19 περιγραφόμενον χρυσοῦν κατόνα Ὃ. 

Τὸ 8ον τμῆμα τῆς ᾿Εκϑέσεως, περὶ τῶν «βασικῶν προῦποϑέσεων», 
εἶναι τὸ περισσότερον ἀμφισβητήσιμον ἀπὸ Ὀρϑοδόξου πλευρᾶς. ᾿Εν τούτῳ 
παρέχονται τύποι τινὲς ἐπιτρεπομένου (11 Προσηλυτισμοῦ ἐν ὀνόματι τῶν 

81. Ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 81. 

39. Ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 839, ᾿Ενταῦϑα προὐτιμήϑη ἢ ὑπὸ τοῦ Καϑηγητοῦ 1'. Δ. 
Δασκαλάκη παρεχομένη μετάφρασις τοῦ χειμένου τῆς Διαχηρύξεως. ὡς αὕτη δίδεται ἐν 
τῷ τέλει τοῦ περισπουδάστου ἔργου αὐτοῦ περὶ τῆς Διαχηρύξεως ταύτης. Ἴδε Δα- 
σχαλάκη Γ. Δ., Ἢ Οἰκουμενικὴ Διακήρυξις τῶν ᾿Ανϑρωπίνων Δικαιωμάτων (᾿Αϑῆ- 
ναι 1953) σελ. 121. 

98, «Πάντα ὅσα ἂν ϑέλητε ἵνα ποιῶσιν ὑμῖν οἵ ἄνθρωποι, οὕτω καὶ ὑμεῖς 
ποιεῖται αὐτοῖς: οὗτος γάρ ἐστιν ὃ νόμος καὶ οἱ προφῆται». 
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προεχτεϑεισῶν ἀρχῶν, τοῦτο μὲν τοῦ ἐπιβαλλομένου ταῖς ᾿Εκκλησίαις χα- 
ϑήκοντος τῆς «Χριστιανικῆς Μαρτυρίας», τοῦτο δὲ τῆς διχαιωματικῆς διὰ 
τὰ ἄτομα καὶ τοὺς ϑεσμοὺς «Θρησκευτικῆς ᾿Ελευϑερίας». Κατ᾽ ἀρχὴν λέγε- 
ται, ὅτι βασικὴν διακονίαν τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελεῖ τὸ παρέχειν μαρτυρίαν 
εἷς τὸν χόσμον. Ιζαὶ προστίϑεται ὅτι «ἤ ἐντολὴ παροχῆς μαρτυρίας καὶ προσ- 
ελκύσεως ἄλλων εἷς τὴν ἀλήϑειαν ἰσχύει ὄχι μόνον διὰ τὸν μὴ χριστιανικὸν 
κόσμον, ἀλλ᾽ ἐπίσης καὶ δι᾽ ἐκείνους, οἳ ὁποῖοι ὀνομαστικῶς μόνον ὑπάγον- 
ται εἷς Χριστιανικήν τινα ᾿Εκκλησίαν» 5, Τ]ρὸς δικαιολογίαν τῆς τολμηρᾶς 
καϑ᾽ ξαυτὴν καὶ ἐπικινδύνου ἀρχῆς, καϑ’ ἣν κρίνεται δεδικαιολογημένη ἢ 
ἐπέχτασις τῆς «Χριστιανικῆς Μαρτυρίας», ἔστω καὶ ἐπὶ βλάβῃ τοῦ πνεύμα- 
τος τῆς συναδελφοσύνης καὶ δὴ καὶ αὐτῆς τῆς ἐννοίας τοῦ προαναφερϑέντος 
ἓν τῇ ᾿Εχϑέσει «Χρυσοῦ Κανόνος» τοῦ Εὐαγγελίου, εἰσάγεται ἐν τῷ χει- 
μένῳ ἢ σκέψις, ὅτι «αἷ ᾿Εκχλησίαι δέον νὰ χαίρωσιν, ὅταν νέαι ἐπιδράσεις 
ζωογονοῦσι τὴν πίστιν τῶν τελούντων ὑπὸ τὴν πνευματικὴν αὐτῶν μέριμναν 
καὶ ἐὰν ἔτι αἲ ἐπιδοάσεις αὐταὶ προέρχονται ἐκτὸς τοῦ ἰδίου αὐτῶν σώμα- 
τος» (5ἰς). ᾿Εννοεῖται ὅτι ἐν ἐχτιμήσει τοῦ πολλοῦ κινδύνου, ὃν περικλείει 
ᾗ σχέψις αὕτη καϑ᾽ ἑαυτήν, τοῦϑ᾽ ὅπερ καὶ δὲν ἀποφεύγει νὰ ὑπογραμμίσῃ 
ᾗ "Ἔκϑεσις, ἐπισυνάπτεται εὐϑὺς ἁμέσως εἷς τὰ ἀνωτέρω καὶ ὃ συλλογισμός, 
ὅτι «ἢ ζωογονοῦσα αὕτη μαρτυρία, εἰσαγομένη εἷς τὴν ζωὴν μιᾶς Ἔκχλη- 
σίας, πρέπει νὰ ἔχῃ ὡς σκοπὸν τὴν ἑνότητα, ὣς καὶ τὴν ἀνανέωσιν τῆς ζωῆς 
τῆς ᾿Εκχλησίας ἐκείνης» ϑδ, 

Εἰς τὰ μετὰ τοσαύτης ἐπιφυλάξεως λεγόμενα ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει ἐπὶ τοῦ 
ϑέματος τούτου τῆς ἐπεκτάσεως τῶν ὁρίων τῆς Χριστιανικῆς Μαρτυρίας, 
ποροστίϑενται χαὶ ἄλλα τινὰ στοιχεῖα, ὥς τόσαι «βασικαὶ προῦὐποϑέσεις» τοῦ 
Ποοσηλυτισμοῦ, ἅτινα χέκτηνται, νομίζομεν, ἔτι μείζονα βαρύτητα. «Ὅταν 
αἳ πλάναι καὶ αἳ καταχρήσεις ἐντὸς ᾿Εχκλησίας τινὸς καταλήξωσιν εἷς τὴν 
διαστροφὴν ἢ τὴν συσκότισιν τῶν κεντρικῶν ἀληϑειῶν τοῦ Εὐαγγελίου καὶ 
οὕτω εἷς τὴν διακινδύνευσιν τῆς σωτηρίας τῶν ἀνϑρώπων, ὑποχρεοῦνται νὰ 
ἔλθωσιν ἄλλαι ᾿Εκχλησίαι, αἵτινες διασώζουσι τὴν πιστὴν μαρτυρίαν τῆς 
ἀληϑείας. Η πρὸς τοῦτο ἐλευϑερία αὐτῶν πρέπει νὰ εἶναι ἐξησφαλισμένη (1). 
᾿Αλλὰ πρὶν ἢ ἀναλάβωσι νὰ ἱδρύσωσι ἀντίπαλόν τινα ᾿Εχκκλησίαν ({1], πρέ- 
πει νὰ διερωτηϑῶσι ταπεινῶς ἐὰν δὲν ὑπάρχωσιν εἶσέτι εἰς τὴν ἑτέραν Ἔκχ- 
κλησίαν ἐλπιδοφόρα στοιχεῖα τῆς πραγματικῆς ᾿Εχκλησίας, τὰ ὁποῖα ἢ ἁδελ- 
φικὴ ἐπαφὴ καὶ συνεργασία δύνανται νὰ ὁδηγήσωσιν εἷς καλὸν σκοπόν» 35, 

Καὶ αὐτὴ μὲν μία προσέτι ἀπὸ τὰς ὑπὸ τῆς ᾿Εκϑέσεως προβαλλομένας 
«προῦποϑέσεις» τοῦ []ροσηλυτισμοῦ. “Ετέρα βάσις, ἣν ϑέτει ἢ "Ἔκϑεσις 
πρὸς στήριξιν τοῦ δικαιώματος τοῦ προσηλυτίζειν εἶναι ἣ κάτωϑι : Εἰδικῶς 

δ4, Ἔνθ’ ἄνωτ. σελ. 89, 


95. Ἔν9’ ἀνθτ. σελ, 89, 
896. ἝἜνϑ’ ἄνωτ. σελ. 89, 


ΓΤ; 
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ἀναφερομένων τῶν διατάξεων τοῦ γνωστοῦ κειμένου τοῦ /Ἰοτοπίο «Περὶ 
᾿Εχκλησίας, ᾿Εχκλησιῶν καὶ Π.Σ.Ε.» (ΠῚ, 88 8, 4 καὶ δ), λέγεται ἐν τῇ 
᾿Εκϑέσει, ὅτι ἑκάστη ᾿Εχκλησία δὲν πρέπει νὰ «περιστείλῃ, ἀκρωτηριάσῃ ἢ 
τροποποιήσῃ τὴν πλήρη αὐτῆς ὁμολογίαν τῆς ἀληϑείας...διότι πράττουσα 
τοῦτο ϑὰ ἠκρωτηρίαζεν ἑαυτήν. Δὲν εἶναι συμφέρον τοῦ Π.Σ.Ε., ὅπως ἔχῃ 
ἠκρωτηριασμένας ᾿Εχκλησίας καὶ μέλη...» , Τοῦτο σηµαίνει, κατὰ τοὺς 
συντάκτας τῆς ᾿Εκϑέσεως, ὅτι ὃ [1ροσηλυτισμός, ὥς μία ἐκ τῶν ἐνεργειῶν 
τῶν ᾿Εχχλησιῶν πρὸς δήλωσιν τῆς ὑπ᾽ αὐτῶν ὁμολογουμένης ἀληϑείας, 
εἶναί τι ἐκ τῶν ἀναφαιρέτων, οὕτως εἰπεῖν, καϑηκόντων καὶ δικαιωμάτων 
αὐτῶν, ὣς μελῶν τοῦ Π.Σ.Ε. 

Ἔν συνεχείᾳ ἡ Ἔκϑεσις ϑίγει τὸ σημεῖον, τίνι τρόπῳ ἢ διδασκαλία 
᾿Εκκλησίας τινὸς δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὡς «πλάνη καὶ αἵρεσις», αἲ δὲ ἐχ- 
κλησιαστικαὶ αὐτῆς συνήϑειαι ὧς «καταχρήσεις», καὶ λέγει, ὅτι, κατὰ τὸ 
πνεῦμα τοῦ αὐτοῦ πάντοτε χειμένου τοῦ Τοτοπῖο (ΙΝ, 8 4), αἲ ᾿Εκκλησίαι 
ὀφείλουσι νὰ μὴ ἀποσύρωσι τὰς ἑαυτῶν ὁμολογίας καὶ ἀπόψεις ἐνώπιον τῶν 
πλανῶν τούτων καὶ τῶν καταχρήσεων τῶν ἄλλων, ἀλλ᾽ ἀντυϑέτως δέον νὰ 
ἐκφράζωσιν ἀνεπιφυλάχτως αὗτάς. Τοῦτο δέον νὰ γίνηται, λέγει ἣ "Έχϑεσις, 
ἐν πάσῃ εἰλικρινείᾳ, διότι «ὅσον εἰλικρινέστερον ἐχϑέτει τὰς ἀπόψεις αὐτῆς 
"Εκκλησία τις ἐν τῷ Συμβουλίῳ ἢ ἐν τῇ οἰκουμενικῇ κοινωνίᾳ (6ἰς), τόσον 
ὀλιγώτερον ϑὰ ὑπάρξῃ ἀνάγχη νὰ ἐχϑέσῃ ταύτας κατ᾿ ἀνεπιϑύμητόν τινα 
τρόπον» 35 Καὶ ὅ ἀνεπιϑύμητος οὗτος τρόπος τίς ἠμπορεῖ νὰ εἶναι :. Ἡ 
"Ἔλϑεσις δὲν χαϑορίζει ἐπακριβῶς τὸ σημεῖον τοῦτο. ᾿Αποτελεῖ ἴσως ὗπαι- 
γιγμὸν πρὸς τὸν Προσηλυτισμόν, ὅ,τι ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει λέγεται ἐπὶ τοῦ 
προχειμένου, δεδομένου ὅτι ὄντως, διὰ πλείστας ᾿Εκκλησίας - Μέλη τοῦ 
Π.Σ. Ε., ἢ ἔξω τοῦ Συμβουλίου ἔκϑεσις τῶν ἀπόψεων, ϑεολογικῶν καὶ 
ἄλλων, περὶ τῶν διαφόρων διαχριστιανικῶν ζητημάτων, ἀπέχτησε καὶ ἆπο- 
κτᾷ πάντοτε χαρακτῆρα καὶ ἔννοιαν χαὶ ἔκτασιν πραγματιχοῦ προσηλυτισμοῦ. 
Πάντως ἣ Ἔκϑεσις ἐπιμένει ἰδιαιτέρως εἷς τὸ σημεῖον τοῦτο, τῆς ἐντὸς τοῦ 
Συμβουλίου παρουσιάσεως τῶν ὑφ᾽ ἑκάστης ᾿Εχκλησίας καὶ “Ομολογίας 
πρεσβευομένων ἀρχῶν καὶ ἀπόψεων, διότι ϑεωρεῖ, ὅτι ὅσον πληρέστερον τη- 
ρεῖται ὃ ὅρος οὗτος καὶ ὅσον σοβαρώτερον γίνεται ἢ ἀνταλλαγὴ ἀπόψεων 
μεταξὺ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, τόσον περισσότερον ἐξουδετεροῦται τὸ ψυχολογικὸν 
«σύμπλεγμα» πεοὶ Προσηλυτισμοῦ παρὰ ταῖς ᾿Εκχλησίαις. 

Καὶ ἐν συνεχείᾳ ἡ Ἔκϑεσις ἅπτεται ἑνὸς κεφαλαιωδεστάτου σημείου, 
καϑαρῶς ἐχκλησιολογικοῦ, τοῦϑ᾽ ὅπερ καὶ παρουσιάζει πλέον τὸ ϑέμα τοῦ 
Ποοσηλυτισμοῦ οὐχὶ μόνον ὥς ϑέμα διεκκλησιαστικῆς τακτικῆς, ὣς καὶ ἄλ- 
λαχοῦ εἴπομεν, ἀλλὰ πολλῷ μᾶλλον, ὥς ϑέμα κεκτημένον πολὺ καὶ ἀπροσπέ- 
λαστον ἐν πολλοῖς ἐκκλησιολογικὸν βάϑος, ὅπερ καὶ μετατοπίζει, ὣς εἶκός, 

81. Ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σελ. 82. 

838. Ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 83. 
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τὴν περὶ προσηλυτισμοῦ συζήτησιν ἐπὶ χλίμακος εὐρέως πλέον ϑεολογικῆς. 
« συμμετοχὴ ἐν τῷ Π. Σ. Ε. ἐπιβάλλει, λέγει ἢ Ἔχκϑεσις, τὴν ἠϑικὴν 
ὑποχρέωσιν εἷς τὰς ᾿Εχκλησίας, ὅπως τηρῶσιν ἰδιαιτέραν στάσιν κατὰ τὴν 
συζήτησιν ταύτην. Θὰ ἦτο ἀσυμβίβαστον πρὸς τὴν ἰδιότητα μέλους ᾿Εχχλη- 
σίας τινος, ὅπως ἀρνηϑῇ εἷς τὴν ἑτέραν ᾿Εκκλησίαν - Μέλος τὴν ἰδιότητα 
"Εκκλησίας (1), ἢ ὅπως ϑεωρῇ αὐτὴν ὧς αἱρετικὴν ἢ παραδεδομένην εἷς 
πολλὰς καταχρήσεις, εἷς τρόπον ὥστε ἢ μόνη βοήϑεια διὰ τὰ μέλη τῆς δευ- 
τέρας νὰ ἦτο ἥ ἀπομάκρυνσίς των ἐκ ταύτης» 3. 

Ἔν τῷ τέλει τοῦ 8ου τούτου τμήματος τῆς ᾿Εκϑέσεως καταβάλλεται 
ἣ προσπάϑεια, ὅπως ἐν συμπεράσματι τῶν βασιχῶν περὶ Προσηλυτισμιοῦ 
συλλογισμῶν καὶ ἐν ὄψει τῶν δυσκολιῶν, ἃς δημιουργεῖ πάντως ἢ ἐν οἴκου- 
μενιστιχῷ πνεύματι δικαιολόγησις τῆς προσηλυτιστικῆς δράσεως, δοϑῶσιν 
ὡρισμένοι τινὲς ἀπ᾽ εὐϑείας, μεταξὺ ἀτόμων καὶ ᾿Εχκλησιῶν, τρόποι μαρ- 
τυρίας, ὥς λέγει τὸ κείμενον (ἀποφεῦγον πάντως τὸν χαχόηχον ἐν τῇ περι- 
πτώσει ὅρον «προσηλυτισμός»), οὓς καὶ ϑεωροῦμεν ὣς λίαν ἀξιοπροσέκτους: 
«Ἡ μαρτυρία (τὸ παρέχειν μαρτυρίαν) ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς οἰκουμενικῆς κοι- 
νωνίας (οἷς), ϑέλει λαμβάνῃ χώραν κατὰ τὸν ἀκόλουϑον τρόπον : α) ὥς ἀνε- 
πίσημος προσωπικὴ καὶ ἰδιωτικὴ συζήτησις μεταξὺ ἀτόμων πρὸς συζήτησιν 
τῆς ἀληϑείας, β) ὥς ἐπίσημος συζήτησις ᾿Εκχλησίας τινὸς πρὸς ἑτέραν, ἑχατέ- 
ρας διδούσης βαρύτητα εἷς τὴν ἑαυτῆς ὁμολογίαν. Ὁ τρόπος οὗτος τῆς συ- 
ζητήσεως δύναται νὰ ἀναληφϑῇ ἐντονώτερον καὶ σοβαρώτερον ἐντὸς τοῦ 
Π. Σ. Ε. ν) Σημαντικὴ προσέγγισις ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ Π. Σ. Ε. γίνεται 
διὰ τοῦ ἔργου τῆς Λιεκκλησιαστικῆς Βοηϑείας, ὅταν ᾿Εκκλησία τις βοηϑῇ 
ἑτέραν διὰ μίαν καλλιτέραν τῆς ἰδικῆς της ζωήν, ὅταν ᾿Εχχλησία τις, τῇ᾽ 
συγκαταϑέσει ἑτέρας, βοηϑῇ αὐτήν, ἵνα διεξαγάγῃ ἔργον εὐαγγελικοῦ,'κατη- 
χητικοῦ ἢ ἐκπαιδευτικοῦ χαρακτῆρος, ἢ παρέχει οἰανδήτινα ἄλλην ὑπηοεσίαν 
ἀπὸ μέρους τῶν μελῶν τῆς ἑτέρας ᾿Εκκλησίας, ὄχι μόνον ἀφήνουσα αὐτὰ 
εἷς τὴν ἰδίαν αὐτῶν ᾿Εχκλησίαν, ἀλλὰ καὶ βοηϑοῦσα αὐτὰ ἵνα ἀποβῶσι πι- 
στότεροι χαὶ καλλίτεροι χριστιανοί. Εἶναι σαφές, ὅτι ἣ προσέγγισις αὕτη 
ἀπαιτεῖ μεγαλειτέραν αὐτοϑυσίαν καὶ ταπείνωσιν ἀπὸ μέρους ἀμφοτέρων τῶν 
᾿Εχκλησιῶν» “, 

Εἷς τὸ 4ον τμῆμα τῆς ᾿Εκϑέσεως, τὸ ἀναφερόιιενον εἷς τὰς «Συστάσεις 
πρὸς συνέχισιν τῆς μελέτης ἀπὸ μέρους τῶν ᾿Εκκλησιῶν - Μελῶν», γίνεται 
λόγος περὶ τῶν προβλημάτων, ἅτινα γεννᾷ τὸ ϑέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ εἷς 
τὰς συγχεκριμμένας μορφὰς ἐπαφῶν μεταξὺ τῶν διαφόρων κατὰ τόπους Ἔχ- 
κλησιῶν, λέγεται ὅτι εἶναι πολλαὶ αἵ ϑιγόμεναι ἐκ τοῦ Προσηλυτισμοῦ Εχ- 
κλησίαι καὶ ἐκφράζεται ἢ ἐλπίς, ὅτι «αἳ ᾿Εκχνλησίαι - Μέλη, μετὰ σκέψιν καὶ 
μελέτην, ϑὰ καϑορίσωσι τὴν ϑέσιν αὐτῶν ἔναντι τῆς ἐλευϑερίας τῆς χριστια- 

99. Ἔνϑ᾽’ ἀνωτ. σελ. 88. 

40. Ἔνϑ’ ἀγνωτ. σελ. 88. 
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νικῆς μαρτυρίας, τόσον ἀπὸ μέρους αὐτῶν, ὅσον καὶ ἀπὸ μέρους τῶν ἄλλων 
᾿Εκκλησιῶν» “, Εἶναι δύσχολον εἷς ἡμᾶς νὰ καϑορίσωμεν ποίας ᾿Εχκλη- 
σίας ὑπαινίσσεται τὸ χείμενον τῆς ᾿Εχϑέσεως ὑπὸ τὴν ἔκφρασιν ταύτην 
«ἄλλαι ᾿Εχκλησίαι». ᾽Εὰν ὑπαινίσσεται τὰς μὴ συνεργαζομένας ἓν τῷ 
Η. Σ. Ε. ᾿Εκκλησίας, ἐν αἷς συγκαταλεκτέαι, ὡς εἶχός, καὶ αἳ μὴ συνεργα- 
ζόμεναι ᾿Ὀρϑόδοξοι Αὐτοχέφαλοι ᾿Εκκλησίαι, αἵ πέραν τοῦ σιδηροῦ παρα- 
πετάσματος, ϑὰ πρέπῃ πάντως νὰ δηλωϑῇ, ὅτι καὶ αὗται χαὶ δὴ καὶ οὐχὶ 
μόνον διὰ λόγους «χαϑεστωτιχούς», πολιτειακούς, δηλονότι ἢ καὶ γενικώτε- 
ρον πολιτικούς, λόγῳ τῆς ἐπικρατούσης ἔν τῷ κλίματι αὐτῶν ἀνωμάλου πο- 
λιτικῆς καταστάσεως, ἀλλὰ καὶ διὰ λόγους κυρίως ἱστορικῶς μεμαρτυρημέ- 
νης ταλαιπωρήσεως αὐτῶν ἐκ τοῦ προβλήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ, συγκα- 
ταλέγονται μεταξὺ τῶν ἐντόνως διχαιουμένων νὰ διαμαρτυρηϑῶσι καὶ νὰ 
καταγγείλωσι τοὺς ἑτεροδόξους ἐπὶ προσηλυτιστικῇ δράσει, εἷς βάρος τοῦ 
᾿Ὀρϑοδόξου ποιμνίου αὐτῶν. ᾿Εὰν πάλιν ὑπὸ τὴν ἔκφρασιν ἐκείνην νοεῖ- 
ται ὃ Ρωμαιοχαϑολιχὸς κόσμος, ἐν τῇ πολυμόρφῳ προσηλυτιστικῇ αὐτοῦ 
δράσει καὶ ἐν τῇ ἀντιδράσει, ἣν ἐπιδεικνύουσι τὰ Λατινικὰ κράτη τῆς Δύ- 
σεως (ὅρα περιπτώσεις Νοτίου ᾿Αμερικῆς καὶ Ἱσπανίας) ἀπέναντι τοῦ ἔπι- 
ϑυμοῦντος νὰ διεισδύσῃ εἷς ταῦτα Προτεσταντισμοῦ, δέον νὰ σημειωϑῇ, ὅτι 
ᾗ ἔκφρασις« ἄλλαι ᾿Εκκλησίαι» μένει ἀπολύτως ἀσαφής, καὶ ἣ περὶ τῆς 
Ἐκκλησίας ταύτης ἐκφραζομένη ἐλπίς, ὅτι ϑὰ καϑορίσῃ πάντως τὴν ϑέσιν 
αὐτῆς ἔναντι τῆς χριστιανικῆς μαρτυρίας, ϑὰ μείνῃ ἀσφαλῶς ἀτελέσφορος. 

Τελικῶς ἐν τῷ κειμένῳ τῆς ᾿Εκϑέσεως διατυποῦνται ὡρισμέναι τινὲς 
ἐρωτήσεις ταῖς ᾿Εκκλησίαις, αἵ πρὸς ἃς εἰλικρυνεῖς ἀπαντήσεις τῶν Ἔκχλη- 
σιῶν δύνανται, κατὰ τὴν συντάξασαν τὴν Εχϑεσιν ᾿Επιτροπήν, νὰ διευκο- 
λύνωσι τὴν μελέτην καὶ τὴν συζήτησιν, καὶ ἄρα καὶ τὴν προώϑησιν τοῦ 
ϑέματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ. Τὰς ἐρωτήσεις ταύτας παραϑέτομεν ἐνταῦϑα 
αὐτολεξεί : 

«1. Σεβόµεϑα τὰς πεποιϑήσεις τῶν ᾿Εκκλησιῶν, τῶν ὁποίων ἢ ἀντίλη- 
ψις καὶ αἲ συνήϑειαι διαφέρουν τῶν ἡμετέρων, καὶ ϑεωροῦμεν καϑῆκον 
ἡμῶν νὰ βοηϑῶμεν ἀλλήλους, ἵνα ἱστάμεθα ὑπεράνω τῶν ἀτελειῶν ἡμῶν, 
προβαίνοντες εἷς ϑεολογικὰς συζητήσεις καὶ πράξεις ἀμοιβαίας ἐξυπηρετή- 
σεῶς μᾶλλον παρὰ ἐμπλεκόμενοι εἷς δημοσίαν ἐπίκρισιν τῶν σφαλμάτων 
τῶν ἄλλων :; 

9, ᾿Αναγνωρίζομεν ὧς κύριον καϑῆκον παντὸς ἀφυπνισϑέντος χριστια- 
νοῦ τὸ ἀγωνίξεσϑαι ἐν προσευχῇ ὑπὲρ τῆς ἀνανεώσεως τῆς ζωῆς τῆς Ἔκχ- 
χλησίας, ἧς τυγχάνει μέλος ; 

8. ᾿Αναγνωρίζομεν τὸ δικαίωµα παντὸς ὥρίμου ἀνϑρώπου νὰ ἐχλέξῃ 
τὴν ᾿Εκκλησίαν αὐτοῦ, ἐὰν ἢ συνείδησις αὐτοῦ δὲν τῷ ἐπιτρέπει νὰ μένῃ 
ἐπὶ πλέον ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ τῆς ὁποίας μέλος τυγχάνει ἐπὶ τοῦ παρόντος; 


41. Ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 88. 
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4. Γνωρίζομεν ὅτι ὑπάρχουσι μεγάλα ἐμπόδια ἐν ταῖς ἀδελφικαῖς σχέ- 
σεσι εἷς τὰς χώρας ἐκείνας, ἔνϑα πάντες δὲν ἀπολαμβάνουσι τῆς ἰδίας ἐλευ- 
ϑερίας πρὸς ἄσκησιν τῆς πίστεως αὐτῶν καὶ πρὸς παροχὴν τῆς μαρτυρίας 
αὐτῶν, καὶ ὅτι πρέπει νὰ ἐργασϑῶμεν σταϑερῶς ὑπὲρ μιᾶς νομιχῆς, οἶκο- 
νομικῆς καὶ κοινωνικῆς ἰσότητος διὰ πάσας τὰς ᾿Εχκλησίας ἓν ἑκάστῃ χώρᾳ; 

δ. ᾿Αποκηρύττομεν πᾶσαν ἐκκλησιαστικὴν πρᾶξιν, διὰ τῆς ὁποίας προσ- 
φέρονται ὑλικὰ ἢ κοινωνικὰ πλεονεκτήματα πρὸς χλονισμὸν τῶν ἔκκλησια- 
στικῶν δεσμῶν τοῦ ἁτόμου, ἢ χρησιμοποιοῦνται ἀπρεπεῖς πιέσεις ἐπὶ πτῶ- 
χῶν καὶ ἐμπεριστάτων ἀνϑρώπων ; 

6. Μολονότι ἀπόχειται ταῖς ᾿Εχκλησίαις, ἵνα καϑορίσωσι τὴν ϑέσιν 
αὐτῶν ἔναντι τῶν μεικτῶν γάμων, πρέπει νὰ εἶναι σεβαστὴ ἢ ἐνσυνείδητος 
ἀπόφασις τῶν δύο μελλονύμφων περὶ τῆς ἐκλογῆς τῆς μελλοντικῆς ὁμολο- 
γίας διὰ τὰ τέχνα αὐτῶν ; 

τ. Πρέπει τὰ τέχνα νὰ μὴ γίνωνται δεκτὰ εἷς ἑτέραν ᾿Εχκλησίαν παρὰ 
τὴν ϑέλησιν τῶν γονέων καὶ τῶν κηδεμόνων αὐτῶν ; 

8. Δὲν ϑὰ δεχϑῶμεν εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἡμῶν πρόσωπα, ἅτινα εὗρί- 
σχονται ὑπὸ ἐπιτίμιον ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ αὐτῶν λόγῳ ἠϑικῶν παραπτωμά- 
τῶν, ἢ ζητοῦσι νὰ ἀποφύγωσι τὰς πρὸς τὴν ᾿Εχχλησίαν αὐτῶν ὑποχρεώ- 
σεις, ἢ τῶν ὁποίων τὰ ἐλατήρια ἀλλαξομολογίας εἶναι δεδηλωμένως κοσμικὰ 
καὶ ἀνάξια : 

9, "Ὅταν μέλος ᾿Εχκλησίας τινὸς ἐπιϑυμῇ νὰ γίνῃ δεκτὸν εἷς ἄλλην 
τινὰ ᾿Εχχλησίαν, ὀφείλομεν νὰ ἐπικοινωνήσωμεν, εἶ δυνατόν, ἀμέσως μετὰ 
τῶν ἐνδιαφερομένων ἐκκλησιαστικῶν κύχλων, ὅταν δὲ πεισϑῶμεν περὶ τῶν ἐν- 
συνειδήτων ἐλατηρίων, ϑὰ παύσωμεν παρουσιάζοντες πρόσχομμα εἷς τὴν ἀπο- 
δοχὴν τούτου πρὸ ἢ μετὰ τὴν ἀποχώρησιν αὐτοῦ ἐκ τῆς ᾿Εχκλησίας αὐτοῦ : 

10. Καίτοι εἶναι δυνατὸν νὰ ὑπάρχωσι περιπτώσεις τινές, καϑ᾽ ἃς ἣ 
κυριαρχοῦσα ᾿Εχκλησία ἔν τινι χώρᾳ παρέχει ἀτελῆ χριστιανικὴν μαρτυρίαν, 
εἷς τρόπον ὥστε νὰ ὑποχρεούμεθα νὰ προσφέρωμεν τὴν μαρτυρίαν ἡμῶν 
εἷς τὰ μέλη ταύτης, μήπως ἡ πρώτη φροντὶς ἡμῶν ϑὰ πρέπει νὰ εἶναι, 
ὅπως εὕρωμεν τρόπον τινά, δι᾽ ἀδελφικῆς συμβουλῆς ἢ βοηϑείας, ὥστε νὰ 
ἐνισχυϑῇ ἣ μαρτυρία τῆς ᾿Εκκλησίας ἐκείνης ; 

Π1. Πρέπει νὰ καταβληϑῇ ἰδιαιτέρα μέριιινα, ἵνα βοηϑήσωμεν τὰς ὕπαρ- 
χούσας ᾿Εκχλησίας, ἐκεῖ ἔνϑα αὗται εἶναι καϑυστηκυῖαι, δι᾽ ἀδελφικῶν 
ἔργων καὶ παντοίας βοηϑείας μᾶλλον, παρὰ διὰ τῆς δημιουργίας ἵεραπο- 
στολῆς ἑτέρας ᾿Εχκλησίας ;» 45, 

Εἰς ταῦτα συνοψίζεται, ἔν συντόμῳ ἀναλύσει, τὸ περιεχόμενον τῆς ᾿Εχ- 
ϑέσεως ταύτης, ἥτις καὶ χρινομένη ἀπὸ ᾿Ορϑοδόξου πλευρᾶς γεννᾷ σοβαρά 
τινα ϑεολογικὰ καὶ ἄλλα προβλήματα, ἅτινα καὶ ϑὰ προσπαϑήσωμεν νὰ 
παρουσιάσωμεν ἐν ὀλίγοις εἷς τὸ εὐϑὺς κατωτέρω τρίτον χεφάλαιον. 

Συνεχίζεται] 


432, Ἔνϑ᾽ ἀνωτ. σελ, 89/84, 
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ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗΣ Ι. ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΔΛΚΗΣ 


Γ'. Η Β’ ΦΑΣΙΣ ΤΩΝ ΩΡΙΓΕΝΙΣΤΙΚΩΝ ΕΡΙΔΩ͂Ν 
(ΤΕΛΟΣ Δ΄ - ΑΡΧΑΙ Ε΄ ΑΙΩΝΟΣ) 


1. Γενικά. 


Αἱ κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ Δ’ αἰῶνος ἐντὸς τοῦ ἐπιστημονικοῦ μόνον το- 
μέως περιορισϑεῖσαι ἔριδες μεταξὺ τῶν ϑαυμαστῶν τοῦ ᾿Ὠριγένους καὶ τῶν 
μὴ δεχομένων ὡρισμένας ἐκ τῶν ἀρχῶν αὐτοῦ, ἔπαυσαν ἐπ᾽ ἀρκετὸν διά- 
στηµμα χρόνου νὰ ἀπασχολοῦν τοὺς ἐκκλησιαστιχοὺς καὶ ϑεολογυκοὺς κύκλους. 
Τοῦτο ὀφείλεται εἷς τὴν ἐμφάνισιν κυρίως τοῦ ᾿Δρειανισμοῦ, ὃ δποῖος 
συνετάραξεν ἐπὶ δλοχλήρους δεκαετίας τὴν γαλήνην τῆς ᾿Εκκλησίας. Η ἐκ- 
χλησιαστιχὴ τάξις καὶ ἠρεμία ἀποκαϑίσταντο διὰ τῶν ἀποφάσεων τῆς Β΄ 
ἓν ΚΠόλει Οἰκουμενικῆς Συνόδου (881), ὅτε ἐδίδετο ἓν τέλος εἷς τὸν 
᾿Αρειανισμὸν καὶ εἷς τὴν φυσικὴν αὐτοῦ συνέχειαν τὴν Πνευματομαχίαν 
καὶ ϑετικῶς ἐξετίϑετο τὸ δόγμα τῆς ᾿Εκχλησίας. 

Βεβαίως τὸ πνεῦμα καὶ ἣ παράδοσις τοῦ ᾿Ὠριγένους ἐξηκολούθουν 
νὰ ϑἀαυμάζωνται χαὶ νὰ ϑεραπεύωνται ὑπὸ πολλῶν. Οἵ περισσότεροι ἐκ τῶν 
Πατέρων τῆς ᾿Εχχκλησίας ἦσαν ϑαυμασταὶ καὶ ἀκόλουϑοι τῶν ἔπιστημονι- 
κῶν αὐτοῦ ἀρχῶν, ἃς ἐκεῖνος ἔϑεσεν εἷς τὴν ὑπηρεσίαν τῆς Θεολογίας, 
χωοὶς νὰ δέχωνται ὅμως καὶ τὰς λελανϑασμένας αὑτοῦ ἀντιλήψεις. 

Αφ’ ἑτέρου, εἷς Φοισμένα χέντρα, καὶ ἰδίως εἷς τὰς μοναχικὰς ἐγκατα- 
στάσεις τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς Παλαιστίνης, τὸ πρόσωπον τοῦ ᾿Ὠριγένους 
ἀρχίζει νὰ ἀποτελῇ πέτραν σκανδάλου. Οἵ ὀπαδοὶ τῆς ἀλληγορικῆς ἕρμη- 
γείας χαὶ τῶν διδασκαλιῶν αὐτοῦ δισμορφοῦνται εἷς μίαν ἰδιαιτέραν, εἶναι 
δυνατὸν νὰ λεχϑῇ, παράταξιν. Οὗτοι καλοῦνται ὑπὸ τοῦ Επιφανίου καὶ 
τῶν. ἀρχαίων «᾿Ώριγενιασταί» 130 χαὶ εἶναι γνωστοὶ εἷς τὴν Ἱστορίαν ὣς οἱ 


() Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 5ΤΙ τοῦ προηγουμένου τόμου. 

190. Πανάριον, 64, 3, ΤΟ, 12, Κ. Η οἰ], σ. 409, 622. Ὃ αὐτὸς οινάνιος εἰς 
τὴν ἔκϑεσιν τῆς θδης αἱρέσεως ἐν τῷ αὐτῷ συγγράμματι, ὁμιλεῖ περὶ τῆς αἱρέσεως 
τῶν Ὠριγενίων ἢ ᾿Ὠριγενιανῶν. ᾿Αγνοεῖ ὅμως ἐὰν οὗτοι ὀνομάζωνται οὕτω «ἀπὸ 
Ὠριγένους, τοῦ ᾿Αδαμαντίου, καλουμένου Συντάκτου, ἢ ἄλλου τινός». Οἵ τελευταῖοι 
συσχετίξονται πρὸς τοὺς Γγωστικούς. «Γραφὸς δὲ οὗτοι ἀναγυνώσκουσι διαφόρους 
καινῆς καὶ παλαιᾶς! διαϑήκη-. ᾿Αϑετοῦσι δὲ γάμον κπὶ οὗ παύεται ἀπ’ αὐτῶν ἢ λα- 
γνεία... Κέχρηνται δέ, ὡς ἔφην, διαφόροις γραφαῖς, παλαιᾶς καὶ καινῆς διαϑ'ήκης 
καὶ ἀποκρύφοις τισί, μάλιστα ταῖς λεγομέναις Πράξεσιν ᾿Ανδρέου καὶ τῶν ἄλλων». 
Πανάριον, 68, 1-3, Κ. Η οἸ], σ. 398 - 400. Σωκράτους Ε.1., ΥΙ, Ί, ΜΕΤΙ ΟΊ, 684-8. 
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Ώριγενισταί. Οἳ ἀντίϑετοι πρὸς αὐτούς, οἵ ἀποροίπτοντες τὴν ἀλληγορυκὴν 
μέϑοδον, ἥρμήνευον τὴν Γραφὴν κατὰ γράμμα, ἀποδίδοντες εἷς τὸν Θεὸν 
ἀνϑρωπίνους ἱκανότητας καὶ ἐνεργείας. Οὗτοι ἀποτελοῦν τὴν γνωστὴν 
μερίδα τῶν ᾿Ανϑρωπομορφιτῶν 31, «᾿Ανϑρωπομορφιανῶν» κατὰ τὸν Σῶ- 
κράτη καὶ Σωζομενόν, τοὺς ὁποίους ἀνευρίσκομεν κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ 
Ὠριγένους καὶ τοῦ Επισκόπου ᾿Αλεξανδρείας Διονυσίου. Οὗτοι, ἐν ἄντι- 
ϑέσει πρὸς τοὺς ἀντιπάλους αὐτῶν, τοὺς διαπνεομένους ἀπὸ φιλελευϑέρας 
ἄρχάς, ἐμφανίζονται ὥς ὑπέρμαχοι τοῦ συντηρητικοῦ πνεύματος ἐντὸς τῶν 
κόλπων τῆς ᾿Εχχλησίας. 

᾿Απὸ τῆς Β΄ ἐν ΚΠόλει Συνόδου (881) καὶ ἑξῆς, καὶ ἐπὶ μίαν περίπου 
δεκαπενταετίαν, ἠρεμία ἐβασίλευεν εἷς τὸν δρίζοντα τῆς ᾿Εἰκκλησίας. Κατὰ 
τὸ τέλος ὅμως τοῦ Δ΄ αἰῶνος ἐκσπᾷ ἢ ϑύελλα τῶν ᾿Ὠριγενιστικῶν ᾿Ερίδων. 
Εἶναι ἡ Β΄’ φάσις αὐτῶν. Τὴν φορὰν ταύτην ὃ ἀγὼν δὲν περιορίζεται 
ἐντὸς τῶν στενῶν ὁρίων τῆς ϑεολογικῆς σκέψεως, ἀλλὰ διευρυνόμενος λαμ- 
βάνει καὶ ἐκκλησιαστικὴν χροιάν. ᾿Ενδιαφέρονται ἐμπράχπτως ἢ ᾿Εκκλησία 
καὶ ἢ Πολιτεία. Συνέρχονται Σύνοδοι. ᾿Επίσκοποι, ΠΠρεσβύτεροι, ὃ Μονα- 
χικὸς κόσμος καὶ οἳ λαϊκοὶ ἀντιπροσωπεύονται εἷς τὰς συγκρούσεις ταύτας. 
Ὃ ἀγὼν δὲν ἐντοπίζεται εἷς μίαν μόνον περιφέρειαν, ἀλλὰ καλύπτει τὴν 
᾿Ανατολὴν καὶ τὴν Δύσιν. Τὰ γεγονότα ἐκτυλίσσονται εἷς τὴν Παλαιστίνην, 
τὴν Ρώμην καὶ τὴν ᾿Ιταλίαν, τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν καὶ Αἴγυπτον, τὴν Κύπρον 
καὶ τὴν Κ]Τολιν. 

Εἶναι περιττὸν δὲ νὰ λεχϑῇ ὅτι εἷς τὰς ἔριδας ταύτας, ὅπως συνήϑως 
συμβαίνῃ, ἐμφιλοχωροῦν καὶ ἄλλοι παράγοντες, ὣς ἢ τύφλωσις, τὸ μῖσος, 
ῇ ἔχ τῆς ἀγνοίας στενότης, ὃ ὑπέρμετρος ζῆλος χαὶ τὰ προσωπικὰ πάϑη 
καὶ συμφέροντα, καὶ ὅτι τὸ ὄνομα καὶ ἢ μνήμη τοῦ ᾿Ὠριγένους χρησι- 
μεύουν ἐνίοτε διὰ νὰ καλύψουν ἀτομικοὺς ἢ καὶ ἐκκλησιαστιχοὺς ὑπολο- 
γισμοὺς καὶ συμφέροντα 135 


2. Αἱ ἐν Παλαιστίνῃ καὶ τῇ Δύσει Ἔριδες. 


Τὸν τίτλον τοῦ πλέον ϑερμοῦ ἀντιωριγενιστοῦ λαμβάνει κατὰ τὴν 
περίοδον ταύτην ὃ |. Επιφάνιος, ᾿Επίσκοπος Κωνσταντίας ἓν Κύπρῳ. 
Οὗτος ἐγεννήϑη εἰς κώμήν τινα Βησανδούκην, παρὰ τὴν ᾿Ελευϑερούπολιν 
τῆς []αλαιστίνης 133 (810 - 820). ᾿Εμόνασεν εἷς τὰς ἐρήμους τῆς Αἰγύπτου 


Σωζομενοῦ, Β. 1Ι., ΥΠ, 13, ΜΕΠ ΘΙ, 1549. Φωτίου, Μυριόβιβλος, 59Η; ΜΕΠ 
108, 109. 

121, Σωκράτους, αὐτόϑι. Ι. Ὀπεπεθηπε, ἔνϑ᾽ ἀν. ΤΙ, 88 κ. ἐδ. Χρ. Παπα- 
δοπούλου, ἔνϑ’ ἀν. σ. 181. 

122. Β, Θ,. Σταυρίδου, ἔνϑ’ ἀν., Επίλογος, ᾿Ὀρϑοδοξία ΛΒ’ ΠΠ Ὅ8 κ.' ἕξ. 

123, Σωζομενοῦ, Β. 1., ΥἹ, 83, ΜΕΠ ΘΙ, 18389 - 18939, Τὰ ἔργα του εὑρίσκονται 
ἐν ΜΕΠ 41 48. Ἐοιειδὴύ ἔκδοσιν αὐτῶν ἔκαμεν ὁ Κ. Η ο11, Ἐκ Μποροηι ' 26, 
ϑ1ν 81) εἰς τρεῖς τόμους, Λειψία, 1915, 1999, 1988, 


Ὠριγενιστικαὶ ἔριδες 89 


καὶ τῆς πατρίδος αὐτοῦ. Εἷς τὴν γενέτειράν του ἵδρυσεν ἴδιον μοναστή- 
ριον, "Αὃδ ἐπικαλούμενον. Τὸ 8601 ἐξελέγη Επίσκοπος Ιζωνσταντίας ἐν Μύ- 
πρῳ καὶ παρέμεινεν εἷς τὴν ϑέσιν ἐκείνην μέχρι τοῦ ϑανάτου αὐτοῦ (408). 

Ὃ Επιφάνιος δὲν ἔλαβεν εὐρεῖαν μόρφωσιν. Πορὰ ταῦτα ὅμως ἐπέ- 
δειξε καὶ συγγραφικὴν δρᾶσιν. Πλήρης ζήλου διὰ τὴν ᾿Ορϑόδοξον πίστιν, 
ἐϑεώρησεν ὥς ὕψιστον αὐτοῦ καϑῆκον τὴν καταπολέμησιν πασῶν τῶν αἷρέ- 
σεων. Τὸν σκοπὸν τοῦτον ἐπεδίωξε διὰ τοῦ λόγου, τῆς γραφίδος καὶ τῆς 
ὅλης δράσεώς του. Εἰς τὸν ἀγῶνα τοῦτον συμπεριέλαβε καὶ τὸν ὨΏριγενι- 
σμόν. Τὰ συγγράμματα τοῦ ᾿Ὠριγένους χαὶ τοὺς ὀπαδοὺς αὐτοῦ, τοὺς Ὦρι- 
γενιστάς, πιϑανώτατα ϑὰ ἐγνώρισεν εἷς τὰς μοναχικὰς ἐγχαταστάσεις τῆς 
Αἰγύπτου, ἴσως δὲ ἀργότερον τῆς ΙΠαλαιστίνης. Πολέμιος τοῦ ᾿Ὠριγενισμοῦ 
παρέμεινε μέχρι τῶν τελευταίων στιγμῶν τῆς ζωῆς του. 

Ἤδη εἷς τὸν ᾿Αγκυρωτόν, γραφέντα τὸ 814, καταφέρεται ἐναντίον 
τοῦ προσώπου τοῦ ᾿Ωριγένους, τῆς ὗπ᾽ αὐτοῦ χοησιμοποιηϑείσης ἄλληγο- 
οικῆς ἑρμηνείας, ἐνίων ἔχ τῶν χακοδοξιῶν του καὶ κατὰ τῶν ὀπαδῶν αὐτοῦ, 
οἵτινες καλοῦνται «οἷ ἠλίϑιοι, οἵ τῇ φρενοβλαβείᾳ ᾿Ὠριγένους...ἀκολουϑή- 
σαντες» 4. Κῖς τὸ Πανάριόν του, γραφὲν τὸ 811, ἀσχολεῖται ἰδιαιτέρως 
μὲ τὸν ᾿Ωριγένη καὶ τὸν ᾿Ωριγενισμὸν εἷς τὴν ἔκϑεσιν τῆς θ4ης αἱρέσεως 75, 
Μεταξὺ ἄλλων παρέχει καὶ ἀνιστορήτους τινὰς πληροφορίας ἐκ τοῦ βίου 
τοῦ ᾿Αλεξανδρινοῦ Διδασκάλου. ᾿Επαναλαμβάνει ἓν πολλοῖς τὰς γνώμας 
τοῦ Μεϑοδίου. Καϑὼς συμβαίνει εἷς ὅλον τοῦτο τὸ ἔργον καὶ ἐνταῦϑα 
δὲν ἐπεξεργάζέται κριτικῶς τὸ εἷς τὴν διάϑεσίν του εὑρισχόμενον ὑλικόν. 

Τὸν ᾿Ωριγένη ὀνομάζει «ἄπιστον», «ματαιόπονον», «ἐϑελόσοφον» καὶ 
ἀπευϑυνόμενος πρὸς αὐτὸν τὸν χαραχτηρίζει ὡς ἑξῆς: «Οὕτω καὶ σύ, ὦ Ὥρί- 
Ύενες, ἀπὸ τῆς προειρημένης ᾿Ελληνικῆς παιδείας τυφλωϑεὶς τὸν νοῦν, ἐξή- 
µεσας τὸν ἰὸν τοῖς πεισϑεῖσί σοι καὶ γέγονας αὐτοῖς εἷς βρῶμα δηλητηρίου, 
δι᾽ ὧν αὐτὸς ἠδίκησαι ἀδικήσας τοὺς πλείους». 

Περὶ δὲ τῶν ᾿Ὠριγενιστῶν λέγει τὰ ἀκόλουϑα : 

«Ἡ δὲ ἐξ αὐτοῦ φῦσα αἵρεσις πρῶτον μὲν ἐν τοῖς τῶν Αἰγυπτίων 
χώρᾳ ὑπάοχουσα, τὰ νῦν δὲ παρ᾽ αὐτοῖς τοῖς ἐξοχωτάτοις καὶ δοχοῦσι τὸν 
μονήρη βίον ἀναδεδέχϑαι --- εὑρίσκεται ---, παρὰ τοῖς φύσει κατὰ τὰς ἐρη- 
μίας ἀναχωροῦσί τε καὶ τὴν ἀκτημοσύνην ἑλομένοις: δεινή τε καὶ αὕτη καὶ 
πασῶν τῶν παλαιῶν μοχϑηροτέρα, ἢ καὶ σὺν ἐκείνοις τὸ ὅμοια φρονοῦσα. 
Κἄν τε γὰρ αἰσχρότητα ἐπιτελεῖν οὗ παρασκευάζῃ τοὺς αὐτῇ μαϑητευομέ- 
νους, ἀλλ᾽ οὖν γε δεινοτέραν αἰσχρότητος δεινὴν ὑπόνοιαν εἷς αὐτὸ τὸ ϑεῖον 
ἐνσκήπτει. ᾿Εχ τούτου γὰρ καὶ "Άρειος τὰς προφάσεις εἴληφε καὶ οἵ καϑεξῆς 
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194, ’Αγκυρωτός, 63, 63, 54, 81, Κ. Η οἸ], σ. 14-16, 60 - 64, 101 - 108. .- 


195. Κ. Η οἱ], σ. 408-598. | 
196, Πανάριον, 64, 61, Τ1, 19, 4, Κ. Η ο11, σ. δ09, 590, 523, δ38, 409 - 410, 
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“Ὕστερον ἀπὸ αὐτὰς τὰς ἐναντίον τοῦ Ὠριγένους καὶ τῶν ὑπαδῶν του 
κατηγορίας, ὃ ᾿Επιφάνιος εὐλόγως ϑὰ ἐπεζήτει καὶ καταλλήλους εὐκαιρίας 
διὰ νὰ δράσῃ πλέον τελεσφόρως κατ᾿ αὐτῶν. 

Θαυμασταὶ τοῦ ᾿Ωριγένους ἦσαν ὃ “Ἱεροσολύμων ᾿Ιωάννης (8386 - 411) 
καὶ οἳ ἔκ τῆς Δύσεως Λατῖνοι συγγραφεῖς καὶ μοναχοί, οἵ διαμένοντες 
εἷς τὰ ἓν Παλαιστίνῃ Δυτικὰ μοναστήρια, ὃ Ἱερώνυμος ἐν Βηϑλεὲμ καὶ 
ὃ Ρουφῖνος ἐπὶ τοῦ ὄρους τῶν ᾿Ελαιῶν. “Απαντες ἠσχολοῦντο μὲ τὴν με- 
λέτην τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ωριγένους, οἵ δὲ Λατῖνοι συγγραφεῖς μετέφραζον 
ὥσαύτως εἷς τὴν μητρικὴν αὐτῶν γλῶσσαν καὶ συγγοάμματα τοῦ ὗπ᾽ αὐτῶν 
ϑαυμαζομένου Διδασκάλου. 

Τὸ 3983 ἐνεφανίσϑη εἷς τὰ Ἱεροσόλυμα μοναχός τις, ᾿Ατέρβιος ὀνομα- 
ζόμενος12᾽ ῥ δποῖος, πιϑανώτατα καϑ᾽ ὑπόδειξιν τοῦ ᾿Επιφανίου, ἐκάλεσε 
τὸν “Ἱεροσολύμων Ἰωάννην, τὸν Ἱερώνυμον καὶ τὸν Ρουφῖνον ὅπως ἆπο- 
κηρύξουν τὸν Ὠριγένη. Ὁ Ἱεροσολύμων ᾿Γωάννης καὶ ὁ Ῥουφῖνος ἐνέμειναν 
εἷς τὰς πεποιϑήσεις αὐτῶν, ὃ “Γερώνυμος 133 ὅμως ἐνέδωσε καὶ ἀπὸ τῆς στιγμῆς 
ἐκείνης συνεμάχησε μετὰ τῶν ᾿Αντιωριγενιστῶν. 


ς 


121. Ἱερονύμου, Αρο]ορἱα αν. Κτιῖ., ΠΙ, 99, ΜΛΠ 38, 481-2.1]. ὈῬπεπεθβπε. 
ἔνϑ᾽ ἀν, Π],48.Ε11επε εἰΜατΕἰηπ,ἔνϑ᾽ ἀν.,1Ιν, 35.0. ΕτἰζΖ, ἔνϑ’ ἀν., στ.1569. 

128, Ὃ Ἱερώνυμος εἷς τὰ πρότερον ὑπ’ αὐτοῦ γραφέντα συγγράμματα ἐκφράζεται 
ἐπαινετικώτατα ὑπὲρ τοῦ Ὠριγένους. Τὸν ἀποκαλεῖ «διδάσκαλον μετὰ τοὺς ᾿Απο- 
στόλους δεύτερον», Ἰταποίαίίο Ηοιπ!]ατιπι Οτἰσεπῖβ ἵπ ]ετειπίαπι εἴ Εζεςπίε[επι, 
Ῥτοίορη5, ΜΛΠ 936, 61], Τ1ρετ ἆε Νοπιϊπίρι5 ΗεΌταἰς!β, Ρταεἰαίίο, ΜΛΠ 39, 119. 
Εἰς. τὴν Ρώμην ἀργότερον (882 - 885), κατεφέρετο. κατὰ τῶν ἐχϑρῶν τοῦ "Ὠριγένους, 
τοὺς ὁποίους ὀνομάζει «κύνας». «Ῥαπιπαίατ α Ὀεπιείτίο Ερίβεορο, εχοερε5 Ρα]ε- 
θ[ίπαε, εἰ Αταρία:, εἰ Ρπαεπἰεῖβ αἴαιιε Αοπαίθε ΒαοετάοίὈης, ᾿π ἀατπιπαίίοπεπη 
εἰπβ εὐπβεπες ατο5 Ἑοτπιαπα: ἴρβα οοπἴτα Τππς οοσἰΐ βεπαίτ, ΠΟΠ Ῥτορξετ 
ἁοστπαίιπι πονίΐαίεπι, ποπ ριορίετ Παετοοίπι, πἲ πππὲ αάνεῖθα6 εἴπὶ {αρα 
ς4π65 5ἰπιπ]απί: βεᾶ ηπία σ]οτίαπι εἰοηπεπία: εἶπ5, οἷ βοἱεπίθε ἕεττε ποπ 
Ῥοΐεταπί, εἰ {1ο ἀἰσεπἴε, οἴππε6 πια! .ραϊαραπίιτ», Ἔπ..88, 4,. ΜΛΠ 32, 441. 
Καὶ. οἷς τὴν μελέτην του περὶ τῶν ᾿Ἐνδόξων ᾿Ανδρῶν «Ῥε Ὑἰτίο Πϊπβίεγίρπ6»ε ὁμιλεῖ 
μετὰ ϑαυμσσμοῦ περὶ τοῦ Ὠριγένους, οὗτινος ϑαυμάζει «τὴν ἀθάνατον εὐφυΐαν». 
Τε Υτ, Π|., δ4, ΜΛΑΠ 93, 664-668, Γενιχῶς μέχοι τῆς συγγραφῆς τοῦ ἔργου τοῦ- 
του, αἳ ὑπεῦγιωβράνοιάναυ ὁ ὃ Ἱερώνυμος ϑαυμάζει τὸν ὨὩριγένη,. ἀκολουϑεῖ: τὰς 
ἑρμηνευτικὰς αὐτοῦ ἀρχὰς καὶ τὸν ὑποστηρίζει κατὰ τῶν ἀντιφρονούντων, χωρὶς 
νὰ ϑίγῃ τὰς κακοδοξίας αὐτοῦ. Εἰς τὰ. μεταγενέστερα ὅμως αὐτοῦ .ἔργα. δέχεται 
τὸν Ὠριγένη ὡς αἱροτικόν,. Προσπαϑεῖ δὲ νὰ δικαιολογήσῃ ἑαυτὸν ὥς ἑξῆς: «Ταπι- 
ἡανὶ πξετρτείοϊη, ποη ἀοριπαίἰβίεη : ἰπσεπίτιτη [ο] Πάεπι: ῬΠ11ο5σρπ ατα, ΠΟΤ 
Αροβίο]ππι... ΘΙ πιἰπὶ ττεά! (5, Οὐρεπίβίες Πτινπητιᾶτα. Γαὶ ; θἰποῃ ᾿ετεά1Ώ5) πππΏς 
6586΄ εεββανίλ, ΜΛΠ 39, 144, Τά6: ἸΠΙλείόνα περὶ᾽ τῆς συμβολῆξ “τοῦ “Τορωνύμου 
εἷς τὰς ᾿Ὠριγενιστικὰς Ἔριδας ἴδε ἐνΕ. σανα]]ετα,.:8Ε.]έτθήιε; 5α νἰθ-εξ-αστ 
σεντε, (ϑρίεί]εσίαπη βαστιπι Τ,οναπἰεπβε, ἴβος. Ι εἴ 11, Ι/οπναἰη ες Ῥατίβ, 1999, 
Μ.Βτοςπεῖ, 8ι. ]έτθπιε εἴ 565 εππεπιὶβ, Ρατίο, 1905 Κ. Ηο1], Ὅϊε Ζείτοῖσε 
ᾖετ ετβίεη Ογἰρεπἰβήβοπεη Ῥίτεῖζο5, Θ1(σπησθρετίσπίε ἀετ᾽ Ῥτεύδοϊθοπεπ ἈΚκαᾶς- 
πιὶς αετ γδθεποσπαίίεπ, ΙΧ. (1916} 996-: 955, Α. Τα1ἱεπέτι ΄Βεπιετίξπηρεη 211 
ᾖε: ΑΡπαπά]πης Ηοἰϊ6: Τὶε Ζεἰ!οῖσε ἆεβ ετοῖεη Οτἰσεπἰβίίθοπεη Θγεἰξβο, 


ριγενιστικαὶ ἔριδες 41 


Ἢν τῷ μεταξὺ κατέφϑανεν εἷς τὰ “Ἱεροσόλυμα ὃ ἵ. Επιφάνιος (894), 
πιϑανώτατα μὲ σκοπὸν νὰ καταπολεμήσῃ ἐκ τοῦ σύνεγγυς τὸν ᾿Ὠριγενισμὸν 
καὶ ἐγένετο δεκτὸς μετὰ πολλῶν τιμῶν ὑπὸ τοῦ ᾿Επισκόπου τῆς πόλεως 
Ἰωάννου. Ὃ Επιφάνιος ἐκάλεσε τοῦτον ὅπως προφυλάσσηται ἀπὸ τοῦ 
ῬΡουφίνου, τοῦ Παλλαδίου καὶ ὅπως ἀναϑεματίσῃ τὸν ᾿Ὠριγένη, τὸν «πατέρα 
τοῦ ᾿Αρείου καὶ ἄλλων αἱρέσεων ρίζαν καὶ συγγενῆ» 139, 

Εἷς τὸν Ναὸν τῆς ᾿Αναστάσεως 130 μίλησε κατὰ τοῦ Ώρ.γένους, ἔπι- 
τεθεὶς τοιουτοτρόπως ἐμμέσως χαὶ κατὰ τοῦ Ιωάννου. (Κατὰ τὰ λεγόμενα 
τοῦ “Ἱερωνύμου, ὃ ᾿Ιωάννης εὑρέϑη εἷς δύσκολον ϑέσιν μετὰ τῶν ἀκολού- 
ϑων αὐτοῦ καὶ ἀπέστειλε τὸν ἀρχιδιάκονόν του πρὸς τὸν ᾿Επιφάνιον, 
παρακαλῶν αὐτὸν νὰ σιωπήσῃ. Τὴν ἰδίαν ἑσπέραν ὁ ᾿Επίσκοπος ᾿Ιωάννης 
ὡμίλησεν ἐπ᾽ Εκκλησίας καὶ κατεφέρϑη κατὰ τῶν ᾿Ανϑρωπομορφιτῶν, 
ἐξυπονοῶν ὧς τοιοῦτον καὶ τὸν ᾿Επιφάνιον 13:, Μετὰ τὸ τέλος τῆς ὁμιλίας 
ταύτης ἐγερϑεὶς ὃ ᾿Επιφάνιος κατεδίκασε τὴν αἴρεσιν τῶν ᾿Ανϑρωώπομορ- 
φιτῶν, ἐζήτησεν ὅμως ἀπὸ τὸν ᾿Ιωάννην τὴν καταδίκην τῶν διεστραμμένων 
δογμάτων τοῦ ᾿Ὠριγένους. “Ο ᾿Επίσκοπος ᾿Ιωάννης εἴτε κατ᾽ αὐτὴν εἴτε 
εἷς μίαν ἄλλην ἐκκλησιαστικὴν ἀκολουϑίαν, μετὰ τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ Εὔαγ- 
γελίου, ἐξέϑηκε συνϑετιχῶς - πίστιν ,σπὄἈΔἌ τῆς ὅποίας τὴν. Ὀρϑοδοξίαν 
ἐπεβεβαίωσεν ὃ Επιφάνιος 13 

Ὁ ἱ. Επιφάνιος ἐγκατέουψε τὰ “Ἱεροσόλυμα καὶ ἦλϑεν εἷς Βηϑλεέμ.. 
Παραχληϑεὶς νὰ ἐπιστρέψῃ εἷς “Ιεροσόλυμα ὑπὸ τοῦ Ἱερωνύμου τὸ ἔπραξεν, 
ἀλλὰ μεταμεληϑείς, ἐχ τῆς δὁδοῦ ἁμέσως ἐπέστρεψεν, ἦλϑε καὶ ἐγκατεστάϑη 
εἷς τὴν ἰδίαν αὐτοῦ μονὴν ἐν Βησανδούκῃ παρὰ τὴν ᾿Ελευϑερούπολιν. Ἔν- 
τεῦϑεν ἐκήρυξεν ἀμείλικτον πόλεμον κατὰ τοῦ ᾿Επισκόπου ᾿Ιωάννου, παθο- 
τρύνων τοὺς ὑπὸ τὸν ᾿Γωάννην μοναχούς, ὅπως διακόψωσι τὴν κοινωνίαν 


12., ρρ. 356-315. ὈῬπεπ6εβπε, ορ. εἰζ., ΠΙ, 38.Ε1]1εοπε εἰ Ματ[ίπι, ορ. 
1Υ͂, 8915 Υ͂. Η. Ετεεπιαπί]ε, ἨΗἰετοπγιιπο, Η. αεε-Υ. ςΟ. 
Ῥίετεγ, Α ὈΠίἰοίίοπατν οἳ ΟΠγἰθίίαι Βίοσταρηγ ἀπὰ Γλ[εταίατε, ρρ.. 400 - 413. 
199, Ἱερωνύμου, Ἔπ. 51, 5, ΜΛΠ 93, 590. Δυστυχῶς ἢ μόνη πηγή, ἐξ ἧς ἄρυό- 
µεϑα πληροφορίας πρὸς ἐξιστόρησιν τῶν ἐνταῦϑα͵ συμβαινόντων εἶναι αἵ ᾿Επιστολαὶ 
τοῦ Ἱερωνύμου καὶ τὸ ἔργον του (Οοπῖτα ]οπάππεῖι Ἠετοβοίγπιίίαπηπι, Κατὰ 
Ἰωάννου Ἱεροσολύμων, ΜΛΠ 38, 8955-9396. "Ελληνικὴ μετάφρασις ὑπὸ .Τ. Π. Θέ- 
μελη, Νέα Σιὼν ΙΑ’ (1911) 546-861, 498-506 καὶ εἰς ἰδιαίτερον.. τεῦχος, Ἵερο- 
σόλυμα, 1938. 

180. Θοπίτα ]ομ. Ἠίεςτ., 11, ΜΛΠ 23, 868-4. 

181, Τὸν Ἐπιφάνιον κατηγόρει ὣς ἀνϑρωπομορφίτην κ καὶ ὅ "Αλεξανδρείας Θεό- 
φιλος, πρὸ τῆς συμφιλιώσεως αὐτῶν, Σωκράτους, ῥοκνς ΥἹ, 10, ΜΈΠ᾽ ΟΙ, θ93, 
καὶ ὧς. «αἱρετικὸν-ἢ σχηματάριν» πρὸς τοὺς πάπας Δάβασον καὶ Σιρίκιον. Παλλα- 
δίου, Διάλογος, 16, ἔκδ. ὑπὸ Οοἴεπιαη - Νοτίοη, ΟαπιὈτίάρε,, 1998, Ρ. 99. 

189, Οοπῖτα Τοπ. ἘΠΕῚ 13, 14, ΜΛΠ 23, 365 - 1. 
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πρὸς τὸν κανονιχὸν αὐτῶν ᾿Επίσκοπον. Προσέτι δὲ ἐχειροτόνησε παρ᾽ ἔνο- 
οίαν εἷς Πρεσβύτερον, πρὸς ἐξυπηρέτησιν τῶν ἀναγκῶν τῆς ἐν Βηϑλεὲμ μο- 
γῆς, ἧς προΐστατο ὃ “Ιερώνυμος, τὸν ἀδελφὸν τοῦ τελευταίου Παυλυνιανόν 132, 
Ὁ "Ιωάννης τότε ἀπηγόρευσε τήν εἴσοδον εἷς τὸν Ναὸν τῆς Γεννήσεως ἐν 
Βηϑλεὲμ εἷς πάντα μοναχόν, δεχόμενον τὴν χειροτονίαν τοῦ []αυλιανοῦ κα- 
νονικήν. 

Τοιουτοτρόπως, ὃ μοναχιχὸς κόσμος ἐχωρίσϑη εἷς δύο παρατάξεις. Οἵ 
μὲν μοναχοὶ τῆς Βηϑλεέμ, μὲ ἐπὶ κεφαλῆς τὸν “Ἱερώνυμον, ἐτάχϑησαν μὲ 
τὴν μερίδα τοῦ ᾿Επιφανίου, οἵ, δὲ μοναχοὶ τοῦ ὅρους τῶν ᾿Ελαιῶν, μὲ ἆρ- 
χηγὸν τὸν Ρουφῖνον, ἔλαβον τὸ μέρος τοῦ ᾿Επισκόπου αὐτῶν ᾿Ιωάννου. 

Ὁ Επιφάνιος, μὴ περιορισϑεὶς εἷς ὅσα ἔπραξεν, ἔστειλε καὶ μίαν 
"Επιστολὴν πρὸς τὸν Ἰωάννην 133 ἐν τῇ ὁποίᾳ προσεπάϑει νὰ διχαιολογήσῃ 
τὴν χειροτονίαν τοῦ Παυλιανοῦ, καὶ ἐκάλει ἐκ νέου τὸν ᾿Ιωάννην ὅπως 
ἀποκηρύξῃ τὰς ᾿Ωρυγενιστικὰς πλάνας. Ὕστερον δὲ ἀπὸ ὅλον αὐτὸν τὸν ϑό- 
ρυβον ἀφῆκε τὴν Παλαιστίνην καὶ ἦλϑεν εἷς τὴν Κύπρον, λαβὼν μεϑ᾽ ξαυ- 
τοῦ χαὶ τὸν Παυλινιανόν. "Ἔγραψε σχετικῶς καὶ πρὸς τὸν πάπαν Σιρίκιον 1’, 
ὃ ὁποῖος δὲν φαίνεται νὰ ἔδωχε χαὶ μεγάλην σημασίαν εἷς τὰ ὑπὸ τοῦ ᾿Επι- 
φανίου λεγόμενα. 

Ὃ “Ἱερώνυμος ἐσυνέχιζε μετὰ τῶν ὀπαδῶν του τὸν ἀγῶνα κατὰ τοῦ 
"Ιωάννου. Ὃ ᾿[ὠάννης ἐπέτυχεν αὐτοκρατοριχὴν ἐντολὴν ἐξορίας τοῦ Ἵερω- 
νύμου καὶ τῶν ὀπαδῶν του. Ἡ ἐπιδοομὴ ὅμως τῶν Οὔνων ἔσωσε τοὺς τε- 
λευταίους ἐκ τῆς ἐφαρμογῆς τῆς διατάξεως ταύτης 135, 

Ὃ Ἰωάννης ἐζήτησε τὴν ἀνάμιξιν τοῦ ᾿Αλεξανδρείας Θεοφίλου, ὅστις 
ἀπέστειλεν ἐπὶ τόπου τὸν Πρεσβύτερον αὐτοῦ ᾿Ισίδωρον (896). Ὃ ᾿Ισίδω- 
ρος ἐδικαίωσε τὸν Ἰωάννην καὶ ἀναχωρῶν ἔλαβεν ἐπιστυλὴν τοῦ ᾿Επισκό- 
που Ἱεροσολύμων πρὸς τὸν Θεόφιλον, ἐν ᾗ ἐξετίϑεντο τὰ κατὰ τὰς ἐπαφὰς 
τοῦ ᾿Ιωάννου μετὰ τοῦ ᾿Επιφανίου καὶ συνήπτετο μία ἔχϑεσις πίστεως τοῦ 
"Επισκόπου Ἱεροσολύμων 35- Ἡ ἐπιστολὴ αὕτη τοῦ ᾿Ιωάννου ἀπεστάλη 
καὶ πρὸς τὸν πάπαν Σιρίκιον 137, χαὶ ἐγένετο εὐμενῶς δεκτὴ ὑπ᾽ αὑτοῦ. 


182. Οοπίτα ]οπ. Ηἰετ., 4,10, ΜΛΠ 28,358,9. 563, Ἔπ. 83,8, ΜΛΠ 99,Τ40-1, 

138. Τῆς ᾿Επιστολῆς ταύτης τὸ πρωτότυπον ἀπωλέσϑη. Διεσώϑη ἢ εἰς τὴν Λα- 
τινικὴν ὑπὸ τοῦ Ἱερωνύμου μετάφρασις, ἥτις ὑπ᾽ αὐτοῦ χαὶ διεδόϑη εὐρύτερον. Εἶναι 
ἢ Ἔπ. 61, ΜΛΠ 23,511-521. Περὶ τῆς ᾿Επιστολῆς ταύτης ὁμιλεῖ πολλαχοῦ ὁ ἽἹερό- 
νυμος εἷς τὸ (οπίτα Τομ. Ηἰετ. 

184 Οοπίτα ]οῃ. Ηἰετ., 14, ΜΛΠ 33,866-1. 

185. Ἔπ. 82,8,10, ΤΊ,8, ΜΛΠ 939,Τ40-8. 695-6. 

180. Τὰ λείψανα τῆς ἐκϑέσεως ταύτης παρὰ Ω α 5 ράατί, Ὀησεήτιε]εξε (ζπρ6ε- 
αςΠἰείε ππἠ νψεπἰσρεαςμίείς) Οπεῖ]εη 2η! Ω6βομἰς[ιίο ἠες Γαπ[ογπιροῖς ππὰ 
ἶετ. Οἰαπδεπβθτεσεῖ, (Πγἰθίἰαπἰα, 1866, 1, 106-119, ςοπίτα ]οπ.Ηἰετ., 4, ΜΛΠ 
28, 358-9, 

191, Ὁ Σιρίκιος ἦτο προκατειλημμένος κατὰ τοῦ Επιφανίου ἐχ τῶν πληροφοριῶν 
τοῦ Θεοφίλου ᾿Αλεξανδρείας. Παλλαδίου, Διάλογος, 16Θ|Θο]επιαπ-Νοτίο η, σ. 99, 
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Ὃ Ἱερώνυμος πληροφορηϑεὶς ἐκ τῶν φίλων του, τοῦ Παμμαχίου κ..ἄ., 
τὴν στάσιν τοῦ Πάπα Σιρικίου γράφει τὴν αὐστηροτέραν κατὰ τοῦ ᾿[ὠάννου 
πολεμικὴν εἷς τὸ ἔργον του Οοπίτα ]οΠαππεη Ηἱετορο[γπιί(απππι, «κατὰ 
"Ιωάννου Ἱεροσολύμων» πιϑανῶς τὸ ἔτος 396 ἢ ἀρχὰς τοῦ 8391 25, "Ενταῦϑα 
ὃ Ἱερώνυμος ἐγκαλεῖ τὸν ᾿Ιωάννην ἐπὶ ᾿Ωριγενιστικῇ αἱρέσει, ζητεῖ ἀπὸ αὖ- 
τὸν νὰ ἀπαντήσῃ εἷς τὴν ᾿Επιστολὴν τοῦ ᾿Επιφανίου, τὴν μείνασαν ἆνα- 
πάντητον, καὶ ἀριϑμεῖ ὀκτὼ: πλάνας τοῦ ᾿Ωριγένους, τὰς ὁποίας ὤφειλεν ὁ 
Ιωάννης νὰ καταδικάσῃ. 

Αὗται εἶναι αἳ ἑξῆς : 

«Καὶ κατὰ πρῶτον ἐχ τοῦ βιβλίου «Περὶ τῶν ᾿Δοχῶν», ἔνϑα λέγεται : 
«ἐπειδὴ καϑὼς εἶναι ἀσύμφωνον νὰ λέγῃ τις, ὅτι ὁ Υϊὸς δύναται νὰ ἴδῃ 
τὸν Πατέρα, οὕτως εἶναι ἀναρμόδιον νὰ φρονῶμεν, ὅτι τὸ ἅγιον Πνεῦμα 
δύναται νὰ ἴδῃ τὸν Υΐόν. Δεύτερον, ὅτι αἳ ψυχαὶ ἓν τῷ σώματι τούτῳ εἶναι 
ἐγκεκλεισμέναι ὣς ἐν φυλακῇ, καὶ πρὶν ὁ ἄνϑρωπος δημιουργηϑῇ ἐν τῷ 
Παραδείσῳ, κατῴχουν μεταξὺ λογικῶν ὄντων ἐν τοῖς Οὐρανοῖς. ᾿Εντεῦϑεν 
μετὰ ταῦτα ἥ ψυχὴ πρὸς παρηγορίαν της λέγει ἐν τοῖς ῬΨαλμοῖς. «Γροτοῦ 
µε ταπεινωϑῆναι, ἐγὼ ἐπλημμέλησα» (ρυη’, θ1) καὶ «ἐπίστρεψον ψυχή μου 
εἷς τὴν ἀνάπαυσίν σου» (ριδ΄, τ) καὶ «ἐξάγαγε ἐκ φυλακῆς τὴν ψυχήν μου» 
(οµα΄, 8) καὶ ἄλλα τούτοις ὅμοια. Τρίτον, ὅτι ὁ διάβολος καὶ οἳ δαίμονες 
ϑὰ μετανοήσωσιν ἡμέραν τινὰ καὶ τελευταῖον ϑὰ βασιλεύσωσι μετὰ τῶν 
ἁγίων. Τέταρτον, τοὺς δερματίνους χιτῶνας, δι᾽ ὧν ὁ ᾿Αδὰμ καὶ ἢ Εὖα 
μετὰ τὴν πτῶσιν καὶ ἐκβολὴν ἐνεδύϑησαν, μεταφράζει ὡς ἀνϑρώπινα σώ- 
ματα χαὶ ἀναμφιβόλως πρότερον ἐν τῷ Παραδείσῳ ἦσαν ἄνευ σαρχός, νεύ- 
ρων καὶ ὀστῶν. Πέμπτον, λίαν πεπαρρησιασμένως ἀπαρνεῖται τὴν ἀνάστα- 
σιν τῆς σαρκὸς καὶ τὴν κατασκευὴν τῶν μελῶν καὶ τὴν διάκρισιν τοῦ ἀνδρὸς 
εκ τῆς γυναικός, τοσοῦτον ἐν τῇ ἑριιηνείᾳ τοῦ πρώτου ψαλμοῦ, ὅσον καὶ 
ἓν ἄλλαις πολλαῖς αὐτοῦ πραγματείαις. Ἕκτον, ὅτι τόσον ἀλληγορικῶς ἐχ- 
λαμβάνει τὸν Παράδεισον, ὥστε ἐκμηδενίζει τὴν ἱστορικὴν αὐτοῦ ἀλήϑειαν, 
κατανοῶν ᾿Αγγέλους ἀντὶ τῶν δένδρων, καὶ οὐρανίους ἀρετὰς ἀντὶ τῶν πο- 
ταμῶν, καὶ ἅπαν τὸ σύστημα τοῦ Παραδείσου διαστρέφει διὰ τροπολογικῆς 
ἑρμηνείας. “Εβδομον, τὰ ὕδατα, ἅτινα ἓν ταῖς Γραφαῖς λέγονται ὑπεράνω 
τῶν Οὐρανῶν, ϑεωρεῖ ὅτι εἶναι ἅγιαι καὶ ἐπουράνιαι οὔσίαι, ἐκεῖνα δὲ τὰ 
ὑπὲρ τὴν γῆν καὶ κάτωϑεν τῆς γῆς τοὐναντίον νομίζει, ὅτι εἶναι δαιμονι- 
καὶ οὐσίαι. "Ὄγδοον καὶ τελευταῖον, ἡ εἰκὼν καὶ ὁμοίωσις τοῦ Θεοῦ, καϑ᾽ 
ἣν ὃ ἄνϑρωπος ἐπλάσϑη, λέγει, ὅτι ἀπωλέσϑη ὑπ᾽ αὐτοῦ καὶ μετὰ τὴν ἐκ 
τοῦ Παραδείσου ἐκβολὴν δὲν ὑπῆρχεν ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ» 79», 

188, ΜΛΠ 98,855-896. Ι, ὈῬπεπεβθηπε, ἔνϑ' ἄν. ΠΠ, δ0 ὑποσημ. 1. ΕἸ1ςπε 
εἶ Μαεζ[ἰη, ἔνϑ' ἄν., ΙΝ, 81. Δ.Σ. Μπαλάνου,ἔνϑ᾽ ἀν., σ, 451.Β. Α1ίαπεςτ, 


Ῥαίτο]οσίε, Ετείριιτο ἰ. Β. 1985, ρ. 8059. 
199, Οοπίτα Τοπ. Ηἰετ.,.8, ΜΛΠ 28.860. Τ. Ἡ. Θέμελη, ἔνθ’ ἀν.,-σ. 958. 
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Παραλλήλως ὃ Ἱερώνυμος ἀπήντησε "0 χαὶ πρὸς ᾿Επιστολὴν τοῦ ᾿Αλε- 
ξανδρείας Θεοφίλου, γοαφεῖσαν πρὸς τοὺς μοναχοὺς τῆς Παλαιστίνης, ὅπως 
συνεργασϑοῦν καὶ ὑποταχϑοῦν εἷς τὸν ᾿Ιωάννην. Εἷς αὐτὴν ὁ “Ἱερώνυμος 
ὡμίλει περὶ τοῦ πόϑου του διὰ τὴν εἰρήνην. 

Τὸ ἴδιον ἔτος, 391, ἐπῆλϑεν ἢ συνδιαλλαγή, δι᾽ ἐλάχιστον δυστυχῶς 
χοόνον, μεταξὺ τοῦ “Ἱερωνύμου καὶ τοῦ Ρουφίνου :, οἵτινες ἔδωχαν χεῖρα 
εἰρηνεύσεως ἐν τῷ Ναῷ τῆς ᾿ΑΛναστάσεως. ᾿Ετελέσϑη ἢ Θεία Λειτουργία. 
Οἵ περὶ τὸν Ἱερώνυμον ἀνεγνώρισαν ἐκ νέου τὸν κανονικὸν αὐτῶν ᾿Επί- 
σκοπον ᾿Ιωάννην καὶ οὗτος τὴν χειροτονίαν τοῦ []αυλινιανοῦ καὶ τὸ δικαί- 
ωµα τῆς Ἱερουργίας ἓν τῇ μονῇ τῆς Βηϑλεέμ. Ὁ Ρουφῖνος ἀμέσως ἀνεχώ- 
ρησε διὰ τὴν Ρώμην. 

Διὰ τῆς ἐλεύσεως τούτου εἷς τὴν Ρώμην καὶ διὰ τῶν ἐπαχολουϑησάν- 
τῶν γεγονότων, τὸ χέντρον τῶν ᾿Ὠριγενιστικῶν ᾿Ερίδων μετατοπίζεται πρὸς 
καιρὸν εἷς τὴν Δύσιν. 

Ὃ Ρουφῖνος, τῇ παρατλήσει τοῦ φίλου του Μακαρίου, μετέφρασε περὶ 
τὸ 8091 τὴν ὑπὸ τοῦ Παμφίλου καὶ Εὐσεβίου συγγραφεῖσαν ᾿Απολογίαν τοῦ 
Ὠριγένους 43, συνάψας εἷς αὐτὴν χαὶ τὴν μικρὰν μελέτην Ῥε ααπ]εετα!ίοπε 
ΠΌτοταπι Οτἰρεπ!ς 13 «[]ερὶ νοϑεύσεως τῶν συγγραμμάτων τοῦ ᾿Ωριγένους». 
Τὸ ἑπόμενον ἔτος, 398, ἐξέδωκε μίαν μετάφρασιν τοῦ «Περὶ ᾿Αρχῶν τοῦ Ὥρι- 
γένους» ! Ἥ μετάφρασις αὐτὴ εἶχε χαρακτῆρα μᾶλλον παοαφράσεως, διότι 
πολλαὶ ἐκ τῶν κακοδοξιῶν τοῦ ᾿Αλεξανδρινοῖ Διδασκάλου εἶχον διορϑωϑῇ 
ἐπὶ τὸ ὀρϑόδοξον. Ὁ Ρουφῖνος ἐδικαιολόγει τὸν τοιοῦτον τρόπον τῆς ἐρ- 
γασίας αὐτοῦ καὶ περιελάμβανεν εἷς τὴν χορείαν τῶν ἀσχοληϑέντων μὲ τὴν 
μετάφρασιν τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὠριγένους χαὶ τῶν ϑαυμαστῶν αὐτοῦ τὸν ἽΤε- 
ρώνυμον. οὐδεν 

(Συνεχίζεται) 


140, Ἔπ. 82, ΜΛΗΠ 22,186 - 143. Ἢ ᾿Ἐπιστολὴ τοῦ Θεοφίλου ἀπωλέσϑη., . -. 

141, Αροἰορἱα αἠν. Κιῖ., ΠΠ, 34, ΜΛΠ 39, 415 -6. 

142. ΜΕΠ 11, 531 - 016. 

148. Αὐτ., 11, 610, - 639, 

144. ΜΕΤ 11, 111-414. Ἑλληνικὴ μετάφρασις τῆς Λατινικῆς μεταφράσεως ὑπὸ 
ἄρχιμ. Ἱππολύτου, «Νέα Σιὼν». ΙΗ’ (1323) 806. χ. ἕξ.. "Ἔκδοσις Βερολίνου ἀρ. 32 ὑπὸ 
Ρ. Κοείβθεπαιυ, Ι,οἰρΖίρ, 1913.Ο. Βατ άν, ΒεςσπεγτοἬς5 δἰτ 1’ 1ἰθίοίτε ὦπα (εχίο 
εἴ ἆεβ νετϑίοπϐ ]41πε65 ἆα.Πε Ρηποϊρί5 α’ Ογσὲπε, Ρἀατο, 1998, Μ. ν1114 1η, 
Κπῆπη α’ Αηπι]ές, Ι,α ηπετεῖ]ε ααἴοιτ ἀ7Ογίσδηε, Βενπε. ἆς5 Θ8οϊεποές Βο]ὶ- 
Βίειβεβ (1911) 5 «ϑΙ, 160-195, Ε Χ,. ΜπατρΏγ, Κυῆπι5 οἱ .ςΒ (Ῥ{π4ά165 1π 
Μεήιάεναί Ἠπόξαενι Νεν ϑετίε5 6), Ἁαομίησίοη, 1945. Λ. 
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ΑΒΟΗΙΜΑΝΡΕΙΤΕ ΡΑΝΤΕΓΕΙΜΟΝ Ε. ΝΟΡΟΡΟΟΌΓΟΘ 


10. ΒΑΡΤΙΝΜ. ΟΒΡΙΝΑΤΙΟΝ8 οίο. 


Ίπε βετνίος οἳ Βἀαρή5πι ψ]ϊς] 15 οἶνεπ πη {Πε Θαςταπιεπίατν οἳ 
- Ῥετἀαρίοπ 15 ποῖ 5οπιείπίπς οἰτἰἱκίπο]ν πεν; Ῥπΐ ἰς αάάαρίεᾶ (ο ἁπὰ ας- 
εογἦβ πτ{Ἡ {Πε σοπιπποη ἴγρε ψνἨίςη 15 οἶνεπη {γασπιεπίθτί]ν Ὀγ οἴπογ 
81{Πποτ5 ἁπα 65ρ6εςϊα]]γ Ὀν Ογτί] οἳ ]εγπβαἰεπι ἱπ Ἠἰς Οαίεοςπεβ65. 

Εοἰοψ1ησ Βτίοίπιαπ᾽5 οτἆετ οἳ {πε ρταγετβ οἳ Βαρεοπι,᾽ ψνε ἀἰδείη- 
σι15 Ιπ {πε Θαςτατπιεπίᾶτν οἳ ϑΘεταρίοη {Πε {Πτεε ρατί5 οἳ {πε οἴΠσο 
1, ε, {Πε ρτεραταίίοη οἳ {πε ΟΘαίεςΏηππιεπς ψἨίςη ἱπείπάες αἶδο {πε Ὀ[65- 
οίπσ οἳ {Π6 οἱ] οἳ εχοτεῖοπι, [πε Βαρεοπι 1{5ε|}ξ {ο ψν]ίςῃ {ΠΕ σοπδεςτα- 
{οη οἳ {πε νψαῖίετ ῬΡείοπος5, απὰ {Πε σοπητπιαίίοη πίη {πε (Ἠτίοπι 
νςμ Ιπε]πάε5 αἶδο {5 σοπβεςταείοπ (Οἱ. ςὮ. 8). 

1η ἵΠπε ἀοσαπιεπίς οἳ {Πε 4{Π σεπίιτγ ψε πιὰγ 56ὲ {Πε Ῥάρ{5πια] 
οἴΠςε ϐ5 Γο[]οψίπς: Α{ἴίετ {πε ΟσαίεςΏππιεπ5 σο”τοὲ ἀπτίηος 1Ι,επί, ἵΠε 
σετεπιοπί6ς5 οἳ ἱπίίίαίοη {οοἷς ρίαςε οη {ΠΕ πἰρηί οἳ Ε5ίετ Εῦνε. Έπε 
Οαίεςπππιεπς ψετε τεςεἰνεά Ιπ {Πε νεσείρι]ε οἳ {πε Ὀαρίίοίτν πὰ ἥτοῖ 
ίπεγ οαἰά {πε τεπιπεἰα(ἱοη οἳ {πε Ῥενί] Γατηῖησ ἴο {16 Νεοί, «{Πε τερίοη 
οἳ ἀατίκποος». Α{(εγννατάς {Πεγ (ατπεά ἴο {Πε Εη5ἲ «{Πε τερῖοη οἳ Πρ ΠΕ» 
8π4 {Πεν τεσΐεᾷ {Πε ςτεεᾶ. Έπεπ {πε (αϊεςπππιεη Ψ45 1πατεβ5εἷ ἁπὰ 
επίετεᾶ ἵπίο {Πε Ῥαρ{οίτν ψετε πε ψ45 ἁποίπίεα νη {Πε οἱ] οἳ εχο- 
τείδπι. Αἴίετ {Πε αποἰπίίπο Ἦε επ[ετεὰ ἱπίο {πε ῬαρΏ5ίτν ψετε Πε Ψ85 
ἀποίπίεα πίεη {Πε οἱἱ οἳ εχοτείβπι. Δίίετ {πε ἀποίπἴἴησ: ΠΕ Επίετεά ἵπίο 
ΕΠΕ {οπί ψετε {Πε γναίετ Ππαὰ Ῥεεη ρτενἰοποἰγ σοπβεςσταίεἳ ὈΥ {Πε Ὀί5- 
Πορ. Αἴίετ α {Πτεεῖοἰά ἱπιπιετοίοπ ἱπίο {Πε ψαῖετ, [Πε εοπήτπια!οπ (οοἰς 
ρίαοε απὰ {πε ῬαρΏΖοά ψα5 αποἰπίεά Ὀγ εἴτῖβπι. Ῥτ6εβ5εἆ ΝΙ{} πεν; ε]ο: 
{165 πε τεσεἰνεά {πε Ηοἰγ Οοπιπιππίοπ αἲ {πε Εποπατίβ! νἨςὮ {ο]]ονν- 
εἆ; ἴπ Αἰεχαπάτία (45 ἱπη Κοπιο) πε [οοἰς πΠοπεγ ἀπά πιί]!ς 18, 

πε Θαςταπιεπίατγ οἳ ϑεταρίοη ψί{ 115 ρταγετ5 αἶβο ρἰνε5 {Π4{ΐ 
οπαρε. Έππ5 νε πάνε Ητβὲ «{Πε ρταγετ οἳ [Πε σοπβεςτα!ίοπ οἳ {Πε Ύᾶ- 


(5) Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 591 τοῦ προηγουμένου τόμου. 
118. ς5 Β. ῬαςΉδβης, Οπτίβίίαη Νοτθπῖρ, ρ. 990. 
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ἵετο» (7). Α[5ο, {Πε «εὐχὴ ὑπὲρ βαπτιζομένων» (8) Ῥεΐοτε {πε ΒαρΏϑπι ; 
αἰἰετννατᾶς {πε ρτᾶγετ «μετὰ τὴν ᾿Αποταγήν» (9). Έπεπ {Πε «εὐχὴ εἷς τὸ 
"Αλλειμμα τῶν βαπτιζομένων» (15) απὰ {116 «εὐχὴ μετὰ τὴν Αλειψιν» (10) 
{ο]]ον ψἨεέη {πε σαπαἰᾶαϊε αρρτοασἮες {Πε οπί. ἸΤπς «μετὰ τὸ βαπτι- 
σϑῆναι καὶ ἀνελϑεῖν εὐχὴ» (11) 15 αἴίετ {πε ΒαρΏδπι, απὰ {ΠΕ ρτάγετ οἱ 
(ΟΠγίοπι (16) {οί]ον5. 

ΊἩε σοπβεςταίίοη οἳ {πε ψαίετ σοπιε5 Ητοῖ ἵπ {πε Θαςταπιεπἴάτν οἳ 
Θρταρίοπ. Ι{ βεεπι5 {Π4{ {πε ρταοίἰςε νὰ5 οπαπρεί ]4[ετ οη, 85 {Πε σπττεπί 
Ἐογρίίαη τἰίο5, Οορης απὰ Εεπἰορίς, ἆο ποῖ ρ]8ςε 1ἱ αἲ [Παϊ ροῖπί. [π 
βατ]ϊετ απίποτο {Ππεγε ἴς ενἰάεποε {παῖ {Πε σοπδεςταίίοη ζοοῖς ρ[αςε αἴ 
{πε Ῥεσἱηπίησ οἳ {Πὲ οἲῆἴοε, ΊΈπαο {Πε 19{π (ἅ 112) σαποη οἳ Η1ρ- 
ρο[γίις 5άγ6 {πα {Πε σαπαίάάϊεο5 ««περὶ τὴν ἀλεχτροφωνίαν ἵστανται 
ἐγγὺς κυμαινομένου ὕδατος ϑαλασσίου, καϑαροῦ, προητοιμασμένου, 
ἁγίου» ΤΠ», 

Τη Θεταρίοη {Π15 ρταγετ 15 α Κείπὰ οἳ ερἰε]εοίς νπετε (οἆ 15 ἀαδίςεά 
ο ]οοῖς ἀονψη ο5 ἔΠπ65ε ψάίετο απὰ ἵο ΠΙ] {πεπὶ πι{η «Ηοἰν Θρίτι{». Ιπ 
{Π165 ρτᾶγετ, 45 ἱπ {Πε Εριο]εοις οἳ {πε Εποπατίοϊ, {πε ἵπνοσαίίοη ἴοτ 
{πε σοπβεςταίίοη οἳ {πε ψαῖετ ἱς αἽάτεββεᾶ (ο {πε Εαίπετ {ο 5επὰ {Πε 
10505 : «ὃ ἄρρητός Σου Λόγος ἔν αὐτοῖς ({π6ε ναῖετο) γενέσϑω καὶ µετα- 
ποιησάτω αὐτῶν τὴν ἐνέργειαν καὶ γεννητικὰ αὐτὰ χατασχευασάτω πληρού- 
μενα τῆς σῆς χάριτος...». Ετίπετ ο) ἵπ ἁποίπετ ροϊπ! Θεταρίοη 58Υ5: 
«καὶ ὥς κατελϑὼν ὃ μονογενής σου Λόγος ἐπὶ τὰ ὕδατα τοῦ ᾿Ιορδάνου ἅγια 
ἀπέδειξεν, οὕτω καὶ νῦν ἐν τούτοις κατερχέσϑω καὶ ἅγια ταὶ πνευματικὰ 
ποιησάτω...». 

Της ρτεράατα!οη οἳ {πε ΟΘαίεςπαπιεπ5 ἴοτ Βἀαρίίοπι Ψψ46 {Πε ἥπαὶ 
ρ]ι45ε οἳ α εοιτος οἳ ἱεαςπίπηα πὰ ἀῑβείρ]1πε ἁπτίπο {Πε ν]Ποὶε ρετίοςά 
οἳ Γεπῖ. [η (Πε Ῥαςσταπιεπίᾶτν οἳ Θεταρίοη {Π|6 ρτεραταζίοη ἱς τερτε- 
βεπίεά Ὀγν {πε ρτάγετο 8, 9, 15, 10. 

Της «εὐχὴ ὑπὲρ βαπτιζομένων» (8) 15 α ρταγετ, 1! 5εεπι5, {Ππαΐ γγὰ5 
τεαὰ !οτ {πε ΟΘαϊεςπππιεη επ Πε ψ45 αςσερίεἆ Ηπαὶ]ν απὰ ἀεπηίίεἶγ 
ἴοτ ΒαρΏοπι. Ἰπαΐ σοπις5 ο”ἱ ἵτοπι {5 τπὈτῖς, ἵ[5 σοπίεπί απὰ {τοπι {16 
ροοίείοη νΠς] 1! Πἀ5 απιοπσ [116 οἴπετ ρτάγετ5, Ῥεῖοτε {Πε «ρταγετ αἴίοτ 
{πε τεπιιης!α{οπ». 

Ετοτι {Πε ἰοἰ]Ιοψίπρ ρτᾶγεοτ (9) «μετὰ τὴν ἀποταγὴν» απὰ ἵτοπι ἱ{5 
εοπίεπί ψνἨςὮ τεῖετ5 ἵο {πε «συγκατάϑεσιν» οἳ {Πε σαπά!άαίε ψε α5οαπιε 
ἵπαΐ Ὀεῖοτε {Π|6 ρταγετ {Πε εχοτείδηι, {Πε τεππποϊαἴίοη, απὰ {Πε ζοπ- 
Τοοοίοη οἳ Τα1{Π [οοἰς ρ]αςε. «Της Πχοτείοπι οἳ {Πε Ῥαρ{οπια] τἰϊε 15 
οπ]γ {πε σοπε[ποίου οἳ ϐ βετἰεβ οἳ εχοτείθπις εχἰεπαοᾶ] οψεὲτ Ε1ε Οαἴ6- 


119. Ετοπι, Ῥ, Ἰτεπιρεῖβ5, ᾿Ακολουϑία τοῦ Βαπτίσματος, ρ. 138. 
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επαπιεπαῖς, οτ αἲ Ιεαβῖ ονετ {πε ]ααῖ βίασε οἱ ἱ! (Όντ. Ηἰετ. Ῥτοςας. 9, 
Τ4-Οα[ι 1. δ εἴο.} 139, 

Α5 ψε ατε ἱπ[οτπιεᾷ Ὀγ Ογτῖ] οἳ ]εγταβαίεπι, νΠεπ {Πε εχοτείὁπι5 
ζοοὶς ρ]αοε Γπε (αϊεςσπππιεπ νεῖ]εά Πίο ἴαςσε ἵπ οτἶετ ποῖ ἴο ἆείαςη Πίος 
ἀ(ζεπίοη Ὀπξ ἴο σοπβεπίταίε 15 πιἰπα ο {πε πιεθηῖπο οἳ {16 εχοτοίοπις. 
«᾿Εσχέπασταί σου τὸ πρόσωπον, ἵνα σχολάσῃ λοιπὸν ἢ διάνοια᾽ ἵνα μὴ τὸ 
βλέμμα ρεμβόμενον, ποιήσῃ ρέμβεσϑαι καὶ τὴν καρδίαν» 131 

Ίς εχοτβίοπι5 ννετε τεσατάεά α5 βοτπε(πἰης ἰπάϊορεποαρίε {π {Πο 
ῬαρΏ5πια] τἰϊε απὰ {πεῖς σοπἴεη! 85 οοἰ]εείεᾷ {τοπ {Πε Θεγίρίητες. 
Ίπαβ 5Ε. Ογτί! οἳ ]εταβα]επι ψτίϊεβ: «...χρυσὸς μὴ δύναται ἄνευ πυρὸς 
καϑαρϑῆναι τὰ ἀνοίχεια᾽ οὕτως ἄνευ ἐπορκισμῶν οὗ δύναται καϑαρϑῆναι 
ψυχή᾽ εἰσὶ δὲ ϑεῖοι ἐκ ϑείων Γραφῶν συνεκλελεγμένοι» 135, 

]π Θεταρίοπ ἵΠετε 15 οπἰν α5 αἰ]ποίοη ἀπὰ α 5ποτί τεἴεγεπςε ο {Π6 
Εχοτεῖσπι ἵπ {ΠΕ «εὐχὴν ὑπὲρ τῶν βαπτιζομένων» (8). 

Ἰπε εχοτείβπι ψὰ5 Ιο]]οννεᾶ Ὀγ ἵΠε τεπυπεἰα(ίοπ, ψνἨἰςὮ, ας 1145 
Ῥεεπ οαἰά, ψνα5 1π Θεταρίοη Ῥεῖοτε {Πε ρτάγετ (9), απᾶ {Πε σαίεςπιιπιεη 
ἐπτπεᾶ ἴο {1ε ἵεοι. Τπε ἴοτπι οἳ τεπππεϊα(ίοη 1η {πε Αροοῖ. Ἰταάίποη 
ἱ5 : «Ι τεποππςε ἴμ6εε, Θ48π, ἀπὰ αἰ] {1Υ οετνίςε ἀπ αἰ] {1ν ποτίς5» 
(ΟΡίχ, Δροοῖ. Ἰταάίγίου ρ. 84); ἀπ πη {Πε Οαποπ6 οἳ Ηἱρροίγεας : 
«᾿Αποτάσσομµαί σοι Σατανᾶ, μετὰ πάσης τῆς πομπῆς σου» (σ8π. 19, 119 ἰπ 
Ἰτειιρεῖα5, Έπε ϑετνίςε οἳ ΒαρΏδπι, ρ. 188); Οτίρεη 133 οἶγες α {ογπι 
νΠἰς σοπιρίπες Ῥοίη οἳ {16 αρονε: «Οπἰά ἀεπππἴανετίς ἀῑαροῖο : ποπ 
5Ε π51γ1Ππ1 Ροπιρί65 εἶπ5, πεαπε ορετὈι5 ε]α5, πεααε π]]5 οπιπίπο 5ετ- 
νἰε15 ε]α5 ας νοἰαρία!ίρη5 ράγ(αγυπ1». 

Τε «ρταγετ αἴίετ {Πε τεπππεία!οη» (9), αρατί ἵτοπι {Πε τεπιπεία- 
{ἰοπ, ρτεβΏρρο665 [Πε «συγκατάϑεσιν» 85 ψε]]; {Π45 15 {πε οσοπ[εβοίοπ Οἳ 
Γαἰ{α. Ι{ β6επι5 {Ππα{ {Π15 σοπ[εδοίοπ οτ «σύνταξις» 15 45 εατἰγ α5 ἵΠ6 τε- 
παποϊαζίοη (Πποασ]η ἴπετε 15 πο σοοῖ ενίάεπεε αροιΐ 1. Βιί 56. ΘΓΕΡΟΙΥ 
{πε ΝαπΖίαπΖεπε. ψτίζε5: «Οἶδα τίνι ὡμολόγησα καὶ τίνι ἀπεταξάμην καὶ 
τίνι συνεταξάμην» 151; α150 Ξί. ΟγτΙ] οἳ ]εταβα]επι: «Ὅτε οὖν τῷ Σατανᾷ 
ἁποτάττῃ... στραφῆναί σε ἀπὸ δυσμῶν πρὸς ἀνατολὴν... τότε σοι ἐλέγετο 
εἰπεῖν: Πιστεύω εἷς τὸν ΓΙατέρα καὶ εἷς τὸν Ὑϊὸν καὶ εἷς τὸ ἅγιον Πνεῦμα 
καὶ εἷς ἓν Βάπτισμα μετανοίας» 13, 


130. Βεϊσπίπιθη, ορ. εἰΐ., Ῥ. 249. 

131, ῬτοςαίεςἮ. 9 Ρ. Ωτ. 99,949 α. 

199, Ῥτοσαίες!. 9 ΡῬ. Ωτ. 93,349 α. : 

133, Ηοπιῖ], ΧΙΙ ἱπ Νππιετος 4 Πίε Ογἰεςπίβοπεη ΟΠγἰβί]1σπεπ βεπτ{βίε]- 
ἵει ὑπο 1Π0ν4; 

194, Οτα(ο ΧΧΧΙΙΙ Οοπίτα Ατίαπ. απὰ ἂς Θείρβο 17 Ρ. Οτ. 896, 280 Ρ. 

195, ΘαίεςὮ. 19,9 Ρ. Οτ. 39, 1ο 78 0 1. 
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.. Τα {π6 8αςταπιεπίᾶτν οἳ ϑεταρίοη {Π6τε 15 πο ἵοτπ οἳ ςτεεὰ Ὀπί Νε 
π14Υν ἀδάποε {5 σοπίθπί ἵτοπι {Πε σοπίεπέ οἳ {Πε βενεταῖ ρτάγετο. Τπα5 
Βτίοπίπιαη 36 "ας σοἰ]οοϊεᾷ {πε !ο]]οψίπα ἵοτπι ους οἳ Θεταρίοπ᾽5 ρτᾶ- 
γεγ6 πὰ ρετπάρ6 ἱἵ τερτοβεηί5 αρροκίπιαίε]γ {πε Ῥαρίίθπια] ετεεὰ : 

1. Πιστεύω εἷς τὸν ἀγένητον Πατέρα, παντοκράτορα οὐρανοῦ χαὶ 
γῆς καὶ πάντων ποιητήν. «1, 9, 18, 21, 28.». 
. καὶ εἷς τὸν Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν, «1» 

τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ τὸν μονογενῆ Λόγον, «1, 8, 10», 

τὸν ἔχ τοῦ Πατρὸς γεννηϑέντα «1, 20», 
8. τὸν καταβάντα «τ», ἐπιδηνήσαντα «ἴ», 
4. παϑόντα «ὄ», σταυρωϑέντα «ὄ, 11», 
[9 
6 


τς 


. ἀναστάντα «ὅ, 11», 
ἨΎΤΉπτνΡο καὶ καϑεζόμενον ἐν δεξιᾷ τοῦ ἀγενήτου «ὄ», 
τ. χαὶ ἐρχόμενον κοῖναι ζῶντας χαὶ νεκροὺς «1τ». 
8. Καὶ εἷς τὸ λγιον Γνεῦμα «δ, 10, 16». 
9. Καὶ εἷς μίαν ἁγίαν καὶ μόνην καϑολικὴν ᾿Εκκλησίαν «1, 28». 
10. "Αφεσιν ἁμαρτιῶν «1, 15, 11», 
11. ἀνάστασιν νεκρῶν «182, 
19, ζωὴν (αἰώνιον) «16». 
Ίπς ρταγες (19) «αἴζετ {πε τεπππεία!ίοη» νοιιἰὰ Ιοί]ονν ἵπἀ{ σοη- 
{εβοίοη οἳ ἑαί(η ψς]ι ψα5 ϐ σεοπῆητπια[ίοη ο ογη[αχίδ. 
Ίπε σαίεςΏαπιεη ψ85 αποϊπίεα πα ἵπε οἱ] οἳ εχοτεῖθπι, 
Δεεοτάϊησ ἴο {πε σαποπ5 οἳ Ηἱρρο[γίας {Πε Ρ]εοοίποα οἳ [Πε οἱ] οἳ 
εΧοτείδπι ἀπά οἳ {Πε εΠτίοπι [οος ρ|αςε Ὀγ ἴΠπε Ὀίβπορ ο5 {Πε ἆθγ οἳ 
ΒῬαρίίβηι απὰ {Πε σαἴεςπππιεη 45 ἀποῖϊπίε! αἴίετ {116 ταπιποϊαζίοη 
4πα σοπ[εββίοπ. [η {πε ΟορΏς τἰϊε, απὰ (ο-ἆὰγ ἱπ {πε Κοπιᾶπ τἰϊε, εἶπε 
οἱ] οἳ εχοτείβηι 15 σοπβεςταίεἶ αἰοπα πίη {πε Οτίσπι ου Μαππάγ 
ἸΤἨπτβάαγ. 
ΈΕτοτπι {Πε οοπέεπέ οἳ {Πε ρταγετ͵ «εἷς τὸ ἄλειμμα τῶν βαπτιζομένων» 
(15) νε ἀββαπιε [146 1ἱ 15 ποῖ {Πε ρτάγεγ οἳ σοπβεςταίίοη, Τπι5 1{ 15 
νετγ ρτοραρὶε {Π4ἱ {πε σοπβεςσταίίοη ἀἰὰ ποῖ [αἰκε ρίαοε ἀπτίηα {ΠΕ Βα- 
ρΏδπι. 1η {Πε εατ]ν (ΟΠιατςἬ, {π6τε ψ45 4 σὐβίοπι {Π4{ ρταγετο οἳ εχοτ- 
εἶϑπι οποπ]{ Ῥε τεεῖΐεά ποῖ οπἰγ ονετ {πε ρεορὶο Ὀαῖ ἀἶβο ονὲτ 5οπι6 
σετ[αίη [1[ε[εβς εἰεπιεπίς (οἰ], ναζετ εἴς.) ἵπ οτᾶες {ος {Πεπι {ο δε ποεᾶ 
α{ετνναγἆς {ο {πε ὈΙεβοίηρ οἳ πιεη οτ {πίπο5, πανίπο ἱπ (πεπιδεῖνες {Πο 
Ροντ οἳ εχοτεῖδπι ἁπἁ {Ππετεῖοτε Ῥεῖπο {Πε οπὈοείζαἴε ἴοτ {Πε εχογοῖδπι 
11561}. ΤΓΉε οἱ] οἳ εΧοτεῖδηι Π45 βηο] α πιεαπίπο απα ροοἰ(ίοη 13: Τὶς 


126. Ορ. εἰζν ρρ. 250-254. 
12}; ΟΕ Εοτροῖ ἱπ Α. Υαςάπί απὰ Ε. Μαπησεποῖ, Ὀἰεξιοππαίτε ἃς Έπεοοῖο- 
σἰε Οαίπο]1απε, ν. Ό, 1119. Α]6ο, Ρ. Ττειηρεῖβαβ, «᾿Ακολουϑία τοῦ Βαπτίσματος» ρ. 86. 


Τπε ϑαςτατπεπίατγ οἳ Θεταρίοη 49 


14εα, οἳ σοπτ5ο, 15 εχρτοβδοᾶ αἶβο ἱπ {πε ρταγετ οἳ Θεταρίοη (15): «διὰ 
τοῦ ἀλείμματος τούτου... ἀποϑεραπεῦσαι ἀπὸ ψυχῆς, σώματος, πνεύματος 
αὐτῶν πᾶν σημεῖον ἁμαρτίας χαὶ ἀνομίας ἢ σατανικῆς αἰτίας». Οετίαίη!γ 
ΨΕ σθπηποῖ 5ρεάἰς νηί σετζαίπίν ἀασροα{ {ΠΕ εἶπιε οἳ {Πε σοπδεςσταἴίοη οἳ 
{Π15 οἱ], Ὀαΐ {Ε ἆοε5ς ποῖ 56επι ἴο Πάνε ἁπν τεἰαίίοη ο {1α1 ψἨἰςἩ 15 
Ρ]εβ5εὰ αἱ {πε Γ1(ατον. Αἱ απν ταῖε ἱΐ 5εεπι5 [Πε αποἰπείησ εἰίπετ ἰ5 
[ο]]Ιοννεᾶ Ὁν οτ {ο[[οψν5 ρτάγετο ν}ίςῃ ατε σοππεςίεά πἠ{Ἤ ἱϊ Ι1τε {παἑ οἳ 
Ῥεταρίοη «ἄλειμμα τῶν βαπτιζομένων» (1δ--). Ίπε Αρο5ί, ἸταάίἯοη οἳ 
Ηἰρροίγίιο, πα5 {Πε {οτπιπ[α αἱ {Πε {ἴπιε οἳ ἀποίπ[ίίπο: «]Ι,οΐ αἱ] ενἱ] 
βρίγι!5 {ερατῖ [ἴατ ἵτοπι {166} 133, 

Τπε ρτάγες (10) ψἨςη {οί]ονν5 ἵπ {πε τίᾳε Ππ45 {Πε τιιὈτὶς ἵπ {Πε 
ΜΞ. : «μετὰ τὴν ἀνάληψιν». Βαΐ 1! πὰ5ς Όεεπ εοττεςίεᾷ τἰο]ί]ν Ὀγ 
ΒτἰοΠπίπιαη ἱπίο «μετὰ τὴν ἄλειψιν» ἀπά ὈΥ οἴπετ5 «μετὰ τὴν ἀνάλειψιν». 

Τε 15 α ρταγετ οἳ ἵταποίζίοη ἵτοπι {Πε ρτεραταζίοη οἳ {πε σαίεςΠι- 
πιεπ ἱπίο {πε Βαρ{5πι ἱ{5ε|1. Θίσπ5 οἳ {5 ποὲ {π Ῥγος6δοίοη {ο {Πε Βα- 
ρί{ϑίτν τε {πε πογίς «ὁδήγησον» 8π4 «δδηγείτω» Ὑψπίςῃ ατε π5εὰ {οτ 
εχαπιρὶε η {Π15 ναγ: «ὃ μονογενής σου Λόγος ὁδηγείτω αὐτὸν ἐπὶ τὸ 
λουτρόν». 

Αἴετ επῖβ ρταγετ {πε Βαρίίοπι {οί]ονο ἴπ ἴπε Βαρίοίτγ. 1Ε (οοὶς 
ρίαςε Ὀν ἱπιπιετοίοπ 45 ψε σᾶ ἀεάπςε ἵτοπι {Πε ταὈτἰς οἳ {Πε {ο]]ονίπρ 
ρτάγετ (11): «μετὰ τὸ βαπτισϑῆναι καὶ ἀνελϑεῖν εὐχή»; «᾿Ανελϑεῖν» οἳ 
εΟιιτοε, {τοπι {ΠΕ {οπς. 

Τπε {οτπιιια ννοπ]ᾶ Όὲε «ἴπ {Πε πάπιες οἳ {πε ΕαῖίΠετ πὰ {Πε Θοπ 
8πὰ {πε Ηοἰν Θρίτϊ!». ἵε σαη ἀ551πιε 1{ ἵτοπι ἴΠπε ρτάγετ (10) νΠίςῃ 
ἱ65 οἰζπαίεᾶ Ὀεῖοτε {Πε Βαρίίοπι. ἸΤπαξ ἱ5 αἠάτεβδεά [ο (οὰ {πε Εαῖίπετ 
Ῥπε 1 5αγ6 ἀ15ο {π4ΐ 1π {Πε τεσεπεταίίοη οἳ ἴΠπε σαίεςΠιιπιε «συμπα- 
ρείτω ὁ ἅγιός Σου Λόγος, συνέστω τὸ ἅγιόν Σου Ηνεῦμα ἀποσοβοῦν καὶ 
ἀποβάλλον πάντα πειρασμόν». 

Τπε ρτάγετ «μετὰ τὸ βαπτισϑῆναι καὶ ἀνελϑεῖν» (11) ορεαἱείπσ αροπ 
{πε ρατΗἰεἰραίίοπ οἳ {πε Ῥαρίίζεά ἱπ {πε «ὠφέλιμον δωρεὰν» τεῖετα, 1π 
50π1ε ΨΏγ, ο {Πε σοπἰτπια[ίοπ--οΠτίβπι ννἨἰςὮ ἑο]]ονο απᾶ ψί{] ννπἰςη 
{πε νποῖὶε βετνίςε σοπε[πάεβ. 

Ασοοτάϊπσ ο {Πε εατἰγ 5ουήτεὲ5 Βαρείβπι ψΝ85 {ο[]οννεᾶ Ὀν ΟΠγίδηι 
Τπαί Όεσοπι65 οὈνίοι5 {γοπι {Πε {[αςξ {Ππαΐ {πε ψτῖίετ5 οἳ {Πε εατἰν 
ΟΠπατςΏ πβεᾶ, νίίπους ἀῑβογίπιϊπαίίοπ, ἔετπι5 1οτ Βἀρίί5πι πὰ (Ἠτίβπι 
νἨίςμ ]α{ετ οὐ ατε αἴίασἮοᾶ οπἰγ [ο (Ἠτίοπι 1239 /ΊΤππς Οἰεπιεπί οἳ Δ]ε- 


198, ΟΣ. Ῥίχ, Τπε Αροοῖ. Τταάίίοη, ρ. 84. 
199, Ῥε ῬΡππῖεί ἰη ατ{οίε «Οοπητιιαίίοη», Ῥἰεί. ἀ᾿Ατοῖ. ςἩτ. εἶς., ν. ΠΠ, 
9516 {., αἶοο Ῥ. Ἰτεπιρεῖαβ, «᾿Ακολουϑία τοῦ Βαπτίσµατος», ρ. ἀ5 {. 
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50 Ατοπἰπιαπήτιζς Ραπίε[ειπιοη ΒΕ. Κοάοροπίος 


χἀπάτία 6άγο {141 Βαβίίοπι πιαγ »ε σα]]εᾷ «φώτισμα» ἀπα «τέλειον» ἀπ 
«λουτρὸν» ἀπὰ εΠαΐ σίνεβ {πε ρετῖοοῖ δωρεάν» 305 Οῃ {Πε οἴπετ Πάπα 
Οὐτὶ] οἳ Αἰεκαπατία αἰ(τἰρπίο5 {Παϊ ἵο ΟΠτίοπι, νἨίςη 15 αίνεη «πρὸς 
τελείωσιν» 5: {Πετοΐοτε 1Ε ἱς σα]]ε] «τὸ τῆς τελειώσεως χοῖσμα» 35, Δ]5ο 
{ΠΕ ἱετπι «σφραγὶς» 1π 4π εατἶγ ρετίοα 15 αἰἰτίὈρπίοἆ [ο Βαρίοπι 33 Όπὲ 
{γοπι {Πε 41} σεπίατγ (Ππετε 15 ενἰάεπςος ἀροπί {Πε {ογπιπ]α «Σφραγὶς 
Λωρεᾶς Πνεύματος Αγίου» ἵπ σοππεςσήοπ ΝΊΓΗ (Ἠτίθπι. Γετζπ]]{αη 1565 
{πε ἴετπι εἰζπετ {οτ ΟΠτίθπι οἳ Βἀρίοπι 3: Γιο {Ππετε 15 α εἶοβε σοπ- 
πεσζίοη Ῥείψεεη Βἀαρίί5πι ἀπα (Πγίδπι. 

ΑῬουαἱ {πε ψαγ η πςη σοπήτιια!ίοη νψᾶς5 ρεγοτπιεᾶ πε τεαὰ {π 
Βτϊοπίπιαη 135 (παῖ «ἴτοπι ἱπεάεπία] αἰ]ποίοπ5 1π1αγ Όε σαϊπετοὰ {Π4{ 
Οοπῆτπιαείοη η Ε)ογρί σοπδίβίεα πη, ρτοράὈίν ἀπ ἱπιροδίίίοη οἳ π8π45 
(Οτο. ἂε ρηπεοῖρ. 1, 3 ὅς 2, Ί; 5΄. Αἴπ8π. αὰ Θεταρ. 1, 6), απὰ εετ(αἰπἰν 
4π πποίίοη (Οτἰρ.1π εν. ΝΙ ὅ, 1η Κοπι. Ν 8; οἱ. Ὀἰάγπι. ἂε Ττπις. 1] 0. 
98), ααπιϊπίθζετεοά Ὀν ἵπε Ῥί5πηορ ψί(η οεοπβεςσταίεἆ εἰΠγίβπι ἵπ {Πε ἕοτπι 
οἳ 4 στοβς, ου ΓΠε ΓοτεἬπεβὰ οἳ {Πε πεορἬγ[ε, «ἴπ {Πε πᾶπιε οἳ {Π6 
ΕαίΏετ απὰ οἳ {πε Θοη 8πἀ οἳ {Πες Ηοἰνγ Ωπο6» {ο πνἰ{η ἑπε πεορἬγτε 
Οτ Ἠ5 5ροπ5οτ ἀπϑνν6τεί---Απιεπη». 

Ἰπαῖ {Πε (Πτίβηι 45 σοππεςῖεἷ πί{η {πε ἰπιροοίίοη οἳ παπᾶς 
π18γ Ὀςε ἀ55ππι6ῖ {τοπι {Πε α]]ποίοπ οἳ {Πε ρταγες (16) οἳ ϑεταρίοη «γινο- 
μένης ὑπὸ τὴν κραταιάν σου χεῖρα». Ἧΐε ση 4ἀ55ππ1Εε {τοπι {16 ϑάπ16 
ρτάγετ {Π4ΐ {Πε «βοα]ίπο» ψ45 ρετ[οτπιεῖ ἵπ {16 ἴοἶπι οἳ ἃ ΕτΟ55 «χριό- 
μενοι... τὸ ἐκτύπωμα τοῦ σημείου τοῦ σωτηριώδους σταυροῦ τοῦ μονογε- 
νοῦς». ΤΉς ἕοτπιπ]α νοι]ὰ αἶβο Ὀε οἰπιί]ατ [ο {πε «Σφραγὶς δωρεᾶς “Αγίου 
Πνεύματος» 85 παν Ὀε ἠεάποεά αἶβο ἵτοπι {Πε εοπίεπἲ οἳ {Πε ρτάγες ἴῃ 
ψνἰςπ {Πε αποίηϊοἳ Ῥεσοπιε «μέτοχοι τῆς δωρεᾶς τοῦ Αγ. Πνεύματος χαὶ 
ἀσφαλισϑέντες τῇ σφραγίδι ταύτῃ εἴς.». 

1: 56ε6πι5 {Παΐ {πε σοπβεσταζίοη οἳ {Πε εἰΠτίβπι Ὀν {Πε Ῥίοπορ ἰοοὶς 
ρ|ασε οὐ {Πε 541ππε ἦαγ 35 {πε Βαρίί5πι ἁπὰ {παῖ {Πε ρτάγετ (16) Να5 
{Παί οἳ {πε σοποοςταίίοπ. ΤΠί5 15 οὔνίοις, ἴπ απ ἱπαίτεςς ψάγ, ἵτοηι 
ἴΠπε ρτᾶγετ 1{5ε1} (16) «εἷς τὸ χοῖσμα ἐν ᾧ χρίονται οἵ βαπτισϑέντες». 
Ηετς, ἵΠετε ἱ5 αἶδο α ἱεἴπα οἳ ερἰε]εοὶς οἳ {πε Θοη, ἵο «ἐνεργῆσαι ἓν τῷ 
χοίσματι». Λ]5ο 15 σεποταγ «ἵνα οἵ... χριόμενοι ἐν αὐτῷ» απὰ ἱ{5 ἀί- 
τες τε[ετεπος ποῖ [ο [Πε αςἲ οἳ {πε αποἰπίίπο Ὀπ{ ταί!ετ [ο [Πε πια{ίετ 


130. Παιδαγωγὸς 1, 0 Ρ. Ωτ. 8, 281-284, 

131. ]οεῖ, 29:5, -τ. ΤΙ, 868 α; 

192, ]οππ. ΙΙ Ρ. Ωτ. 7ά, 495. 

1989, 8. Πετπ145 Ραβῖος 89, Θίπιϊ]{πάο, 9, 16 Ρ. Ωτ, 2, 996. 
194. Ρ. Ττεπιρεῖαθ, 1214ᾳ., ρ. Δθ6, 

195. Ορ. εἰζ., ϱ. 259. 


Ίπε Βαςτατπεπίατγ οἳ Θεταρίοη δ] 


1561} ἐνεργῆσαι ἐν τῷ χρίσματι τούτῳ ἐνέργειαν ϑείαν καὶ οὐράνιον ἵνα...» 
βρεαϊς 11 Ίάνοιτ οἳ {Πε νίεν {Ππα{ {Πίο ρταγετ 9 {Πα1 οἳ σοπβεςταἴίοπ, 
Ρείπα {Πε οπ]γ οπε ἴοτ {πε σοπβεςταίίοη οἳ {πε (Πτίθπι πὰ ἴοτ {Πε 
«βεα]ίπο» οἳ ἵπε πεορηγίε Ὀγ ἱί. Αἰπιοοῖ {πε 5άπιε Πάρρεπδ η {Π6 
Αροβί. ΟοσπθΏζαἽοπο. «ἴπ [ας Οοπἰτίπια!οπ ἵπ {πε 4{} σεπίητν ψᾶ5 
ΥΕΤΥ τηπςὮ γνπαΐ ΙΓ 15 πον; {πε οπὶγ τεαὶ ἀῑετεποε Ῥεῖπο, {Ππαΐ γπς- 
τεὰ65 1π ἴἵΠε εχἰβΏπο τἰ[ε5 Ὀθοίάες {πε Ότον, βενεταί ρᾶτί5 οἳ {Πε Ρον 
ἃτε ἀποϊπίεά, {Πε εατἰν Εονρίαη ενἰάεπος ἱ5 οοοᾶ οπἰν ἴοτ {Π6 
ἀποϊπίπο οἳ {Πε Ππεᾶα ἁπὰ ἴΠε Ότον;» 135 

11 {Πε Θαςταπιεπίατν οἳ Θεταρίοη {Πετε ατε οπἰν {Πε ρτάγετα οἳ ᾿ 
οτα1παζίοη οἳ [Πε {Πτες ταπῖςς οἳ ρτἰεβίποοὰ 1.6. οἳ ἆεάασοπ, ρτε- 
βὈγίετ απ Ὀίβπηο» πιίποπῖ απγίπἰπο εἷορε νἨἰςη νοα]ᾷὰ ορεαἰς αροιῖ 
{πε ρτ6βεπία!ίοη οἳ {Πε ςσαπάἰααίες, {Πε νεγἰΠσαίίοπη απ αΠπε ταΗ{σα- 
ἔ1οπ οἳ {Πεῖτ εἰεείίοη. (Οετζα]π]γ, ἵτοπι [πε ρεΏΠ{οπ6 1η {πε Θαςταπιεπίθτν 
οἳ ϑεταρίοη Ψψε ἃτε ἱπίοιπιεᾶ ἀαροιῖ {πε θενεταἰ ογἆετο πἨἰςη {Π6τε ψνετε 
η πε (ΠατεἬ οἳ Εσνρὲ ΙΓ {πε {ἴπιε οἳ Θεταρίου. Ἰπας νε Πάνε ἴΠ6 
ἱπίετρτείετ5, {Πε τεβάετο, 5αὈράεαζοπβ, ἆεάαζσοης, ρτ6θὈγίετ5 απὰ ὈίθΠπορο. 
Α]5ο πιοπίκ5 απα νἰτοῖπ5 ατΕ τε[εττεα ἴο Όαῖ ποῖ ἆεασοπ6δδ65 οτ πἰάου. 
Βας αἰ] {11656ε οτήετ5 ατε πιετεὶν τεῖεττεἷ [ο απὰ ἵΠπετε ατε πο ρτᾶγετ5 
οἳ {πε αεἲ οἳ οταϊπαίίοη ἀαρατί {τοπ ἴΠπος5ε [ἴοτ {Πε ἆεξασοπ, ρτεοργίετ 
8πα Ῥί5Πορ. 

Τε ἀεασοπβ η {Πε ρτᾶγετ (12) «χειροϑεσία καταστάσεως» 8τε τεῖεσ- 
τεἆ {ο 45 5πσςσθδδοτο οἳ {πε δενεη αξάσοπς. 8πα ἴΠεγ πάνε 4 εἶοδε σοπ- 
πεςείοπ νη {πε οἴπετ ταπῖςς οἳ {Πε ππἰπίοίτν Ῥεῖπησ {Πε Πτ5Ε οίερ οἳ 1{ 
(6ΕἱΞΏ-6). 

Ίπε Πεατοῖςα] Γαπείίοπ6ο οἳ {Πε ἠδάσοη, α5 Ψψε ἠεάπος τοπι τἨε 
Θαςταπιεπίθτγ, ατΕ ἴο «παρασιῆναι τῷ ἁγίῳ σώματι καὶ τῷ ἁγίῳ αἵματι» 
(95). Οἱ σοατοε, {εασοη5 ποπἰὰ 5[απά αἲ εαςἬ 5ἰάε οἳ {Πε αἰίᾶτ αἲ {Πε 
Τήτατον. Α15ο ἰπ ΒῬἀρίί6πι απα {Πε οἴπετ Θαςταπιεπί5 ἴΠπεν Νοι]ὰ Πεῖρ 
{πε πιαίη σοἰερταπί5 α5 ψε 566 ἵτοπι οενεγαὶ ἀοσππιεπές 8πα 6βρεςία]]γ 
Ἔπε «ΟΠπατοη Οτάδτο». 

Βαξ ἀαρᾶτί ἵτοπι {πετ Π1γατοίςα] Πιπείίοπο {πεν Παὰ οἴπετ5 45 Ψε]], 
ςοππεςίεὰ πἰίμ {Πε 5οςία] ποτἰς οἳ επε ςΠπτςἬ ἰ.ε. {ΠΕ πιἰπδίγγ απιοπς 
{1ε ροοτ απὰ ἴΠπ6 οἰείς. Έπείτ σεπετα] ψοτἰς ]α6!Πε5 {πε ποτα] απα]1ῆ- 
σαίίοπ5 ἀπὰ {Π6 οἶ!ί6 ννηῖση ατε τεῖεττεὰ {ο η Θεταρίοπ ἁπα ψἨςΠ ἃτε 
ἀδκεᾷ {οτ {Ππεπι. Ἰπθοε 34τΕ «πνεῦμα γνώσεως καὶ διακρίσεως», «καϑαρὰ 
καρδία καὶ σῶμα», καϑαρὰ συνείδησις» ἰη οτάετ ἵο Όε αὌ]ε «μεταξὺ τοῦ 
λαοῦ τοῦ ἁγίου καϑαρῶς καὶ ἀμέμπτως διακονῆσαι». 


186. Βείσπίπαη, ορ. εἰΐ., ϱ. 353. 


δ3 Ατε]μἰπιαπάτιίε Ραπίε[είπιοη ΕΒ. Κοάοροπ]οβ 


1η τΠ6 ρτάγετ «καταστάσεως πρεσβυτέρων» (13) ρτεργίετ5 ατε τεῖετ- 
το το 85 {π6 5πος6δοοτο οἳ {πε ρτοθργίετοα οἳ Μο5ὲ5 ἀπᾶ 45 βίενάτήβ 
οἳ {πε ρεορίε, οὈννἰουοἰν εοἰαρ]!βπεά ὈΥγ (οά. 

ΊἸπε {ππείίοπ5 οἳ {Πε ρτεοογίετο, α5 1! εοπ165 οιί ἵτοπι {115 ρτάγετ 
(19), ψετε ΓΠτεεῖο]ᾷ αοοοτάϊησ ἴο {πε (Πτεεῖο]ά οἴῆος οἳ {πε Γ.οτἆ. Τπε 
«οἰχονομῆσαι τὸν λαὸν» πιαν πάνε τεΐετεπεε ἴο ἴπε ἀἀἁπιϊπἰθίτα(ίνε νοτἰς; 
«πρεσβεύειν τὰ ϑεῖά Σου λόγια» Π85 τεῖετεποε ἴο [Πε ἰεαςπῖπα οἴποε; 
απ {Π6 «καταλλάξαι τὸν λαόν σου σοὶ τῷ ἀγεννήτῳ Θεῷ» Π85 τεΐετεποε 
ο {16 τεσοποί]α{ἰοη οἳ πιᾶη πίη Οοἆ ψἨςῃ εοπιε5 {Πτουισ] {ΠΕ ἀῑνίπε 
" φταςε σἰνεπ 1 [16 Θαςταπιεπίς. 

Ίπετε 5 πο ἆοαδρε {Π4ΐ {Π15 πἰάε 1ατἰβάϊσεἯοη οἳ εὮε ρτεβργέετ5 15 
εχρἰα1πεὰ Ὀν ἴπεῖτ πον ροδί{οη 1π Εογρί ψπετε {ΠπεΥγ ψετε πιοτε 
ἱπάερεπάεπί {Π4π εἰδενετε, απ ππετε {1ε «πιπ]ηρ]1σαζίοπ οἳ {Πε ερῖ- 
βςορθίε ψ85 ροοοἰρίν οἷον», Ἰπετείοτε {πε πιοταἰ απα[1Ποαζίοπ5 ἁπὰ 
ο1[5 γνἰςη ατε αοἰκεᾷ ἵοτ {πε ρτοοργέετο τε ἀπαίοσοις [ο [Ππεὶτ ἥΠιπ- 
εἴίοπο. «Βερίά65 {πε πιοταὶ σοἰ[ίο5, οἳ α εἶεαπη Πεὰτ ἁπα 4 εἶεθπ σοπ- 
οἰεπος (18), επεγ πάνε ἴο πανε ἀοσίτίπε (35) {ο {πεῖς τεασηῖίπα οἲῆσε:; 
Ψδάοτι (183,95) απὰ ρταάεπςε (13) το τΠπεῖτ ἀαπιϊη]θίταῖίνε ἁπα ἀῑδεί- 
ρ]πατγ οἴπςε»9', Ωεπετα]]ν {Ππεγ πιαο πάνε «Πνεῦμα ἅγιον... ἵνα δυ- 
νηϑῇ σοι ὑπηρετῆσαι». 

Ίπε ρτάγετ «καταστάσεως ᾿Επισκόπου» (14) απ {πε οἴπετ τεῖετεπςε 
ο {πε Ὀ5πορ 1π {Πε Θαεταπιεπίάατν οἳ Θετἀαρίοη {ο ποῖ ἱπΐογπ1 15 αροπ{ 
{πε ἕοτπι οἳ {πε οεοπδεςταίίοπ οτ {πε ψᾶν οἳ [15 εἰεσίίοπ. 

Αἱ απγ ταῖε {πε ὈϊβπορΡ ἱ5 τεσατήεά 45 {Πε βυςσεβδοςτ οἳ {πε Αρο- 
βί]65 «ἐπίσκοπον ἅγιον τῆς διαδοχῆς τῶν ἁγίων ἀποστόλων» (14) πανίηρ 
Πῖβ τἰσπ{5 Ὀν {πε απ{ποτιίν οἳ σοὰ Νίπο (πτοαση ]ε5ὰ6 (ἩΠτίβε 15 Πο 
ΝΥΠοὸ «τοὺς ἀποστόλους ἐκλεξάμενος, ὃ κατὰ γενεὰν καὶ γενεὰν ἐπισκόπους 
ἁγίους χειροτονῶν». Γπετεῖοτε {16 ερίβοορα] οἴῆσε 15 τεσατἠεᾶ ἀς α ἠ- 
νίπε ἱποίγπείοη. 'ΓΠ16 ἰάεα αροαἱ {Πε ερἰβεοραἰ ο”ῆοε α5 α ἁῑνίπε ἱπβε- 
{α{1οη 15 8 ΟΟΠΙΠΊΟΠ Οπε ἵπ {Π1ε ΟΠητο οἳ Εξσγρί α5 ψε 5εε ἱξ απὰ ἴῃ 
Οἱ. Αἰπαπαδίπβ πη Πῖβ ερἰβί!ε ἵο Ὀτασοπίπο 38 Πε Ρίδπορ Ῥείπο {π6 
θπεοεβθοτ οἳ {πε Αροδί]ο5 οοπ{πιι65 {Πεῑτ Πππείίοη ἵπ {Πε ΟΠπτςη; απᾶ 
Π15 {πςποηπ 15 {Πε ἱπςίασῖνε ραβίοταϊε οἳ {πε Ποεῖς «ποιμαίνειν τὴν ποί- 
μνην»; ππ[οττιπαίοῖν {η Θεταρίοη (Πετε 15 ποῖ α {πτί]οτ απὰ πιοτε ᾖς- 
[α1]6ἆ ἀεπηίηοη οἳ Π15 Γαποίίοπ5. ΔΓ απν ταῖς, Θεταρίοη οἶνε5 αἶδο (ο 
{1ε »15πορ α Ιεα]ίπα ρατΠεἰραίίοη 1η {πε ποτοηίρ. Μάπγ 5εγνίσες ᾿ 
οὐρπξ {ο Ρο απ εχοἰαοἰνε {πποποη οἳ {Πε Ρίβηορ 5υς] 85 οτάϊπαίίοηπο, 
{Πε σοπιρἰείίοπ οἳ Βαρί5πι, απα σοπῆητιηαίίοη.,. : 


191. Βγιρπίππαη, ορ. εἰΐ., Ῥ. 356. 
198, Αίπαη. [ο Ῥταεοπῖ. ς. 8,4,5, Ρ. Οτ, 95,59δς 1. 
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1η ἵΠε «χειροϑεσία καταστάσεως ᾿Επισκόπου» (14) Θοἆ 15 αδἰκεὰ ο 
σὶνε ἴο [Πε Ρίβπορ εἶεοϊ «σταςε απὰ ἠῑνίπε Θρίτ!ς» ὃ ἐχαρίσω πᾶσι τοῖς 
γνησίοις σου δούλοις καὶ προφήταις καὶ πατριάρχαις». ᾿ΙἯϊ5 σοππεσ!οη οἳ 
ζΠε Ῥί5πορ π1{Π {πε ρτορπείβ ρετπαρο, τεῖετο {ο Πῖβ [εασπίπσ {πποίίοη:; 
8πι {Π6 «ποιμαίνειν σου τὴν ποίμνην ἔτι τε ἀμέμπτως καὶ ἀπροσκόπτως 
ἓν τῇ ἐπισκοπῇ διατελείτω» νποπ]ὰ τεῖετ {ο {Πε ααπιἱπἰθίταείνε {Πιποίίοπ 
8πα {Πε οριγί{πα] φπρετνίοίοη οἳ {16 ἀῑοσεθδε. ΊΈπε ορἰτί{πα], πιοταἰ ἀπά 
ἱπ[ε]]εσίια] οἰ[{5 ννηἰςῃ ατε αοἶςεά ἴοτ {Πε Ὀίοπορ ατε: [ο Ὀε «αἰίνε», [ο 
πᾶνε «σταςε 8π4 ἀῑνίηε Θρἰτϊ», [ο »ε «οὐξ οἳ ενετν (επιρίαίίοη» Π8- 
νίπα αἶ5ο «ἠἰβάοπι απὰ Κπον]εᾶσε» ἀπὰ «εὐόδωσιν» {η [Πε «βοίεποθὃ» 
οἱ αοᾶα. 

ΊΤπε ρτᾶγες «εἷς ἔλαιον νοσούντων ἢ εἷς ἄρτον ἢ εἰς ὕδωρ» (11) ςοπ- 
Ἤτπι5 τε ενἰάεπςε οἳ {Πε ΕαίΠετο πὰ {Πε οἴπετ ἠοσππιεπῖβ ἁαῬοιξ {Πε 
15ε οἳ οἱ] απὰ αἶβο οἱ Ναῖετ οτ Ότεᾶὰ ἴοτ {Πε οἰεἰς αἴίετ {11εἰτ ὈῬ]εδοίηρ 
ὈΥν {Πε Ρί5πορ οτ {πε ρτεζργίετ. π τερᾶτὰ ο {Πε οἱ ψΨε σαη 5αγ {114Ε 
15 α5ε 15 4 νεῖν εατὶν οπε ἀπ4 {ταςε5 οἳ ἱ{5 βαςταπιεπία] π5ε σᾶη Ῥε 
ἀἱδοετπεὰ ἵπ {πε Οαίπο]ϊς Ερίβι]ε οἳ 5ί. Τάαπιες (5,14 .1.). 

Ίπε ρταγετ (11) οἳ {πε Βασταπιεπίατγ οἳ Θετάρίοηπ 15, οἳ εοἴτθε, ϐ 
αἰθετεπί οπε {τοπ πο. (5) νψἰςπ 16 οἰγπαίεἷ Ῥεῖοτε {Πε επὰ οἳ {16 
Ἐπείιατίβν. Τππ5 ἴπε ρτᾶάγετγ «περὶ τῶν προσφερομένων ἐλαίων» (5) 15 
σςοππεςίεά νἨἰςη {Πε Εποπατἰβ! οἴπσε απιοησ {Πε οἴπετ σ1[{5 νης ψετε 
ο”ετεᾷ Ὀν {Πε ρεορ!ε ἴοτ {πε Επς]πατἰβϊ, να5 ἱπείπάεά οἱ] ἴοτ Ὀ]εβδίπρ' 
{ο Όε ποεᾶ {ος {Πε οἰςίς. Τίς οἱ] ρετπαρ6 Νψα5 οπετεἆ Ὀν 1πάῑν!άπα]5 
[οτ {Πεὶτ δε, 1 5εεπι5 Γ|1αϊ [πε οἴπετ ρταγετ (11) ψα5 τεοῖγεά ππεη, 
βεράταῖεῖν ἵτοπι {Πε Γ{{πτργ, οἱ] οτ Ότεᾶὰ οἳ ψαῖετ Να5 Ὀ]655εἆ [οτ {Πε 
οἰείς, ΑΕ απγ ταῖς ποίηίπα 1π {Πε τεχ! οἱ Ῥαςταπιεπἴατν 5ρεαῖςβ ἵπ 
Γανουτ οἳ {16 νίεν; {π4ΐ ἵπε τεαἽϊπηα οἳ ῬοΐΠ [16 ρταγετο αἱ {Πε 58πι6 
εἰπιε απα οςσαδίοπ [οοὶς ρίᾶςε. Οῃ ἵΠπε οἵ"ετ Παπά ΓΠεῖτ ἠ1ετεπε ροαι{ίοπ 
η {Ππ6 Θαςσγαπιεπίατγ οἬον, {Ππ4ΐ ψετε τεςῖίεά 1πάερεάεπίῖν οἳ εαςΠ 
οἴπετ 139 

Ιτ 15 ἱπιροτίαηϊ {ο ποί!ςε [Π4ΐ ἵπ {Πε σοπβεςταίίοπ οἳ {116 οἱ], 45 1{ 
{ο ἵη {Π5 ρταγετ (11), Θοὰ {πε Εαίπετ 15 ασᾶ]η βοἶκεά ἴοτ «ὥστε ἐκπέμ- 
ψαι δύναμιν ἴατ..ικὴν ἀπὸ τῶν οὐρανῶν τοῦ μονογενοῦς ἐπὶ τὸ ἔλαιον 
τοῦτο, ἵνα γένηται εἴς.». Ασαίη {Πε Ι,ορο5 5 ἴΠε ας(ίπα Ρετβοη οἳ {Πε 
Ἰτίπ]ϊν αἲ {πε σοπβεςτα!οη. 

Τε εἰεπιεπίς (οἱ], Ὀτεαά, ντάζετ) Ῥεσοπιε αἴετ {Πεῖτ οοπβεσγαίίοπ 
«ἀλεξιφάρμακον» οἳ ενετγ 5ἱείεποβ5 ἀπ «πιεἑἰοἰπε οἳ 11[ε απὰ βαἰνα!ίοη» 


189, Οἱ. Ρ., Ἰτεπιρεία5, Ἡ ᾿Ακολουϑία τοῦ Εὐχελαίου; ρ. 4. 


δ4 Ατομἱπιαπάτίί!ε Ῥαπίε[είπιοη Ἐ.. Κοάοροπ]ο5 


εἷς ὑγείαν καὶ δλοκληρίαν ψυχῆς, σώματος, πνεύμαζος, εἷς ρῶσιν τελείαν»: 
εΠπ5 {πεν σονετ Ῥοΐῃ {Πε βοι] ἀπά Ῥοάγ οἳ {πε ΟΠτἰβείαπ. 

ΙΕ: 5, αἶδο, ἱπιροτίαπί ἴο ποΐίος {Ππαΐ ΓΠπ65ε εἰεπιεπίβ Ῥεςοπιε ρετος- 
ρΏρ]ε ἱποίτππιεπίς οἳ {πε ἀῑνίπε σταςσε απὰ ροψετ αἴίετ {πε Ιπνοσθίίοπ 
οἳ {πε πᾶπιε οἳ Ωοά «τὸ ὄνομά Σου τὸ ἅγιον, ὃ ἐπεκαλεσάμεθϑα νῦν ἡμεῖς 
καὶ τὸ ὄνομα τοῦ μονογενοῦς καὶ ἀπερχέσϑωσαν ἀπὸ τῶν ἐντὸς «καὶ» τῶν 
ῥκτὸς τῶν δούλων σου τούτων᾽ ἵνα δοξασϑῇ τὸ ὄνομα τοῦ ὑπὲρ ἡμῶν σταν- 
ρωϑέντος εἴς.». 

ΊΤπε ρτᾶγετ «περὶ τεθνεῶτος χαὶ ἐκκομιζομένου» (18) τεΐετο {ο {Πε 
Βυτία] οἳ {1ε ἀοαὰ (ΟΠ. οὮ. 8). Ἠπίο ρταγετ πας τεοἰ[εὰ ἀαἲ α 5είν]1ςε 
απᾶ {πε ποτἆ «ἐκκομιζομένου» οποψ6 [π4{ α Γππεταὶ ρτος6βοίοη Ν85 
Γαἰείπσ ρ]8ςε. ΤἯϊ5 ρταγετ ἆοεβ ποῖ ἵπ[οτπι 6 βροπί {πε {Παπεταὶ 5ετ- 
νίςε 8πα 15 σοπεεπί, Όπ{ {πε εἰεπιεπῖς οἳ {Π15 5ετνῖςε π]ηςη ατε πονψη 
τοπ οἴπετ 5οιτοες ἃτε ποῖ εχεἰπήεά Ὀγ {πε Θασταπιεπίατγ οἳ Θεταρίοπ 
8π4 ρεγἬΏρο {Πεν ατε ἱπιρ]16ὰ {π 1[. «Ειιπεταἰ τίγες ννετε 5ἰπιρὶε εποπσ], 
85 ἵπ 655επςε {πεν πάνε σοπΏπππεά ἴο Ὀς; απὰ Ιπ Εογρὶ {πεν ψετε νπαῖ 
{πεν ψετε εαἰενίετε (Αρ. Οοπαῖ. 80; ]ετ. Ερ. ΗΧΧΝΙ, Π), εοποίβεης 
οἳ 8η οἲςε οἳ τεβαάϊησ5 ἀπ ρτάγετο, {Πε ρτοςεβδίοη {ο {Πε εεπιείετγ 
νη ασσοιηρθηγίησ ρ5αἱπιοήγ, πὰ {Πε ἀεί οἳ Ὀπτία], {οἰ]οννεά Ίπιπις- 
αἰαίεῖν οτ αἲ απ ἱπίετναὶ Ὀν {Πε πια55 Ῥτο ἀἁοτπιϊίίοπε. Οτίσεπ (ς. Οεἶς. 
ΝΙΠἼ 80) ποῖε5 απὰ εχρἰαίπο {πε σατε Ῥεβϊονεᾶᾷ Ὀν (ΟΠγίθεαπο οὐ {Πε 
Ῥοά!65 οἳ {Πε ἀεθά» 149, 

Τπαῖ α Γ1(πτργ ἴοτ {πε ἀἠερατίεά Ιο]]ονεα 15 νετν ρτοραὈἰε, α5 15 
βισσεβίεα {τοπι {Πε τεβἽϊπα οἳ πᾶπιε5 ἴπ {Πε Ειπςπαιίρς οἳ Θεταρίοη 
αἴίετ {Πε σοπβεςταίίοη οἳ {πε Ὀτεᾶαὰ ἁπα πίπε, 

1η {Π15 ρταγετ (18) σοὰ ἀρρεάτ5 45 «ὁ ζωῆς καὶ ϑανάτου τὴν ἔξου- 
σίαν ἔχων», «ὃ Θεὸς τῶν πνευμάτων καὶ δεσπότης πάσης σαρκὸς» πΠίςῃ 
81ε α5πα] ρΠγα5ο5 ἵπ ρταγετ ἴοτ {πε ἀερατίεά:; Όπὶ ἀα[5ο ΗΕ 15 σαἰ]εὰ «ὃ 
ἀλλοιῶν καὶ μεταβάλλων καὶ μετασχηματίζων τὰ κτίσματα... μόνος αὐτὸς 
ἄφϑαρτος καὶ ἀναλλοίωτος καὶ αἰώνιος ὤν». Τίς [ετπιϊπο]οσν ἰς ποπαὶ 
1η ρτάγετβ οἳ {Π15 ἱεἰπα απα {Πε 5ἰτπσίατε απὰ ογηῖαῖ ατε εχςεἰ]επε, Τε 
σοπίαίη5, αἶδο, ἃ ρτο[εβοίου οἳ {αγ} ἱπη {Πε ἥπα] τεβηττεσζίοη οἳ {Πε 
Ῥοά!ε5., 

(Συνεχίζεται) 


140, Βτϊσαίπιαη, ορ. εἰϊ., ῬΡ. 261-363, 


ΕΓΓΡΑΦΑ ΕΠΙΣΚΟΠΗΣ ΑΙΓΙΝΗ͂Σ ΛΟΓΟΥ ΑΞΙΑ 


ΥΓΙΟ 


Αρχιμ. ΘΕΟΚΛΗΤΟΥ ΦΙΛΙΠΠΑΙΟΥ 


[-;} - ’ - ’ - - 
1. ᾿Εν τῷ ιη΄ χεφ. τῶν πράξεων τῶν ᾿Αποστόλων ἱστορεῖται, ὅτι, 
[-; ἘΠ ΄ -Ἔ - / 
ὅταν ὃ ᾿Απόστολος []αῦλος προεοχόµενος ἐξ ᾿Αϑηνῶν ἔφϑασεν εἷς Κόριν- 
. ν ΄ - ΄ - 
ϑον καὶ τὸν λόγον τῆς ἀπολυτρώσεως εὐηγγελίσατο, ὃ ἀρχισυνάγωγος Κρῖ- 
. / - 5 - - ΄ , « 
σπος «σὺν ὅλῳ τῷ οἴκῳ αὐτοῦ τῷ Κυρίῳ ἐπίστευσεν» (Πράξ. 18,8). Τοῦ- 
ε 5 . ΄ ’ - - 
τον αἳ «᾿ΛΑποστολικαὶ Διαταγαί», ἔργον μεταγενέστερον τῶν ᾿Αποστολικῶν 
4 ε - -  » - 5 ΄ 
χοόνων, ὥς πρῶτον τῆς κατ᾽ Αἴγιναν καϑολιχῆς ᾿Εχκλησίας ᾿Επίσκοπον 
5 ΄ ’ 5:3 ΄-- 
ἀναγράφουσι. Μανϑάνομεν δ᾽ ἄλλοθεν, ὅτι αὕτη διετέλει ἀπ᾽ ἀρχῆς Ἔπι- 
σχοπὴ ὑπὸ ὂν Μ λί Κοοί . ΜΝ. ἈγΚΕΤΑ --ε-) 5 5 . - 
ἣ ὑπὸ τὸν Μητροπολίτην Κορίνϑου καὶ κατὰ τὰ τέλη τοῦ τ᾽ ἢ ἀρχὰς τοῦ 
, 35- ΄ ν , - 
ῃ αἰῶνος ἐξηχολούϑει νὰ ὑπάγεται ὑπὸ τὸν Κορίνϑου, ὥς 11η αὐτοῦ Ἔπι- 
λ Ν Ν -«- [4 - 
σχοπὴ κατὰ τὴν τάξιν᾽, ᾿Αλλ’ ὡς φαίνεται κατὰ τὰ τέλη τοῦ 8’ αἰῶνος 
Ε-1 ΠῚ 5 » ΄ ε Ια 3 2 ΄ {7 3 Ε-; 1 , 
ἀνυψώϑη εἰς ἀρχιεπισχκοπήν, ὡς τοιαύτην δ᾽ ἀναγράφει : 1) ὃ ἐπ᾽ ὀνόματι 
τοῦ Κωνσταντίας ᾿Επιφανίου κατὰ τὸ τέλος τοῦ ϑ΄ αἰῶνος συνταχϑεὶς ἔπι- 
. , Μι . ΄ ε τ Ν Ν ’ -; 
σχοπιχὸς κατάλογος, 80ην κατὰ τὴν τάξιν, 3) ὡς 81ην ὃ κατὰ τὸν ια΄ αἷ- 
ῶνα συνταχϑεὶς κατάλογος ἐπ᾽ ὀνόματι Λέοντος τοῦ σοφοῦ καὶ 8) ὡς 24ην 
[-] ΄ - - ΄ 4 
ἡ ὀλίγον πρὸ τῆς ἁλώσεως τῆς Κωνσταντινουπόλεως γενομένη «"Ἔκϑεσις» 
᾽Ανδρονίκου τοῦ Παλαιολόγου 5. 
᾿Επὶ πατριαρχείας Νικήτα Β᾿᾽ Μουντάνη (1181-1189) καὶ Λεοντίου 
Θεοτοχίτου (1189-1190) ἢ διοίκησις ταύτης, λόγῳ τῶν περιστάσεων, ἀνε- 
τέϑη τῷ Μητροπολίτῃ ᾿Δϑηνῶν Μιχαὴλ Β΄ ᾿Αχομινάτῳ, χωρὶς νὰ ὑποϑέσῃ 
τις τάσιν τινὰ ὑπαγωγῆς ταύτης εἷς τὴν τῶν ᾿Λϑηνῶν διοίκησιν ϑ. ᾿Ἐν τῷ 
μεταξὺ χρόνῳ καταληφϑείσης τῆς Αἰγίνης ὑπὸ Φράγκων τυχοδιωκτῶν βίᾳ, 
ἐσχόλασε καὶ ἥ ἀρχιεπισκοπὴ ταύτης “. Μετὰ τὴν κατάληψιν ὅμως τῆς νήσου 
ὑπὸ τῶν Τούρκων ἀνασυνεστήϑη ἢ ᾿Αρχιεπισκοπὴ ταύτης δ, συγχωνευϑεισῶν 
9 2 . . - ΄ Ά - σ Ἃ -.5 ’ 4 . 
εἷς αὐτὴν καὶ τῶν τότε τὸ πρῶτον, ἀπὸ τοῦ ἔτους περίπου 1410, βαϑμηδὸν 
ἀναφερομένων ὥς κατοιχουμένων νήσων τῆς Ὕδρας καὶ τοῦ Πόρου. 
Αργότερον, ἤτοι κατὰ τὸ 18183, προήχϑη εἷς Μητρόπολιν, ταχϑεῖσα 


1. Γερασίμου Κονιδάρη, Δί Μητροπόλεις καὶ ᾿Αρχιεπισκοπαὶ τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρχείου καὶ ἢ «τάξις» αὐτῶν. Τόμ. 1, ᾿Αϑῆναι 1984, σελ. 102, 

3, Ρανίπεμ Ω., Ηἰετοεῖεβ ϑγποεςάίπιηβ εἴ Νοίζαε Οταεςὰε ἐρίβεοραίιππι. 
Βερολῖνον᾽1866. 

8, Τ. Νερούτσου, Χριστιανικαὶ ᾿Αϑῆναι ἐν «Δελτίῳ “Ἱστορικῆς καὶ ᾿Εθνολογι- 
κῆς 'Εταιρείας». Τόμ. ΠΠ, τεῦχ. ΙΧ, σελ. 49. ΛΙ. Γεδεών, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν 
τῆς ᾿Αποστολικῆς Ἐκκλησίας ᾿Αϑηνῶν, σελ. 8. Ζώη Λεωνίδα,. ὃ "Άγιος Διονύσιος ὁ 
ἐκ Ζακύνϑου. "Εχὃ. β’. ᾿Αϑῆναι, σελ. 22. 

4. Λεωνίδα Ζώη, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 22. 

δ. Κ. Σάθα, Μεσαιωνικὴ βιβλιοθήκη. Τόμ. ΠΙ, ἐν Βενετίᾳ 1812, σελ. ΒΒ. 
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μετὰ τὴν τῆς "Άνδρου καὶ διατελέσασα ὧς τοιαύτη μέχρι τῆς 20ῆς Νοεμ- 
βορίου 1983, καϑ᾽ ἥν, διὰ τοῦ ὑπὸ ἰδίαν ἡμερομηνίαν ἐκδοϑέντος Λιατά- 
Ὕματος τοῦ Βασιλέως Ὄϑονος, ἢ Αἴγινα μετὰ τῆς νήσου Σαλαμῖνος (πα- 
λαιότερον ἢ Σαλαμὶς ἀπετέλει ἐπισκοπὴν γ΄ κατὰ τὴν τάξιν ὑπὸ τῶν ᾿Αϑη- 
νῶν) 5 ἀπετέλεσε τὴν προσωρινὴν ᾿Επισκοπὴν Αἰγίνης, ἢ δὲ Ὕδρα μετὰ 
τῶν νήσων Τιπαρήνου (Σπέτσαι) καὶ Πόρου καὶ τῆς ᾿Επισκοπῆς Δαμαλῶν 
συνέστησε τὴν ἐπίσης προσωρινὴν ᾿Επισκοπὴν Ὕδρας καὶ Γιπαρήνου ", τῆς 
δευτέρας ταύτης συγχωνευϑείσης κατὰ τὸ 1842 μετὰ τῆς μονίμου ᾿Επισχο- 
πῆς ᾿Αργολίδος. 

Διὰ τοῦ ἀπὸ 9 ᾿Γουλίου 1859 ἐκδοϑέντος Νόμου Σ΄ περὶ ᾿Επισκοπῶν 
ἀνασυνεστήϑη ἥ ᾿Επισκοπὴ “Ύδρας καὶ Σπετσῶν (ἢ ἀρχαία Γιπάρηνος), ὣς 
εἶχε δημιουργηϑῆ διὰ τοῦ ἀναφερϑέντος Δ]τος τῆς 20 Νοεμβρίου 1838᾽ ἣ 
προσωρινὴ ᾿Επισκοπὴ ὅμως Αἰγίνης ἅπασα συνεχωνεύϑη μετὰ Μητροπό- 
λεῶς ᾿Αϑηνῶν, 5 μεϑ᾽ ἧς διετέλει μέχρις ἐσχάτων (Σεπτέμβριος 1986) », ὅτε 
ἥ μὲν Αἴγινα συνεχωνεύϑη μετὰ τῆς ἓν τῷ μεταξὺ χρόνῳ (1922) ὄνομασϑεί- 
σης Μητροπόλεως τῆς Ὕδρας καὶ τῶν Σπετσῶν, χωρὶς ὅμως κατὰ τὴν πα- 
λαιὰν τόξιν καὶ τὴν ἕδραν τῆς ᾿Εχχλησιαστικῆς ταύτης ᾿Επαρχίας ν᾿ ἆπο- 
τελέσῃ, ἡ δὲ Σαλαμὶς ἀπετέλεσε τμῆμα τῆς νεοϊδρυϑείσης Μητροπόλεως 
᾿Αττικῆς καὶ Μεγαρίδος, ἐπανελϑοῦσα ἢ τελευταία αὕτη νῆσος κατὰ τὰς 
ἀρχὰς τοῦ 1939 εἷς τὴν ᾿Αρχιεπισκοπὴν ᾿Δϑηνῶν. Τέλος, κατὰ τὰ μέσα τοῦ 
1951, ἣ Σαλαμὶς ἐπανῆλϑεν ὁριστικῶς εἷς τὴν Μητρόπολιν ᾿Αττικῆς καὶ 
Μεγαρίδος. 

2. Γγνωστοὶ ᾿Επίσκοποι Αἰγίνης τυγχάνουσιν οἳ κάτωϑι : 

Ὃ ἀρχισυνάγωγος ᾿έρῖσπος.-- Γαβριὴλ «ἀνάξιος Επίσκοπος Αἰγίνης», 
ὡς ὑπογράφεται εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς ζ΄'ΒΟϊκουμενικῆς ἁγίας Συνόδου.--- 
Θωμᾶς ὑπογράφεται εἷς τὰ πρακτικὰ τῆς ἓν τῷ Ναῷ τῆς Θεοῦ Σοφίας κατὰ 
τὸ ἔτος 819 συνελϑούσης ἐπὶ Πατριάρχου Φωτίου Α΄ (α’ 858-861, β΄ 
θ18--886) ἁγίας Συνόδου.---Θεόδωρος᾽ ἀναγράφεται τὸ ὄνομα αὐτοῦ εἲς 
μολυβδόβουλον τοῦ 9᾽ αἰῶνος.--᾿Ανώνυμος μετὰ τὴν ὑπὸ τῶν Τούρχων 
κατάληψιν τῆς νήσου.---"Άγιος Διονύσιος Σιγοῦρος᾽ κατὰ τὰς πιϑανωτέρας 
ἐνδείξεις ἐχειροτονήϑη τοιοῦτος μετὰ τὴν θην ᾿Ιουλίου 1δΤ1.- -Νήφων᾽ 
ἐξελέγη τῷ 1608, οὗ ϑανόντος ἐγένετο τῷ 1691 Νεόφυτός τις.---Λωρόϑεος᾽ 
οὗτος ἐξελέγη τῷ 1628 καὶ κατὰ τὸ ἔτος 1051! παρῃτήϑη, ἐκλεγέντος χατὰ 


6. Τ. Κονιδάρη, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 102. 

1. Κωνστ. Οἰκονόμου, Τὰ σωζόμενα ᾿Εχκλησιαστικὰ συγγράμματα, τόμ. {. Ἐν 
᾿Αϑήναις 1864, σελ. 211. ’Ἐφημερὶς τῆς Κυβερνήσεως, ἄριϑ. 88, σελ. 385 (ἔτους 1838). 
Ι. Σ. Μπούα, ᾿Επισκοπικὴ Γεωγραφία. Ἔν ᾿Αϑήναις 1989, σελ. 94. 

8. Ι. Σ,. ΛΙπούα, ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 8,85. 

ϑ. «Εκκλησία», Ἐπίσημον δελτίον τῆς Ἐκκλησίας τῆς "Ἑλλάδος. ᾿Αϑῆναι 1986, 
Τεοῦχ. Σεπτεμβρίου. 
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τὸ αὐτὸ ἔτος Μελετίου τινός. [ζατὰ τὸ 1698 ἀναγράφεται Καλλίνικός τις ὣς 
ἀρχιεπίσκοπος Αἰγίνης, ἀλλὰ ὑπὸ τὸ αὐτὸ ὄνομα ἀναφέρεται καὶ ἕτερος τῷ 
112], δὲν ἀποκλείεται δὲ νὰ πρόκειται περὶ τοῦ αὐτοῦ προσώπου. 

Κατὰ τὸ 11836 γνωστὸς τυγχάνει Μητροφάνης τις καὶ ἴσως διάδοχος 
αὐτοῦ νὰ ἦτο ὁ κατὰ τὸ 1Τ65 ἀναφερόμενος Γρηγόριος καὶ τοῦτον πιϑανῶς 
νὰ διεδέχϑῃ ὁ ᾿Ιάκωβος, ὃν τὴν θην Μαρτίου 1181] ἀποϑανόντα διεδέξατο ὅ 
τῆς Μεγάλης ᾿Εχκλησίας πρῴην Γρωτοσύγχελλος Παΐσιος᾽ τοῦτον δὲ τὸ 
1808 διαδέχεται ὁ Ἰωακείμ, ὃν κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ αὐτοῦ ἔτους διεδέ- 
χϑη ὃ ᾿Αμβρόσιος, ἀποϑανὼν ἐν Ὕδρᾳ τὸν Νοέμβριον τοῦ 1818. Τοῦτον 
κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος διεδέξατο ὃ ἐχ περιφανοῦς τοῦ Φαναρίου οἴκου καταγό- 
μενος [Γεράσιμος Ράλλης, ἐκλεγεὶς ἐν τῷ ναΐσκῳ τοῦ Τιμίου Προδρόμου τῆς 
Ξηροκρήνης (Κουρούτσεσμε) Κωνσταντινουπόλεως Μητροπολίτης Αἰγίνης 
καὶ Ὕδρας. Εἷς τὴν δημιουργηϑεῖσαν προσωρινὴν ᾿Επισκοπὴν Αἰγίνης τοῦ 
1838, κατεστάϑη ᾿Επίσκοπος ταύτης ὃ Μητροπολίτης πρῴην ᾿Ελασσῶνος 
Σαμουήλ, Σαρανταεκχλησιώτης, Φιλιπποπόλεως Μητροπολίτης τὸ πρῶτον 
γενόμενος. ΓΠ]αρῃτήσατο δὲ ταύτης ὁ τελευταῖος οὗτος τὸ 1852 καὶ ὑπέργη- 
ρος ἀπέϑανεν ἐν ᾿Αϑήναις τὸ 181119 

8. Τοῦ τελευταίου Μητροπολίτου Αἰγίνης Σαμουὴλ εὕρομεν ἓν ἄντι- 
γοάφοις ἢ καὶ ἐν σχεδίῳ δέκα καὶ ἑπτὰ λόγου ἄξια ὑπηρεσιακὰ ἔγγραφα, εἷς 
διάφορα ζητήματα τῆς ᾿Επαρχίας του ἀναφερόμενα. ᾿Εκ τούτων δέκα ἆπο- 
στέλλονται ὑπὸ τοῦ Αἰγίνης (2 πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον, ἀνὰ ἓν πρὸς τὸν 
ἐν Σαλαμῖνι ᾿Επίτροπόν του καὶ τὸν ἱερὸν Κλῆρον, δύο πρὸς τὴν Βασιλι- 
κὴν Ὑποδιοίκησιν Μεγαρίδος ταὶ ἀνὰ ἓν πρὸς τὴν Β. Διοίκησιν ᾿Αττι- 
κῆς, πρὸς τὸν Βασιλικὸν ()ἰκονομιχὸν ᾿Επίτροπον ᾿Αττικῆς, πρὸς τὸν Βασι- 
λικὸν “Ὑποδιοικχητὴν καὶ τὸν Λήμαρχον Αἰγίνης). Τὰ δὲ ὑπόλοιπα ἑπτὰ 
ἀπευϑύνονται πρὸς αὐτὸν (τοῦ δήμου ᾿Ζαχόλης, τῶν ἱερέων Σαλαμῖνος καὶ 
Αἰγίνης, τῶν κατοίκων Μουλχίου Σαλαμῖνος καὶ τρία περὶ τῆς ἐκλογῆς τοῦ 
ἐφημερίου τοῦ χωρίου Πέρδυια Αἰγίνης). 

Τὰ ἔγγοαφα ταῦτα, ἅτινα δηιιοσιεύομεν κατωτέρω, διηρέσαμεν εἷς τρία 
μέρη, περιέχοντα ἕκαστον, ὡρισμένης κατηγορίας ἔγγραφα κατὰ τὴν χρονο: 
λογικὴν αὐτῶν τάξιν, ὅπου δὲ στεροῦνται χρονολογίας προσεπαϑήσαμεν νὰ 


10, Λυστακίδου Βασιλείου, ᾿Επισκοπικοὶ Κατάλογοι, ἐν Ἐπετηρίδι “Εταιρείας 
Βυζαντινῶν σπουδῶν, τόμ. ΧΙΙ. ᾿Αϑῆναι 1986, σελ. 155. 4. Χελιώτου, οἵ κατὰ τὸν 
υη’ καὶ υϑ’ αἰῶνα ἀρχιερεῖς Αἰγίνης καὶ Ὕδρας, εἰς «Μεσαιωνικὰ Γράμματα». Τόμ. 
Π. ᾿Αϑῆναι 1935, σελ. 155-156. Αθηναγόρα, πρῴην Παραμυϑίας, ὁ ϑεσμὸς τῶν συγ- 
κέλλων ἐν τῷ Οἰκουμενικῷ Πατριαρχείῳ, ἐν τῇ Ἔπετηρίδι “Ἑταιρείας Βυζαντινῶν 
σπουδῶν. Τόμ. ΙΧ, ᾿Αϑῆναι 1989, σελ. 355, 215. Ζώη Λεωνίδα, ἔνϑ᾽ ἄνωτ. σελ. 28. 
Χρυσοστόμου Ε. Μπούα, Σαμουὴλ Μητροπολίτης Αἰγίνης. Ἔν ᾿Αϑήναις, α΄λγ΄'. 
Σεβ. Βασιλείου ᾿Ατέση, ᾿Επίτομος ἜἘπισκοπικὴ “Ἱστόρία τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλά- 
δος. Τόμ. Α’. Ἔν ᾿Αϑήναις 1948. 
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χοονολογήσωμεν ἐξ ἐσωτερικῶν ἐνδείξεων ὁρμώμενοι. Εἷς τὸ πρῶτον μέρος 
ἐκδίδομεν τὰ ὑπὸ τοῦ Αἰγίνης Σαμουήλ, ἀποστελλόμενα τοιαῦτα, εἷς τὸ δεύ- 
τερον τὰ πρὸς αὐτὸν ἀπευϑυνόμενα καὶ εἷς τὸ τρίτον τὰ περὶ τῆς ἐκλογῆς τῶν 
ἐφημερίων τῶν χωρίων Πέρδικας καὶ Μουλχίου διαλαμβάνοντα. Κατὰ τὴν 
δημοσίευσιν διατηρεῖται ἢ ὀρϑογραφία καὶ ἢ στίξις τῶν ἐγγοάφων. 


Α΄. 
σα 
Βασίλειον τῆς “Ελλάδος. 
Πρὸς τὴν Σ. Ἱερὰν Σύνοδον τοῦ Βασιλείου τῆς ᾿Ελλάδος. 
Ὃ 
κατὰ τὴν ἐπισκοπὴν Αἰγίνης Μητροπολίτης. 

Ἑπόμενος τῇ ὗπ᾽ ἆρ. 19166 σεβαστῇ διαταγῇ τῆς “Ἱερᾶς ταύτης Συ- 
νόδου, ᾗ συνημμένα ἦσαν καὶ τέσσαρα ἔγγραφα ἀφορῶντα χτήματά τινα ἐν 
Σαλαμῖνι, διακατεχόµενα μὲν παρὰ τῶν κατὰ καιροὺς ἐπισκόπων, ζητού- 
µενα δὲ ἤδη παρὰ τοῦ δήμου τῶν Σαλαμινίων, ὡς δῆϑεν ἀνήκοντα εἷς αὖ- 
τόν, καὶ προσκαλούμενος νὰ δώσω πληροφορίας περὶ τούτων, ἐπισυνάπτων 
καὶ τὰ διευϑυνϑέντα μοι τέσσαρα ἔγγραφα ἐπίσης καὶ τό, διὰ τῆς, ἀπὸ 4 
Μαρτίου, καὶ ὕπ᾽ ἀριϑ. 12955 ἐσχάτως διευϑυνϑέν μοι, ἀπαντῶ ὣς ἆκο- 
λούϑως. 

“Αμα κληρωϑείς, ϑείᾳ βουλήσει, καὶ νεύσει Βασιλικῇ, τὴν ἐπαρχίαν 
ταύτην, ἔσπευσα ὅλαις δυνάμεσι νὰ φυλάξω ἀπαραβάτως τὰ διαταχϑέντα 
παρὰ τῆς Α. Μ. τοῦ Σ. ἡμῶν Βασιλέως, καὶ τὴν συνείδησίν μου καϑαρὰν 
καὶ ἀνωτέραν πάσης ἐπιμέμψεως ἐπὶ ἀνόμῳ ἀργυρολογίᾳ, ἔχων ἐπὶ τούτοις 
ὗπ᾽ ὄψιν καὶ Σεβαστὴν πρὸς τοῦτο διαταγὴν τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου ἐγκύκλιον 
πρὸς τοὺς ἐπισκόπους τοῦ Κράτους διαχελεύουσαν, ὅτι μέχρις ὅτου προσ- 
διορισϑῇ ἢ τακτικὴ τοῦ Κλήρου μισϑοδοσία, ϑέλετε ἀπολαμβάνει τὰ μέχοι 
τοῦδε νενομισμένα ἀρχιερατικὰ δικαιώματα, καὶ ἐὰν δυστροποῦντες δὲν τὰ 
προσφέρωσιν, ὀφείλει ἕκαστος ὑμῶν νὰ ἐπικαλεῖται τὴν προστασίαν τῶν 
πολιτικῶν χαὶ Διοικητικῶν ᾿Αρχῶν. 

Ἔκ τοιούτων ἀρχῶν δρμηϑείς, ἔσπευσα μετὰ τὴν ἀποστολήν μου ἐν- 
ταῦϑα νὰ προσκαλέσω ἐπισήμως τὴν τότε δημογεροντίαν Σαλαμῖνος, διὰ νὰ 
μοὶ δηλώσῃ, ἐὰν ἐπ᾽ ἐκείνης τῆς Νήσου ὑπάρχωσι κτήματα ἀνήκοντα εἷς τὴν 
ἐπισκοπήν, ἡ δὲ δημογεροντία εὐϑὺς ἀπαντήσασα δι᾽ ἐπισήμου ἐγγοάφου, 
μᾶς ἐφανέρωσε τὰ περὶ τοῦ Μουλκίου '! ἐκείνου, τὸ δποῖον ἤδη ἔξαιτουμένη 
ἦ κοινότης ἀντιποιεῖται ὣς κτῆμα ἀνῆκον εἷς αὐτήν. Τοῦ ῥηϑέντος ἐγγρά- 
φου ἐπιστέλλω εἷς τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον ἀντίγραφον ἀπαράλλακτον, ἐξ οὗ 


1. Μούλκιον ἢ Αἰάντειον, κωμίδιον κείμενον ἔναντι τῆς παραλιοκῆς ἀκτῆς 
τῆς πρωτευούσης τῆν νήσου Σαλαμῖνος ἐν μέσῳ πευκοφύτου περιοχῆς: ϑεωρεῖται 
ὅτι παρ’ αὐτὸ ἔκειτο ἡ ἀρχαία πόλις Αἰάντειον ἐκ τοῦ ὁμηρικοῦ ἥρωος Αἴαντος 
ὀπικληϑέν. 


κα ο᾿ωσωσσώςἢ.ω.αολ. ασ 
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θέλει πληροφορηϑῇ δύο ἀληϑείας ὅλως ἀδιαφιλονεικήτους, τὸ μέν, ὅτι τὸ 
κτῆμα τοῦτο, πρὸ πεντήκοντα ἤδη ἐτῶν διεκατείχετο καὶ ἐνέμετο ἀλληλο- 
διαδόχως ἀπὸ τοὺς κατὰ καιρὸν ἐπισκόπους κατὰ σειρὰν ἀδιάκοπον, μετα- 
βαῖνον ἀμέσως παρὰ τοῦ προκατόχου εἷς τὸν διάδοχον. Τὸ δέ, ὅτι οὐδεμία 
ἀπόδειξις ὑπάρχει, οὔτε ἔγγραφος, οὔτε ἄγραφος δμολογοῦσα τὸ κτῆμα 
τοῦτο ἀνῆχον εἷς τὴν κοινότητα, ἢ εἷς ἄλλον τινὰ ἰδιώτην. Οὔτε ποτὲ ἔφά- 
γη τις εἷς τὸ πολυετὲς διάστημα τοῦτο νὰ παρουσιάσῃ ἀξιώσεις, ἄλλ᾽ οὔτε 
αὗτοὶ οἳ πρεσβύτατοι καὶ ἐσχατόγηροι τῆς Σαλαμῖνος Δημόται ἐνϑυμοῦν- 
ται ἐποχήν, καϑ᾽ ἣν τὸ κτῆμα τοῦτο δὲν ἧτο εἷς τὴν διακατοχὴν τῶν γνη- 
σίων κατὰ καιροὺς ἐπισκόπων. Προκύπτει ἄρα ἐντεῦϑεν, ὅτι πᾶν δικαίωμα 
οὗ μόνον φανταστικὸν καὶ ἀνυπόστατον, ἀλλὰ πραγματικόν, ἐὰν ἦτον, ἆπο- 
σβέννυται διὰ τῆς παραγραφῆς, ἥ δὲ μακροχοόνιος αὕτη παραγραφή, κατὰ 
τὴν νομικὴν αὐτῆς φύσιν, ἁμιλλᾶται πρὸς τὴν αἰωνιότητα. "Αλλως δέ, ἐὰν 
χωρὶς οὐδενὸς λόγου ἀποχρῶντος, καὶ χωρὶς οὐδεμιᾶς νομίμου ἀξιώσεως, 
ἀφαιρεθῇ ἐκ τῆς ἐπισκοπῆς τὸ κτῆμα τοῖτο, τί μέλλει γενέσϑαι περὶ τῶν 
κτημάτων ἄλλων ἐπισκοπῶν, μιὴ στηριζομένων ἴσως εἷς ἴσον δικαίωμα μα- 
κρότητος χρόνων ἀμνημονεύτων ; τὸ χατ᾽ ἐμὲ γυνώσχω, ὅτι, οὔτε μείζων, 
οὔτ᾽ ἐλάσσων εἰμὶ τῶν προῦπαρξάντων ᾿Αρχιερέων, καί, ὥς ἐκεῖνοι ἦσαν 
παρακαταϑηχοφύλακες τοῦ εἰρημένου χτήματος, μὴ ἔχοντες ἐξουσίαν οἴασδη- 
ποτοῦν ἐκποιήσεως, ἢ παραχωρήσεως, ἀλλὰ μόνον διακατοχῆς, οὕτως εἶμὶ 
καὶ ἐγὼ φροντίζων, ὧς φροντίζω νὰ τὸ προάγω εἰς βελτίωσιν, καὶ οὕτω νὰ. 
μεταβῇ ἀκολούθως εἷς τὸν ἐμὲ διαδεξόμενον. 
Ταρετήοησα, ὅτι ὁ πληρεξούσιος τῶν Σαλαμινίων κ. Ιωάννης Παπᾶ 
Ζαχαρίου, τοῦ ὁποίου ἥ ψυχὴ καταφλέγεται ὑπὸ ἔρωτος μαϑήσεως ὑπὲρ 
τῶν τέκνων τῶν ἐντολέων του, ἐξαιτεῖται τὴν μετάβασιν τοῦ χτήματος τού- 
του ἀπὸ τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης διὰ νὰ συστηϑῇ Σχολεῖον ἑλληνικόν. ᾿Αξιέ- 
παινος ὃ ζῆλος τοῦ ἀνδρός. ᾿Αλλ᾽ αὐτὸς ἐπαναληπτικῶς λέγει, ὅτι τὸ κτῆμα 
εἶναι μικρόν᾽ καὶ τῷ ὄντι, τὴν ἀλήϑειαν λέγει, διότι, συμπεραινομένου τοῦ 
μεγέϑους, ὥς ἐκ τῆς προαγωγῆς, τὸ κτῆμα εἶνε μικρότατον, ἐπειδὴ τὸ ἐτή- 
σιον εἰσόδημα ἐξαργυρούμενον ἀναβαίνει ἀπὸ ἑκατὸν εἴκοσιν, ἕως ἑκατὸν 
ἑβδομήχοντα δραχμὰς ἀναλογιζομένας ἐξ ἔτους πρὸς ἔτος᾽ μὲ αὐτὸ λοιπὸν τὸ 
ποσὸν τὸ ἀνεπαρχὲς εἷς ἑνὸς μηνὸς μισϑοδοσίαν διδασκάλου ἕλληνος ὀνει- 
ρεύϑη ὃ φιλόμουσος πληρεξούσιος νὰ συστήσῃ σχολεῖον ἑλληνικὸν ἐν Σα- 
λαμῖνι᾽ ἄλλ᾽ οὐδὲν παράδοξον, ἂν αὐτὸς ὃ λέγων, ὅτι μὲ τὰ εἰσοδήματα τοῦ 
Αἰγίνης δύνανται νὰ τραφῶσι πολλαὶ οἰκογένειαι, λέγῃ, ὅτι δύναται νὰ συ- 
στήσῃ καί σχολεῖον ἑλληνικὸν ἑκατόδραχμον. Τί δὲ ἤϑελεν εἴπῃ περὶ ἄλλων 
ἐπισκοπῶν ; Βεβαίως, ὅτι δύνανται νὰ ϑρέψωσι πολλὰς δεκάδας οἰκογενειῶν. 
Ὁ Μητροπολίτης Αἰγίνης”. 


Σημ. Τὸ ὥς ἄνω ἔγγραφον ἐγοάφη πιϑανῶς μετὰ τὸ 1844, 


12, Κεῖται ἀχρονολόγητον, 
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β΄. 
Ποὸς τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον τοῦ Βασιλείου τῆς ᾿Ελλάδος. 


Ἡ Σ. Ἱερὰ Σύνοδος διεβίβασεν εἷς ἐμὲ τὸν ὑποφαινόμεναν ἀναφορὰν 
κατηγορητικὴν ἐναντίον μου, τῆς ἐξ Αἰγίνης Δεσποινοῦς Μπορμπιλᾶ, διὰ 
διευϑύνσεώς της ἐπ᾽ αὐτοῦ τοῦ ἰδίου ἐγγράφου, ὕπ᾽ ἂριϑ. πρωτ. 168380 
καὶ μὲ παρακαλεῖ νὰ λάβω γνῶσιν τῶν ἐν αὐτῇ διαλαμβανομένων, καὶ ἔπο- 
μένως νὰ πληροφορήσω περὶ αὐτῶν ἐν πάσῃ ἀληϑείᾳ κ.λ.π. 

᾿Ανέγνων, ὦ Σεβαστή ! τὸ μετὰ καταφορᾶς ἀκαίρου κατηγορητικόν μοι 
τοῦτο ἔγγραφον καὶ δὲν ἠπόρησα εἷς ἃς ἐν αὐτῷ εἶδον συκοφαντίας, ἔπει- 
δή, τοσοῦτον προώδευσεν ἐν ταῖς καϑ᾽ ἥμᾶς τῆς συκοφαντίας τὸ πνεῦμα, 
ὥστε ἥϑελεν εἶσϑαι ἄπορον, ἐὰν μὴ ἐγίνοντο συχοφαντίαι. ᾿Ππόρησα ὅμως 
ἐν λόγῳ, πῶς ἢ κατήγορός μοι, ἢ οἱ ταύτην καϑοδηγήσαντες νὰ μὴ συνά- 
πτωσιν ἐν τῷ ἐγγοάφῳ τούτῳ, καὶ τὰς ἀποδείξεις ἐφ᾽ ἃς στηρίζονται αἷ 
κατηγορίαι, καὶ πῶς νὰ μὴ γνωρίζωσιν, ὅτι οὐδὲν ἁπλῶς ἐγκλητικὸν ἔγγρα- 
φον, ἢ καὶ πᾶσα ἄλλη ἀγωγή, εἶναι παραδεκτὸν παρ᾽ οὐδεμιᾷ ἀρχῇ ἐὰν μὴ 
συνενῶνται καὶ αἵ τῆς κατηγορίας ἀποδείξεις. 

Ἣ κατήγορός μου λέγει, ὅτι, δι᾽ ἀδείας ἐμῆς, ὁ Παπᾶ Κουμπενᾶς 
ἐστεφάνωσε τὸν ἄνδρα της μετ᾽ ἄλλης γυναικός, συνεστῶτος ἔτι τοῦ πρώτου 
Γάμου. ᾿Αλλὰ τὸ ἀπέδειξε τοῦτο; ἢ ἐπρότεινεν ὁποῖα μέσα ἔχει εἷς ὑποστή- 
ριξιν ; ἢ ὑπεσχέθη τοὐλάχιστον νὰ κάμῃ τὰς ἀποδείξεις της ἐν τῷ καιρῷ τῷ 
δέοντι; οὐδὲν τούτων προβάλλει, ἀλλὰ ϑετικῶς ἀποφαίνεται, ὅτι ὃ παπᾶ 
Κουμπενᾶς, δι᾽ ἀδείας μου ἐστεφάνωσε τὸν ἄνδρα της, καὶ ὣς νὰ ἦτον τὸ 
πρᾶγμα ἐναργέστατον εἷς πάντα μέσον ἀποδείξεως, αἰτεῖται, δι᾽ ἐκφράσεων 
ἀπρεπῶν, παρὰ τῆς “ἱερᾶς Συνόδου, τὴν ἐμὴν τιμωρίαν. ᾿Εγὼ δέ, εἷς περί- 
στασιν τοιαύτην, παρὰ τὴν ἄρνησιν, ὁποίους ἄλλους λόγους δύναμαι νὰ 
ἀντιτάξω ; ἑλλειπόντων τῶν τῆς ἀποδείξεως μέσων, πρὸς τὴν γενομένην χατηγο- 
ρίαν, πᾶς λόγος ἐνστατικὸς εἶναι ἀνεμώλιος καὶ σχιαμαχία αὐτόχρημα. 
Τοῦτο μόνον ἀπολογοῦμαι πρὸς τὸ παρόν. 

Τὰ περὶ τοῦ Γάμου τούτου, εἴτε ἀληϑῆ εἶνε, εἴτε ψευδῆ, οὔτε κἂν τὰ 
ἥκουσα ἱστορικῶς παρ᾽ οὐδενὸς ἐκδιηγούμενα. (αϑ᾽ ὅλον τὸν χειμῶνα τοῦ- 
τον διετέλεσα ἀσϑενῶν τὸ πλεῖστον κοιταζόμενος, νόσος ἐπὶ νόσῳ ἐγκύψα- 
σάν μοι, παϑόντος καὶ τοῦ ἑτέρου τῶν ὀφϑαλμῶν μου, καὶ ἤδη ἔτι πάσχω 
καὶ μένω ἀξιέξοδος (6ἱς) τῆς οἰκίας μου. Ὅϑεν, κατὰ πρῶτον ἀνηγγέλϑην 
περὶ τοῦ Γάμου τούτου, διὰ τῆς κοινοποιηϑείσης μοι ταύτης ἀναφορᾶς, καὶ 
μοὶ γίνεται συγχρόνως καὶ ἢ ἀγγελία τοῦ παρανόμου Γάμου καὶ ἢ ἔγκλησις, 
Τὸ δεύτερον τοῦτο δὲν μὲ ἐσύγχισε, τὸ πρῶτον, ὅμως καϑ᾽ ὑπερβολὴν μὲ 
ἐτάραξε, πῶς, ἐντὸς τῆς ἐπαρχίας μου νὰ γίνῃ παρανομία τοιαύτη, καὶ παρ᾽ 
Ἱερέως ὑπαγομένου εἷς τὴν δικαιοδοσίαν μου. Δι᾽ ὃ χωρὶς ἀναβολῆς ἆκα- 
ριαίας στιγμῆς, προσεχάλεσα τὸν διαλειφϑέντα “Ἱερέα, τὸν ὁποῖον ἐλϑόντα 
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διηρεύνησω, καϑ᾽ ὅσον ἠδυνάμην, ἐν πνεύματι πρᾳότητος, διὰ νὰ δυνηϑῶ 
νὰ ἀνιχνεύσω τὴν ἀλήϑειαν. Οὗτος δὲ ὡμολόγησε προφοριχκῶς ὅ,τι καὶ 
ἐγγράφως ἐξέϑεσεν εἷς τὴν συναπτομένην ἐνταῦϑα ἔχϑεσίν του παρόντων 
καὶ ἄλλων μαρτύρων τούτῳ συνυπογραψάντων. Ὃ ἱερεὺς οὗτος ἐνδέχεται 
νὰ εἶναι τίμιος, ἀλλ᾽ ὀλίγην ὑπόληψιν συνέλαβον ἀνέκαϑεν περὶ ιῆς διανοη- 
τικῆς αὐτοῦ δυνάμεως, οὗ ἕνεκα, δὲν ἐνεπιστεύϑην καὶ οὐδέποτε εἷς αὐτὸν 
ἐπιστασίαν ἐκκλησιαστικὴν χαὶ πνευματικήν, ἀλλὰ διάγει ἰδιωτεύων, ἐφημε- 
ρεύων μόνον εἴς τι Μοναστήριον ἰδιόχτητον παρεκκλήσιον εἷς τὴν πόλιν. 
Ταῦτα ἐν πάσῃ ἀληϑείᾳ ἀπαντῶν, ὑποφαίνομαι εὐσεβάστως 19, 14 


Ε 


᾿Επιστρέφεται ἢ ἀναφορά. 


Βασίλειον τῆς “Ελλάδος. 
Ὃ κατὰ τὴν ᾿Επισκοπὴν Αἰγίνης Μητροπολίτης 


Πρὸς τὸν κατὰ τὴν Σαλαμῖνα ἡμέτερον ἐπίτροπον 
"Τωάννην ἱερέα Παππᾶ Μιχαήλ. 


Σοὶ διευϑύνεται ἐσωχλείστως Συνοδικὸν ἐπιτίμιον ὅπερ ἐξέδωχεν ἢ 
ε . ΄ Ι] ς.. ὁ - 5 Ῥ' ὯΝ [-} Γ ϑῇ 
]ερὰ Σύνοδος κατ᾽ αἴτησιν τοῦ ᾿Αντωνίου Μπιρμπίλη, ἵνα, ἀναγνωσϑῇ 
χαϑ᾽ ὅλας τὰς ἐνοριαχὰς ᾿Εκκλησίας τῆς Σαλαμῖνος κατὰ τὴν τάξιν. 


Ὃ Μητροπολίτης Αἰγίνης. 


13. Ἡ Ἱ. Σύνοδος διὰ τῆς ἀπὸ 81 Μαρτίου 1884 "Εγκυχλίου της ὑπ᾽ ἄρυϑ. πρωτ. 
805 ἐπέβαλεν ὑποχρεωτικῶς, ὅπως οὐδεὶς γάμος τελεῖται ἄνευ εἰδικῆς ἀδείας τοῦ 
"Επισκόπου, κυρώσασα μάλιστα τρίμηνον ἀργίαν εἰς τὸν παραβάτην πρεσβύτερον. 
(Βλ. Στ. Γιαννακοπούλου, Αἱ ἀναγκαιότεραι ᾿Εγκύκλιοι κλπ. σελ. 28), ᾿Επειδὴ δὲ οἳ 
ἱερεῖς δὲν ἐτήρουν ταύτην δι’ ἑτέρας ᾿Εγκυχλίου της ἀπὸ 2 ᾿Απριλίου 1885 ἀπεφή- 
νατο, ὅτι ὃ ἄνευ ἀδείας τοῦ Επισκόπου τελούμενος γάμος κηρύσσεται ἄχυρος, ὁ δὲ 
παραβάτης πρεσβύτερος καϑαιρεῖται (αὐτόϑι σελ. δ - 08). 

14. Τὸ ἔγγραφον τοῦτο, χείμενον ἀχρονολόγητον, χρονολογοῦμεν ὡς γραφὸν 
κατ᾽ ᾿Απρίλιον τοῦ 1848. Συμπεραίνομεν δὲ τοῦτο ἐκ τῆς ἀπαντήσεώς του εἰς ἔγγοα- 
φον τῆς Ἱ. Συνόδου φέρον ἀριϑ. πρωτ. 16880. Τὴν 21ην ὅμως ᾿Απριλίου 1858 ἐξε- 
δόϑη ᾿Εγχύχλιος τῆς Ἱ. Συνόδου περὶ τῶν ὡς στρατευσίμων μοναχῶν ὑπ᾽ ἀριϑ. 
πρωτ. 16386’ ἢ διαφορὰ τῶν ἀριϑμῶν 165830--16886 εἶναι ἐλαχίστη. (Βλ. Στεφ. 
Γιαννακοπούλου, Αἱ ἀναγκαιότεραι Ἐγκύκλιοι Ἐπισοτλαί, διατάξεις καὶ ὁδηγίαι τῆς 
Ἱ. Συνόδου τῆς Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος ἀπὸ τοῦ ἔτους 1884--1854. Ἔν ᾿Αϑήναις 
1854, ο. 119). 
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ο. Πο. 12586. 
Ἡ Ἱερὰ Σύνοδος τοῦ Βασιλείου τῆς “Ελλάδος. 

Πανιερώτατε κατὰ τὴν ἐπισκοπὴν Αἰγίνης Μητροπολῖτα, κύριε Σα- 
μουήλ, ἐν ἁγίῳ Πνεύματι ἀδελφὲ καὶ συλλειτουργέ, εὐλαβέστατοι ἱερεῖς, 
δσιώτατοι ἱεοομόναχοι, καὶ λοιποὶ πάντες εὐλογημένοι χριστιανοὶ τῆς Ἔπι- 
σχοπῆς ταύτης, χάοις εἴη ὑμῖν καὶ εἰρήνη ἀπὸ Θεοῦ Κυρίου Παντοκρά- 
τορος. 

Ὁ ᾿Αντώνιος Μπιρμπίλης ἀνέφερεν εἷς τὴν Σύνοδον, ὅτι ἄνϑρωποί 
τινες τὴν ἀδικίαν μετερχόμενοι, εἰσελϑόντες εἷς τὴν οἰχίαν του τῇ 24 τοῦ 
παρελϑόντος μηνὸς ᾿Ιουλίου, ὅτε αὐτὸς οἰκογενειακῶς εἶχε μεταβῇ εἰς γεωρ- 
γικὰς ἐργασίας, ὑφῄρεσαν ἅπασαν τὴν χρηματικὴν αὑτοῦ περιουσίαν, συνι- 
σταμένην εἷς περίπου τὰς 4000 δραχμὰς καὶ ἐπειδὴ εἷς τὴν περὶ τούτου 
ἀνάλυψιν εὗρε μόνον ὑπὲρ τὰς ἡμίσεις τῶν περὶ ὧν ὃ λόγος δραχμῶν, καὶ 
ταύτας ἐῤδιμένας εἷς τὸ προαύλιον τῆς οἰχίας, τὰς δὲ λοιπὰς δὲν ἠδυνήϑη 
ν᾽ ἀνακαλύψῃ καίτοι μεταχειρισϑεὶς παντοίους τρόπους, ἐξῃτήσατο τὸ πα- 
ρὸν ἐχχλησιαστιχὸν φρικτὸν ἐπιτίμιον. Καὶ δὴ γοάφουσα ἡ Σύνοδος ἐν 
ἁγίῳ Πνεύματι ἀποφαίνεται, ἵνα, ὅσοι τῶν χριστιανῶν, χαχίᾳ καὶ πλεονε- 
ξίᾳ νιχώμενοι, ὑφαιρέσαντες τὰς διαλειφϑείσας δραχμὰς τοῦ ᾿Αντωνίου 
Μπιρμπίλη, καὶ ἐπιστρέψαντες εἷς αὐτὸν τὰς ὑπὲρ τὰς ἡμίσεις ἓν τῷ προαυ- 
λίῳ τῆς οἰχίας του εὑρεϑείσας, ἐκράτησαν τὰς ἐπιλοίπους, ἅμα τῷ ἀκοῦσαι 
τὸ παρὸν ἐκκλησιαστικὸν Συνοδικὸν φρικτὸν ἐπιτίμιον, ἀποδώσωσι καὶ ταύ- 
τας εἷς αὐτὸν πνευματικῷ τῷ τρόπῳ, ὣς καὶ οἵ ἐξεύροντες περὶ αὐτοῦ µμαρ- 
τυρήσωσιν ἐν φόβῳ Θεοῦ τὴν ἀλήϑειαν. ᾿Εὰν δὲ οὗτοι μήτε τὸν Θεὸν φο- 
βηϑέντες μήτε τὴν αἰώνιον κόλασιν διανοηϑέντες, ἀφήσωσιν αὐτὸν μέχρι 
τέλους ἠδυκημένον καὶ ἐζημιωώμένον διὰ τὰς ὁποίας ἤδη κατακρατοῦσι χλο- 
πιμαίας δραχμάς, ὡς καὶ οἳ ἐξεύροντες δὲν μαρτυρήσωσι τὴν ἀλήϑειαν, οἳ 
τοιοῦτοι, ὁποῖοι καὶ ἂν ὦσιν, ὣς ἅρπαγες, φιλάδυκοι καὶ πλεονέκται, ὑπάρ- 
χουσιν δμοῦ ἀφωρισμένοι, χατηραμένοι, ἀσυγχώρητοι, χαὶ μετὰ ϑάνατον 
ἄλυτοι᾽ 13 στένοντες εἴησαν ἐπὶ τῆς γῆς ὡς ὁ Κάῑν, ἣ ὀργὴ τοῦ Θεοῦ εἴη 
ἐπὶ τὰς κεφαλὰς αὐτῶν, καὶ προχοπήν, οὗ μὴ ἴδοιεν πώποτε ἐφ᾽ οἷς ἐργά- 
ζονται᾽ ἔχοιεν καὶ τὰς ἀρὰς πάντων τῶν ἁγίων καὶ ϑεοφόρων Πατέρων τῆς 
᾿Εκκλησίας μέχοις οὗ μετανοήσαντες ἐπιστρέψωσι τὸ ξένον δίκαιον, ὣς 


18, Τὰ περὶ τῆς ἐκδόσεως ἐπιτιμίων, ἅτινα ἀϑρόως οἵ Επίσκοποι πρὸ τῆς ἀπο- 
καταστάσεως τῆς Ἑλληνικῆς "Επικρατείας ἐξέδιδον, ἐκανονίσϑησαν διὰ τοῦ ιε’ ἄρ- 
Όρου τῶν ὁδηγιῶν τῆς Ἱ. Συνόδου πρὸς τοὺς ᾿Επισκόπους ἀπὸ 9 Δεχεμβρίου 1888 
καὶ διὰ τῆς ὑπ᾽ ἀρυϑ. 1199 ἀπὸ 28 Σεπτεμβρίου 1834 ἐγκυκλίου Αὐτῆς. Κατὰ τὰς 
ὡς ἄνω διατάξεις ὁ ἀφορισμὸς ἀπαγορεύεται νὰ ἧνε προσωπικός, δέον δὲ νὰ ἐκδί- 
δηται ἐν ἀπολύτῳ ἀνάγχῃ καὶ κατόπιν συνεννοήσεως μετὰ τῆς Πολιτικῆς ᾿Αρχῆς. 
(/Αναγκ. ᾿Εγκύκλιοι κλπ. σελ. 86-87). 


Ἔγγραφα 'Επισκοπῆς Αἰγίνης λόγου ἄξια 68 


καὶ οἱ ἐξεύροντες μαρτυρήσωσι τὴν ἀλήϑειαν καὶ τότε συγχωρηϑήσονται. 
᾿Εξεδόϑη ἐν ᾿Αϑήναις χατὰ μῆνα Αὔγουστον ,αωμδ΄. 
Ἐ ὁ Εὐβοίας Νεόφυτος, Πρόεδρος 
Τ ὁ Ακαρνανίας “Ἱερόϑεος 
Ἔ ὁ πρῴην ᾿Ηλείας Ἰωνᾶς 
Γ ὁ ᾿Αττιχῆς Νεόφυτος 
κ 


Λακεδαίμονος Δανιήλ. 


ε 


Ἢ) 
3 
ο 


Όα 


Τ.Σ. ὁ Γραμματεὺς 
Θ. Φαρμακίδης Π' 
Διὰ τὸ ἀκριβὲς τῆς ἀντιγραφῆς ἐν Αἰγίνῃ τὴν 2 Ἰβρίου 1844. 
Ὃ κατὰ τὴν ἐπισκοπὴν Αἰγίνης Μητροπολίτης. 
δ΄. 
Πρὸς τοὺς ἐν Σαλαμῖνι Ἱερεῖς κ. κ. 

Καϑῆκον ἀπαραίτητον πάσης ὑπαλλήλου ᾿Αρχῆς, καὶ ἐν γένει παντὸς 
πολίτου εἶνε τὸ ἐχτελεῖν τὰ παρὰ τῶν ἀνωτέρων ᾿Αρχῶν διαταττόμενα ὥς 
ἀφορῶντα πάντοτε τὴν εὐδαιμονίαν καὶ συντήρησιν τῆς [ΠΤολιτείας. Προτρε- 
πόμεϑα δὲ εἷς τοῦτο καὶ ἐξ αὐτῶν τῶν ϑείων ἐνταλμάτων τῆς ἱερᾶς ἡμῶν 


14. Οἵ ὑπογράφοντες τὴν ᾿Εγκύκλιον ᾿Αρχιερεῖς εἰσὶν ὁ Ἐπίσκοπος Εὐβοίας 
Νεόφυτος ᾿Αδάμης, χρηματίσας τὸ κατ’ ἀρχὰς Επίσκοπος Καρύστου, εἶτα Φωχίδος 
(1838-1849) χαὶ τέλος Εὐβοίας (1842-1851), διατελέσας δὲ κοὶ Πρόεδρος τῆς Ἱ. Συνό- 
δου. Τὰ κατ᾽ αὐτὸν ἐκτίϑενται ὑπὸ ᾿Α, Γούδα, ἐν Παραλλήλοις βίοις, τόμῳ β΄.-- 
Ο ᾿Αχαρνανίας "[ερόϑεος Μητροπολίτης ὢν Παροναξίας, ὅστις ἐγένετο ᾿Επιδαύρου 
Λιμηοᾶς (1838 - 1843) καὶ ἀκολούϑως ᾿Αχαρνανίας (1842 - 1841). Τοῦτον ἢ Ἵ. Σύν- 
οδος παρανόμως καϑήῄοεσεν ἐρήμην κατὰ Φεβρουάριον 1841, καταφυγόντα ἀχολού- 
ϑως εἷς. Ζάκυνϑον. Ἐπανελϑνν εἰς ᾿Αϑήνας ἐτελεύτησε τῇ 1ῃ Ἰουλίου 1851, καὶ 
ἐτάφη ὡς μοναχὸς κατ᾽ οἰχείαν ἐντολήν, χαίπερ τῆς Ἵ. Συνόδου ἀκυρωσάσης τὴν 

παράνομον καϑαίρεσιν. Κωνσταντίνου Οἰκονόμου, Τὰ σωζόμενα ᾿Εκκλησιαστικὰ Συγ- 
γράμματα. Τόμ. Β΄. ᾿Αϑῆναι 1864, σελ. 481, δ1Τ - 518. --᾽]. Σ. Μπούα, ᾿Επισχοπικὴ 
γεωγραφία. ᾿Αϑῆναι 1988, σελ. 10,92. --’]ωνᾶς, Επίσκοπος ὢν Δαμαλῶν (ἀρχαία Τροι- 
ζήν), κατεστάϑη κατὰ Νοέμβριον 18838 "Επίσκοπος ᾿Ηλείας, ἀλλὰ παραιτηϑεὶς ἀμέσως 
διεβίου ὥς πρῴην ᾿Ηλείας, παρεδρεύων πολλάκις ὥς μέλος τῆς Ἱ. Συνόδου' τῷ 1859 
ἐψηφίσϑη ᾿Αρχιεπίσχκοπος Κορινϑίας, ὥς τοιοῦτος ἀποθανὼν μετὰ διετίαν. --’Α. Σ. 
Μπούα, ἔνϑ’ ἄνωτ. σελ. 15,11. -- Νεόφυτος Μεταξᾶς, τὸ πρὶν Ἐπίσκοπος Ταλαντίου, 
ἐγένετο (Νοέμβριος 1839) ᾿Αττικῆς ᾿Επίσκοπος, καὶ διὰ τοῦ Συνοδιχοῦ Τόμου τοῦ 
1850 μετωνομάσϑη εἰς Μητροπολίτην ᾿Αϑηνῶν καὶ ὡς τοιοῦτος ἐπεσκόπευε μέχρι 
τοῦ 1861, καϑ’ ὃ ἔτος, δηλαδή, ἀπέϑανεν ἑκατοντούτης περίπου τὴν ἡλικίαν. Κων. 
Οἰκονόμου, ἔνϑ’ ἄνωτ. 319,585. ᾿]. Σ. Μπούα, αὐτόϑι σελ. 8.-- Δανιήλ, Γιτουλάριος 
Ἐπίσκοπος Χαριοπόλεως, διωρίσθη τῷ 185865 ᾿'Ἐπίσκοπος Λακεδαίμονος, ἀποϑανών 
τὴν 4ην Δεχεμβρίου 1844. Περὶ τοῦ Γραμματέως ᾿Αρχιμανδρίτου Θεοκλήτου Φαρμα- 
κίδου μετίτω ὁ φιλίσιωρ ἀναγνώστης ὅσα περὶ αὐτοῦ ἔγραψεν ὃ ᾿Αρχιεπίσκος ᾿Αϑη- 
νῶν Χρυσόστομος Παπαδόπουλος ἐν “Ιστορίᾳ Εκκλησίας "Ελλάδος, τόμ. Α’. ἐν ᾿Αϑή- 
ναις 1990, ᾿Αλλὰ τὰ κατὰ τὸν χαρακτηρισμὸν τοῦ ἀνδρὸς εὐρύτερον καὶ ἀναλυτικω- 
τερον ἀνάγνωϑι εἷς τὴν λαμπρὰν περὶ αὐτοῦ μονογραφίαν τοῦ Καϑηγητοῦ Δημή- 
τρίου Μπαλάνου, ἐν ᾿Αϑήναις 1982, ὅπου ἀναγράφηται καὶ ἢ σχετικὴ βιβλιογραφία. 


64 Θεοχλήτου Φιλιππαίου 


ϑρησκείας, ὥστε οἳ εἷς ταῦτα ἀπευϑοῦντες, ὥς παραβάτας ϑείων καὶ ἄνϑρω- 
πίνων νόμων, δὲν δύνανται νὰ ὑπεκφύγωσι τὴν ἀνήκουσαν τιμωρίαν. Η- 
μεῖς ἅμα λαβόντες τὸ ὕπ᾽ ἄριϑ. 9833, ἔγγραφον τοῦ κ. Νομάρχου ᾿Αττικο- 
βοιωτίας, μεϑ᾽ οὗ ἐπισυνημμένη ἦν καὶ ἐγκύχλιος τοῦ ἐπὶ τῶν ἐσωτερικῶν 
Σ. Ὑπουργείου, δι᾽ ἧς προσκαλούμεϑα νὰ προτρέψωμεν πάντας ὑμᾶς τοὺς 
ἱερεῖς, εἷς σύνταξιν ἀπογραφικῶν πινάκων τοῦ πληϑυσμοῦ ὅλων γενικῶς 
τῶν κατοίκων τῆς νήσου ὑμῶν Σαλαμῖνος, εὐϑὺς καὶ ἀνυπερϑέτως, ἀνηγγεί- 
λαμεν πρὸς ὑμᾶς, διὰ τοῦ ὕπ᾽ ἄριϑ. δ0ΟΊ, καὶ ὑπὸ ἡμερομηνίαν 6, Φεβρ. 
1846 τῶν μνησϑεισῶν Σεβαστῶν ᾿Αρχῶν τὰς ἐντόνους διαταγάς, κατ᾽ ἔν- 
νοιαν τῶν δποίων, συντόνως καὶ ἥμεῖς ἀπηυϑύναμεν πρὸς ὑμᾶς τὸ δηϑὲν 
ἡμῶν ἔγγραφον, συγχρόνως παραγγείλαντες νὰ λάβητε παρὰ τοῦ αὐτόσε 
κ. Νομάρχου τοὺς πίνακας καὶ τὰς ἀνηχούσας περὶ τούτου ὁδηγίας, μὴ ἄρ- 
κεσϑέντες δὲ μόνον εἷς τὴν ἔγγραφον πρὸς ὑμᾶς προτροπήν, μετέβημεν καὶ 
ποροσωπικῶς ἀκολούϑως, ἐπίτηδες εἰς Σαλαιιῖνα πρὸς ἀκριβεστέραν χαὶ ταχυ- 
τέραν τοῦ ἔργου ἁποπεράτωσιν. 

Τοῦτο ἦτο, τὸ ὅσον παρ᾽ ἡμῶν ἐξηορτᾶτο καὶ τὸ ὅσον αὐϑωρὶ σχεδὸν 
ἐνεργήϑη, ἀλλ᾽ ἤ τοιαύτη ἕξ ἐμοῦ δραστήριος ἔφεσις, πάντῃ ἀσύμφωνον 
καὶ ἀκατάλληλον ἠπήντησε τὴν ἐκ μέρους ὑμῶν διάϑεσιν καὶ προϑυμίαν. 

Οἱ Πίνακες οἵ παρ᾽ ἡμῶν συγταχϑέντες εἶνε λίαν ἀτάκτως συντεταγµέ- 
νοι, πρὸς δὲ τούτῳ, ὃ μεῖζόν ἔστιν, φέρουσι καὶ ἐλλείψεις σημαντιχκάς. Τοῦτο 
ἐπροξένησεν ἀγανάκτησιν εἷς τὴν Σεβαστὴν [(ζυβέρνησιν, στάσιν ἢ ὀπισϑο- 
πόρησιν ἐπαγαγόν, εἷς τὴν πρὸς τὰ πρόσω κυβερνητικὴν αὐτῆς ἐνέργειαν, 
ϑλῖψιν δὲ οὗ τὴν τυχοῦσαν ἐπήνεγκεν εἷς ἐμέ. 

15, Λοιπὸν ἐστὲ ὥς φωραϑέντες ἀπαρακαλύπτως χαὶ ἀναπολογήτως πα- 
ραβάται τῶν ἐφ᾽ ἡμῖν διαταχϑέντων, ἐπὶ αὐτοπροαιρέτῳ παραμελήσει καὶ 
γωϑρότητι, τοῖς δὲ τοιούτοις ἐπιβάλλεται δικαίως, πρὸς σωφρονισμόν, ἥ 
κατὰ νόμον παιδεία. 

Λι᾽ ὃ ἀπὸ τῆς στιγμῆς τῆς πρὸς ὑμᾶς χοινοποιήσεως τῆς παρούσης 
ἡμῶν, πεπαυμένοι ἐστὲ καὶ ἀργοὶ τῆς Ἱερωσύνης, ἐν δλοκλήρῳ τριμηνία, 
μὴ τολμῶντες, κατὰ ταύτην, νὰ ἐκτελέσητε οὐδεμίαν πρᾶξιν ἱερὰν καὶ ἐχ- 
κλησιαστικήν, οὔτε δημοσίως, οὔτε κατ᾽ ἰδίαν, ἐπὶ ποινῇ μεγαλητέρᾳ. Διὰ 
πᾶσαν δὲ τὴν ρηϑεῖσαν τῆς ἀργίας τριμηνίαν, ἀπεστερημένοι ἐστὲ καὶ παν- 
τὸς οἱουδηποτοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαιώματος 15, 17 [Συνεχίζεται] 


15. Ἔν τῷ χειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 

16. Ἡ Ἱ. Σύνοδος διὰ τῆς ἀπὸ 19 Ἰουλίου 1844 ὑπ᾽ ἀριϑ. Πρωτ. 19499.--19553 
ἐγκυχλίου της ἐπέβαλεν ὅ,τι πρότερον ἐκ συνηϑείας . ἐγένετο, ὅπως δηλαδὴ μετ᾽ ἐπι- 
σταμένην κατ᾽ ἔτος ἔρευναν προβαίνουν εἰς ἀπογραφὴν πάντων τῶν ἐνοριτῶν των οἵ 
ἐφημέριοι (Αἱ ἀναγκ. ᾿Εγκύκλιοι κλπ. σελ. 166-161). ’Αλλ᾽ ὣς συνάγεται ἐκ τοῦ ᾧδε 
δημοσιευομένου ἐγγράφου οἱ ἱερεῖς Σαλαμῖνος, ὀλιγωρήσαντες, οὐδόλως ἐπρόσεξαν 
εἷς τὴν ἀπογραφήν, διὸ ἐπεβλήϑη αὐτοῖς ἢ ποινὴ τῆς τριμήνου ἀργίας. 

11. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 


! 
Ϊ 
! 
Ϊ 


Η ΟΥΣΙΑ ΤΗ͂Σ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ: 
ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙ͂ΑΝ ΙΩΑΝΝΟΥ ΤΟΥ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ 
ΥΓΙΟ 


Κ. Δ. ΜΟΥΡΑΤΙΔΟΥ, Δ. Θ. 


«Μὴ γάρ μοι τοῦτο ἴδῃς, ὅτι ἐν γῇ ἕστηκεν ἡ ᾿Εκκλησία, ἀλλ᾽ ὅτι 
ἐν οὐρανῷ πολιτεύεται...1 ᾿Ἐχεῖ ἡμῶν τὸ πολίτευμα καὶ ἡ ζωή. 
Ζωὴ γὰρ ἡμῶν, φησί, κέκρυπται σὺν τῷ Χριστῷ ἐν τῷ Θεῷ. Οὐδὲ 
γὰρ γῆν οἰκοῦμεν, ἀλλὰ μετέστημεν πρὸς τὴν ἄνω μητρόπολιν»ϑ. 


Α΄ 
Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΑΠΟΤΕΛΕΙ ΜΥΣΤΗΡΙΟΝ ΜΕΓΑ 


1. Τὸ μυστήριον ἐν τῇ ἑνώσει τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν 
τῇ ᾿Εκκλησίᾳϑ. 


ε - 
Η Εκκλησία κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον ἀποτελεῖ «μυστήριον μέγα΄» 


4. Εἰς τὸ ρητὸν «᾿Εγένετο...» ὁμιλ. «3 Ῥ.Ω. 56, 13241. ' 
3. Ἐὶς Ῥαλμ. 113,8. Ρ.Ω. 55, 461. Πρβλ. εἰς Ἔβρ. ὁμῦ. 16,9. Ῥ.Ω. 63, 195, 
Πρβλ. εἰς Ῥαλμ. 142,9 Ρ.Ω. 65, 450. Εἰς Ματθ. ὁμι. 19,5, Ρ.Ο. 657, 279 ἕξ. Εἰς μάρ- 
τυρας...50, 645 ἑξ. 

83. Τὸ θεμελιῶδες γνώρισμα τοῦ μυστηρίου κατὰ τὸν Χρυσόστομον συνίσταται εἰς τὸ 
«ἀγνοούμενον» ἣ τὸ «ἄρρητον» ἢ τὸ «παράδοξον» τοῦ περιεχομένου αὐτοῦ, οὗ ἣ γνῶσις 
ἦτο ἀποκεκρυμμένη ἢ ἀπὸ πάντας τοὺς ἀγγέλους καὶ τοὺς ἀνθρώπους ἢ ἀπὸ μέρος αὐτῶν. 
Τὸ μυστήριον ἀποκαλύπτεται ὑπὸ τοῦ Θεοῦ διὰ προσιτῶν τοῖς ἀνθρώποις μέσων, ἡ πλήρης 
ὅμως κατάληψις τῆς ἀποκαλυπτομένης ἀληθείας, οὔσης ὑπερφυσικῆς καὶ ὑπὲρ λόγον ἀλη- 
θείας, δὲν εἶναι δυνατὴ ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου. Πρβλ. εἰς Κολ. ὁμιλ. 5,1. Ρ.Ω. 62, 881 ἑξ. 
Περὶ ἀκαταλήπτου , λόγ. 4,2 Ρ.Ω. 48, 729 ἑξ. Εἰς ΑΛΑ’ Τιμ. ὁμῶ. 11,1. Ρ.Ω. 62,555. Εἰς 
Α’ Κορινθ. ὁμι. 7,1-2. Ρ.Ο. 61, 58-57. Περὶ τῆς ἐννοίας τοῦ ὅρου «μυστήριον» παρὰ Χρυ- 
σοστόμῳ πρβλ. καὶ Ω. Ε1{{ζἴκαα, Ό6ογ Βοστ" ἆοβ Μγβίθηππιβ Ῥ6οὶ δοίιαππ6β ΟΠγγ- 
βοβίοτηηβ, Βοπη, 1958, σελ. 56 ἑξ. καὶ γενυιώτερον περὶ μυστηρίου πρθλ. Ω. Βοτη 
Καπιπι, Ατί. μυστήριον ἐν Τη. ΥΥ͂. Ν. Τ. τόμ. ΙΥ (1940), σελ. 809-884. 

4. Πρβλ. Εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 20,4. Ρ.Ω. 62, 140. Πρβλ. «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...» 8. 
Ρ.Ω. 51,980. Εἰς Ἰωάνν. ὁμιλ. 11, 2. Ρ.Ο. 59, 80. ΤΙρβλ. εἰς Α’ Τιμ. ὁμώ..11,1.Ρ.Ω. 62, 
554, Γενικώτερον περὶ τῆς ᾿Εκκλησίας ὡς μυστηρίου πρβλ. Οἶἰίΐο Βοπιτπιο[τοίΐῆμ, 
Ρίο Κίτοπο αἰς (]σβακταπιοηί, Εταηκ[ατία.Μ. 1958.--Μ. δ. Θοπρατ, Εβηαῖββθ5 
ἀπ πιγοἰέτο ἆθ ]Ἐσ]16ο, (Όπάαπι Βαποίθτη 8) ῬΡατῖβ 1941.--Η6ητ]) 46ο πΡρας, 
Βοίταοπίπησ Ώροτ ἀἰο Κίτοπο, Οτα; - ΝΝίθη - Κδ|η 1954, ἰδίᾳ σελ. 13 ἑξ., 98 ἑξ., 137 ἑξ. 
Α.Νίκοππαπσβοτ, Πίο Κίτοπε αἲβ ἆθ' Μγβίίροποτ [615 (Οπγβ! παοΏ ἆθπι 
Αροβίοὶ Ραα]α5, ΜΠηβίοτ ἴη Νοβί[α]οη 1987.--ΟΠπατ]οβδουτποί, Ι/Εο]60 
ἀα Ύοτορ ἰποατηό, 6558! ἆθ {Ππόο]ορ!ο ογοίοπια{1σαο: Ι, Πα Πίοτατο]]ῖο αροβίο]]αα6 
(1941)’ ΙΙ 54 βἰγαοίητο 1πίθτηρ οἱ 50η ππἰΐό οαἰποί]απο,ΕὙΊρατα (ϑαββο) 1951. -- 
Η. 8οπ]ἰοτ, Πίο Κίτο]ο ἀἰὁ ἆαβ Ωθποἰπιπὶβ (Πτ1511 (Ναο] ἆθπι ἘρποβθτὈτἰθ[), 
ἐν περιοδικῷ ΓΠιοο]ορίθοπο Ωυατία]ὀομη[ί, 184 (1954), σελ. 985-996. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Α΄ 


66 -. Κ. Δ. Μουρατίδου 


ἀποκαλυφθέν, «ὅτε ἦλθε τὸ πλήρωμα τοῦ χρόνου»! διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως 
τοῦ Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, τοῦ «ὄντως μυστηρίου»), τοῦ «χρόνοις αἰω- 
νίοις σεσιγημένου» καὶ «ἀποχεκρυμμένου ἀπὸ τῶν αἰώνων καὶ τῶν γενεῶν. 
Ἡ Ἐκκλησία εἶναι ἡ κοινωνία τῶν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ διὰ ᾿]ησοῦ Χριστοῦ «κε- 
κλημένων»”. Ἡ κλῆσις καὶ ἡ θεμελίωσις τῆς κοινωνίας τῶν πιστῶν, ἤτοι τῆς 
᾿Ενοκλησίας, δὲν εἶναι ἀποτέλεσμα ἀνθρωπίνης πρωτοβουλίας, ἀλλ᾽ ἀναφέρεται 
εἰς αὐτὸν τὸν Τριαδικὸν Θεόν: «Πιστὸς ὁ Θεὸς δι᾽ οὗ ἐκλήθητε εἰς κοινωνίαν 
τοῦ Υἱοῦ αὐτοῦ ]ησοῦ Χριστοῦ τοῦ Κυρίου ἡμῶν..... πάλιν ἐκλήθητε, οὐκ αὐτοὶ 


1. Ὡς παρατηρεῖ ὁ Χρυσόστομος (πρός τε ᾿Ιουδαίους καὶ Ἕλληνας... Ρ.Ω. 48, 829), 
κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου «Εκκλησίας δὲ πρᾶγμα οὐδὲ εἰς νοῦν τις 
ἐλάμβανε τότε, ἀλλ᾽ οὐδὲ ὄνομα: ἡ γὰρ συναγωγὴ ἦν ἀνθοῦσα ἔτι». Πρβλ. Β’ Κλή- 
μεντος, ΧΙΥ,9. Β. Β.Π. Ε.Σ. τόμ. Α’ ᾿Αθῆναι 1955 σελ. ἀ5' «...τὴν ἐνοελησίαν οὐ 
νῦν εἶναι, ἀλλ᾽ ἄνωθεν, ἦν γὰρ πνευματική, ὡς καὶ ὁ Ἰησοῦς ἡμῶν. ᾿Εφανερώθη δὲ ἐπ’ 
ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν, ἵνα ἡμᾶς σώσῃ, ἢ ἐκκλησία δὲ πνευματοκὴ οὖσα ἐφανερώθη ἐν τῇ 
σαρκὶ Χριστοῦ». Πρβλ. καὶ Ἐπιφανίου Σαλαμῖνος, Κατὰ Αἱρέσεων 1,5 Ρ.Ω. 
41, 181, «Καθολικὴ ἐκκλησία ἀπ᾽ ἀρχῆς οὖσα χαὶ ὕστερον πάλιν ἀποκαλυφθεῖσα... ἀρχὴ 
πάντων ἐστί». 

9. Εἰς Κολ. ὁμιλ. 5,32. Ρ.Ω. 62, 388: «Ἔστι γὰρ καὶ ἄλλο μυστήριον. ᾿Αλλὰ τοῦτο 
ὄντως μυστήριον, ὃ οὐδεὶς οἶδεν, ὃ ἐστιν θαυμαστόν, ὃ παρὰ τὴν κοινὴν προσδοκίαν, ὃ ἐκρύ- 
πτετο. Ὃς ἐστι Χριστὸς ἐν ὑμῖν...» Πρβλ. Εἰς Α’ Κορ. ὁμῶ. 7,1. Ρ.Ω. 61, 55 ἕξ. 

8. Εἰς Κολ. ὁμιλ. 5,1. Ρ.Ο. 62, 881: «Εἰπών, ὧν ἐτύχομεν καὶ δείξας τοῦ Θεοῦ τὴν 
φιλανθρωπίαν καὶ τὴν τιμὴν τῷ μεγέθει τῶν δοθέντων, πάλιν ἑτέραν ἐπίτασιν εἰσάγει, ὅτι 
οὐδὲ πρὸ ἡμῶν τις αὐτὸν ἔμαθεν’ ὃ καὶ ἐν τῇ πρὸς ᾿ΕΚφεσίους ποιεῖ λέγων" Οὔτε ἄγγελοι, 
οὔτε ἀρχαί, οὔτε ἄλλη τις κτιστὴ δύναμις, ἀλλὰ μόνος ὁ τοῦ Θεοῦ Υἱὸς ἤδει. Διὸ χαὶ οὐχ 
ἁπλῶς κεκρυμμένον εἶπεν, ἀλλ᾽ ᾿Αποκεκρυμμένον καὶ ὅτι εἰ καὶ νῦν γέγονεν, ἀλλὰ παλαιὸν 
ἐστι, καὶ ἄνωθεν ταῦτα ὁ Θεὸς ἐβούλετο, καὶ οὕτω διετετύπωτο: διὰ τὶ δὲ οὐκέτι λέγει. 
᾿Απὸ τῶν αἰώνων, φησίν, ἐξ ἀρχῆς. Καὶ μυστήριον εἰκότως καλεῖ, ὃ οὐδεὶς ᾖδει πλὴν ὁ 
Θεός. Καὶ ποῦ κεκρυμμένον; Ἐν τῷ Χριστῷ: ὥσπερ ἐν τῇ πρὸς ᾿Εφεσίους λέγει' ἣ ὥσπερ 
ὅταν λέγῃ ὁ προφήτης .᾿Απὸ τοῦ αἰῶνος καὶ ἕως τοῦ αἰῶνος σὺ εἶ». 

4. Ἐν τῇ Αγίᾳ Γραφῇ, ὡς γνωστόν, ἢ κοινωνία τῶν πιστῶν καλεῖται «᾿Ερσκλησία», 
ἥτις ὀνομασία ἀνταποχρίνεται ἄριστα εἰς τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας οὔσης κοινωνίας τῶν 
ὑπὸ τοῦ Θεοῦ κεκλημένων (ἐκ τοῦ ἐκκαλεῖν]). Πρβλ. Ἰωάν. Καρμέρη. Σύνοψις τῆς 
δογματικῆς διδασκαλίας τῆς ᾿Ὀρθοδόξου Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἐν Επιστημονικῇ 
᾿Επετηρίδι τῆς Θεολογυκῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν, 1957, σελ. 141’ 
᾿Εκκλησία, χαλουμένη κατὰ τοὺς ΓΠατέρας οὕτω «διὰ τὸ πάντας ἐκκαλεῖσθαι χαὶ 
ὁμοῦ συνάγειν», «ἐστὶ τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ, τὸ πλῆρωμα τοῦ πάντα ἐν πᾶσι πληρουμέ - 
νου», ἢ τὸ σύνολον πάντων τῶν ὀρθοδόξως πιστευόντων εἰς τὸν Χριστὸν ὡς Θεὸν καὶ 
Σωτῆρα τοῦ κόσμου, τῶν ἡνωμένων ὀργανικῶς διὰ τῆς αὐτῆς ὀρθοδόξου πίστεως καὶ τῶν 
αὐτῶν μυστηρίων εἰς ἓν «σῶμα» μὲ «κεφαλὴν» τὸν Κύριον, διακρινομένων δὲ εἰς τὸν διὰ 
τοῦ μυστηρίου τῆς “Ἱερωσύνης καθοσιούμενον κλῆρον καὶ εἰς τὸν λαόν, καὶ διοικουμένων 
ὑπὸ ἐπισκόπων, ἀναγόντων τὴν ἀρχὴν αὐτῶν δι᾽ ἀδιακόπου διαδοχῆς εἰς τοὺς Αποστόλους 
καὶ διὰ τούτων εἰς αὐτὸν τὸν ἱδρυτὴν τῆς ᾿Εικκλησίας ᾿ζύριον Ἰησοῦν Χριστόν». Κατὰ τὴν 
ἀρχαίαν ἑλληνικὴν φρασεολογίαν ἐσήμαινε ὁ ὅρος «Εκκλησία» τὴν συνέλευσιν τοῦ λαοῦ, εἰς 
ἣν (κατὰ τὴν προδημοκρατικὴν περίοδον) οὐχὶ πάντες οἱ πολῖται συνεκαλοῦντο χαὶ συμμετεῖ- 
χον. Πρβλ. ΜΙ]45ο}, Τὸ ᾿Εκκλησιαστικὸν Δίκαιον τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Ανατολυκῆς ᾿Ενκ- 


Ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου θη 


προσήλθετεν'. Η θεία προέλευσις τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ὁ ὑπερκόσμιος αὐτῆς 
χαρακτὴρ ἐξαίρονται ἰδιαιτέρως ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου: διὸ καὶ ἀποκαλεῖ τὴν 
᾿Εκκλησίαν «Ἐκκλησίαν Θεοῦ». ᾿Αλλ᾽ ἢ "Εκκλησία δὲν εἶναι ἁπλῶς ἢ κοι- 
νωνία τῶν πιστῶν. Ἡ ᾿Εκκλησία ἀποτελεῖ αὐτὴν ταύτην τὴν ἰδεώδη ἔκφρασιν 
τῆς μετὰ τῶν ἀνθρώπων κοινωνίας τῆς “Αγίας Τριάδοςϑ. 

Τὸ δεύτερον πρόσωπον τῆς “Αγίας Τριάδος, ὁ Κύριος ἡμῶν Ἰησοῦς Χρι- 
στός, διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως καὶ τῆς σταυρικὴς Αὐτοῦ θυσίας οὐ μόνον ἐθε- 
μελίωσε τὴν ᾿Εχκλησίαν, ἀλλὰ καὶ συνεδέθη ἀρρήκτως μετ᾽ αὐτῆς. 

Ἢ Ἐκκλησία εἶναι τὸ σῶμα τοῦ Χριστοῦ. Ὁ Χριστὸς εἶναι ἢ κεφαλὴ 


κλησίας ( Μετάφρασις ᾿Απαστολοπούλου), Ἐν ᾿Αθήναις 1906, σελ. 387 ὑποσημ. 1 χαὶ 
Α. Χριστοφιλοπούλου, Ἑλληνικὸν ᾿Εκκλησιαστικὸν Δίκαιον, τεῦχος Α’, 
σελ. 6. Περὶ τοῦ γεγονότος τῆς συστάσεως τῆς ᾿Ἐχκλησίας διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
κλήσεως τῶν πιστῶν Πρβλ. εἰς «Πρὸς τε Ἰουδαίους καὶ Ἕλληνας...» 1 ΡῬ.Ο., 48, 
818" «Ὅτι τὸ Χριστιανῶν γένος αὐτὸς ἐφύτευσεν... ὅτι τὰς πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης Ἔϊκ- 
κλησίας αὐτὸς ἐπήξατο». Εἰς Ματθ. ὁμ'λ. 14,1.Ρ.Ω. 57, 217’ «Εἶτα δεικνὺς, ὅτι οὐκ αὐτοὶ 
ζητήσαντες εὗρον, ἀλλ᾽ ὁ Θεὸς αὐτοῖς ἄνωθεν ἐπεφάνη». Πρβλ. Εἰς Ρωμ. ὁμι.. 1,8. Ρ.Ω, 
60, 899: «καὶ γὰρ ὑμεῖς ἐκλήθητε, καὶ οὐκ ἀφ᾽ ἑαυτοῦ προσήλθετε». Ἐἰς Ῥαλμ. 8,7, Ρ.Ω. 
65,117: «Οὐκ ἐπὶ γῆς δὲ κληρονόμοι, ἀλλὰ κοινωνοὶ τῶν οὐρανίων ἀγαθῶν ἐσμεν καὶ 
μέτοχοι τοῦ Χριστοῦ καὶ εἰς χοινωνίαν καλούμεθα τοῦ Μονογενοῦς». Πρβλ. εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 
1,ε.Ρ.5. 602,15. Εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 4,9. Ρ.Ο. 62, 88. Εἰς Ἰωάν. ὁμῶ. 8,1, Ῥ.Ω. ὅ9.65. 
᾿Δλλ᾽ ἐν τῇ Χρυσοστομικῇ περὶ ᾿Εκκλησίας διδασκαλίᾳ ὑπογραμμίζεται οὐ μόνον ἡ θεία 
προέλευσις καὶ ἡ ὑπερχόσμιος φύσις τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλὰ καὶ ὁ χαρακτὴρ αὐτῆς ὡς ὁρατῆς 
κοινωνίας. Πρβλ. Όμιλ. περὶ τῆς ἐξορίας, Ί. Ρ.Ω. 53, 139. Εἰς Ῥαλμ. 149,1 Ρ. Ω. 55,498. 
Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 1,1. Ρ.Ω. 61, 183. Εἰς Α΄ Κορ. ὁμῶ. 27,8. Ρ.0. 61, 228. Εἰς «Ὅτε τῆς 
Ἐκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...» Ρ.Ωα. 52, 897. Εἰς Ἰωάν. ὁμιλ. 65,1. Ρ.Ω. 69,861 
-8632. Ὁ Χρυσόστομος χρησιμοποιεῖ τὸν ὅρον «Εκκλησία» χαὶ μὲ τὴν σημασίαν, ἣν εἶχε 
παρὰ τοῖς Ἕλλησι. Πρθλ. εἰς Πράξ. ὁμιλ. 43,2 Ρ.Ο. 60,298. Πρβλ. καὶ Γενναδέου, 
Μητροπολίτου Ἡλιουπόλεως, Ἡ περὶ ᾿Εκκλησίας Διδασκαλία τοῦ ἱεροῦ 
Χρυσοστόμου (᾿Ὀρθόδοξος ἀπάντησις εἰς τὸ θέμα τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν 
᾿Εκκλησιῶν αἨνωμένοι ἐν Χριστῷ διηρημένει ὡς ᾿Εκκλησίαι»). ᾿Ανατύπωσις ἐκ τῆς 
«᾿Ὀρθοδοξίας» (τεῦχος Γ’ 1954), Ἰσταμποὺλ 1954, σελ. 1 ἑξ. 

1. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμιλ. 2,2. Ρ.Ω. 61,19. Πρβλ. εἰς Ιωάν. ὁμιλ. 87, 8. Ρ.Ο. 69,471. 
«“Α γὰρ δοκεῖ ἰδιάζοντα εἶναι τοῦ Πατρός, ταῦτα καὶ τοῦ Υἱοῦ εἶναι φαίνεται καὶ τοῦ “Αγίου 
Πνεύματος. ΤΓῶς οὖν οὐδεὶς ἔρχεται πρὸς τὸν Υἱόν, φησίν, ἐὰν μὴ ὁ Πατὴρ ἑλκύσῃ αὐτόν; 
;Αλλὰ τοῦτο δείκνυται τοῦ Υἱοῦ ὄν. ᾿Εγὼ γάρ εἰμι, φησίν, ἣ ὁδός: οὐδεὶς ἔρχεται πρὸς τὸν 
Πατέρα, εἰ μὴ δι’ ἐμοῦ. Όρα δὲ αὐτὸ καὶ τοῦ Πνεύματος ὄν Οὐδεὶς γὰρ δύναται εἰπεῖν Κύ- 
ριον ᾿Ιησοῦν, εἰ μὴ ἐν Πνεύματι ἁγίῳ». Πρβλ. Β. Ἐξάρχου, Θέσεις περὶ τῆς φύσεως 
τῆς ᾿Εκκλησίας ἐξ ἐπόψεως ᾿Ορθοδόξου Καθολικῆς, ἐν «᾿Ὀρθοδοξίᾳ» 1953, σελ. 59. 

9, Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 1,1. Ρ.Ο. 61,18. Πρβλ. εἰς ΛΑ’ Τιμ. ὁμύ. 11,1. Ρ.Ω. 62.664, 
“Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 1. Ρ.Ω. 52, 428. 

8. Πρβλ. εἰς «Εἶδον τὸν Κύριον...» ὁμιλ. 1,1. Ρ.Ω. 50,97 ἕξ. Πρβλ. Ο. ΕὀΟΚ65, 
Αἠ5 ἆθπι Βἰησθη πὶ ἆαβ Κιτοπεπρἰ]ὰ, ἐν Γπέο]ορἱο ἆθτ Ζο!{, Λη 1996, σ. 156. -- 
ΤΏ. ϑοίΐτουη, Πίο Κίτοπο αἲβ ἆθτ [65 (Πο, Ρἠββο]άονί 1951, σελ. 214 ἑξ, 
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τῆς ᾿Εκκλησίας. Ὅπως τὸ σῶμα καὶ ἡ κεφαλὴ ἀποτελοῦν ἑνότητα ἀδιάσπαστον, 
οὕτω καὶ ὁ Χριστὸς μετὰ τῆς ᾿Εχκκλησίας: «Καθάπερ γὰρ καὶ σῶμα καὶ κεφαλὴ 
εἷς ἐστιν ἄνθρωπος, οὕτω τὴν ᾿Ενοκλησίαν καὶ τὸν Χριστὸν ἓν ἔφησενεΐναι»ἲ. 

Ἡ Ἐκκλησία ἀποτελεῖ τὸ πλήρωμα τοῦ Χριστοῦ, ὡς χαὶ ὁ Χριστὸς τὸ 
πλήρωμα τῆς ᾿Εικκλησίας᾽. «Γένος ἐγένετο ἕν, Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων»δ, διακη- 
ρύσσει ὁ Χρυσόστομος. Ἡ ᾿Εκκλησία ἀποτελοῦσα τὸ Σῶμα τοῦ Χριστοῦ εἶναι 
ταυτοχρόνως καὶ ἣ ἁγία καὶ ἄμωμος νύμφη Αὐτοῦ, ἢ ἄνευ σπίλου ἢ ρυτίδος 
ἢ τι τῶν τοιούτων". Ἐν τῇ ἑνώσει ταύτῃ τοῦ Κυρίου μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας 
διορᾷ ὁ Χρυσόστομος τὸ συντελεσθὲν μέγα μυστήριον: «Τὸ μυστήριον τοῦτο 
μέγα ἐστὶ καὶ ἐπὶ ἀνθρώπων γινόμενον: ὅταν δὲ ἴδω εἰς τὸν Χριστὸν καὶ εἰς 
τὴν ᾿Εκκλησίαν αὐτὸ συμβαῖνον, τότε ἐκπλήττομαι, τότε θαυμάζω». 

Δέον ὅμως νὰ τονισθῇ, ὅτι ἐν τῇ ἑνώσει τῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τοῦ Θεαν- 
θρώπου Κυρίου οὐδεμία σύγχυσις ἔλαβε χώραν τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνουϑ. 
«Ὁ μὲν γὰρ Υἱός, ἅτε ὁμότιμος ὤν, ἐκ δεξιῶν κάθηται, αὕτη δὲ (δηλ. ἡ Ἔκ- 
κλησία) ἔστηκεν. Εἰ γὰρ καὶ βασίλισσά ἐστιν, ἀλλὰ κτιστῆς οὐσίας ἐστί. Πῶς 
οὖν ὁ Παῦλός φησι’ Συνήγειρε καὶ συνεκάθησεν ἡμᾶς ἐν τοῖς ἐπουρανίοις ἐν 
Χριστῷ ᾿Ιησοῦ; ᾿Αλλὰ πρόσεχε τῇ ἀκριβείᾳ. Οὐχ ἁπλῶς εἶπε, συνήγειρε καὶ 
συνεκάθισεν: ἀλλ᾽ ἐν Χριστῷ: τοὐτέστι διὰ Χριστοῦ. ᾿Επειδὴ γὰρ ἡ κεφαλὴ 
ἡμῶν ἄνω, φησίν, ἔστιν, ἡμεῖς δὲ σῶμα, τῆς κεφαλῆς ἄνω καθημένης, καὶ 
ἡμεῖς τῆς τιμῆς μετέχομεν, εἰ καὶ ἑστήκαμεν»΄. 

Τῆς ἑνώσεως ταύτης τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελεῖ κατ᾽ 


1. Εἰς Α΄Κορ. ὁμλ. 80,1. Ρ.0. 61,950. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. 
σελ. 114 ἑξ. 

2. Εἰς Έφεσ. ὁμιλ. 9,2. Ρ.5. 62,26’ « Ἵνα γὰρ μή, ἀκούσας χεφαλήν, τὴν ἀρχὴν 
μόνον νομίσῃς, ἀλλὰ καὶ τὴν βεβαιότητα, μηδ᾽ ὡς ἄρχοντα μόνον, ἀλλ᾽ ὡς σώματος ἴδῃς 
κεφαλήν, τὸ πλήρωμα, φησίν, τοῦ τὰ πάντα ἐν πᾶσι πληρουμένου. Ὡς οὐκ ἀρκοῦντος τούτου 
δεῖξαι τὴν συγγένειαν καὶ τὴν ἐγγύτητα, τί φησί; Τὸ πλήρωμα τοῦ Χριστοῦ ἡ ᾿Ενοκλησία. 
Καὶ γάρ πλήρωμα κεφαλῆς σῶμα καὶ πλήρωμα σώματος κεφαλή». Τ1ρβλ. Εἰς Ρωμ. ὁμιλ. 
91.9. Ῥ.Ω. 60,694. 

8. Εἰς τὴν ᾿Λνάληψιν, ὁμιλ. 16. Ρ.Ω. 53,789. Πρβλ. Εἰς Α’Τιμ. ὁμῶ. 11,1. Ρ.Ω. 
θλ.όθ6᾽ «Σκόπει δὲ πῶς πανταχοῦ μυστήριον καλεῖ τὴν ὑπὲρ ἡμῶν οἰκονομίαν: εἰκότως 
οὐ γάρ ἐστι πᾶσιν ἀνθρώποις δῆλον' πῶς γάρ, ὃ ἐφάνη διὰ τῆς ᾿Εικκλησίας; Διὰ τοῦτο, 
φησίν, ὁμολογουμένως μέγα ἐστί. Ιζαἱ γὰρ ὄντως μέγα' ἄνθρωπος γὰρ ἐγένετο ὁ Θεὸς καὶ 
Θεὸς ὁ ἄνθρωπος᾽ ἄνθρωπος ὤφθη ἀναμάρτητος: ἄνθρωπος ἀνελήφθη’ ἐκηρύχθη ἐν κό- 
σμῳ' μεθ’ ἡμῶν εἶδον αὐτὸν οἱ ἄγγελοι. Μυστήριον τοίνυν ἐστί». 

-. «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...», Ρ.Ω. 51, 997 ἕξ. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 8,10. Ρ. Ο.. 
55,199. Εἰς Ῥαλμ. 4,10. Ῥ.0. 56,68. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 30,1-9. Ῥ.0. 62,186 ἑξ. ΤΙρβλ, 
καὶ 1,1 Ὁ 0, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. ἀ5, 77. 

9. «Ἐγκώμιον εἰς Μάξιμον...» 8. Ῥ.Ω. 51, 32830. 

6. Πρβλ. Τ. Βοίγοη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 174. Πρβλ. Ν. Ν᾽ ατηαοῆ, Ασάρο, 
Ῥιο Γἰορο αἲς Ωγιπαπιοίίν ἆθ" ποαἱοβίατηρπί]ἰοπο Τποο]ορὶο, Ρἠββο]άοτξ 1951, 
σελ, 058, 

7. Εἰς Ῥαλμ. ἀδ,10. Ρ.Ω. ὅ5,199. Πρβλ. εἰς Ίωαν. ὁμιλ. 83,1. Ῥ.Ω. 59.449, 
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ἐξοχὴν ἔκφρασιν ἡ διὰ τῆς συμμετοχῆς εἰς τὴν Θείαν Πὐχαριστίαν μυστικὴ 
ἕνωσις τῶν πιστῶν μετὰ τοῦ Κυρίου: «Καθάπερ γὰρ τὸ σῶμα ἐκεῖνο ήνωται 
τῷ Χριστῷ, οὕτω καὶ ἡμεῖς διὰ τοῦ ἄρτου τούτου ἑνούμεθα»!. Ἔν τῇ ᾿Εχοκλη- 
σίᾳ ἀντικατοπτρίζεται κατ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπον ἡ Θεία καὶ ἀνθρωπίνη φύσις 
τοῦ Κυρίου, ὅστις πληροῖ ταύτην διὰ τῆς Θείας Αὐτοῦ διαρκοῦς παρουσίας. 
᾿Ἐὰν ἡ Εκκλησία κατὰ τὴν ἐξωτερικὴν καὶ ἀνθρωπίνην αὐτῆς ἐμφάνισιν εἶναι 
δυνατὸν νὰ ἔχῃ ὁμοιότητας πρὸς ἄλλους ἀνθρωπίνους ὀργανισμούς, ἐν τούτοις 
παραμένει κατὰ τὴν βαθυτάτην αὐτῆς οὐσίαν ὁ μοναδικὸς καὶ ἀσύγκριτος 
ὀργανισμός, ὅστις ἀνάγει οὐ μόνον τὴν προέλευσίν του εἰς τὸν παντοδύναμον 
Θεόν, ἀλλὰ διατελεῖ ὢν μετ᾽ Αὐτοῦ ἀρρήκτως συνηνωμένος εἰς τὸν αἰῶναδ. 
Ἥ Ἐκκλησία κατὰ τὸν Θεῖον Χρυσόστομον «... οὐρανοῦ μᾶλλον ἐρρίζωταιϑ.... 
καὶ οὐδὲν ἔστιν ἄλλο ἢ οὐρανός»'. Ἡ Εκκλησία εἶναι «τόπος ἀγγέλων, τόπος 
ἀρχαγγέλων, βασιλεία Θεοῦ, αὐτὸς ὁ οὐρανός». Διὰ τοῦ μυστηρίου τοῦ Βα- 
πτίσματος ἀνοίγονται εἰς τοὺς ἀνθρώπους αἱ πύλαι τῆς Βασιλείας τῶν Οὐρανῶν. 
Ὃ Χρυσόστομος ἀπευθυνόμενος πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι τονίζει, ὅτι 
«οὐ γὰρ εἰς ἀρχὴν ἄγεσθαι μέλλετε ψιλήν, ἀλλ᾽ εἰς βασιλείαν αὐτήν: μᾶλλον δὲ 
οὐκ εἰς βασιλείαν ἁπλῶς, ἀλλ᾽ εἰς αὐτὴν τῶν οὐρανῶν τὴν βασιλείαν... ἀλλ᾽ ἔτι 
τριάκοντα ἡμέραι, καὶ ἀποκαταστήσει, ὑμᾶς οὐχὶ Φαραώ, ἀλλ᾽ ὁ τῶν οὐρανῶν 
βασιλεὺς εἰς τὴν ἄνω πατρίδα, εἰς τὴν ἐλευθέραν “Ἱερουσαλήμ., εἰς τὴν πόλιν 
τὴν ἐν τοῖς οὐρανοῖς». ᾿Αλλ᾽ ἐὰν κατὰ τὴν οὐσίαν αὐτῆς ἡ ᾿Εκκλησία. εἶναι ἡ 
βασιλεία τῶν Οὐρανῶν” πεπληρωμένη ὑπὸ τοῦ Παναγίου ᾿ΗΙνεύματος τοῦ Θεοῦ, 


1. Εἰς Α΄Κορ. ὁμο. 24,9. Ρ.Ω. 61,200. ΤΙρβλ. καὶ εἰς φεσ. ὁμιλ. 20,8-4, Ῥ.Ω. 
62,189 ἑξ.: «Σχόπει δὲ ἐπλάσθη ὁ ᾿Αδάμ.,, ἐτέχθη ὁ Χριστός: ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ ᾿Αδὰμ 
εἰσῆλθε φθορά, ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ Χριστοῦ ἐπήγασεν ἡ ζωή᾽ ἐν παραδείσῳ ἐβλάστησε 
θάνατος, ἐν τῷ σταυρῷ αὐτοῦ ἢ ἀναίρεσις γέγονεν. 'Ως οὖν ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ τῆς ἡμετέρας 
φύσεως, οὕτως ἡμεῖς τῆς οὐσίας αὐτοῦ’ καὶ ὡς ἡμᾶς ἐχεῖνος ἔχει ἐν ἑαυτῷ, οὕτω καὶ ἡμεῖς 
αὐτὸν ἔχομεν ἐν ἡμῖν. ᾿Αντί τούτου καταλείψει ἄνθρωπος τὸν πατέρα αὐτοῦ καὶ τὴν μητέρα 
αὐτοῦ καὶ προσκολληθήσεται πρὸς τὴν γυναῖκα αὐτοῦ καὶ ἔσονται οἱ δύο εἰς σάρκα μίαν. 
Ἰδοὺ καὶ τρίτον δικαίωµα: δείκνυσι γὰρ ὅτι τοὺς γεννησαμένους τις ἀφεὶς καὶ ἐξ ὧν ἔφυ, 
ἐκείνῃ συμπλέκεται᾽ καὶ λοιπὸν ἡ σάρξ ὁ πατὴρ καὶ ἣ μήτηρ καὶ ὁ παῖς ἔστιν ἐκ τῆς 
ἑκατέρου συνουσίας συγκραθεῖσα᾽ καὶ γὰρ μιγέντων τῶν σπερμάτων, τίκτεται ὁ παῖς. 
ὥστε τοὺς τρεῖς εἶναι μίαν σάρκα. Οὕτως οὖν ἡμεῖς"πρὸς τὸν Χριστὸν γινόμεθα μία σὰρξ 
διὰ μετουσίας: καὶ πολλῷ μᾶλλον ἡμεῖς ἣ τὸ παιδίον». Πρβλ. ᾿Ἰωάν. Καρμίρη, 
ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 14’. 

9, Εἰς Ἰωάν. ὁμιλ. 11,9. Ρ.0. 59, 80’ «Καὶ θέα μοι τὸ φρικτὸν καὶ ἀπόρρητον τοῦ 
μυστηρίου Διὰ παντὸς κατοικεῖ τὴν σκηνήν' τὴν γὰρ σάρκα τὴν ἡμετέραν περιεβάλετο οὐχ 
ὡς πάλιν αὐτήν ἀφήσειν, ἀλλ᾽ ὡς διαπαντὸς ἕξων μεθ᾽ ἑαυτοῦ». 

8. Εἰς «Εῖδον τὸν Κύριον...», ὁμώ.. ἆ, 2 Ρ.Ω. ὅ6, 121. 

Εἰς ἝἜβρ. ὁμιλ. 14, 3. Ρ.Ω. 69, 113. 

Εἰς Κορ. ὁμιλ. 84, 5. Ρ.Ο. 61, 8413. 

Πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι, Κατήχησις Ί, Ί Ῥ.Ο. «9, 328. 

Πρβλ. δ.ϑνο]λοπὈοτσοτ, Γ,ρ[τΌ1ο] ἀοτ Μογα]!ποο]ορῖο. Ρ1ο Βιοπ{]1οῃ- 


- ο σι πη 


70 Κ. Δ. Μουρατίδου 


ἐν τούτοις τὸ οὐσιαστικὸν τοῦτο περιεχόμενον ἔχει ἀνάγκην ὁρατῶν καὶ αἰ- 
σθητῶν μέσων, δι’ ὧν νὰ ἐπικοινωνῇ μετὰ τοῦ ὁρατοῦ καὶ ἀνθρωπίνου ἐν αὐτῷ. 
«Καὶ γὰρ ἀπὸ τῶν αἰσθητῶν ὑμᾶς ἐπὶ τὰ νοητὰ χειραγωγεῖν δεῖ. Οὕτω καὶ ὁ 
Χριστὸς ἐποίησεν»'. Οὕτω τὰ μυστήρια τοῦ βαπτίσματος, τῆς (ϑείας Εὐχα- 
ριστίας: καὶ τῆς ἱερωσύνης ἀποτελοῦν τὰ κατ᾽ ἐξοχὴν μέσα, δι᾽ ὧν συγκροτεῖται 
ἡ ὁρατὴ ᾿Εκκλησία καὶ συνδέεται μετὰ τῆς ἀοράτου.δ ᾿Ακριβῶς δ᾽ εἰς τὴν πραγ- 
μάτωσιν τῆς ἑνότητος τῶν μελῶν τῆς ὁρατῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ. τῆς ἀοράτου 
αὐτῶν χεφαλῆς, τὸν ᾿ύριον ᾿Ιησοῦν, ἀποσκοποῦν ὅλοι οἱ συγκροτοῦντες τὸν 
ὀργανισμὸν τῆς ὁρατῆς ᾿Εκκλησίας θεσμοί, οἵτινες δέον νὰ θεωρῶνται καὶ 
ἑρμηνεύωνται ὑπὸ τὴν ἔποψιν τοῦ ἐπιδιωκομένου ὑψίστου τούτου σκοποῦ, ὑπὲρ 
οὗ καὶ ὑφίστανται. '"Η ἀλήθεια αὕτη ἐνέχει ὅλως ἰδιάζουσαν σημασίαν διὰ τὴν 
καθόλου λύσιν τοῦ περὶ φύσεως καὶ πολιτεύματος τῆς ᾿Εκκλησίας προβλήματος 
κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον, εἰδυκώτερον δὲ τοῦ περὶ τῆς κατ᾽ αὐτὸν σχέσεως 
τῆς ὁρατῆς καὶ ἀοράτου ᾿Εκκλησίας. “Η ἀνάγκη τῆς ὑπάρξεως τῶν ὁρατῶν 
θεσμῶν καὶ συνεπῶς καὶ τοῦ ὁρατοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας ὀργανισμοῦ ἐπιβαλλομένη 
ἐκ τῆς διττῆς τοῦ ἀνθρώπου φύσεως! δέον κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον νὰ Θε- 
ωρῆται καὶ ἑρμηνεύηται κατὰ τὴν ἀληθὴ αὐτῆς ἔννοιαν. «Οὐδὲν γὰρ αἰσθητὸν 
παρέδωκεν ἡμῖν ὁ Χριστός: ἀλλ᾽ ἐν αἰσθητοῖς μὲν πράγμασι, πάντα δὲ νοητά. 
Οὕτω καὶ ἐν τῷ βαπτίσματ', δι᾽ αἰσθητοῦ μὲν πράγματος γίνεται τοῦ ὕδατος 
τὸ δῶρον, νοητὸν δὲ τὸ ἀποτελούμενον, ἡ γέννησις καὶ ἢ ἀνακαίνισις. Εἰ μὲν 


Κοι{β]ο]ιο ἆοτ Κδη]σβιοιτοςπα]ι σοἰίος, Ραάοτροτη 1958, σελ. 844 ἑξ. 1Τερὶ τῶν σχέ- 
σεων τῆς ᾿Εἰκλησίας καὶ βασιλείας τοῦ Θεοῦ ἴδε χατωτέρω ἐν 2ῳ κεφαλαίῳ. 

1. Εἰς τὸ «Ὅτι χρήσιμος ἡ τῶν Γραφῶν ἀνάγνωσις», 3. Ρ.Ω. 51, 91. Πρβλ. ΕἸ {{- 
Ιαα, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 893 ἑξ. 

2. Πρβλ. Ω. ΕΊογογβίώγ, Τπ6ο (ΟΠΓΙΓΟΏ: Π6} παΐπτ {45 ἐν Μαη᾽5 ἀῑδογάδς 
8πά σο4 5 ἀθοῖης, τεῦχος Ι, Ίπο (]ηϊγοτβα! (ΟΠιτοη η σ04 5 ἀθβίησ, Ι,οπ4οη 1948, 
σελ. 47. «Ἰπο πη!ΐγ οἳ {16 ΟΠπατοη 15 ο[[οοίοά ἱπνουρ] {Π6 βαογαπιθηίβ: Βαρίίθπι 
8π4 {Πο Βιο]ϑτοΐ ατο {16 ἴγνο «βοοῖα] βακτατηρπίβ» οἳ {1ο (ΟΠασοΏ, απᾶ 1η {Π6πὶ 
{Πο ἴτα6 τπεαπῖπα οἳ (πγβίϊαη «ἰοσοίογηθββ» 6 οοπ{1ππα]]γ τγογν6ά]ο] πὰ βρα]οά. 
Οὐ ογθη Τ10τ6 6τηρῃα{1ο8]]γ, {Πο βαοταπιθηίβ οοπβί!{πιϊο {16 ΟΠΡΟΏ». 

8. ἨΠρβλ. «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...» Ῥ.Ω. 51, 2329. Ι]ρβλ. εἰς «“Ότε τῆς ᾿Εκκλησίας 
ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 15-16. Ρ.Ο. 52, Δ11, ]Τερὶ τῶν μυστηρίων ὣς τῶν συστατι- 
κῶν στοιχείων τῆς ᾿Εκκλησίας. Πρβλ. Κ]απ5 Μδὂταοάοτῖ, Ζαγ Ονηηά]οσιης ἆθ5 
Βοο]ιΐο5 ἆθτ Κινσ]πὀ ἐν ΜΏποποπον ΤΠποο]ορίβοπο Ζοϊ{βοηη!ι, 3 (1959) 1 ἑξ. 

4. Ἡρβλ. Χρυσοστόμου, «Ἴτι εἰς τὴν ἀσάφειαν τῆς Παλαιᾶς...» ὁμιὸ.. 
2.5. Ρ.Ο. 56, 182" «Λιπλοῦν γὰρ τοῦτο τὸ ζῷον, ὁ ἄνθρωπος λέγω, ἐνε δύο συγκείμενος 
οὐσιῶν, τῆς μὲν αἰσθητῆς, τῆς δὲ νοητῆς, ψυχῆς λέγω χαὶ σώματος, καὶ ἐν οὐρανῷ καὶ ἐν 
γῇ συγγένειαν ἔχων. Διὰ μὲν γὰρ τῆς νοητῆς οὐσίας κοινωνεῖ ταῖς ἄνω δυνάμεσι, διὰ δὲ τῆς 
αἰσθητῆς τοῖς τῆς γῆς συνῆπται πράγμασι, οὐνδεσμός τις ὤν ἀκριβὴς ἑκατέρας τῆς κτί- 
σεως. Ὅταν μὲν οὖν πράττῃ τι τῶν τῷ Θεῷ δοκούντων, πνευματιχὸς λέγεται καὶ οὐδὲ 
ἀπὸ τῆς ψυχῆς ὀνομάζεται, ἀλλ᾽ ἀφ᾽ ἑτέρας μείζονος τιμῆς, ἀπὸ τῆς τοῦ πνεύματος 
ἐνεργείας». 
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γὰρ ἀσώματος Ἶς, γυμνὰ αὐτά σοι τὰ ἀσώματα παρέδωκε δῶρα: ἐπειδὴ δὲ σώ- 
ματι συμπέπλεχται ἡ ψυχή, ἐν αἰσθητοῖς τὰ νοητὰ σοι παραδίδωσι»!. 

Οὕτως ἐν τῇ ᾿Ελοιλησίᾳ συνηνώθη ἁρμονικῶς, ἀχωρίστως, ἀλλὰ καὶ 
ἀσυγχύτως τὸ θεῖον μετὰ τοῦ ἀνθρωπίνου, τὸ ὁρατὸν μετὰ τοῦ ἀοράτου, τὸ 
ἐπίγειον μετὰ τοῦ ἐπουρανίου, τὸ πρόσκαιρον μετὰ τοῦ αἰωνίου, ὅπως ἀκριβῶς 
συνηνώθη ἁρμονικῶς ἡ θεία μετὰ τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως ἐν τῷ ἐνανθρωπήσαντι 
Λόγῳ τοῦ Θεοῦ. Τὸ μυστήριον τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελεῖ μετὰ τοῦ μυστηρίου 
τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ ἑνότητα ἀδιάσπαστον, ἓν μέγα 
μυστήριον.» “Ὁ Χρυσόστομος παρατηρεῖ χαρακτηριστικῶς, ὅτι διὰ τῆς ἐναν- 
θρωπήσεώς Του ὁ Κύριος «᾿Εχχλησίας σάρκα ἀνέλαβε» ἀποχτήσας οὕτω σὺν 
τῇ βασιλικῇ καὶ τὴν ἱερατικὴν ἰδιότητα. «Καὶ θέα τὸ μυστήριον. Πρῶτον μὲν 
ἣν βασιλικὴ καὶ νῦν γέγονεν ἱερατυκή᾽ ὥσπεροῦν καὶ ἐπὶ τοῦ Χριστοῦ: βασιλεὺς 
μὲν γὰρ ἦν ἀεί, ἱερεὺς δὲ γέγονεν, ὅτε τὴν σάρκωσιν ἀνέλαβεν, ὅτε τὴν θυσίαν 
προσήγαγεν»’. 

Κατὰ ταῦτα ἢ ᾿Εκκλησία ἀποτελοῦσα κατὰ τὴν βαθυτάτην αὐτῆς οὐσίαν 
τὸ μυστικὸν τοῦ Ιυρίου Σῶμα καὶ οὖσα ἀρρήκτως συνωνωμένη μετ᾽ Αὐτοῦ 
ἀποτελεῖ κατὰ τὸν Χρυσόστομον «μέγα μυστήριον», ὅπως ἀκριβῶς καὶ ἡ ἐν τῷ 
Θεανθρώπῳ συνένωσις τῆς θείας καὶ τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως: «Τῇ γὰρ ἑνώσει 
καὶ τῇ συναφείᾳ ἕν ἐστιν ὁ Θεὸς: Λόγος καὶ ἡ σάρξ, οὐ συγχύσεως γενομένης 
οὐδὲ ἀφανισμοῦ τῶν οὐσιῶν, ἀλλ᾽ ἑνώσεως ἀρρήτου τινος καὶ ἀφράστου. Τὸ δὲ 
ὅπως, μὴ ζήτει᾽ ἐγένετο γάρ, ὡς οἶδεν αὐτός»”. 


2. Τὸ ἀδύνατον τοῦ πλήρους καὶ ἐπακριβοῦς προσδιορισμοῦ τῆς 
᾿Εκκλησίας. 


ο ᾽ ’ “ τ, ’ --. » [; . -- ’ - 1; 
Η οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας, τῆς ἀποτελούσης μετὰ τοῦ μυστηρίου τῆς ἐναν- 
Σ η( 6 
θρωπήσεως τοῦ Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ ἓν μέγα μυστήριον, εἶναι ἀδύνατον 
ρωπήσεως } 
νὰ προσδιορισθῇ πλήρως ὑπὸ τοῦ ἀνθρωπίνου λόγου", ὅπως ἀκριβῶς εἶναι ἀδύ- 


1. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 832,1 Ρ.Ω. 68, 748. 

9. Πρβλ. τὴν ἐπιτυχῆ παρατήρησιν τοῦ Ὑ. Ματ αΟ0Π, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 562, καθ᾽ ἣν 
«λίο αροτ ἆθτ Πἰβίοτίβο]:ιο (ΠΠτίοψα6 ἆ85 «ἴ]τβθταπηρπί» σοπϑππί, ψγ6τ16η ἴ8ΠπΠπ, 50418τ 
τᾖ8ῃ ἀἰο Κίτοπο αἲβ ἆα5 Παρί πὰ Ωἰὀάθ! 7Ζιβ8πιτηθη[8ββοπ]6 «Οϑπ7βα(κγθτηθηΐ» 
ῬΡοΖοϊοπηθη, ἆ. Π. αἲβ ἀῑο οἰοίρατο Ενοοποίπηησ ἆρβ ρηθυτιαίίβοἴεῃ (ΟΠγ!βίαβ]ὀὈθης 
ἱη Τγά15ο] --- ΚοηϊΚτοῖογ Οθοία]ί, ποτά βἱἰοὮ «απη ποϊϊοτ!η α]]6 οἰηλόίηθη «Β8Οτ8- 
τηρπίο» ([π θησογθη ϑίππ6) ἀβσ]ϊθάοτη. ῬὨτοῃ ἀῑθβο Ντα 19165 ὀνίσοε Ωοἰίθβ]ὀὈθη, 
ᾖ45 ἀἰο Κίτοπο ογ[Ώ]1{, αη ἆἰε οἰπλοίποη Ω6άοτ νοἰἱοτσο]οιἱ6ί». 

8. “Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 2 Ρ.Ο. 62, “29. 

4. Εἰς Ἕβρ. ὁμιλ. 19,1. Ρ.Ω. 69, 103. 

5. Εἰς Ιωάν. ὁμιλ. 11,2. Ρ.Ω. 59, 80. 

6. Πβλ. Εἰοππιαππ-Μδτβάοεῖ, Ιιο[τὈυο} ἆθς Κιγοπθητοοπίς αὶ 
Ωγιπὰ ἆθς (οάοχ δατὶβ (8ποπἰςο, τόμ. Ι, 8η ἔχκδ, ῬαάθτὈοτη 1958, σελ. 23, 
Μ.8οΠπιάαα5, Καίπο]!ϑοπο Ῥοσπιϑ{!κ τόμ. ΠΙ, 1 Μήποποη 1940, σελ. 6. 
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νατον νὰ δοθῇ. πλήρης ὁρισμὸς τοῦ Θεανθρώπου Κυρίου: «μὴ ἀρκεῖ ἓν ὄνομα 
παραστῆσαι τὸ ὅλον;» ἐρωτᾷ χαρακτηριστικῶς ὁ Χρυσόστομος. Καὶ ἁπαντᾶ- 
«Οὐδαμῶς: ἀλλὰ διὰ τοῦτο μυρία ὀνόματα, ἵνα μάθωμέν τι περὶ Θεοῦ, κἂν 
μικρόν. Οὕτω δὲ καὶ ἡ Εκκλησία πολλὰ καλεῖται». Τὸ ἀδύνατον τοῦ ἀκρι- 
βοῦς προσδιορισμοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας προέρχεται τοῦτο μὲν ἐκ τοῦ ὑπερφυσυκοῦ 
χαρακτῆρος αὐτῆς, τοῦτο δὲ ἐκ τῆς ἀτελείας καὶ τοῦ πεπερασμένου τοῦ ἄνθρω- 
πίνου λόγου ἀδυνατοῦντος νὰ ὑψωθῇ καὶ κατανοήσῃ πλήρως τὰς ὑπερφυσικὰς 
καὶ ὑπερκοσμίους ἀληθείας). Η οὐσία τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως εὑρίσκεται 
πέραν τῶν ὁρίων, ἔνθα κινεῖται τὸ ἀνθρώπινον λογικόν, διότι «οὐχ, ἅπερ ὁρῶμεν 
πιστεύομεν, ἀλλ᾽ ἕτερα ὁρῶμεν καὶ ἕτερα πιστεύομεν. Τοιαύτη γὰρ ἡ τῶν µυ- 
στηρίων ἡμῶν φύσις». 

Ὃ ἀνθρώπινος νοῦς μόνος δὲν εἶναι ἐπαρκὲς ὄργανον! διὰ νὰ εἰσδύσῃ 


9. Εἰς «Ὅτε τῆς ᾿Ενωζλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...» 6. Ρ.6. 53, Δ03. 

8.. Πρβλ. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμιλ. 4,1. Ρ. Ω. 61, 81: «Οὕτω τοίνυν καὶ τὰ τοῦ Θεοῦ ἐὰν τῇ 
ἔξωθεν σοφίᾳ βουληθῶμεν παραστῆσαι, πολὺς ἕψεται γέλως, οὐ παρὰ τῇ τῶν πραγμάτων 
ἀσθένειαν, ἀλλὰ παρὰ τὴν τῶν ἀνθρώπων ἄνοιαν. τὰ γὰρ μεγάλα λόγος οὐδεὶς παραστῆσαι 
δύναται». Πρβλ. Β. Πο πιπιθτ, Οὶ6 ΚΊΤΟΠ6 1η 1Πγ6τη Γ/6Ρ6ῃ ππα Ύ656ῃ ἀατοθβ[ο]]{, 1. 
Ύοπι Ύγοβοη ἆδτ ΚΊγοῃο, Ν/1θη 1094, σελ. 10: «Πιο Ὀητιδο]ς]ϊκοῖ! οἰπετ βίσεησ γήβ- 
βοπβοπα[{1οΠ6η Ῥ6Πη1{1οῃ θη{βρτ1οΠ{ 1η α1θβ6πι Εαἰ]6 πἰιοπί αὩ6 ἆθτ]ηνο]ΙεοπηπιθηΏει{ 
ἆ65 Βοίη5 ἦον Κίτο]ιο αἰβ ᾖ6β Ζιι οΓκ]ᾶτοπάθη (Π6σοηβίϑαπαθβ, βοπάθτη γἰε[πιθΏτ 315 
1Πτοτ (Προτ[Ώ]]ο, αα5 ἀοπι Ζα τοἰοποῃ ππὰ Κταϊίγο]]οη Τηπα]ῖο, ἆοτ ἁπτοη επά]ίοπο 
Οο5ία]{ιποθροστ!!ο 1π1 Ατί, πηΐθτβοπ]οι]6 πἰσπί Ὀ6στοπΖί ππα γοπ ππ5 θτ[θβοἴ ψγ6γἽθη 
Κθππ. ΑποὮ σοἴί 150 τη1ρῆπιὀγρατ πα θρ6η50 (ΟΠτβ{η5, γγοὶ] οτ σδ{{1ο1π6 Ῥ6τβοη 15ΐ. 
γ1ο ψὶν αροτ 56[ι6ῃ γθτάθη, 151 ΟΠτ]θίιι5 ππὰ ἀῑο ΚἼγοπε ἴῃ σογείββετ Η1ποίοπϊ οἴη ππὰ 
18556106». 

ᾱ. Εἰς Α΄Κορ. ὁμιλ. 7,1. Ρ.0Ω. 61, 55. Πρβλ. εἰς «Ἔχοντες...» 4. Ρ.Ω. 51, 275. 
«Ὥσπερ οἱ τοῦ σώματος ὀφθαλμοὶ οὐδὲν βλέπουσι νοητόν, οὕτως οἱ τῆς πίστεως οὐδὲν θλέ- 
πουσιν αἰσθητόν». Ὁ Χρυσόστομος ποιεῖται διάκρισιν μεταξὺ τῶν ὅρων «ἀκαταλήπτου», 
«ἀπροσίτου» καὶ «ἀνεξιχνιάστου». Ἰ]ρβλ. περὶ ᾿Λκαταλήπτου, λογ. 9,3. Ῥ.Ω. 48, 7324: 
«Αλλ᾽οὐδὲ φῶς οἰκεῖν ἀκατάληπτον εἶπεν, ἀλλ᾽ ἀπρόσιτον, ὃ τοῦ ἀχαταλῆπτου πολλῷ μεῖζόν 
ἐστι. 'Τὸ μὲν γὰρ ἀκατάληπτον λέγεται, ὅταν ἐρευνήηθὲν καὶ ζητηθὲν μὴ καταληφθῇ παρὰ 
τῶν ζητούντων αὐτό᾽ ἀπρόσιτον δέ ἐστιν, ὃ μηδὲ ἐρευνᾶθαι ἀνέχεται τὴν ἀρχήν, μηδὲ ἐγγὺς 
αὐτοῦ γενέσθαι τις δύναται». ΙΤρ6λ. ἔνθ᾽ ἀν. στ. 729. «Τί ἔστιν ἀνεξιχνίαστον; Μὴ δυνάμενον 
ζητηθῆναι: οὐ μόνον δὲ μὴ δυνάμενον εὑρεθῆναι, ἀλλ᾽ οὐδὲ ἀνιχνευθῆναι». 

-. Ἡ προσπάθεια διὰ μόνου τοῦ ἀνθρωπίνου λόγου κατανοήσεως τῆς οὐσίας τῆς ἐν 
Χριστῷ ἀποχαλύψεως παρομοιάζεται ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου διὰ τοῦ εὐστοχωτάτου παρα- 
δείγματος τῆς διαπλεύσεως ἀπεράντου πελάγους ἄνευ πλοίου καὶ διὰ μόνων τῶν συλλογι- 
σμῶν (Εἰς Λ΄ Κορ. ὁμιλ. 7,1. Ρ.Ο. 61,58, 64)’ αἰαὶ ταὐτὸν συνέβαινεν, οἷον ἄν εἴ τις 
σοφίᾳ κυβερνητικῇ κεχρημένος ἐπηγγέλλετο πλοίου χωρὶς καὶ ἱστίων πέλαγος ἄπειρον δια- 
περᾶν, εἶτα ἐπειρᾶτο λογισμοῖς κατασκευάζειν ὅτι τοῦτο δυνατόν: ἄλλος δέ τις πάντων 
ἄπειρος, πλοίῳ καὶ χυβερνήτῃ καὶ ναύταις ἐγχειρίσας ἑαυτόν, οὕτω μετὰ ἀσφαλείας ἔπλει. 
Καὶ γὰρ ἡ δοκοῦσα εἶναι ἀμαθία τούτου, τῆς ἐκείνου σοφίας σοφωτέρα. Καλὴ μὲν γὰρ ἢ 
κυβερνητική, ἀλλ᾽ ὅταν μείζονα ἐπαγγέλλεται, μωρία τις ἐστι' καὶ πᾶσα τέχνη ἢ μὴ ἀρχου- 
μένη τοῖς ὅροις τοῖς ἑαυτῆς τοῦτο ἂν εἴην. 


ε ΚΙ - ᾽ - 
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εἰς τὸν χῶρον τῶ» μυστηρίων τοῦ Θεοῦ᾽ «Ὅπως δὲν δυνάμεθα νὰ ὀρθοβαδί- 
σωμεν ἐντὸς τῆς θαλάσσης καὶ νὰ σταθῶμεν εἰς τὸν ἀέρα ἄνευ βοηθείας τινος, 
οὕτω δὲν δυνάμεθα νὰ κινηθῶμεν καὶ εἰς τὴν χώραν τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύ- 
εως διὰ μόνου τοῦ λογικοῦ ἡμῶν»'. Ὁ ἄνθρωπος διὰ τῶν ἰδίων αὐτοῦ δυνά- 
μεων θεωρεῖ μόνον τὴν ἐξωτερικὴν ὄψιν καὶ τὰ προσιτὰ εἰς τὴν λογικὴν μέσα, 
δι᾽ ὧν περιεβλήθη ἡ ἐν Χριστῷ ἀποκάλυψις, οὐχὶ ὅμως καὶ τὴν οὐσίαν; καὶ τὸ 
πλῆρες περιεχόμενον αὐτῆς. “ς δὲ καθ᾽ ὑπέροχον τρόπον παρατηρεῖ ὁ Χρυσό- 
στομος, «καθάπερ τὰ παιδία τὰ βιβλία ὁρῶντα οὐκ οἶδε τῶν γραμμάτων τὴν 
δύναμιν, οὐδὲ οἶδεν ἅπερ ὁρᾷ, μᾶλλον δὲ κἂν ἀνὴρ ἄπειρος ᾗ γραμμάτω», ταὐτά 
πείσεται' ὁ δὲ ἔμπειρος πολλὴν εὑρήσει τοῖς γράμμασιν ἐναποχειμένην τὴν 
δύναμι,, καὶ βίους ὁλοκλήρους καὶ ἱστορίας καὶ ἐπιστολήν" ὁ μὲν ἄπειρος λαβών 
χάρτην ἡγήσεται καὶ μέλαν εἶναι’ ὁ δὲ ἔμπειρος καὶ φωνῆς ἀκούσεται, καὶ 
διαλέξεται τῷ ἀπόντι, καὶ ὅπερ ἂν βούληται, διὰ τῶν γραμμάτων πάλιν ἐρεῖ’ 
οὕτω καὶ ἐπὶ τοῦ μυστηρίου γίνεται' οἱ μὲν ἄπιστοι, καίτοι γε ἀκούοντες, οὐ 
δοκοῦσιν ἀκούειν: οἱ δὲ πιστοὶ τὴν διὰ τοῦ Πνεύματος ἔχοντες ἐμπειρίαν, ὁρῶσι 
τῶν ἐναποκειμένων τὴν δύναμιν»ϑ. 

Αἱ ἀνθρώπιναι λέξεις, δι᾽ ὧν ἐκφράζονται αἱ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ εἰς τοὺς ἀν- 
θρώπους ἀποκαλυπτόμεναι ἀλήθειαι, εἶναι ἀδύνατον νὰ ἀποδώσουν πλήρως 
τὴν οὐσίαν τῶν ἀληθειῶν τούτων. Ὁ Θεὸς χρησιμοποιεῖ μὲν τοὺς τρόπους καὶ 
τὰ μέσα, ἅτινα εἶναι προσιτὰ καὶ οἰκεῖα τοῖς ἀνθρώποις, οὐδέποτε ὅμως ἐπι- 
τρέπεται νὰ παραθεωρῆται τὸ γεγονός, ὅτι ὑπὸ τὰς λέξεις αὐτὰς κρύπτονται 


1.Μ. Σιώτου, Ἱστορία καὶ ᾿Αποχάλυψις κατὰ τὴν ἐπιστήμην τῆς Καινῆς 
Διαθήκης, Θεσσαλονίκη 1958, σελ. 95. Πρβλ. εἰς Α΄ Κορ. ὁμιλ. 7,5. Ρ.Ε. 61, 61’ 
«Ὥσπερ γὰρ τοῖς ὀφθαλμοῖς τούτοις οὐδεὶς ἂν τὰ ἐν τοῖς οὐρανοῖς καταμάθοι, οὕτως οὐδὲ 
ψυχὴ μόνη τὰ τοῦ πνεύματος. Καὶ τὶ λέγω τὰ ἐν τοῖς οὐρανοῖς; Οὐδὲ τὰ ἐν τῇ γῇ ἅπαντα. 
Καὶ γὰρ ὁρῶντες πύργον πόρρωθεν τετράγωνον, στρογγύλον εἶναι νομίζομεν: ἔστι δὲ ὀφθαλ- 
μῶν ἀπάτη τὰ τῆς τοιαύτης ὑπολήψεως. Οὕτω τοίνυν καὶ ὅταν τὰ πόρρωθεν ἡμῶν πράγματα 
διὰ τῆς διανοίας μόνης δοκιμάζῃ τις, γέλως πολὺς ἕψεται. Οὐ γὰρ μόνον, οἴαπερ ἐστιν 
οὐκ ὄψεται, ἀλλὰ καὶ τὰ ἐναντία ὧν ἐστιν ἡγήσεται' διό χαὶ ἐπήγαγε᾽ Μωρία γὰρ αὐτῷ 
ἐστι. Τοῦτο δὲ οὐ τῆς φύσεως τοῦ πράγματος, ἀλλὰ τῆς ἀσθενείας τοῦ μὴ δυνηθέντος τοῦ 
μεγέθους αὐτοῦ ἐφικέσθαι διὰ τῶν τῆς ψυχῆς ὄψεων». 

9, Ὃ ὅρος «οὐσία» εἶναι πολυσήμαντος. Πρβλ. Χρ. ᾿Ανδρούτσου, Λεξικὸν 
τῆς Φιλοσοφίας, ᾿Αθῆναι 1939 σελ. 266-367, καθ᾽ ὃν ὁ ὅρος «οὐσία» σημαίνει λογικῶς, «τὸ 
σύνολον τῶν χυρίων γνωρισμάτων ὄντος τινός, τῶν ἀποτελούντων τὴν 6556π{14Ππ1, ἥτοι τὴν 
ἰδιάζουσαν φύσιν, τὸν πυρῆνα ὄντος τινος». Πρβλ. Ν. Βτπρροτ ΡΠΠοβορΠίβοῃ65 
γ/δτίοτουοη, 3η ἔκδ. Ετοίρητο 1 Βγ. 1950, σελ. «14.α“νοβ6η ϊοΐ 1ππ6τ6γ Νγοβοπβοττπ 
ἆθτ Ῥίηρο ἴπι Ωοσθηβάίλ 21 ΠΤ0Τ παοΏ ἀπβ5θη ετοοποϊποπηάθη Ω6βία”!,. Πο 166 ἆβ6 
θἰσοπί]ϊοπο, ναπτ]α[ίο Βοῖη ἆθ' Ῥίησο, ἆθβ ἵΠγ6 ογ5οποϊποπάο ΏΩθβία!ἴ ΠοτνοτὈτ]ησί,, 
{τᾶσί πὰ γοτοίᾶηα]ς! πιας0». 

8. Εἰς Α’Κορ. ὁμῦ. 7,39, Ρ.Ο. 61, 56. Πρβλ. Γερ. Κονιδάρη, Ἡ διαμόρ- 
φωσις τῆς Καθολυσῆς Ἐκκλησίας μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ ΕΕ’ αἰῶνος καὶ οἱ Τρεῖς Ἱεράρ- 
χαι. (᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς «Θεολογίας» τόμος ΚΣΤ) ᾿Αθῆναι 1955 σελ. 46 ἑξ. 
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ἀλήθειαι, τῶν ὁποίων ἡ πλήρης κατανόησις ὑπερβαίνει τὸν ἀνθρώπινον λόγον. 

/ Να, ’ 2 , 7 / ,. Ὦ - τ ΝΗ αφ ὦ 5 να 
«Πρόσεχε μετὰ ἀκριβείας ἀγαπητέ. ᾿Ονόματά ἐστι θεῖα, καὶ ὀνόματα ἀνθρώ- 

[ οἃ εν; ζ- ΑΕ 5. ’ 3 λ Ἂν ε 5 ’ 2 , 
πινα. Ἔλαβε παρ᾽ ἐμοῦ, καὶ ἔδωκε μοι αὐτός... ἐπειδὴ γὰρ ἢ οὐσία µου ἁκη- 
ρατός ἐστι, σὺ δὲ ἄνθρωπος εἶ, σώματι συμπεπλεγμένος, λαβὼν ἀπὸ τῶν παρὰ 

’ 
σοὶ γνωρίμων ῥημάτων, νοήσῃς τὰ ὑπερβαίνοντά σε νοήματα». Ἡ παραθεώ 
ρησις τῆς θεμελιώδους ταύτης ἀρχῆς, τ.ἔ. τῆς ἀδυναμίας τοῦ ἀνθρώπου διὰ 
μόνης τῆς δυνάμεως τοῦ λογικοῦ νὰ διερευνήσῃ καὶ κατανοήσῃ τὴν ἀποκαλυ- 
φθεῖσαν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἀλήθειαν, οὖσα κατὰ τὸν ἱερὺν Χρυσόστομον ἀπόδειξις 
«ἀνοίας» συνεπάγεται ὀλέθρια ἀποτελέσματα: «Καὶ τοῦτό ἐστιν, ὃ μάλιστα 
2 !ὁ Μ 2 ’ / . Δ. ’ - 2 (; [4 » ’ 
ἀπόλλυσι τὸ ἀνθρώπινον γένος, τὸ μὴ βούλεσθαι τῆς οἰκείας φύσεως ἐπιγινῶ- 

. / » 3 ΚΝ - / - ’ . Νε ΜΙ λ ΟὟ καν ἃ -ᾱ 
σχειν τὰ μέτρα, ἀλλ᾽ ἀεὶ τῶν μειζόνων ἐφίεσθαι καὶ τὰ ὑπὲρ τὴν ἀξίαν φαντά- 
θ 3 ε ε . ἘΦ ’ / ε Ν -- , ε . λ 
ζεσθαι»ϑ, 'Η ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου προσπάθεια ὑποτάξεως τῶν πάντων ὑπὸ τὸν 
ἀνθρώπινον λόγον ὑποκρύπτει τὴν αὐτὴν κινοῦσαν αἰτίαν, ἥτις ὡδήγησεν εἰς 
τὴν πτῶσιν τὸ ἀνθρώπινον γένος, ἤτοι τὴν «μείζονα τῆς οἰκείας φύσεως λαβεῖν 
ἔννοιαν χαὶ ἰσοθεΐαν ἐλπίσαι»’. 

Μετὰ σφοδρότητος ὁ Χρυσόστομος καταφέρεται ἐναντίον τῶν ὀρθολογι- 
στῶν τῆς ἐποχῆς τουῦ, οἵτινες «λογισμοῖς τὰ σκῆπτρα τῆς γνώσεως ἐνεχεί- 
ρισαν’» καὶ διεκήρυσσον ὑπερφιάλως τὴν ἱκανότητα τοῦ ἀνθρώπου, ὅπως 
γνωρίσῃ καὶ κατανοήσῃ πλήρως τὰ μυστήρια τοῦ Θεοῦ”, 

Δι᾽ ἀκαταμαχήτων τῷ ὄντι ἐπιχειρημάτων καὶ δι᾽ εὐστοχωτάτων πα- 
ραδειγμάτων ἀποδεικνύει ὁ θεῖος Χρυσόστομος, ὅτι ἡ διὰ μόνης τῆς ἄνθρω- 
πίνης «σοφίας» προσπάθεια ἐρεύνης καὶ κατανοήσεως τῆς οὐσίας τῶν ἀποκα- 
λυφθεισῶν διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου «μυστηρίων» οὐ μόνον δὲν εἶναι 
δυνατή, ἀλλὰ καθίσταται ἐμπόδιον εἰς τὴν ἐπίτευξίν της᾽ «καὶ γὰρ ἔδωχεν 
αὐτὴν (δηλ. τὴν σοφίαν) ὁ Θεός, ἵν νθά εὶ δέ } ’ αὐτοῦ, οὐ 

τὴν (δηλ. τὴν σοφ ς, ἵνα μανθάνῃ καὶ δέχεται τὰ παρ᾽ αὐτοῦ, οὐχ 
ψ ε - .. . » - ’ 
ἵνα ἑαυτῇ αὐτὴ ἀρκεῖν νομίζῃ. Καὶ γὰρ οἱ ὀφθαλμοὶ καλοὶ καὶ χρήσιμοι, ἀλλ᾽ 
5 - ͵ 
ἐὰν βούλωνται χωρὶς φωτὸς ὁρᾶν, οὐδὲν αὐτοὺς τὸ κάλλος ὀνίνησιν οὐδὲ ἢ οἰκεία 


1. Εἰς «Ὅτε τῆς ᾿Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 8. Ῥ. Ο. 53, α08. 

2. Εἰς Α’ Κορ. ὁμι. 7.,ί. Ρ. Ω. 61,60. Πρβλ. εἰς Ματθ. ὁμυ. 132,3-8. Ρ. Ω. 57, 905. 

8. Εἰς Γεν. ὁμιλ. 80,2. Ρ. Ω. 58, 375. Πρβλ. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 1,4. Ρ.0Ο. 
κ8, 705’ «τοσοῦτόν ἐστι κακὸν τὸ μὴ μένειν εἴσω τῶν ὅρων, ὧν ἐξ ἀρχῆς ἔταξεν ἡμῖν ὁ Θεός». 

4. Εἰς «αΕῖῖδον τὸν Κζύριον...», ὁμιλ. 3.4. ΡῬ. Ω,. δ6, 117. 

5. Ἡ κατὰ τῶν ᾿Ορθολογιστῶν τούτων διδασκαλία τοῦ Χρυσοστόμου εἶναι πολυτιμο- 
τάτη καὶ διὰ τὴν ἰδοκήν μας ἐποχήν, καθ᾽ ἣν τοσαύτη σύγχυσις ἐπικρατεῖ κατὰ τὴν ἔρευναν 
σπουδαιοτάτων θεολογικῶν προβλημάτων, καὶ δὴ τοῦ περὶ Εκκλησίας, ἀκριβῶς λόγῳ τῆς 
ὀρθολογιστικῆς τάσεως, ἥτις ἐπικρατεῖ εἰς μερίδα προτεσταντῶν κυρίως ἐπιστημόνων. 
Πρβλ. καὶ τὴν πολύκροτον θεωρίαν περὶ «ἀπομυθεύσεως» τῆς Κ. Δ. «Βηίπιγίπο]ορ]- 
βίοτπησ» τοῦ ΗΝ. Βπ]{πιαπηπ. 

6. Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 7,4. Ῥ.Ω, 61,60. 

7. Οὕτω ὁ Χρυσόστομος ἀναφέρει (Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 2,8 Ρ. Ο, 


Ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 75 


ἰσχύς, ἀλλὰ καὶ παραβλάπτει. Οὕτω τοίνυν καὶ ἡ ψυχή, ἐὰν βουληθῇ χωρὶς 
πνεύματος βλέπειν’ καὶ ἐμπόδιον ἑαυτῇ γίνεται»]. “Η ὑπὸ τῆς ἁμαρτίας σκοτι- 
σθεῖσα διάνοια τοῦ ἀνθρώπου μὴ δυναμένη νὰ κατανοήσῃ τὸ ἀληθὲς περιεχό- 
μενον τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως καὶ «μὴ ἀρκουμένη τοῖς ὅροις τοῖς ἑαυτῆς... 
μωρία γέγονεν, εἰ καὶ ἐδόκει σοφία εἶναι» 5, Δὲν εἶναι συνεπῶς παράδοξον, ὅτι 
οἱ ὑπὸ τοιαύτας προῦποθέσεις ἐρευνῶντες τὴν ἐν Χριστῷ ἀποκάλυψιν «ἀνθρω- 
πίνοις λογισμοῖς τὰ τοῦ Θεοῦ μετρήσαντες ἠσχύνθησαν ἐπὶ τῇ οἰκονομίᾳ») καὶ 
μὴ δυνάμενοι νὰ προσοικειωθοῦν αὐτὴν, ἔφθασαν εἰς τὸ σημεῖον νὰ τὴν θεω- 
ροῦν ὡς μωρίαν. Ὅπως ἀκριβῶς «τὸ σκότος τοῦ φωτὸς ἐπιτηδειότερον εἶναι 
δοχεῖ τοῖς τὰς ὄψεις νοσοῦσι: διὸ καὶ μᾶλλον εἰς συνεσκιασμένον δωμάτιον κατα- 
φεύγουσι. Τοῦτο καὶ ἐπὶ τῆς σοφίας γέγονε τῆς πνευματικῆς ἡ μὲν τοῦ Θεοῦ 
σοφία μωρία ἐδόκει εἶναι τοῖς ἔξωθεν, ἡ δὲ αὐτῶν ἀληθῶς οὖσα μωρία σοφία 
αὐτοῖς νενόμισται»ή. 

Πῶς ἀληθῶς εἶναι δυνατὸν ὁ πεπερασμένος καὶ κατὰ πάντα σχετικὸς 
ἄνθρωπος νὰ συλλάβῃ καὶ νὰ κατανοήσῃ πλῆρως τὸ «μυστήριον», τὴν οὐσίαν 
τοῦ ὁποίου προσδιορίζουν αἱ ἔννοιαι τοῦ «ἀπείρου», τοῦ «τελείου», τοῦ «ἀπο- 
λύτουχδ; «Ἰδοὺ γὰρ τὰ σεμνὰ ἡμῶν πάντα πῶς ἔρημα λογισμῶν καὶ πίστεως 
ἔχεται μόνης. Οὔκ ἐστιν οὐδαμοῦ ὁ Θεὸς καὶ πανταχοῦ ἐστι. Τί τούτου ἀλογώ- 
τερον; “Έκαστον καθ᾽ ἑαυτὸ ἀπορίας γέμει. Οὐ γὰρ δὴ ἐν τόπῳ ἐστίν, οὐδὲ 
τόπος ἐστί τις, ἐν ᾧ ἐστιν. Οὐκ ἐγένετο, οὐχ ἑαυτὸν ἐποίησεν, οὐχ ἤρξατο τοῦ 
εἶναι. |]οῖος ταῦτα λογισμὸς καταδέξεται, ἂν μὴ πίστις }; ἢ οὐχὶ κατάγελως 
εἶναι δοκεῖ καὶ αἰνίγματος μᾶλλον οὐκ ἔχει τέλοςθ; ... Οἶδα ὅτι ἐγέννησεν Υἱόν, 
τὸ δὲ πῶς ἀγνοῶ: οἶδα ὅτι τὸ Πνεῦμα ἐξ αὐτοῦ, τὸ δὲ πῶς ἐξ αὐτοῦ οὐκ ἐπί- 
σταμαι' βρώματα ἐσθίω, τὸ δὲ πῶς μερίζονται εἰς φλέγμα, εἰς αἷμα, εἰς χυμόν, 
εἰς χολὴν ἀγνοῶ. Ταῦτα ἅπερ βλέπομεν καθ᾽ ἑκάστην ἡμέραν ἐσθίοντες ἀγνο- 
οὗμεν, καὶ τὴν οὐσίαν τοῦ Θεοῦ πολυπραγμονοῦμεν; Ποῦ τοίνυν εἴσω οἱ τὸ 
48,712), ὅτι ὁ ἀρχηγὸς τῶν ἀνομοίων ᾿Αἐέτιος ({ 8370) ἔλεγεν «ὅτι, Θεὸν οἶδα, ὡς 
αὐτὸς ὁ Θεὸς ἑαυτὸν οἶδε» καὶ συνεχίζει πλήρης ἱερᾶς ἀγανακτήσεως ὁ Χρυσόστομος: 
«Ταῦτα οὖν ἐλέγχου δεῖται; Ταῦτα ἀποδείξεως, οὐχ ἀρκεῖ μόνη ἡ προφορὰ τῶν ρημάτων 
δεῖξαι πᾶσαν αὐτῶν τὴν ἀσέβειαν; Καὶ γὰρ μανία τίς ἐστι ταῦτα σαφής, παραπληξία ἀσύγ- 
γνωστος, καινότερος ἀσεβείας τεόπος' οὐδεὶς τοιοῦτον οὐδὲν οὐδέποτε οὔτε εἰς νοῦν βαλέ- 
σθαι οὔτε διὰ τῆς γλώσσης προσενεγχεῖν ἐτόλμησεν. ᾿Εννόησον, ἄθλιε καὶ ταλαίπωρε, τὶς 
εἶ καὶ τίνα περιεργάζη" ἄνθρωπος ὤν Θεὸν πολυπραγμονεῖς;» Πρ9λ. Εἰς Ἔφεσ. 29,3. Ρ. 
Ω. 63, 165. Πρβλ. ΕἸ1έ{{ἴκαια, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 72. 

1. Πρβλ. Εἰς Α' Κορ. ὁμι.. 7... Ρ.Ο. 61,60. 

Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 7,1. Ρ.Ο. 61,54. 

Εἰς Β’Τιμ. ὁμιλ. 2,1. Ρ.Ο. 62, 607. 
Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 7,1. Ρ.Ο. 61, 59 ἕξ. 
-« Πρβλ. Μ. Σιώτου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 5. 
Εἰς Κολ. ὁμι. ὅ,8. Ρ.Ο. 62, 985. 
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πᾶν ἀπειληφέναι τῆς γνώσεως λέγοντες, οἱ πρὸς τὸ βάραθρον τῆς ἀγνωσίας 
καταπεσόντες; »᾽ 

Ἡ διὰ μόνου τοῦ ἀνθρωπίνου λόγου προσπάθεια ἐρεύνης καὶ ἑρμηνείας 
τῆς θείας ᾿Αποκαλύψεως ἀποτελεῖ κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον ἀπόδειξιν 
ἐλλείψεως στοιχειώδους αὐτογνωσίας τοῦ ἐπιχειροῦντος ταύτην καὶ ἀδυναμίας 
ἐκτιμήσεως τῶν ὁρίων, μέχρι τῶν ὁποίων ἐξικνεῖται ὁ ἀνθρώπινος λόγος. ᾿Η 
προσπάθεια πρὸς αὐθαίρετον παραβίασιν τῶν ὑπὲρ φύσιν καὶ ὑπόταξιν εἰς τὸν 
ἀνθρώπινον λόγον τῶν «ὑπὲρ λόγον» ἀληθειῶν, ἀποτελεῖ, ἐν ἐσχάτῃ ἀναλύσει, 
κατάχρησιν τοῦ θείου δώρου τῆς ἐλευθερίας: καὶ μεταβολὴν τοῦ ἀνθρωπίνου 
λόγου εἰς ἀρνητικὸν στοιχεῖον διαμορφώσεως τῆς ἀνθρωπίνης προσωπικότητος 
καὶ παρανοήσεως τῆς οὐσίας τῆς ὑπάρξεως καὶ τοῦ ὑπερτάτου σκοποῦ, πρὸς 
ὃν τείνει ὁ ἀνθρώπινος βίος. Ιζατὰ ταῦτα ἡ ἀνθρωπίνη σοφία διὰ τῆς ἰδίας αὐτῆς 
δυνάμεως μόνης, οὐ μόνον ὑπῆρξεν ἀνίκανος, ἵνα ἐρευνήσῃ χαὶ ἀποκαλύψῃ τὰ 
μυστήρια τοῦ Θεοῦ, «ἀλλ᾽ ἐκώλυσε καὶ διετείχισε καὶ μετὰ τὸ γενέσθαι ἐπε- 
σκίαζε τοῖς γεγενημένοις, τὸν σταυρὸν κενοῦσα»δ. 'Η ἔξωθεν σοφία κατὰ τὸν 
Χρυσόστομον «καθάπερ τις θεραπαινὶς ἠτιμωμένη!, οὐκ ἀφέθη ἔνδον εἰσελθεῖν 
καὶ παρακῦψαι εἰς τὰ δεσποτικὰ μυστήρια». 

Τὰ. ἀνωτέρω ὅμως οὐδόλως ὑποδηλοῦν, ὅτι ὁ Χρυσόστομος ὑπετίμα τὴν 
ἀξίαν τῆς κατὰ κόσμον σοφίας. Ὁ θεῖος Χρυσόστομος, ὅστις ἀξιοποίησεν ὅσον 
ἐλάχιστοι τὸ θεῖον χάρισμα τοῦ «λόγου», ἐξαίρει τὴν ἀξίαν τῆς νοήσεως, καθ᾽ 
ὅσον γίνεται ἡ ὀρθὴ χρῆσις αὐτῆς’ «ἄνευ γὰρ ταύτης καὶ τὸ εἶναι ἄνθρωποι παν- 
τελῶς ἀπολοῦμεν»δ τονίζει. Οὐχὶ συνεπῶς ἢ ἀνθρωπίνη σοφία αὐτὴ καθ᾽ ἑαυ- 
τήν, ἥτις κατὰ τὸν Χρυσόστομον εἶναι «ἔργον Θεοῦ», ἀλλ᾽ ἢ κακὴ χρῆσις αὐτῆς 
ἀποτελεῖ παρανόησιν χαὶ μεταβάλλει. αὐτὴν εἰς ἐμπόδιον πρὸς οἰκείωσιν τῆς 
ἀληθοῦς σοφίας". | 


1. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. Ί,8-4. Ῥ.Ο. «8, 704 καὶ στ. 717 ἑξ. 

2. Πρβλ. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 3,65. Ρ.Ω. 48, 714: «᾿Δλλ᾽ ἐρεῖς, ὅτι "Ανθρωπός 
εἰμι ἐλευθερίᾳ τετιμημένος: ᾽Λλλ᾽ ἐτιμήθης οὐχ ἵνα εἰς ἀντιλογίαν τῇ ἐλευθερίᾳ, ἀλλ᾽ ἵνα 
τῇ τιμῇ πρὸς ὑπακοὴν χαταχρήσῃ τοῦ τετιμηχότος. ᾿Ετίμησέ σε ὁ Θεός, οὐχ ἵνα αὐτὸν 
ὑβρίζῃς, ἀλλ᾽ ἵνα δοξάζῃς». 

3. Εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 7,α. Ρ.Ω. 61,58-59. Πρβλ. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμιλ. 4.1. Ῥ.Ω. 61, 31. 

-. Πρβλ. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 2,5. Ρ.Ω. ἀ8,715᾽ αἘὶ τοίνυν δόξαν δίδωσι τῷ 
Θεῷ ὁ πιστεύων αὐτῷ, ὁ ἀπιστῶν αὐτῷ τὴν ἀτιμίαν αὐτοῦ εἰς τὴν ἑαυτοῦ περιτρέπει κεφαλήν». 

9. Εἰς Λ΄ Κορ. ὁμιλ. 7,9. Ρ.Ω., 61,58. Τοὺς αὐστηροὺς τούτους λόγους τοῦ Χρυσο- 
στόμου δὲν ἐπιβεβαιοῦν περιτράνως τὰ ἀτυχῆ διανοητικὰ κατασκευάσματα τῶν διὰ μέσου 
τῶν αἰώνων ὀρθολογιστῶν ἀπὸ τῶν ἀνομοίων καὶ ἀρειανῶν τῆς ἐποχῆς τοῦ Χρυσοστόμου 
μέχρι τῶν ὀρθολογιστῶν προτεσταντῶν θεολόγων τῆς σήμερον; 

6. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 1,3. ΡῬ.Ω. ἠ8, 708. 

7. Πρβλ. Εἰς Α΄ Κορ. ὁμιλ. 7,4. Ρ.0. 61,60: «Τί οὖν; διαβέβληται, φησίν, ἡ 
σοφία ἡ ἔξωθεν; Καίτοι ἔργον ἐστὶ τοῦ Θεοῦ. Πόθεν δῆλον; Οὐ γὰρ σοφίαν ἐνταῦθα τὸ 
περίεργον τῆς ζητήσεως, λέγει, καὶ τὴν περιττὴν εὐγλωττίαν. Εἰ δὲ τὴν σύνεσιν τὴν 
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Κατὰ ταῦτα ἡ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελοῦσα μυστήριον μέγα καὶ 
οὖσα ὑπὲρ λόγον εἶναι ἀδύνατον νὰ κατανοηθῇ πλήρως καὶ συνεπῶς νὰ προσ- 
διορισθῇ ἐπακριβῶς ὑπὸ τοῦ ἀνθρωπίνου λόγου. ᾿Αλλὰ βεβαίως ἡ ἀδυναμία 
αὕτη οὐδόλως συνεπάγεται καὶ τὴν ἀποφυγὴν οἱασδήποτε προσπαθείας πρὸς 
ἔρευναν καὶ κατανόησιν τοῦ μυστηρίου τῆς ᾿Εκκλησίας. Ὅλως τοὐναντίον" 
«Οὐ μὴν ἐπειδὴ καὶ λόγον καὶ διάνοιαν ὑπερβαίνει τῶν ἀποκειμένων ἀγαθῶν 
τὸ μέγεθος διὰ τοῦτο σιγήσωμεν, ἀλλ᾽ ὡς οἷόν τε καὶ εἰπεῖν ἡμῖν καὶ ὑμῖν 
ἀκοῦσαι, πειρασόμεθα ὑμῖν ἀμυδρῶς ἐνδείξασθαι»! διακηρύσσει ὁ Χρυσόστομος. 


3. Τὰ μέσα καὶ ἡ μέθοδος τῆς διερευνήσεως τοῦ μυστηρίου τῆς 
᾿Εκκλησίας. 


α) Μόνον ἐν τῇ ᾿Ενοοκησίᾳ καὶ διὰ τῆς ᾿Ενοκλησίας δύναται κατὰ τὸν ἱερὸν 

Χρυσόστομον νὰ ἐπιτευχθῇ ἢ οἰκείωσις τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως, ἥτι 
Χ {{ Ί ν 6; Ἢ] 

περικλείεται ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ ἀποτελεῖ τὴν οὐσίαν αὐτῆς. Η "Εκκλησία 
εἶναι ὁ ἀλάθητος φύλαξ τῆς ἀποκαλυφθείσης ἀληθείας”. «Ἵνα εἰδῇς, φησί, πῶς 
δεῖ ἐν οἴκῳ (Θεοῦ ἀναστρέφεσθαι, ἥτις ἐστιν ᾿Εκκλησία Θεοῦ ζῶντος, στῦλος 
καὶ ἑδραίωμα τῆς ἀληθείας... Τοῦτο γάρ ἐστι τὸ συνέχον τὴν πίστιν καὶ τὸ κή- 
ρυγμα: ἡ γὰρ ἀλήθειά ἐστι τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ στῦλος καὶ ἑδραίωμα. Καὶ ὁμο- 
λογουμένως, φησί, μέγα ἐστὶ τὸ τῆς εὐσεβείας μυστήριον' Θεὸς ἐφανερώθη ἐν 
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σαρχί, ἐδικαιώθη ἐν Πνεύματι. Τουτέστιν ἡ οἰκονομία ἡ ὑπὲρ ἡμῶν. Μή μοι 


ἀνθρωπίνην φαίη τις αὐτὸν λέγειν χαὶ οὕτω τὸ ἔγχλημα σόν. Σὺ γὰρ αὐτὴν 
διαβάλλεις, ὁ κακῶς κεχρημένος, ὁ πρὸς βλάβην καὶ ἐναν- 
τίωσιν Θεοῦ, ὁ ἀπαιτῶν αὐτὴν ἅπερ οὐκ εἶχεν. Ἐπεὶ οὖν ἐν 
αὐτῇ καυχᾶσαι καὶ Θεῷ πολεμεῖς, ἤλεγξεν αὐτῆς τὴν ἀσθένειαν. ᾿Επεὶ χαὶ ἰσχὺς σώμα- 
τος καλόν' ἀλλ᾽ ἐπειδὴ οὐκ εἰς δέον ἐχρήσατο αὐτῇ ὁ Κάῑν, παρέλυσεν αὐτὸν ὁ Θεὸς καὶ 
τρέμειν ἐποίησε. Καὶ ὁ οἶνος καλός: ἀλλ᾽ ἐπειδὴ ἀμέτρως ἀπέλαυσαν οἱ ᾿Ιουδαῖοι, καθό- 
λου τοῖς ἱερεῦσιν ἀπηγόρευσεν ὁ Θεὸς τοῦ καρποῦ τὴν χρῆσιν. ᾿Επεὶ οὖν χαὶ σὺ τῇ 
σοφίᾳ εἰς ἀθέτησιν ἀπεχρήσω τοῦ Θεοῦ, καὶ μείζονα ἀπῄτησες αὐτὴν 
τῆς οἰκείας ἰσχύος, ἀπάγων σε τῆς ἀνθρωπίνης ἐλπίδος, ἔδειξεν αὐτῆς τὴν ἀσθένειαν. Καὶ 
γὰρ καὶ ψυχικὸς ἐστιν ὁ τὸ πᾶν τοῖς λογισμοῖς τοῖς ψυχροῖς διδούς, καὶ μὴ νο- 
μίζων ἄνωθέν τινος δεῖσθαι βοηθείας, ὅπερ ἐστιν ἀνοίας. 
Πρβλ. Γερ. Κονιδάρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. (9. 

1. Εἰς τοὺς ἁγίους πάντας..., Ρ.Ω. 50, 709. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ 
ἀν. σελ. 145. 

9. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 141’ «Κιβωτὸς τῆς σωτηρίας καὶ 
ταμιοῦχος καὶ οἰκονόμος καὶ διαχειριστὴς τῆς διακονούσης χαὶ ἁγιαζούσης θείας χάριτος 
καὶ ἢ μόνη αὐθεντικὴ καὶ ἀλάθητος διδάσκαλος τῆς ἀποκεκαλυμμένης ἀληθείας εἶναι ἢ 
Ἐκκλησία, ἣν ὁ Σωτὴρ ἱδρύσας ὥρισεν ὣς τὸ ὁρατὸν πνευματικὸν καθίδρυμα, ἐν ὦ μόνῳ 
τελεσιουργεῖται ἡ ὑπὸ τῶν ἀνθρώπων ὑποκειμενυκὴ προσοικείωσις τῆς ἀπολυτρώσεως». 
Πρβλ. αὐτόθι, σελ. 1418 ἑξ. 
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εἴπῃς τοὺς κώδωνας, μηδὲ τὰ Άγια τῶν ἁγίων, μηδὲ τὸν ᾿Αρχιερέα᾽ στῦλός 
ἐστι τῆς οἰκουμένης ἢ ᾿Εκκλησία. ᾿Εννόησον μυστήριον, καὶ φρίξαι ἔχεις᾽ 
καὶ μυστήριόν ἐστι, καὶ μέγα, καὶ εὐσεβείας μυστήριον»!. Διὰ τῆς ᾿Εὐκκλησίας 
ἀπεκαλύφθη τὸ μυστήριον τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦξ οὐ μόνον 
τοῖς ἀνθρώποις, ἀλλὰ καὶ αὐτοῖς τοῖς ἀγγέλοις. «Καὶ φωτίσαι πάντας τις ἣ 
οἰκονομία, τοῦ μυστηρίου τοῦ ἀποκεκρυμμένου ἐν τῷ Θεῷ, ἵνα γνωρισθῇ νῦν 
ταῖς ἀρεταῖς καὶ ταῖς ἐξουσίαις διὰ τῆς Εκκλησίας ἢ πολυποίκιλος 
σοφία τοῦ Θεοῦ. "Ἤκουσας πῶς νῦν, οὐχὶ πρὸ τούτου, ἔγνωσαν αἱ δυνάμεις 
ἐκεῖναι ταῦτα; “Α γὰρ βασιλεὺς βούλεται, ὁ ὑπασπιστὴς οὐκ ἐπίσταται... Ὅρα 
ὅση τιμὴ πρὸς τὴν ἀνθρωπίνην ἐγένετο φύσιν, ὅτι καὶ μεθ᾽ ἡμῶν καὶ δι᾽ ἡμῶν 
αἱ ἄνω δυνάμεις ἔγνωσαν τὰ ἀπόρρητα τοῦ βασιλέως»3. 

Ἡ Ἐκκλησία εἶναι ὁ ἀλάθητος φύλαξ τῶν ἀποκαλυφθέντων μυστηρίων 
τοῦ Θεοῦ, διότι ἐν αὐτῇ ἐπενεργεῖ καὶ διαφωτίζει τὸ ἅγιον Πνεῦμα τοὺς ἐν 
πίστει καὶ εὐσεβείᾳ προσερχομένους. «Οὐ τοίνυν τῷ μαθεῖν δείκνυσι τὴν εἰς 
ἡμᾶς τιμήν, καὶ τῷ μετὰ ἀγγέλων μαθεῖ,, ἀλλὰ καὶ διὰ τοῦ Πνεύματος μαθεῖν»ή, 
Τὸ τρίτον πρόσωπον τῆς ἁγίας Τριάδος οὐ μόνον «ἐτελείωσε» κατὰ τὴν ἡμέραν 
τῆς Πεντηκοστῆς τὴν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Χριστοῦ καὶ ἐπλήρωσε, σοφίας τοὺς ᾿Απο- 
στόλους, ἀλλὰ καὶ συνεχίζει νὰ εἶναι ἢ πηγὴ τῆς σοφίας καὶ τῆς χάριτος ἐν τῇ 
᾿Εκκλησίᾳ, ὣς δὲ παρατηρεῖ ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος: «Εἰ μὴ Πνεῦμα ἦν, λόγος σο- 
φίας καὶ γνώσεως ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ οὐκ ἦν»δ.Διὰ τοῦ ἁγίου Πνεύματος καὶ οὐχὶ 
τῆς κατὰ κόσμον σοφίας «ἐκκαλύπτεται» τὸ μυστήριον τῆς ᾿Εκκλησίας «καθό- 
σον ἡμῖν δέξασθαι δυνατόν», διότι «εἰ μὴ τὸ Πνεῦμα τὸ ἐπιστάμενον τὰ ἀπόρ- 
ρητα τοῦ Θεοῦ ἀπεκάλυψεν, οὐκ ἂν ἐμάθομεν». Διὸ καὶ ὁ Χρυσόστομος καλεῖ 
τὴν ᾿Εχκλησίαν «Διδασκαλεῖο» πνευματικόν»δ. Μετ᾿ ἰδιαιτέρας δυνάμεως ἐξαίρει 
ὁ Χρυσόστομος τὸ μεγίστης σημασίας τοῦτο γεγονός, καθ᾽ ὃ δηλ. ἢ ἐν τῇ Ἔδκ- 
κλησίᾳ ἀλήθεια προέρχεται ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Παναγίου καὶ Ζωοποιοῦ Πνεύματος, 


1. Εξ Α.Ί. ὁμος 44.4. Ῥ..6. 63, 554. 

2. Πρβλ. Εἰς ΛΑ’ Τιμ. ὁμιλ. 11,1. Ρ. Ω. 62, δ56' «Σκόπει δὲ πῶς πανταχοῦ μυστή- 
ριον καλεῖ τὴν ὑπὲρ ἡμῶν οἰκονομίαν' εἰκότως: οὐ γὰρ ἐστι πᾶσιν ἀνθρώποις δῆλον" πῶς 
γάρ, ὃ ἐφάνη διὰ τῆς ᾿Εκκλησίας;» 

8. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 4,1. Ρ.Ω. 48, 780. Πρβλ. Εἰς Α’ Κορ. ὁμῶ. 7,1. 
Ρ. Ο. 61, ὅδ’ «Ἰῶς οὖν μυστήριον αὐτὴν καλεῖ; ᾿Επειδὴ οὔτε ἄγγελος οὔτε ἀρχάγγελος 
οὐκ ἄλλη τις αὐτὸ κτιστὴ δύναμις ἴδει, πρὶν γενέσθαι. Διό φησιν, Ἵνα γνωρισθῇ νῦν ταῖς 
ἀρχαῖς καὶ ταῖς ἐξουσίαις ἐν τοῖς ἐπουρανίοις διὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ἡ πολυποίκιλος σοφία 
τοῦ Θεοῦ». Πρβλ. Εἰς ΛΑ’ Τιμ. ὁμιλ. 11,1. Ρ.Ω. 63, 555. 

Δ. Εἰς Α’ Κορ. ὁμι. 7,4. Ρ. Ο. 01, 59. 

5. Εἰς τὴν ἁγίαν Πεντηκοστήν, ὁμιλ. 1,4. ΡῬ. Ω. ὅ0, Αδ8. 

6. Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 7,3. Ρ. Ω. 61, ὅ6. 

ὖι. ';ῖς, ΑἼέορ, ὁμιλιθ»α..Ῥ. "00 59; 

8. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 17, 7. Ρ. Ω. 57, 3964. 
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ὅπερ ἀνοίγει τὰ ὄμματα τῆς διανοίας τῶν πιστῶν καὶ ἀποκαλύπτει αὐτοῖς τὰ 
μυστήρια τοῦ Θεοῦ καὶ συνεπῶς ὁδηγεῖ εἰς τὴν βαθυτέραν κατανόησιν καὶ τοῦ 
μυστηρίου τῆς ᾿Εκκλησίας. Οἱ ἐκτὸς τῆς ᾿Εκκλησίας εἶναι ἀδύνατον νὰ κατα- 
νοήσουν καὶ διερευνήσουν τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐστερημένοι ὄντες τοῦ 
φωτισμοῦ τοῦ “Αγίου Πνεύματος: «"Αρα πνευματικῆς δεῖ σοφίας, ἵνα τὰ χρυ- 
πτόμενα ἴδωμεν᾽ αὐτὸ τὰ πάντα ἀποκαλύπτει, μυστήρια μέλλει διηγῆσθαι 
Θεοῦ. Τῶν δὲ μυστηρίων τοῦ Θεοῦ τὴν γνῶσιν τὸ Πνεῦμα οἶδε, μόνον, τὸ καὶ 
τὰ βάθη αὐτοῦ ἐρευνῶν: οὐκ ἄγγελος, οὐκ ἀρχάγγελος, οὐκ ἄλλη τις κτιστὴ 
δύναμις δώῃ, τουτέστι, χάρισμα ὑμῖν παράσχοι. Εἰ δὲ ἀποκαλύψεως τοῦτό ἐστι, 
περιττὴ λοιπὸν τῶν λογισμῶν ἢ εὕρεσις»!. Η ἐχ τοῦ ἁγίου Πνεύματος προέ- 
λευσις τῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀληθείας οὐ μόνον προσδίδει εἰς αὐτὴν τὴν σφρα- 
γίδα τῆς θείας αὐθεντίας καὶ τὴν ἀσφάλειαν τοῦ ἀλαθήτου, ἀλλὰ καὶ τὴν καθι- 
στᾷ ἀσύγκριτον πρὸς τὴν πενιχρὰν σοφίαν τῶν ἀνθρώπων: «“Α. καὶ λαλοῦμεν, 
οὐκ ἐν διδακτοῖς ἀνθρωπίνης σοφίας λόγοις, ἀλλ᾽ ἐν διδακτοῖς Πνεύματος ἁγίου, 
πνευματικοῖς πνευματικὰ συγκρίνοντες. 'Ορᾷς ποῦ ἡμᾶς ἀνήγαγεν ἀπὸ τῆς 
ἀξίας τοῦ διδασκάλου; Τοσοῦτον γὰρ ἡμεῖς ἐκείνων σοφώτ-ροι, ὅσον τὸ μέσον 
Πλάτωνός τε καὶ Πνεύματος ἁγίου. Οἱ μὲν γὰρ τοὺ- ἔξωθεν ῥήτορας ἔχουσι 
διδασκάλους, ἡμεῖς δὲ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον»”. Η θεία συνεπῶς αὐθεντία, δι᾽ ἧς 
περιβάλλεται ἡ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀλήθεια ἐπιβάλλει τὴν ἐκ μέρους τῶν πιστῶν 
ἀνεπιφύλακτον ἀποδοχὴν τῶν ὑπ᾽ αὐτῆς καθορισθέντων δογμάτων, ἀποτε- 
λούντων ἀσφαλῆ ὁδηγὸν εἰς τὴν ἔρευναν καὶ τὴν κατὰ τὸ δυνατὸν κατανόησιν 
καὶ τοῦ περὶ τῆς οὐσίας τῆς ᾿Εκκλησίας μυστηρίου. Ὁ Χρυσόστομος καλεῖ, 


1. Εἰς Είφεσ. ὁμῦ. 8.1. Ρ. 5. 62, 24. 

9, Εἰς Α΄ Κορ. ὁμω. 7... Ρ. Ο. 61, 59. Ὁ Χρυσόστομος καλεῖ τοὺς πιστούς, ἵνα 
ἔχωσι πάντοτε βαθυτάτην τὴν συναίσθησιν ὅτι οὐχὶ ἡ σοφία τῶν ἀνθρώπων, ἀλλ᾽ ἢ σοφία 
τοῦ Θεοῦ κατευθύνει καὶ καθοδηγεῖ τὴν ᾿Εκκλησίαν. Τρβλ. Εἰς ΑΔ’ Κορ. ὁμώ. 38,4. 
Ρ.6. θ!, 37: «Ταῦτα δὲ εἶπον, ἐπειδή τινος ἤκουσά ποτε χριστιανοῦ πρὸς “Ελληνα κατα- 
γελάστως διαλεγομένου καὶ ἀμφοτέρων ἐν τῇ πρὸς ἀλλήλους μάχῃ τὰ ἑαυτῶν καταλυόντων. 
“Α γὰρ ἔδει τὸν Χριστιανόν εἰπεῖν, ταῦτα ὁ “Έλλην ἔλεγε: καὶ ἃ τὸν “Ελληνα εἰκὸς ἦν εἰπεῖν, 
ταῦτα ὁ Χριστιανὸς προεβάλλετο. Περὶ Παύλου γὰρ καὶ Πλάτωνος ζητήσεως οὔσης ὁ μὲν 
Ἕλλην ἐπειρᾶτο δεικνῦναι, ὅτι ὁ Παῦλος ἦν ἁμαθὴς καὶ ἰδιώτης᾽ ὁ δὲ Χριστιανὸς ὑπὸ ἆφε- 
λείας ἐσπούδαζε κατασκευάζειν, ὅτι Πλάτωνος λογυκώτερος ἦν ὁ Παῦλος. Οὕτω δὲ τοῦ 
Ἕλληνος ἐγίνετο τὰ νικητήρια, τούτου κρατοῦντος τοῦ λόγου. Εἰ γὰρ Πλάτωνος ἐλλογι- 
μώτερος ἣν ὁ [αῦλος, πολλοὺς εἰκὸς ἀντιλέγειν, ὅτι οὐ τῇ χάριτι, ἀλλὰ τῇ εὐγλωττίᾳ 
περιεγένετο. Ὥστε ὑπὲρ τοῦ Ἕλληνος ἣν τὸ λεγόμενον ὑπὸ τοῦ Χριστιανοῦ: ὃ δὲ ἔλεγεν 
ὁ Ἕλλην, ὑπὲρ τοῦ Χριστιανοῦ ἦν. Εἰ γὰρ Παῦλος ἀπαίδευτος ἣν, ἐκράτησε δὲ Πλάτωνος, 
ὅπερ ἔλεγον, λαμπρὰ γέγονεν ἡ νίκη. Τοὺς γὰρ ἐκείνου μαθητὰς λαβὼν ὁ ἀμαθὴς ἅπαντας 
ἔπεισε καὶ πρὸς ἑαυτὸν ἤγαγεν. Ὅθεν δῆλον, ὅτι οὐκ ἐν σοφίᾳ ἀνθρωπίνῃ τὸ κήρυγμα 
περιγέγονεν, ἀλλὰ Θεοῦ χάριτι». 
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ὅπως «πανταχοῦ τῇ ᾿Εχκκλησίᾳ μετ᾽ ἀκριβείας ἑπώμεθα»! οὐ μόνον τοῖς ἐν 
τῷ κανόνι τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς περικλειομένοις, ἀλλὰ καὶ τοῖς ἐν τῇ ἱερᾷ παρα- 
δόσει διδασκομένοις. «"Αρα ἀδελφοί, στήκετε καὶ κρατεῖτε τὰς παραδόσεις, 
ἃς ἐδιδάχθητε εἴτε διὰ λόγου εἴτε δι᾽ ἐπιστολῆς ἡμῶν. ᾿Εντεῦθεν δῆλον ὅτι οὐ, 
πάντα δι᾽ ἐπιστολῆς παρεδίδοσαν, ἀλλὰ πολλὰ καὶ ἀγράφως: ὁμοίως δὲ κά- 
κεῖνα καὶ ταῦτά ἐστιν ἀξιόπιστα. Ὥστε καὶ τὴν παράδοσιν τῆς ᾿Εκκλησίας 
ἀξιόπιστον ἡγούμεθα, Παράδοσίς ἐστι, μηδὲν πλέον ζήτει». 

β) Πίστις καὶ γνῶσις. Ἡ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελεῖ 
κατ᾽ ἐξοχὴν ὑποκείμενον πίστεως). 'Η Εκκλησία εἶναι, ὡς διακηρύσσει ὁ 
Χρυσόστομος, «πίστις καὶ βίος»'. Πιστεύω “εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν σημαίνει, 


1. Κατὰ ᾿Ιουδαίων, λόγ. 8,6. Ρ. Ω. 48, 870. Ἐἰς τὴν αὐτὴν περικοπὴν ποιεῖται ὁ 
Χρυσόστομος ἐμφανῶς τὴν διάκρισιν μεταξὺ τῶν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ θείας πηγῆς καὶ προελεύ- 
σεως. ἀληθειῶν καὶ τῶν ἐχόντων ἀνθρωπίνην προέλευσιν θεσμῶν, ἅτινα βεβαίως δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ ὦσιν ἀλάθητα. Ιρβλ. Κατὰ Ιουδαίων, λόγ. 8,6. Ρ. Ο. 48, 871" «Οὐδὲ γὰρ 
ἡ Εκκλησία χρόνων ἀκρίβειαν οἶδεν, ἀλλ᾽ ἐπειδὴ παρὰ τὴν ἀρχὴν πᾶσιν ἔδοξε τοῖς πατράσι 
διῃρημένους ὁμοῦ συνελθεῖν, καὶ ταύτην ὁρίσαι τὴν ἡμέραν, τὴν συμφωνίαν πανταχοῦ τιμῶσα 
καὶ τὴν ὁμόνοιαν ἀγαπῶσα, κατεδέξατο τὸ ἐπιταχθέν». Πρβλ. Γενναδίου, Μη- 
τροπολίτου Ἡλιουπόλεως, Ἡ περὶ ᾿Εκκλησίας..., σελ. 15. βλ. Η6ητὶ 
{ο 1πὈ 4ο, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 1418: αλνίο βοἰᾗη Οάγββοιβ αη ἆθη ΒεΠιοπιαβ! Ὀίπ16π 
Ι655, ππὶ πίοπί ἆρ' Τοοκαησ ἆδρ Βίγοηθη 71 οι]ίθσρη, πιἴββθη ΥΓ 1π5-γγ6πη πδ[ϊσ, 
ἴα» ππὰ Ὀἰϊη4 σοσοπί]Ὀοτ αἰίοη, απάθτη--8απ ἆῑῖο Ηδι]οννα]τηοϊν Κἰαπιπιθτη, ἆἴε ἆθτ 
Π]. ᾿νοηᾶμ5 βο {οτππμ]ϊοηί: «Ἁο ἆἲο ΚΊτοπο 16ΐ, ἆα 151 ααοΏ ἆετ Ωθἰβί σοϊἰί65, παπα 
νο ἀοτ Ο6ἰοί Οο{{65 156, ἆα ἱ6ἱ ἆϊο Κ1το]ιο ππὰ ]64ο Ωπαάθ απὰ ἆβτ Ωθιοἱ 166 ΝαΠτηοι{; 
Αρνοίσππησ γοη ἆθτ ΚίγοΏθ 16 Υθεννογ[αης -ἆθβ Ωθιρίθ5» πα ἀθπιὶν «Απββοπ]155 
ΥΟη [,606ῃ». 

3, Ἐὶς Β΄Θεσσαλ. ὁμιλ. 4,3. Ρ. Ω. 69, ἆ88. Πρβλ. Εἰς Πράξεις, ὁμιλ. 1.1. Ῥ. Ω. 
60, 16: «Καὶ τὶ δήποτε οὐχὶ πάντα συνέγραψε, μέχρι τέλους ὤν μετ᾽ αὐτοῦ; ἐκεῖνο ἂν εἴπω- 
μεν, ὅτι καὶ ταῦτα ἀρκοῦντα ἣν τοῖς βουλομένοις προσέχειν, καὶ ὅτι πρὸς τὰ κατεπείγοντα 
ἀεὶ ἵσταντο, καὶ ὅτι οὐκ ἐν τῷ λογογραφεῖν ἣν αὐτοῖς ἡ σπουδή: πολλὰ γὰρ καὶ ἀγράφῳ 
παραδόσει δεδώκασι». Πρβλ. καὶ Εἰς Εβρ. ὁμιλ. 8.4. Ῥ. Ω. 68, 78. 

8. Πρβλ. Εἰς Λ'Κορ., ὁμιλ. 4,1. Ρ. Ω. 61,81: «Τὰ γὰρ ὑπερβαίνοντα τὸν λογισμὸν 
πίστεως δεῖται μόνως». Πρβλ. Εἰς «᾿Απόδειξις τοῦ χρησίμως...», ὁμιλ. 3. Ῥ. Ω. 56, 167’ 
«Πίστει παραδεκτὰ τὰ τοιαῦτα μένει». Εἰς Γεν. ὁμιλ. 30, 5. Ρ. Ω. 583, 339: «Ἐκεῖνο 
τοίνυν ἐστι πίστις, ὅταν ἐχείνοις πιστεύωμεν τοῖς μὴ βλεπομένοις, πρὸς τὴν ἀξιοπιστίαν τοῦ 
ἐπαγγελομένου τὴν διάνοιαν τείναντες». Πρβλ. Ω. ΕἸοτογβίεγ, Τ͵ο (ΟΠατο]... 
σελ. ἡή; «Ἴπο Μγβίοτγ 15 αρρτοποπ]δὰ ο)]γ Ὀγ [αἰ{1». 

4. Εἰς «Ὅτε τῆς ᾿Εικκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 1. Ρ. Ω. 59, 397. Πρβλ. 
Χρ. ᾿ΑΛνδρούτσου, Δογματικῆ, σελ. 271: «Διὰ τὸν στενὸν δὲ τοῦτον τοῦ θείου καὶ 
ἀνθρωπίνου σύνδεσμον ἡ ᾿Εκκλησία, καίπερ καθίδρυμα ὁρατόν, εἶναι ὑποκείμενον πίστεως, 
ὡς θεσπίζει ἡ δευτέρα οἰκουμενικὴ σύνοδος ὁρίζουσα πίστιν εἰς μίαν, ἁγίαν, χαθολικὴν καὶ 
ἀποστολικὴν ᾿Εκκλησίαν». Πρβλ. καὶ 1,1 Ὁ 8ο, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 38 ἑξ. 
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ὅτι πιστεύω εἰς τὸν ὑπερκόσμιον αὐτῆς χαρακτῆρα 1. Τὰς ὑπὸ τοῦ ἁγίου Πνεύ- 
ματος περὶ τοῦ μυστηρίου, ἐν ᾧ περικλείεται ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀποκα- 
λυπτομένας ἀληθείας προσοικειοῦται ὁ ἄνθρωπος βασικῶς καὶ κυρίως διὰ τῆς 
πίστεως. «Ἐπειδὴ γὰρ μείζονα ἢ κατὰ ἀνθρώπινον λογισμὸν εὐηργέ- 
τῆσεν ἡμᾶς ὁ Θεός, εἰκότως τὴν πίστιν ἐπεισήγαγεν»ξ. Ἡ ἐν Χριστῷ 
ἀποκάλυψις ἀπευθύνεται εἰς τὸν ὅλον ἄνθρωπον καὶ ἀποτελοῦσα ἔκ- 
φανσιν τῆς πρὸς αὐτὸν ἀγάπης τοῦ (Θεοῦ προσκαλεῖ αὐτόν, ὅπως 
προσοϊκειωθῇ ταύτην προσφέρων εἰς τὸν Πανάγαθον Δημιουργὸν ὁλόκληρον 
τὴν ἐμπιστοσύνην του, διότι «ὅταν Θεὸς ἐργάζηται, πίστεως χρεία μόνον καὶ 
συγκαταθέσεως καὶ ὁμολογίας» 3. Διὰ τῆς πίστεως εἰσδύει τις εἰς τὴν οὐσίαν 
τοῦ μυστηρίου. «Μέγα τι μυστήριον ἡμῖν ἐνταῦθα ἀποκαλύπτει..., ὅτι ἢ πί- 
στις πάντων ἐστὶ διδάσκαλος καὶ ταύτης ἄνευ οὐδὲ λαλῆσαί τι δυνάμεθα. Καὶ 
ἡμεῖς, γάρ, φησί, πιστεύομεν διὸ καὶ λαλοῦμεν. Αν γὰρ ταύτην ἀνέλῃς, οὐδὲ 
διανοῖξαι τὸ στόμα δυνατόν. Μαὶ διὰ τί μὴ εἶπεν, ἔχοντες δὲ τὴν αὐτὴν πίστιν, 
ἀλλ᾽ ἔχοντες δὲ τὸ αὐτὸ Πνεῦμα τῆς πίστεως; Ταῦτά τε τὰ εἰρημένα δηλῶν, 
καὶ δεικνύς, ὅτι τῆς τοῦ [νεύματος χρεία χορηγίας εἰς τὸ ἀναβῆναι πρὸς τὸ 
ὕψος τῆς πίστεως» “. Η πίστις ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν ἀστάθειαν καὶ τὴν ἀτέ- 
λειαν τοῦ ἀνθρωπίνου λογικοῦ ἀποτελεῖ σταθερὸν καὶ δημιουργυκὸν παράγοντα 
ἐν τῷ βίῳ τῶν ἀνθρώπων. «Ὥσπερ γὰρ οἱ λογισμοὶ διαιροῦσι καὶ σαλεύουσιν, 
οὕτως ἢ πίστις στερεοῖ καὶ παγῆναι ποιεῖ»δ. ᾿Αλλ᾽ ἡ πίστις ἀποτελεῖ δημιουρ- 


1. Πρβλ. Μί]αβο[, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 292 ὑποσημ. Ί. «Ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Ανατολικὴ 
Ἐκκλησία ὁμολογεῖ καὶ πιστεύει εἰς μίαν ᾿Εκκλησίαν, ὡς θεῖον ἵδρυμα, οὐχὶ δὲ ἁπλῶς 
εἰς τὴν ὕπαρξιν αὐτῆς, διότι...ἀντικείμενον πίστεως δύναται νὰ Ὦ μόνον θεῖον ἵδρυμα, 
οὐδέποτε δὲ ἀνθρώπινον ἢ σύνδεσμός τις καὶ κοινωνία πιστῶν». 

9, Εἰς Κολ., ὁμιλ. 5,8. Ρ. Ω. 62, 385. Πρβλ. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 2,1. Ρ. Ω. 
48, 710᾽ «Καὶ γάρ ὅταν-ἀποφαίνηται ὅτι ὁ Θεός, ὃ μὴ δεῖ πολυπραγμονεῖσθαι, πίστει παρα- 
δέχεσθαι δεῖ». Εἰς Ρωμ. ὁμιλ. 1,9. Ρ. Ο. 60, 398: «Όταν γὰρ ὁ Δεσπότης ἀποφήνηταί τι, 
τοὺς ἀκούοντας οὐ περιεργάζεσθαι χρὴ τὰ λεγόμενα καὶ πολυπραγμονεῖν, ἀλλὰ δέχεσθαι 
μόνον». 

3. Ὁμιλία...Τότθων ἀναγνόντων..., 8. Ρ. Ω. 68, ὅ04. 1Πρβλ. Εἰς ᾿φεσ. ὁμιλ. 8.1. 
Ρ.Ω. 63, 24 «Ὁ γὰρ τὸν Θεὸν μαθών, καὶ τὸν Θεὸν γνούς, οὐκέτι περὶ οὐδενὸς, ἄμφι- 
σβητήσει" οὐχ ἐρεῖ’ τόδε ἀδύνατον, καὶ τόδε δυνατόν᾽ καὶ, πῶς τόδε ἐγένετο; "Αν τὸν Θεὸν 
μάθωμεν, ὣς εἰδέναι χρή, ἂν τὸν Θεὸν μάθωμεν παρ᾽ οὗ μαθεῖν δεῖ, παρ᾽ αὐτοῦ τοῦ Πνεύ- 
ματος, οὐκέτι περὶ οὐδενὸς ἀμφισβητήσομεν. Διὰ τοῦτο φησιν’ ἐν ἐπιγνώσει αὐτοῦ, πεφωτι- 
σμένους τοὺς ὀφθαλμοὺς τῆς καρδίας ὑμῶν. Ὁ μαθὼν τὶ ἐστι Θεός, οὐχ ὑπὲρ τῶν ἐπαγγε- 
λιῶν ἀμφισβητήσει, οὐχ ὑπὲρ τῶν ἤδη γενομένων ἀπιστήσει». 

δα. Εἰς Ῥαλμ. 115,3. Ρ. Ω. 55, 821. Πρβλ. Εἰς Τίτον, ὁμιλ. 1. Ρ. Ο. 62, 665. 
«Απὸ πίστεως ἡ ἐπίγνωσις οὐκ ἀπὸ λογισμῶν» καὶ εἰς «Ἔχοντες...» «. Ρ. Ω. 51, 275. 
«Λέγεται τοίνυν πίστις ἡ τῶν σημείων καὶ τῶν θαυμάτων ποιητική’ λέγεται δὲ πίστις καὶ 
ἡ τῆς εἰς τὸν Θεὸν γνώσεως παρασκευαστική, καθ᾽ ἣν ἕκαστος ἡμῶν ἐστι πιστός.» ! 

5. Εἰς Κολ., ὁμιλ. ὅ, 3. Ρ. Ω, 62, 885. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 115, 8. Ρ. Ο, 6, 824. 
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- ’, 

γικὸν παράγοντα, ἐὰν καὶ καθόσον εἶναι ἁπλῆ! καὶ ἀπόλυτος μὴ νοθευομένη 

- -- 5 , 
ὑπὸ λογικῶν ἀκροβατισμῶν. «Η πίστις θυρεός ἐστι σκέπων τοὺς ἀπεριέργως 

Σ τ 2 ; 
πιστεύοντας: ἐὰν δὲ σοφίσματα } καὶ λογισμοὶ καὶ εὐθῦναι, οὐκ ἔτι ἐστὶ θυρεός, 
- - τ 

ἀλλὰ συμποδίζει ἡμᾶς». Ἡ πίστις, ἵνα ἀποβῇ τὸ κατ᾽ ἐξοχὴν μέσον ὗπο- 

/ 5 θ ᾽ » λύ δέ . - δέ Σ τ 
κειμενοποιήσεως τῆς θείας ἀποκαλύψεως, δέον νὰ καταστῇ βίωμα, δέον δηλ. 
νὰ ρυθμίζῃ καὶ κατευθύνῃ ὁλόκληρον τὸν ἀνθρώπινον βίον πρὸς τὴν ἰδεώδη 
πολιτείαν, ἥν καθώρισεν ὁ ἐνανθρωπήσας Κύριοςϑ. Διὰ τῆς πίστεως ἐν τῇ ᾿Εκ- 
κλησίᾳ δύναται «νὰ βιωθῇ ἢ ἐν Χριστῷ ἀποκάλυψις τόσον, ὅσον ἐβιοῦτο καὶ 
ἐν τῷ Χριστῷ ἢ θεία φύσις ὑπὸ τῆς ἀνθρωπίνης καὶ ἡ ἀνθρωπίνη ὑπὸ τῆς θείας». 
Διὰ τῆς πίστεως ταύτης καὶ μόνον δύναται ὁ ἄνθρωπος νὰ ἀνυψωθῇ ὑπεράνω 
τῆς ἀνθρωπίνης ἀσθενείας καὶ ἀτελείας καὶ νὰ ἀποκτήσῃ σαφῆ θεωρίαν τῆς 
καθόλου δημιουργίας καὶ δὴ τῆς θείας ἀποκαλύψεως. 'Η πίστις εἶναι, ὣς κατ’ 
ἀπαράμιλλον τρόπον περιγράφει αὐτὴν ὁ θεῖος Χρυσόστομος, «τὸ πῦρ ἐκεῖνο, 
ΓΙ - . 5 ’ 2 / 2 ’ : / μμ... '.νθορ 2 
ὃ πᾶσιν μὲν ἀνθρωπίνην ἀσθένειαν ἀναλίσκειν εἴωθε, πάντα δὲ ὕπνον χαὶ ἀκη- 


«Τοιοῦτον γὰρ ἢ πίστις: ἱερὰ τίς ἐστιν ἄγχυρα, πάντοθεν ἀνέχουσα τὴν ἔχουσαν αὐτὴν διά- 
νοιαν, καὶ τότε μάλιστα διαδείκνυται, ὅταν ἐκ τῶν ἀπόρων ἀναπείθει τὸν ἔχοντα αὐτὴν 
χρηστὰς ἀναμένειν ἐλπίδας τῶν λογισμῶν ἐκβάλλουσα τὸν θόρυβον». ΤΤρβλ. Ρ. Ω. 69, 3329, 
«Καὶ δείκνυσιν ὅτι τὸ πᾶν πίστις ἐστίν, ἂν αὕτη βεβαιώσῃ, ἢ καρδία ἐν ἀσφαλείᾳ ἕστηκεν». 

1. Πρβλ. Εἰς Εβρ. 8,4. Ρ. Ω. 63, 78: «'Πμεῖς δὲ διὰ τοῦτο τὴν πίστιν παρελάβομεν 
ἁπλῶς, ἵνα μὴ ἀναγχαζώμεθα μυρίαις ἐπιέναι αἱρέσεσι, καὶ πράγματα ἔχειν, ἀλλ᾽ ὅπερ ἂν 
ἢ προσθῆναι, ἢ ἀφελεῖν τις ἐπιχειρήσειεν ἐκείνης, τοῦτο νόθον εἶναι νομίσωμεν. Ιζαθάπερ 
γὰρ οἱ τοὺς χανὸνας διδόντες οὐκ ἀναγκάζουσι μυρία μικρὰ περιεργάζεσθαι, ἀλλὰ τὸ δοθὲν 
ἐκεῖνο κατέχειν κελεύουσιν οὕτω καὶ ἐπὶ τῶν δογμάτων». 

2, Πὶς ΈΕφεσ. ὁμιλ. 24,9. Ρ. Ω. 62, 171. Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 83, ἡ. Ρ. Ω. 58,738. 
«Πειθώμεθα τοίνυν πανταχοῦ τῷ Θεῷ καὶ μηδὲν ἀντιλέγωμεν, καὶ ἐναντίον εἶναι δοκῇ τοῖς 
ἡμετέροις λογισμοῖς καὶ τῆς ὄψεως τὸ λεγόμενον: ἀλλ᾽ ἔστιν χαὶ λογισμῶν καὶ ὄψεως χυ- 
ριώτερος αὐτοῦ ὁ λόγος. Οὕτω καὶ ἐπὶ τῶν μυστηρίων ποιῶμεν, οὐ τοῖς κειμένοις μόνον 
ἐμβλέποντες, ἀλλὰ τὰ ῥήματα αὐτοῦ κατέχοντες. Ὁ μὲν γὰρ λόγος αὐτοῦ ἀπαραλόγι- 
οτος’ ἡ δὲ αἴσθησις ἡμῶν εὐεξαπάτητος. Οὗτος οὐδέποτε διέπεσεν' αὕτη δὲ τὰ πλείονα 
σφάλλεται». 

8. Ὡς παρατηρεῖ χαρακτηριστικῶς ὁ Χρυσόστομος, εἷς ΑΛ’ Τιμ. ὁμΏ. 5,1. ΡῬ. Ο. 
62, 52} ἢ διαμόρφωσις τῆς περὶ ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως πεποιθήσεως τοῦ ἀνθρώπου ἔχει 
ἄμεσον σχέσιν μετὰ τοῦ βίου αὐτοῦ’ «“Όταν γὰρ ᾗ βίος ἀπεγνωσμένος, καὶ δόγμα τίκτεται 
τοιοῦτον: καὶ ἔστιν ἰδεῖν πολλοὺς ἐκ τούτου καταπεσόντας εἰς βυθὸν κακῶν καὶ εἰς Ἕλληνι- 
σμὸν ἐκτραπέντας. “Ίνα γὰρ μὴ τῷ φόβῳ τῶν μελλόντων βασανίζωνται, σπουδάζουσι πεῖσαι 
τὴν ψυχήν, ὅτι ψευδῆ πάντα τὰ παρ᾽ ἡμῖν. Καὶ πίστεώς τινες ἐκτρέπονται οἱ λογισμοῖς 
τὸ πᾶν ζητοῦντες: ναυάγιον γὰρ ἐργάζεται ὁ λογισμὸς καὶ ὥσπερ πλοῖον ἀσφαλὲς ἐστιν ἡ 
πίστις». Άνευ πίστεως οὐδὲν δύναται νὰ ἐπιτύχῃ (Εἰς Α’ Τιμ. ὁμιλ. 5,9. Ρ. Ο. 63, 598), 
«ὁ τῆς πίστεως ἐκπεσὼν οὐδὲν ἔχει λοιπόν, οὐχ ὅπου στῇ, οὐχ ὅπου κατάσχγ᾽ οὐ βίον 
ἔχει, δι᾽ οὗ κερδαίνῃ τι ἐκεῖθεν... Εἰ γὰρ ἡ πίστις βίου χωρὶς οὐδὲν ἐστι, πολλῷ μᾶλλον 
τοὐναντίον». 

κ. Μ. Σιώτου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 88, 
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’ λ ’ . -“ - 
δίαν καὶ βαρύτητα σαρκικὴν περικόψαι, μετεωρίζει μὲν τῆς ψυχῆς τὸ πτερὸν 
. Ε / / 5 «- » 
πρὸς οὐρανόν, δείκνυσι δὲ ἀπὸ τῆς ἀψίδος ἐκείνης, καθάπερ ἔκ τινος ἀπόπτου 
- [4 - / 
κορυφῆς, ἅπασαν τοῦ παρόντος βίου τὴν φαντασίαν καὶ τὴν ὑπόκρισιν. Τὸν 
λ Λ 2 -- -; - - - 
γὰρ μὴ δυνηθέντα ἀναπτῆναι ἐκεῖ, μηδὲ ἐν ταύτῃ καθίσαι τῇ περιωπῇ, 
οὐχ ἐνι ὴν Τη, ἰδ ν ὐδὲ Αν, ο «- - ’ κ ΓΟ ο ἰδ .ν ΠΑ σι ; λ 
τὴν γΠ» ἰδεῖν, οὐδὲ τὰ ἐν τῇ γῇ πράγματα, οὕτως ὡς ἰδεῖν ἄξιον. ᾿Επεὶ 
Ά ΜΝ μ - -.-» -- 
γὰρ πολλὰ μὲν τὰ ἐπισκοτοῦντα τῇ ὄψει, πολλὰ τὰ θορυβοῦντα τὴν ἀκοήν καὶ 
. -- ε - - - 
τὴν γλῶτταν ὑποσκελίζοντα,͵ δεῖ πάσης ἑαυτὸν ὑπεξαγαγόντα τῆς ταραχῆς 
. “ - . » Ια 5 - . 
καὶ τοῦ καπνοῦ πρὸς ἐκείνην ἀναχωρῆσαι τὴν ἐρημίαν, ἔνθα πολλὴ μὲν ἢ γαλήνη, 
Ν . 5 - 
λαμπρὰ δὲ ἡ αἰθρία, θόρυβος δὲ οὐδείς, ἀλλὰ πεπήγασι μὲν ἀχλινεῖς οἱ ὀφθαλ- 
μοὶ πρὸς τὸν τοῦ Θεοῦ πόθον ἐνορῶντες ἀτενές, ἑστήκασι δὲ ἀτρεμεῖς αἱ ἀκοαί 
πρὸς ἓν μόνον ἠσχολημέναι, τὴν τῶν θείων λογίων ἀκρόασιν καὶ τῆς παναρμο- 
νίου καὶ πνευματικῆς ἐπακούουσαι συμφωνίας, ἧς ἢ τυραννὶς οὕτω κρατεῖ τῆς 
ἅπαξ ἁλούσης ψυχῆς, ὡς μήτε σῖτα, μήτε ποτόν, μήτε ὕπνον αἱρεῖσθαι μεθ᾽ 
ἠὸ -- λ ε 3,3 ’ 2 θέ - δί ν ἐ 
ὨἩδονὴς τὸν ὑπ᾽ ἐκείνης ἐφελκυσθέντα τῆς μελωδίας»]. 
ε ᾽ ’ «' 4 , ’ ε-7 λ / Ν Εν , 
Η ἐπίτευξις τῆς ζώσης ταύτης πίστεως εἶναι δυνατὴ μόνον διὰ τῆς χά- 
ριτος αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ. «Καὶ γὰρ ἐν αὐτοῖς τούτοις τοῖς ἀπορρήτοις τὸ μέν 
ἔστι τοῦ Θεοῦ, τὸ δοῦναι τὴν χάριν" τὸ δὲ τοῦ ἀνθρώπου, τὸ παρασχεῖν τὴν 
πίστιν»᾽. Μόνον διὰ τῆς συνεχοῦς πνευματικῆς ἀνατάσεως καὶ τῆς μετὰ τοῦ 
Θεοῦ ἐν προσευχῇ ἐπικοινωνίας εἶναι δυνατὴ ἢ βίωσις τῶν ἀπορρήτων τοῦ 
Θεοῦ. Αἱ ὑπέροχοι δὲ ἑρμηνεῖαι ὑπὸ τοῦ θείου Χρυσοστόμου δυσκολονοήτων 


1. Πρὸς Σταγείριον, λόγ. 3,1. Ρ. Ω. 47, δ11. Ἰδεῶδες πρότυπον τοιαύτης φλογερᾶς 
καὶ ζώσης πίστεως ἀποτελεῖ διὰ τὸν Χρυσόστομον ὁ ]]αῦλος. Πρβλ. ἔνθ᾽ ἀν. στίχ. 413’ 
«Μὴ γάρ μοι τὰς ἀκρωρίας εἴπῃς μηδὲ νάπας καὶ φάραγγας καὶ ἐρημίαν ἄβατον᾽ οὐδὲ 
ἱκανὰ ταῦτα μόνα ψυχῆς θόρυβον ἐξελεῖν: ἀλλὰ δεῖ τῆς φλογὸς ἐκείνης, ἣν ἀνῆψε μὲν ὁ Χρ.- 
στὸς ἐν τῇ τοῦ Παύλου ψυχῇ, ἔτρεφε δὲ ὁ μακάριος ἐχεῖνος διὰ τούτου τοῦ πνευματικοῦ 
λογισμοῦ, καὶ πρὸς τοσοῦτον ὕψος ἐπῆρεν, ὡς κάτωθεν ἀρξαμένου ἀπὸ τῆς γῆς, πρὸς αὐτὸν 
φθάσαι τὸν οὐρανὸν καὶ τὸν ὑπὲρ τοῦτον οὐρανὸν καὶ τὸν μετ’ ἐκεῖνον πάλιν. Αὐτὸς μὲν γὰρ 
ἕως τρίτου ἡρπάγη οὐρανοῦ: ὁ δὲ πόθος αὐτοῦ καὶ ἢ πρὸς τὸν Χριστὸν ἀγάπη οὐ τρεῖς μόνον, 
ἀλλὰ καὶ πάντας τοὺς οὐρανοὺς ὑπεργκόντισε». 

9, Εἰς Ἰωάν. ὁμι.. 10,8. Ρ. Ο. 59, 76. Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 82,4. Ρ. Ο. 58, 742 
-748: «Εντεῦθεν μανθάνομεν δόγμα μέγα, ὡς οὐκ ἀρκεῖ προθυμία ἀνθρώπου, ἂν μὴ τῆς 
ἄνωθέν τις ἀπολαύσῃ ῥοπῆς’ καὶ ὅτι πάλιν οὐδὲν κερδανοῦμεν ἀπὸ τῆς ἄνωθεν ῥοπῆς, προ- 
θυμίας οὐχ οὔσης. Καί ταῦτα ἀμφότερα δείκνυσιν Ἰούδας καὶ Τ]έτρος᾽ ὁ μὲν γάρ, πολλῆς 
ἀπολαύσας βοηθείας, οὐδὲν ὠφελήθη, ἐπειδὴ μὴ ἠθέλησε, μηδὲ τὰ παρ᾽ ἑαυτοῦ συνεισήνεγκεν' 
οὗτος δὲ καὶ προθυμωθείς, ἐπειδὴ μηδεμιᾶς ἀπήλαυσε βοηθείας, κατέπεσε. Καὶ γὰρ ἀπὸ 
δυοῖν τούτων ἢ ἀρετὴ ὑφαίνεται. Διὸ παρακαλῶ, μήτε τὸ πᾶν ἐπὶ τὸν Θεὸν ρίψαντας, αὐτοὺς 
καθεύδειν, μήτε σπουδάζοντας, νομίζειν οἰκείοις πόνοις τὸ πᾶν κατορθοῦν. Οὔτε γὰρ ὑπτί- 
ους ἡμᾶς αὐτοὺς εἶναι βούλεται ὁ Θεός: διὰ τοῦτο οὐ τὸ πᾶν αὐτὸς ἐργάζεται" οὔτε ἀλαζόνας. 
διὰ τοῦτο οὐ τὸ πᾶν ἡμῖν δέδωκεν" ἀλλ᾽ ἑκατέρου τὸ βλαβερὸν ἀνελών, τὸ χρήσ-μον ἡμῖν 
εἴασε. Δ.ἃ τοῦτο καὶ τὸν κορυφαῖον ἀφῆκε πεσεῖν, συνεσταλμένον τε αὐτὸν κατασκευάζειν, 
καὶ εἰς πλείονα λο.πὸν ἀγάπην ἀλείφων». Πρβλ. εἰς «Ἔχοντες...», λόγ. Ί, ἁ-ὅ. Ρ. Ω. 61, 
975-6. Πρβλ. εἰς Ιωάν. ὁμιλ. ἀ5,2. Ρ. Ο. 69, 254. 


84 Κ. Δ. Μουρατίδου 


χωρίων τῆς Αγίας Γραφῆς εἶναι ἀκριβῶς ἀποτέλεσμα τῆς ἐφαρμογῆς τῆς 
θεμελιώδους ταύτης ἀρχῆς: «Πολλῆς ἡμῶν δεῖ τῆς ἀγρυπνίας, πολλῶν τῶν 
εὐχῶν, ὥστε δυνηθῆναι ἐπεξελθεῖν τῷ παρόντι χωρίῳ»᾽. Ἡ προβολὴ τῆς πί- 
στεως ὅμως δὲν σημαίνει τὸν ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου τέλειον παραμερισμὸν 
τοῦ ὀρθοῦ λόγου κατὰ τὴν προσδοχὴν καὶ ὑποχειμενοποίησιν τοῦ ἀποκαλυ- 
φθέντος μυστηρίουλ. «Εὔχεται μὲν οὖν δοθῆναι αὐτοῖς Πνεῦμα σοφίας καὶ 
ἀποκαλύψεως πλὴν καὶ αὐτὸς ἀπὸ λογισμῶν, ὅσα δύναται, κατασκευάζει καὶ 
ἀπὸ τῶν ἤδη ὑπαρξάντων»᾽. ᾿Εὰν ἢ Θεία Πρόνοια ἀπαιτῇ κατ᾽ ἐξοχὴν τὴν 
ὑπὸ τῶν ἀνθρώπων προσφορὰν τῆς πίστεως αὐτῶν, δὲν σημαίνει τοῦτο, ὅτι 
παρέβλεψε καὶ τὴν ἔφεσιν τοῦ ἀνθρωπίνου λόγου, ἀλλ᾽ ὅτι προέβη εἰς ὅλας ἐχεί- 
νας τὰς ἐνεργείας, αἵτινες καθίστων τὴν ἀποδοχὴν τῶν «ὑπὲρ λόγων» ἀποκαλυ- 
πτομένων ἀληθειῶν ἀνταξίαν λογικῶν ὑπάρξεων'. 

Πίστις καὶ λόγος, ἢ μᾶλλον ὁ λόγος εἰς τὴν ὑπηρεσίαν τῆς πίστεως συνι- 
στᾷ τὴν ἰδεώδη σύνθεσιν κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον πρὸς κατανόησιν τῆς ἐν 
Χριστῷ ἀποκαλύψεως καὶ συνεπῶς καὶ τῆς οὐσίας τῆς ᾿Εκκλησίας. '᾿Η κατὰ 
κόσμον γνῶσις ἐν τῇ ὑπηρεσίᾳ τοῦ ἁγίου Πνεύματος καθίσταται, χαὶ μόνον 
τότε, ἀληθὴς σοφία. «Οὕτω καὶ ἡ ἔξωθεν σοφία ἦν ἂν σοφία, εἰ πνεύματι ἐχέ- 
χρητο»δ. Δέον ὅμως νὰ σημειωθῇ, ὅτι διὰ τῆς χρησιμοποιήσεως καὶ τοῦ ὀρθοῦ 
λόγου δὲν ἀποσκοπεῖται ἢ ἀνακάλυψις περισσοτέρων ἀληθειῶν ἀπὸ ἐχείνας, 
ἃς ἀπεκάλυψεν ὁ ἐνανθρωπήσας Ιύριος, οὐδὲ εἰς τὴν μεταβολὴν τὴς πίστεως 
εἰς γνῶσιν, διότι «εἰ ἀποκαλύψεως τοῦτό ἐστι, περιττὴ λοιπὸν τῶν λογι- 
σμῶν ἡ εὕρεσις»δ. Δεδομένου μάλιστα ὅτι τὸ μυστήριον κατασκευῆς οὐ 


1. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 6,1. Ρ. Ω. 57, 61. 

2. Πρβλ. Εἰς Ι]ράξεις, ὁμιλ. 38,4. Ῥ. Ω. 60, 244. 

3. Εἰς Ἐφεσ. ὁμιλ. 8,1. Ρ. Ο. 62, 24. 

ᾱ. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 118,1. Ρ. Ω. 65, 804 ἑξ. «Μεγάλην ἐνταῦθα τοῦ «Θεοῦ τὴν 
πραότητα μαρτυρεῖ καὶ ἡμερότητα. ΤΙοίαν δὴ ταύτην; “Οτι πρῶτον ἀποδείξεις παρεχόμενος 
τῆς οἰκείας δυνάμεως, τότε ἀπαιτεῖ τὴν προσχύνησιν... Τοῦτο γοῦν καὶ ἀλλαχοῦ δικαιολο- 
γούμενος καὶ δεικνύς, ὅτι πρότερον τὰ παρ᾽ ἑαυτοῦ ἐπιδειξάμενος ἀπῄτει τὰ παρ᾽ ἐκείνων, 
ἔλεγε Μὴ ἔρημος ἐγενόμην τῷ οἴκῳ Ἰσραήλ, ἣ γῆ χεχερσωμένη; “Ὁ δὲ λέγει τοῦτο ἐστι. 
Μὴ ἄκαρπος, φησίν, ὑμῖν ἐγενόμην; οὐ μυρία ἀγαθὰ εἰς ὑμᾶς ἐπεδειξάμην; οὐ τὴν φύσιν 
αὐτὴν μετέβαλον; οὐ τὰ στοιχεῖα πρὸς τὴν ὑπηρεσίαν ὑμῶν ἐρρύθμισα; οὐ παραγωγὴν ὑμῖν 
ἐχαρισάμην ἀνθρωπίνων ἀπηλλαγμένην πόνων; Πάντα γὰρ τότε τῷ δήμῳ τῷ τῶν Ἑβραίων 
ὑπεξίστατο καὶ παρεχώρει, ἵνα μάθωσιν, ὅτι οὐκ ἀνθρωπίνης ἀκολουθίας ἦν τὰ γινόμενα, 
ἀλλὰ θείας καὶ ἀπορρήτου δυνάμεως τὰ θαυματουργούμενα ἅπαντα... καὶ πανταχοῦ διὰ 
σημείων παρεπέμποντο, ἵνα τὴν ἀναίσθητον αὐτῶν γνώμην καὶ τὴν σκληρὰν διάνοιαν τοῖς 
θαύμασι μαλασσομένων εὐήνιον καὶ ἐπιτηδειοτέραν καταστήσωσι πρὸς τὴν τῆς θεογνωσίας 
ὑποδοχήν». 

6. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμι.. 7,1. Ρ, Ω. 61,54. 

6. Εἰς Ἴξφεσ. ὁμιλ. 3,1. Ρ. Ω, 69, 94. 
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δεῖται, ἀλλ᾽ ὅπερ ἐστί, τοῦτο μόνον ὃν καταγγέλλεται' ἐπεὶ οὐκ ἔσται μυ- 
στήριον θεῖον καὶ ὁλόκληρον, ὅταν καὶ παρὰ σαυτοῦ τι προσθῇς»]. 

Ἢ ἔρευνα συνεπῶς τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως ἀποσκοπεῖ τοῦτο μὲν 
εἰς τὴν προσωπικὴν οἰκείωσιν χαὶ ἐμβάθυνσιν εἰς τὰς ἀληθείας τῆς πίστεως 
κατὰ πάσας αὐτῶν τὰς ὄψεις, τοῦτο δὲ εἰς τὴν τελειοτέραν αὐτῶν ὑπὸ τῆς ᾿Εἰκ- 
Χλησίας διατύπωσιν. 

γ) Πνευματικὴ καὶ ἱστορικοφιλολογικὴ ἑρμη- 
νεία. Ἡ ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου ἑρμηνεία τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως φέρει 
τὴν σφραγίδα τῆς πρωτοτυπίας, ὑπερακοντιζούσης τὰ ἐπὶ μέρους πλαίσια τῶν 
σχολῶν τῆς ἐποχῆς τουΐ. Αὐτοτελὴς καὶ πρωτότυπος θεολόγος καὶ χρι- 
στιανὸς φιλόσοφος) προσπαθεῖ νὰ συλλάβῃ τὸ ἀληθὲς Πνεῦμα καὶ τὴν βαθυ- 
τέραν οὐσίαν τοῦ μυστηρίου τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου. Ὁ προσδιορι- 
σμὸς τῶν ἱστορικῶν συνθηκῶν, ὑφ᾽ ἃς ἐγράφη τὸ ἑκάστοτε ἐρευνώμενον κεί- 
μενον καὶ ἡ φιλολογυκὴ διευκρίνισις αὐτοῦ ἀποτελεῖ κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσό- 
στομον τὴν ἀπαραίτητον προῦπόθεσιν διὰ τὴν ἀνεύρεσιν τῆς ἀληθείας: «Μὴ 
τοίνυν ἁπλῶς τὰ πράγματα ἐξετάζωμεν, ἀλλὰ χαὶ καιρὸν χαὶ αἰτίαν καὶ γνώ- 
μην καὶ προσώπων διαφορὰν καὶ ὅσα ἂν αὐτοῖς ἕτερα συμβαίνῃ, πάντα μετὰ 
ἀκριβείας ζητῶμεν: οὐδὲ γάρ ἐστιν ἑτέρως ἐφικέσθαι τῆς ἀληθείας»!. Ἴδιαι- 


1. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμι. 7,1. Ρ. Ω. 61, 55. Λὐτὴν ἀκριβῶς τὴν ἀλήθειαν δηλοῖ καὶ τὸ 
περιεχόμενον τοῦ ἀποστολικοῦ λειτουργήματος. Πρβλ. Εἰς Ἡσαΐαν χεφ. 1,1. Ρ.Ω. δ6,14: 
«Ὥσπερ γὰρ ὁ λέγων ὅρασιν καὶ ρῆμα Θεοῦ, οὐ τὰ οἰκεῖα φθέγγεται, οὕτω καὶ ὁ ἀπόστολον 
ἑαυτὸν καλῶν, οὐ τὰ παρ᾽ ἑαυτοῦ διδάσκει, ἀλλ᾽ ἅπερ ὁ ἀποστέλλων ἐκέλευσεν. ᾿Αποστόλου 
γὰρ ἀξίωμα, μηδὲν οἴκοθεν ἐπεισάγειν. Διὸ χαὶ ὁ Χριστὸς ἔλεγε' Μὴ καλέσετε διδάσκαλον 
ἐπὶ τῆς γῆς' εἷς γὰρ ὑμῶν ἐστιν ὁ διδάσκαλος ὁ ἐν τοῖς οὐρανοῖς δεικνύς, ὅτι πᾶσα τῶν 
παρ᾽ ἡμῖν δογμάτων ἡ ἀρχὴ τὴν ρίζαν ἄνωθεν ἔλαβεν ἐκ τοῦ τῶν οὐρανῶν Δεσπότου, κἂν 
ἄνθρωποι ὦσι πρὸς τὰ λεγόμενα διακονούμενοι». 

9.Ὁ Τη. Εοθτβίοτ, (Πιγβοβίοπιιβ ἱπη βοῖπθπι ΥογΠᾶ]{η1ς Ζα; 8ηί]ο- 
οΠοπίβροποη 8οππ]ο. Εἴη Βοίίτας 21" Ῥοστηρησοβοπἰςπίο, Ωοἴπ8 1869, ἐρευνᾷ ἰδίᾳ τὴν 
ἐπίδρασιν τῆς ᾿Αντιοχειανῆς Σχολῆς ἐπὶ τοῦ Χρυσοστόμου. 

8. Πρβλ. Στ. Γκόσεβιτς, 'Η περὶ θείας χάριτος διδασκαλία ᾿Ιωάννου 
τοῦ Χρυσοστόμου, Ἔν ᾿Αθήναις 1956, σελ. 17, ἔνθα καὶ σχετικαὶ παραπομπαί. 

4. Εἰς Ματθ. ὁμι. 17,6. Ρ. Ω. 57, 268. ᾿Ενδεικτικὸν τῆς ἀξίας τῆς ἱστορικοφιλο- 
λογικῆς μεθόδου κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον εἶναι τὸ ἀκόλουθον χωρίον, ὅπερ ταυτοχρόνως 
ἀποτελεῖ χαὶ ἐξαίρετον ἐφαρμογὴν αὐτῆς: Εἰς τὴν ἀποστολικὴν ρῆσιν... «Ἔχοντες...», 
ὁμιλ. 2,9. Ῥ. Ω. 51, 383 ἑξ. «᾿Ἐγὸ δὲ τοσαύτην ὑπερβολὴν ποιοῦμαι, ὅτι, εἰ καὶ ἐγαντίοι 
εἶναι οἱ νόμοι τῆς Παλαιᾶς καὶ τῆς Καινῆς, σφόδρα ἂν διισχυρισάμην, ὣς οὐδὲ οὕτως ἕτε- 
ρον ἐπεισάγειν, Θεὸν ἐχρῆν. Εἰ μὲν γὰρ κατὰ τὸν αὐτὸν καιρὸν τοῖς αὐτοῖς ἀνθρώποις περὶ 
τὰ αὐτὰ διατρίβουσιν, ἐν τοῖς αὐτοῖς οὖσι πράγμασιν ἐναντίους ἐπέταττε νόμους, εἶχεν ἄν τινα 
αὐτοῖς λόγον ἴσως τὸ σόφισμα: εἰ δὲ ἑτέροις μὲν ἐκεῖνοι, ἑτέροις δὲ ἐγράφησαν οὗτοι, 
καὶ ἐν ἑτέρῳ δὲ τούτοις, ἄλλως ἐκείνοις διακειμένοις, καὶ ἑτέρως τούτοις, ποία ἀνάγκη 
διὰ τὴν τῶν νόμων διαφορὰν ἐναντίους εἰσάγειν νομοθέτας δύο; ᾿Εγὼ μὲν οὐδεμίαν ὁρῶ, 
εἰ δὲ αὐτοὶ λέγειν ἔχουσιν, εἰπάτωσαν: ἀλλ᾽ οὐκ ἂν ἔχοιεν..."Ότι μὲν οὖν, εἰ καὶ ἐναντίοι 
ἦσαν οἱ νόμοι, οὐδέ, οὕτως ἐγκαλεῖν ἔδει, δῆλον ἐκ τούτων: ὅτι δὲ οὐδὲ εἰσιν ἐναντίοι, ἀλλὰ 
διάφοροι μόνον, φέρε, τοὺς νόμους εἰς μέσον προχειρισώμεθα». 
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τέρως τονίζεται ὑπ᾽ αὐτοῦ, ὅπως ἡ ἑρμηνεία μὴ περιορίζηται εἰς τὸ νεκρὸν 
γράμμα τοῦ κειμένου. ἀλλ᾽ ὅπως ἀναζητῆται εἰς αὐτὰ τὸ ζῶν πνεῦμα᾽ «Ἐγὼ 
δὲ ὅπερ ἀεὶ παρακαλῶ τὴν ὑμετέραν ἀγάπην, τοῦτο καὶ σήμερον παρακαλῶ καὶ 
συμβουλεύω, μὴ ἁπλῶς ἐπιέναι τὰ γράμματα, ἀλλὰ διερευνᾶσθαι τὰ νοήματα᾽ 
εἰ γὰρ ἁπλῶς ταῖς λέξεσι παρακάθοιτο, καὶ μηδὲν πλέον τῶν γεγραμμένων 
ἐπιζητοίη, πολλὰ ἁμαρτήσεται»'. Οὕτω δὲ καὶ οἱ συμβολισμοὶ οἱ ἀναφερό- 
μενοι εἰς τὴν ᾿Ενοιλησίαν ἐν τῇ Αγίᾳ Γραφῇ δέον νὰ μὴ ἐκλαμβάνωνται ὑπὸ τὴν 
συνήθη αὐτῶν ἔννοιαν, ἀλλὰ βάσει τοῦ πνευματικοῦ καὶ ἐν πολλοῖς ὑπερκοσμίου 
χαρακτῆρος τῆς Εκκλησίας, εἰς ἣν ἀναφέρονται: «Ὅρα γὰρ τὴν ᾿Εκκλησίαν, 
ὅπερ ἔλεγον, ὅτι ποτὲ νύμφη ἐστί, ποτὲ θυγάτηρ ἐστί, ποτὲ παρθένος ἐστί, 
ποτὲ δούλη ἐστι, ποτὲ βασίλισσά ἐστι, ποτὲ στεῖρά ἐστι, ποτὲ ὄρος ἐστί, ποτὲ 
παράδεισος ἐστι, ποτὲ πολύτοκος ἐστί, ποτὲ κρίνον ἐστί, ποτὲ πηγή ἐστι’ πάντα 
ἐστί. Διὰ τοῦτο ἀκούσας ταῦτα, μὴ νόμιζε σωματικὰ εἶναι παρακαλῶ: ἀλλὰ 
σύντεινόν σου τὴν διάνοιαν’ τὰ γὰρ σωματικὰ τοιαῦτα εἶναι οὐ᾽δύναται. Οἷόν τις 
λέγω" τὸ ὄρος παρθένος οὐκ ἔστιν' ἢ παρθένος νύμφη οὐκ ἔστιν' ἢ βασίλισσα 
δούλη οὐκ ἔστιν, ἡ Εκκλησία πάντα ἐστί. Διὰ τί; “Ότι οὐκ ἐν σώματι ταῦτα, 
ἀλλ᾽ ἐν ψυχῇ. ᾿Εν μὲν γὰρ σώματι ταῦτα ἐστενοχώρηται: ἐν δὲ ψυχῇ πολὺ ἔχει 
τὸ πέλαγος...Μάθε οὖν τὰ τῆς θεότητος καὶ σοφίζου τὰ τῆς οἰκονομίας: μάθε τίς 
ἦν καί τίς ἐγένετο διὰ σὲ καὶ μὴ σύγχεε τὰ πράγματα μηδὲ τὴν ὑπόθεσιν τῆς 
φιλανθρωπίας ἀφορμὴν ποιοῦ βλασφημίας»5. 'Η εὕρεσις δὲ τοῦ ἀληθοῦς νοή- 
ματος καὶ ἢ ὀρθὴ λύσις τῶν προβλημάτων τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς καὶ δὴ ἐν προ- 
κειμένῳ τὸ τοῦ προσδιορισμοῦ τῆς οὐσίας τῆς ᾿Εκκλησίας δύναται νὰ ἐπιτευ- 
χθῇ οὐχὶ διὰ τῆς βοηθείας τῆς θύραθεν φιλοσοφίαςϑ, ἀλλὰ κυρίως καὶ κατ᾽ ἐξο- 
χὴν ἐντὸς τοῦ καθολικοῦ Πνεύματος αὐτῆς ταύτης τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς!, ὅπερ 


1. Κατὰ ᾿Ανομοίων, λόγ. 8,1. Ῥ. Ω. 48, 769. 

2. Εἰς «“Ὅτε τῆς Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 9. Ῥ. Ω., 59, δ08. 

8. Πρβλ. Εἰζίΐἴαια, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 215. Πρβλ. εἰς «Ἔχοντες...» λόγ. 3,4. 
Ρ.0. 51, 285 ἑξ. «Ὁ γὰρ τύπος τῆς ἀληθείας οὐχ ἐναντίον, ἀλλὰ συγγενές. Ἐἱ δὲ ἐναντίος 
ἦν ὁ Θεὸς τῆς Παλαιᾶς τῷ Θεῷ τῆς Καινῆς, οὐκ ἔμελλε διὰ τῶν γυναυκῶν προδιατυποῦν 
τῆς Καινῆς Διαθήκης τὴν ὑπεροχήν. Εἰ δὲ καὶ ἐκεῖνος προδιετύπωσε, τὸν Παῦλον ἐχρῆν μὴ 
ἀποχρήσασθαι τῷ τύπῳ. Τὶ δὲ λέγοιεν ὅτι ᾿Ἰουδαϊκῇ συγκαταβαίνων ἀσθενείᾳ, τοῦτο ἐποίει 
ἐχρῆν “Έλλησι καὶ κηρύττοντα τύπους ἑλληνικοὺς εἰσάγειν, καὶ ἱστορίας μεμνῆσθαι τῶν 
παρ᾽ "Έλλησι γεγενημένων πραγμάτων. ᾿Αλλ᾽ οὐκ ἐποίησε τοῦτο᾽ καὶ μάλα εἰκότως. ᾿Εκεῖνα 
μὲν γὰρ οὐδὲν κοινὸν εἶχε πρὸς τὴν ἀλήθειαν, ταῦτα δὲ Θεοῦ χρησμοὶ καὶ νόμοι». 

ᾱ. Ἡρβλ. Ιὶς Α΄ Κορ. ὁμιλ. 7,4. Ρ. Ο. 61,59: «Τί δέ ἐστι πνευματικοῖς πνευματικὰ. 
συγκρίνοντες; "Όταν πνευματικὸν καὶ ἄπορον ᾗ, ἀπὸ τῶν πνευματικῶν τὰς μαρτυρίας ἄγο- 
μεν. Οἷον λέγω, ὅτι ἀνέστη ὁ Χριστός, ὅτι ἀπὸ ΤΤαρθένου ἐγεννήθη" παράγω μαρτυρίας 
καὶ τύπους καὶ ἀποδείξεις, τοῦ Ἰωνᾶ τὴν ἐν τῷ κήτει διατριβὴν καὶ τὴν μετὰ ταῦτα ἁπαλ- 
λαγήν, τῶν στειρῶν τοὺς τοκετούς, τῆς Σάρρας, τῆς Ῥεβέκκας καὶ τῶν λοιπῶν, τὴν ἐν 
τῷ παραδείσῳ τῶν. δένδρων βλάστησιν γεγενημένην, οὐ σπερμάτων καταβληθέντων, οὐχ 
ὑετῶν κατενεχθέντων, οὐκ αὔλακος ἀνατμηθείσης. Τὰ γὰρ μέλλοντα διεπλάττετο καὶ δις- 


Ἢ οὐσία τῆς Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 87 


ἀποτελεῖ ἀδιάσπαστον ἑνότητα'. Ἡ Θεία Πρόνοια προέβη εἰς τὴν ἀποκάλυψιν 
τῶν ἀπορρήτων μυστηρίων σταδιακῶς καὶ κατὰ βαθμίδας ὑποβοηθοῦσα κατ᾽ 
αὐτὸν τὸν τρόπον εἰς τὴν κατανόησιν καὶ ἀποδοχὴν αὐτῶν ὑπὸ τῶν ἀνθρώπων. 

Ἢ καθολικὴ ἀποκάλυψις, ἥτις ἐγένετο ὑπὸ τοῦ ἐνανθρωπήσαντος ᾿Κυρίου, 
εὑρίσκει τὴν προτύπωσιν αὐτῆς ἤδη κατὰ τὴν περίοδον τῆς Παλαιᾶς Διαθήνοης, 
ἐν ᾗ «τὰ μέλλοντα διεπλάττετο καὶ διεγράφετο, ὡς ἐν σκιᾷ τοῖς προτέροις, ἵνα 
πιστευθῇ ταῦτα παραγενόμενα»). Τὰ σπουδαιότερα γεγονότα τῆς ἐνανθρω- 
πήσεως τοῦ Σωτῆρος προεικονιζόμενα κατὰ τὴν πρὸ αὐτῆς περίοδον ὑποβοη- 
θοῦν εἰς τὴν κατανόησιν τοῦ μεγίστου τούτου μυστηρίου’ «Πάντων οὖν τούτων 
τύπους, ἂν θέλωμεν, εὑρήσομεν, ἂν ζητοῦμεν ἐν τῇ Γραφῇ». 

Ἰδιαιτέρως δὲ ἡ Εκκλησία, ἡ μετὰ τοῦ Χριστοῦ ἕνωσις αὐτῆς, ὡς καὶ ἡ 
ἀποστολή της προεικονίζονται διὰ τῆς ἑνώσεως τοῦ ᾿Αδὰμ. καὶ τῆς Εὔας5 καὶ 
διὰ τῆς Ιζιβωτοῦ τοῦ Νῶε: «Μυστήρια δὲ ἦν τὰ λεγόμενα καὶ τῶν μελλόντων 
τύπος τὰ γινόμενα" οἷον ἢ Εκκλησία κιβωτός, ὁ Νῶε ὁ Χριστός, ἡ περιστερὰ 
τὸ ᾿]νεῦμα τὸ ἅγιον, τὸ φύλλον τῆς ἐλαίας ἢ φιλανθρωπία τοῦ Θεοῦ»5, ᾿Αλλ 
ὡς ἐλέχθη, ἢ πλήρης κατανόησις τῶν ἀπορρήτων τοῦ Θεοῦ καὶ συνεπῶς καὶ 
τῆς οὐσίας τῆς ᾿Ενωκλησίας δὲν εἶναι προωρισμένη διὰ τοὺς ἀνθρώπους κατὰ τὴν 


γράφετο, ὡς ἐν σκιᾷ τοῖς προτέροις, ἵνα πιστευθῇ ταῦτα παραγενόμενα. Καὶ δείκνυμι πάλιν 
πῶς ἀπὸ γῆς ἄνθρωπος καὶ πῶς ἀπὸ ἀνθρώπου μόνον ἢ γυνή, καὶ οὐδαμοῦ συνουσία, πῶς 
αὐτὴ ἢ γῆ ἀπ᾽ οὐδενὸς τῆς δυνάμεως τοῦ Δημιουργοῦ πανταχοῦ πρὸς πάντα ἀρχούσης. Οὕτω 
πνευματικοῖς πνευματυκὰ συγκρίνω, καὶ οὐδαμοῦ χρείαν ἔχω τῆς ἔξωθεν σοφίας, οὐδὲ 
λογισμῶν οὐδὲ παρασκευῶν. ᾿Εκεῖνοι γὰρ καὶ παρασαλεύουσι τὴν ἀσθενῆ διάνοιαν καὶ 
θορυβοῦσι καὶ ἀποδεῖξαι σαφῶς οὐδὲν ὧν λέγουσιν ἔχουσιν, ἀλλὰ καὶ τοὐναντίον ποιοῦσι" 
ταράττουσι μᾶλλον, χαὶ ζόφῳ πληροῦσι καὶ ἀπορίας πολλῆς». 

1. Εἰς Ῥαλμ. 115,3. Ρ. Ο. δδ, 821: «Μέγα τι μυστήριον ἡμῖν ἐνταῦθα ἀποχαλύ- 
πτει. ΠΙοῖον δὴ τοῦτο; “Οτι τοῦ αὐτοῦ Πνεύματος ἡ Καινὴ καὶ ἡ Παλαιά, καὶ τὸ αὐτὸ Πνεῦμα, 
τὸ ἐν ἐκείνῃ φθεγξάμενον, καὶ ἐνταῦθα ἐλάλησε». Πρβλ. καὶ Η. Ποτίσροτο, 
γγεγάθηάο ΚΊτοπο ἰπι Α]ίεηυ Γοβίαπιοηί, Μππεπ6οη 1950, σελ. 8. 

9, Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 18,1. Ρ. Ω. 57,265 «Καὶ γὰρ εἰ παρὰ τὴν ἀρχὴν τὰ ὑψηλὰ 
ταῦτα καὶ ὑπέρογκα εἰσήγαγε παραγγέλματα, οὔτ᾽ ἂν ταῦτα ἐδέξατο, οὔτε ἐκεῖνα: νυνὶ 
δὲ ἐν καιρῷ τῷ προσήκοντι ἑκάτερα διαθείς, τὴν οἰκουμένην δι᾽ ἀμφοτέρων κατώρθωσεν 
ἅπασαν», 

8. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμώ. 7,ἑ. Ρ. Ω. 61, 59. 

ᾱ. Εἰς Κολοσ. ὁμιλ. 5,1. Ρ. Ο. 62, 898. 

5. Πρβλ. «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...», 8. Ρ. Ω. 51, 229 ἑξ. ΤΙρβλ. Εἰς Ματθ. 
ὁμιλ. 69, 1. Ρ. Ω. 58, 647 ἑξ. 

6. Εἰς τὸν σεισμὸν καὶ εἰς τὸν πλούσιον..., Ρ. Ω. 8, 1087. Πρβλ. ΤΤερὶ μετανοίας, 
ὁμιλ. 8,1. Ρ. Ω. ἆ9, 386 ἑξ. Πρβλ. καὶ ἔνθ᾽ ἀν. στ. 869. Τύπος τῆς ᾿Ἐκκλησίας εἶναι 
καὶ ἡ Σάρρα. Πρβλ. Εἰς «Περὶ τοῦ μὴ ἀπογινώσκειν...», 4. Ρ. Ο. 51, 868: «Ἐπειδὴ γὰρ 
ἣ Σάρρα τύπος ἐστιν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἢ ἐλευθέρα, διὰ τοῦτο ἐπήγαγε, ὅτι τῆς ἐλευθέρας 
τέχνα ἐσμέν. Καὶ πάλιν' "Αρα ἀδελφοί, κατὰ Ἰσαὰκ ἐπαγγελίας τέχνα ἐσμέν. Τί ἐστι ᾿Ἔπαγ- 
γελίας; Ὥσπερ ἐκεῖνον οὐχ ἔτεκεν φύσις, οὐδὲ ἡμᾶς φύσις ἔτεκεν, ἀλλ᾽ ἡ χάρις τοῦ Θεοῦ», 
Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 141, 
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περίοδον τῆς ἐπιγείου αὐτῶν ζωῆς. Μόνον μετὰ τὴν ἐκ τοῦ παρόντος κόσμου 
ἀποδημίαν θὰ ἐπιτευχθῇ «ἡ τελεία γνῶσις»'. 'Η καθόλου περὶ ἐρεύνης καὶ 
προσοικειώσεως τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως καὶ. εἰδυκώτερον τοῦ μυστηρίου 
τῆς ᾿Ενοιλησίας διδασκαλία τοῦ θείου Χρυσοστόμου δύναταί τις νὰ εἴπῃ, ὅτι 
περικλείεται εἰς τὴν ἑξῆς περιεκτυκωτάτην πρότασιν᾽ «"Αρα μυστήριον τοῦτο 
μάλιστά ἐστιν, ὃ πανταχοῦ μὲν κηρύττεται, οὐ γνωρίζεται δὲ παρὰ τῶν οὐχ 
ὀρθὴν ἐχόντων γνώμην ἐκκαλύπτεται δὲ οὐκ ἀπὸ σοφίας, ἀλλ᾽ ἀπὸ Πνεύματος 
ἁγίου, καθόσον ἡμῖν δέξασθαι δυνατόν. Διόπερ οὐκ ἄν τις ἁμάρτοι καὶ μετὰ 
τοῦτο αὐτὸ μυστήριον αὐτὸ προσειπὼν ἀπόρρητον: οὐδὲ γὰρ ἡμῖν τοῖς πι- 
στοῖς πᾶσα ἐνεχειρίσθη σαφήνεια καὶ ἀκρίβεια. Διὸ καὶ ὁ ᾿]αῦλος ἔλεγεν 
ἐκ μέρους γινώσκομεν, καὶ ἐκ μέρους προφητεύομεν. Βλέπομεν γὰρ δι’ ἐσόπ- 
τρου ὡς ἐν αἰνίγματι, τότε δὲ πρόσωπον πρὸς πρόσωπον»5. Διὰ τῆς ἀτελοῦς 
ὅμως ταύτης γνώσεως δὲν εἶναι βεβαίως δυνατὸν νὰ προσδιορισθῇ ἐπακριβῶς 
ἣ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας. 


ᾱ. “Ο περιγραφρικὸς ὁρισμὸς τῆς ᾿Εκκλησίας. 


Κατὰ ταῦτα ἡ ἐν πίστει ἀποδοχὴ τοῦ ἀποκαλυφθέντος διὰ τῆς ἐνανθρω- 
πήσεως τοῦ Κυρίου μυστηρίου καὶ ἡ ἐν συνεχείᾳ ὑπὸ τὸν φωτισμὸν τοῦ ἁγίου 


1. Περὶ ᾿Ακαταλήπτου, λόγ. 1,2. Ρ. Ω. 48, 708. Πρβλ. Εἰς Πράξεις, ὁμιλ. 28,4 
Ῥ. Ω. 60, 188’ «Κἂν γὰρ τοῦτο λύσω, ἕτερον ἐπεισέρχεται ζήτημα’ ἄβυσος γάρ ἔστι ζητη- 
μάτων ἢ Γραφή. Ὥστε μὴ μόνον ἐθίζετε ἑαυτοὺς πρὸς τὸ λύσιν ζητεῖν, ἀλλὰ καὶ πρὸς τὸ 
μὴ ζητεῖν. Ἐπεὶ οὐδέποτε στησόμεθα ζητοῦντες. Ἰδοὺ γάρ, ἂν τοῦτο λύσω, μυρίας νιφάδας 
ἐπιδεικνύω ζητημάτων. “Ώστε μανθάνωμεν μᾶλλον τοῦτο ζητεῖν, ἣ τὰ ζητηθέντα λύειν. 
Οὔτε γάρ, ἐὰν λύσωμεν, πάντως ἐλύσαμεν' ἀλλὰ κατὰ ἀνθρώπινον λογισμὸν οἰκεία τῶν τοι- 
ούτων λύσις ἢ πίστις ἐστί, τὸ εἰδέναι, ὅτι πάντα δικαίως καὶ φιλανθρώπως ὁ Θεὸς καὶ συμ- 
φερόντως ποιεῖ’ ὅτι καταλαβεῖν αὐτῶν τὸν λόγον οὐκ ἔνι. Μία λύσις αὕτη καὶ ταύτης ἀμείνων 
ἑτέρα οὐκ ἔστι. Τί γὰρ εἰπέ μοι, τῆς λύσεως ἔργον; ΤΤάντως μηκέτι ζητεῖν τὸ λυθέν. Κἂν 
τοῦτο πείσῃ σαὐτόν, ὅτι προνοίᾳ Θεοῦ τὰ πάντα διοικεῖται, τὰ μὲν συγχωροῦντος δι᾽ ὃν 
οἶδε λόγον, τὰ δὲ ἐνεργοῦντος, ἀπηλλάγης τοῦ ζητεῖν, καὶ τῆς λύσεως τὸ χέρδος ἔλαβες». 

2. Εἰς Α’Κορ. ὁμιλ. 7,32. Ρ. Ω. 61, 56. Πρβλ. Μ. Σιώτου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 5- 
«Ἥ ἑρμηνεία μόνη συντελεῖ εἰς τὸ νὰ δημιουργηθοῦν αἱ προὐποθέσεις καὶ εἰς τὸ νὰ ἀρθοῦν 
αἱ ἐξωτερικαὶ δυσκολίαι διὰ νὰ τελεσιουργηθῇ τὸ Μυστήριον τοῦτο καὶ ἐν τῷ ἀνθρώπῳ. 
Ὅσοι ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι σήμερον κατενόησαν ἀκριβῶς τὸν ᾿]ησοῦν Χριστόν, τὸν κατενόησαν 
ὡς «ἀποκάλυψιν», ὣς «μυστήριον». ΤΤερὶ τῆς σημασίας τοῦ ὅρου «ἀποκάλυψις» πρβλ. ἔνθ᾽ 
ἀν. σελ. 81 ἑξ. «Ἡ ἔννοια τῆς ἀποκαλύψεως ἔχει ἄμεσον σχέσιν μὲ τὸ ἀκατάληπτον τῆς 
οὐσίας. τοῦ Θεοῦ, ἥτις διὰ τὸν ἄνθρωπον παραμένει χεκρυμμένον μυστήριον. Ἡ ὑπὸ τὴν 
ἔννοιαν ταύτην χρῆσις τῆς λέξεως «ἀποκάλυψις» εἶναι λίαν ἐπιτυχῆς, διότι, ἐνῷ, σημαίνει 
φανέρωσιν, δὲν δύναται νὰ λεχθῇ, ὅτι σημαίνει καὶ κατανόησιν. Δύναται νὰ λεχθῇ, ὅτι ἢ 
λέδις αὕτη περικλείει μίαν ἀντίθεσιν καὶ ἕνα ὀξύμωρον σχῆμα, δηλοῦσα τὴν φανέρωσιν 
τοῦ χρήζοντος περαιτέρω φανερώσεως, ἤτοι τὴν φανέρωσιν τοῦ διὰ τῆς νοήσεως ἀκαταλήπτου 
τοῦ Θεοῦ ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὴν λέξιν «ἀνακάλυψις», ἥτις σημαίνει τὴν ἐμφάνισιν πράγματος 
ὁποχειμένου εἰς τὴν νόησιν τοῦ ἀνθρώπου». 


Ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 89 


Ἠνεύματος καὶ τῆς ἐν αὐτῇ ταύτῃ τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀποθησαυρισθείσης ἱερᾶς 
παραδόσεως! προσπάθεια κατανοήσεως τοῦ περὶ τῆς οὐσίας τῆς ᾿Εχκλησίας 
προβλήματος χαρακτηρίζουν τὴν σχετικὴν ἔρευναν τοῦ Χρυσοστόμου. Η δια- 
πίστωσις τῆς ἀδυναμίας ἐπακριβοῦς προσδιορισμοῦ τῆς οὐσίας τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας ὁδηγεῖ κατ᾽ ἀνάγκην εἰς τὸν περιγραφικὸν ὁρισμὸν αὐτῆς:. Ὃ Χρυσό- 
Ῥκῆμος ἔχων ὡς ὁδηγὸν τὰς ἐν τῇ ᾿Αγίᾳ Γραφῇ παρομοιώσεις τῆς Ἔνκλη- 
σίας «μεταφορικῶς κέχρηται τῷ λόγῳ, ὥσπερ ἐν εἰκόνι τὴν ᾿Εκκλησίαν ὑπο- 
γράφων». 


1. Ὡραιοτάτη ἡ ἀκόλουθος περικοπὴ τοῦ Χρυσοστόμου, εἰς «Εἶδον τὸν Κύριον», 
ὁμιλ. 2,1. Ῥ. Ω. 56, 108-109. «Οἱ δὲ τῆς ψυχῆς ὀφθαλμοί, κἂν τοίχους, κἂν τείχη, κἂν 
ὀρῶν μεγέθη, κἂν αὐτὰ τῶν οὐρανῶν εὕρωσιν αὐτοῖς ἀπαντῶντα τὰ σώματα, πάντα παρα- 
δραμοῦνται ῥᾳδίως. ᾿Αλλ᾽ ὅμως οὕτω καὶ ταχύτητος καὶ ὀξυωπίας ἔχουσα ἡ ψυχή, οὐκ 
ἔστιν αὐτάρκης πρὸς τὴν τῶν οὐρανίων κατανόησιν αὐτὴν καθ᾽ ἑαυτήν, ἀλλὰ τοῦ χειραγω- 
γοῦντος αὐτὴν δεῖται...Γροσέλθωμεν οὖν καὶ ἡμεῖς τινι τῶν τὰς πύλας ἐπιτετραμμένων 
τὰς οὐρανίους καὶ διαλεχθῶμεν, ἱκετεύσωμεν, ἀντ᾽ ἀργυρίου προαίρεσιν ἐπιδειξώμεθα καὶ 
διάθεσιν εἰλικρινῆ. Κἂν τοῦτο ἐχεῖνος λάβῃ τὸν μισθόν, τῆς χειρὸς ἡμῶν λαβόμενος, παν- 
ταχοῦ περιηγήσεται, οὐκ αὐτὰ δεικνὺς τὰ βασίλεια, ἀλλ᾽ αὐτὸν καθήμενον τὸν βασιλέα, τῶν 
στρατευμάτων παρόντων, καὶ τῶν ἀρχιστρατήγων παρεστώτων, τῶν μυριάδων τῶν ἀγ- 
γελυκῶν, τῶν χιλιάδων τῶν ἀρχαγγελυκῶν. Πάντα ἡμῖν ἐπιδείξει μετ᾽ ἀκριβείας, ὡς ἡμῖν 
ἰδεῖν δυνατόν. Τίς οὖν ἐστιν οὗτος; τίς ὃ τὸ μέρος τοῦτο ἐμπεπιστευμένος, καθ᾽ ὃ βουλόμεθα 
νῦν εἰσελθεῖν; "Ἡσαΐας ὁ τῶν προφητῶν μεγαλοφωνότατος. Οὐκοῦν ἀνάγκη τούτῳ διαλε- 
χθῆναι. ᾿Αλλ᾽ ἕπεσθε κατεσταλμένῳ ρυθμῷ βαδίζοντες μετὰ ἡσυχίας πολλῆς. Μηδεὶς φρον- 
τίδας ἔχων βιωτικὰς εἰσίτω, μηδεὶς μετέωρος μήτε ἐπτοημμένος, ἀλλὰ ταῦτα πάντα ἔξω 
πρὸ τῶν θυρῶν ἀποθέμενοι, πάντες οὕτως εἰσίωμεν. Εἰς βασίλεια γὰρ εἰσερχόμεθα τῶν 
οὐρανῶν, ἀστραπτόντων ἐπιβαίνομεν χωρίων. Πολλῆς τὰ ἔνδον γέμει σιγῆς καὶ μυστηρίων 
ἀπορρήτων». 

2. Πρβλ. ΒοΏπιαα5, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 6: «Ἵθπη 1η ἆθβ ααςΏ Κθῖπθ Υ΄656π5 
Ῥοβ{{πιτηιησ ἆογ Κίγοπο σοσοὈθη γγογΏθη Κ8ππ, 50 ]β5οΐ βίος ἀοςη ΙΓ Ύοβθη α[5 ἆθη 
η ἆδθτ Ωοβο”ἰοπίο {οτί]ορθηά6 ΩΠτβίη6 πιγβἱοτί1πι Ῥ6βοΏγοίρθοη». Πρβλ. Χρ. ᾿Αν- 
δρούτσου, Δογματική, σελ. 260’ «Ομοίως δὲ καὶ ἐν τῇ Παραδόσει ἐλλείπει τέλειος 
τῆς ᾿Εὐζκλησίας ὁρισμός, ἀντὶ τοῦ ὁποίου ἔχομεν περιγραφὰς τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ 
τὴν ἐν τῇ Γραφῇ δισσὴν αὐτῆς ὄψιν, εἴτε ὡς κοινωνίαν πιστῶν ἀχωρίστως μετὰ τῆς κεφα- 
λῆς αὐτῆς, τοῦ Χριστοῦ ἡνωμένης, εἴτε ὣς ζωοποιοῦ χέντρου τῆς ἀπολυτρώσεως, ὡς Χρι- 
στοῦ παρατεινομένου εἰς αἰῶνας καὶ τὴν ἀρχιερατικὴν καὶ προφητικὴν αὐτοῦ ἐνέργειαν 
συνεχίζοντος. Οὕτως ᾿Ιγνάτιος ὁ θεοφόρος ἐξαίρει τὸ ἐπισκοπικὸν αὐτῆς σύστημα, ὁ Τερ- 
τυλλιανὸς καὶ ὁ Ιζυπριανὸς τὸν ἱεραρχικὸν αὐτῆς χαρακτῆρα, ὁ Χρυσόστομος χαὶ ὁ ᾿Αλε- 
ξανδρείας Κύριλλος ὁρίζονται αὐτὴν ὡς κοινωνίαν πιστῶν, ὁ ᾿Επιφάνιος ὣς ἀποτελουμένην 
ἐκ πάντων τῶν ὀρθοδόξων πάντων τῶν αἰώνων, ὁ Αὐγουστῖνος ὡς τὴν ἐν τῷ θεανθρώπῳ 
ἡνωμένην ἀνθρωπότητα καὶ ἄλλοι ἄλλως. ᾿Αλλὰ καὶ θεολογυκῶς δὲν ὑπάρχει εἷς πλήρης 
καὶ γενικῆς ἀποδοχῆς ὁρισμός...». 'Ο ὑπὸ τοῦ ᾿Ανδρούτσου ἀποδιδόμενος εἰς τὸν Χρυ- 
σόστομον ὁρισμὸς τῆς ᾿Εκκλησίας ὡς χοινωνίας πιοτῶν δέον βεβαίως νὰ θεωρηθῇ οὐχὶ ὡς 
ὁ ἀποκλειστιχκός, ἀλλ᾽ ὣς εἷς τῶν πολλῶν, δι᾽ ὧν προσπαθεῖ ὁ Χρυσόστομος νὰ προσδιορίσῃ 
τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας. 

9, Εἰς Ῥαλμ. 44.10. Ρ. Ω, 55, 199, 
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Ἡ “Αγία Γραφὴ δὲ εἶναι πλουσιωτάτη πηγὴ τοιούτων συμβολισμῶ» τῆς 
Εκκλησίας χρησιμοποιοῦσα «μυρία ὀνόματα, ἵνα παραστήσῃ αὐτῆς τὴν εὐ- 
γένειαν»'. Λὶ πλέον συνήθεις καὶ προσφιλεῖς τῷ Χρυσοστόμῳ παρομοιώσεις 
τῆς ᾿Ενοιλησίας εἶναι κιβωτός;, βασίλισσαϑ, οἶκος! Θεοῦ, στῦλος τῆς οἰκου- 
μένης, οἶκος δεσποτικός5, ἢ κοινὴ μήτηρ ἢ ἡ μήτηρ πάντωνϑ, ἄνω Ἵερου- 
σαλήμϑ, λιμήν]0, ὄρος!!, παράδεισος!2, σύνοδος!9, βασιλεία Θεοῦ!!:, ᾿Αλλὰ βε- 
βαίως διὰ τῶν παρομοιώσεων τούτων, ὡς ἤδη ἐλέχθη, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀπο- 
δοθῇ πλήρως ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις θὰ ἀποκαλυφθῇ κατὰ τὴν δευτέραν 
τοῦ Χριστοῦ παρουσίαν: «᾿Εχείνην τὴν λῆξι, καὶ βασιλείαν καλεῖ. Εἰ γὰρ καὶ 
ὑπερβαίνει λόγον, ἀλλ᾽ ὅμως κατὰ τὸ ἐγχωροῦν ἡμῖν ἀκοῦσαι παργνίξατο τὰ 
μέλλοντα, νῦν μέν, ὅπερ ἔφθην εἰπών, βασιλείαν καλῶν, νῦν δὲ γάμον, νῦν δὲ 
ἀρχήν, ἀπὸ τῶν φαιδρῶν τῶν παρ᾽ ἡμῖν ὀνομάτων παρανοίγων ἡμῖν τὴν περὶ 
ἐκείνων ἔννοιαν, τὴν αἰώνιον δόξαν, τὴν ἀκήρατον μακαριότητα, τὴν μετὰ 
Χριστοῦ διαγωγήν, ὧν οὐδὲν ἂν γένοιτο ἴσον»!5,᾽Αλλ᾽ εἴπερ τι καὶ ἕτερον, ἆπο- 
δίδουν κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας αἱ Παύλειοι 
ἐκφράσεις περὶ Εκκλησίας ὡς νύμφης Χριστοῦ καὶ ὡς σώματος Χριστοῦ!θ, 
Διὰ τῶν προσδιορισμῶν τούτων ἀποδίδεται τοῦτο μὲν ὁ θεῖος καὶ ἀνθρώπινος, 
τοῦτο δὲ ὁ χοινωνικὸς χαρακτὴρ τῆς ᾿Εκκλησίας. Μὲ βάσιν καὶ θεμέλιον τοὺς 
περὶ ᾿Εκκλησίας προσδιορισμοὺς τούτους ἀναπτύσσει ὁ θεῖος Χρυσόστομος 
τὴν ὑπέροχον περὶ τῆς οὐσίας καὶ τοῦ πολιτεύματος τῆς ᾿Εκκλησίας διδασκα- 
λίαν του. Διὰ τὴν κατανόησιν ὅμως καὶ ὀρθὴν ἑρμηνείαν τῆς διδασκαλίας 
ταύτης τοῦ Χρυσοστόμου ἀνάγκη, ὅπως θεωρήσωμεν τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐν αὑτῇ 


. Εἰς «Ὅτε τῆς ᾿Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 6. Ῥ. Ω. 59, δ09, 
. Εἰς τὸν σεισμὸν καὶ εἰς τὸν πλούσιον..., 7. Ῥ. Ω. κ8, 1087. 
. Εἰς Ῥαλμ. 41,10. Ῥ. Ο. 56, 199, 
ΤΕΕ ἈΠ όπο ΠΡ “ΘΗΡΑ 
"Ἐνθ' άν. ΡΠ 63;δΒ8. 
« Περὶ Εἱμαρμένης καὶ Προνοίας, λόγ. 8. Ρ. Ο. 50, 760. 
. Κατὰ ᾿Ιουδαίων, λόγ. 1,9. Ῥ. Ω, ἠ8, 856. 
. Εἰς «Εἶδον τὸν Κύριον...», ὁμιλ. 1,1. Ῥ. Ο. 56, 97. 
. «Περὶ τοῦ μὴ ἀπογινώσκειν...», ε. Ῥ. Ω, 51, 368. 
. Περὶ μετανοίας, ὁμιλ. 8,1. Ρ. Ω, 49, 8385-8396. 
. Εἰς Ἡσαΐαν, χεφ. 2,9. ῬΡ. Ω. 56, 39. 
. Περὶ μετανοίας, ὁμιλ. 8,1. Ρ. Ω. 49, 386. 
: Εἰς Ῥολμ"πθ ΤΡ Ό δον π08; 
. Εἰς Α'Κορ. ὁμι. 84,5. Ῥ. Ω. 61, 319. 
"Ες αλαθοχι ΘΕῸ ΕΟΝ 
16. Τὴν περὶ Εκκλησίας ὣς τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ διδασκαλίαν του ἀναπτύσσει 
ὁ Χρυσόστομος ἰδίως εἰς τὴν 'Βρμηνείαν τῆς Α’ πρὸς Κορινθίους, ἐν Ῥ. Ω. 61, 145 ἕξ. 
199 ἑξ., 249 ἑξ., τῆς πρὸς ᾿Εφεσίους, ἐν Ῥ. Ω. 69, 95 ἑξ., 76 ἑξ., τῆς πρὸς Κολοσ. ἐν 
ἘοππουυΊ πε: 


-- 5 ροκ πο »- 
σι κ 60 15 »» 5 «ο 605 ο» σι απ 65 ε5 ρ) 
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κατὰ τὴν καθόλου ἱστορικὴν ἐξέλιξίν της, ἥτις οὐδὲν ἕτερον εἶναι ὴ ἡ ἱστορία 
τῆς πραγματώσεως τῆς μετὰ τῶν ἀνθρώπων κοινωνίας τοῦ Θεοῦ! εὑρούσης 
ο ἰδ ’ ὃ .. τ 5 ὸ λ ν 5 ’ - ’ 5 . . 
τὴν ἰδεώδη αὐτῆς ἔκφρασιν διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου: «Διὰ γὰρ 
τοῦτο πάντα ἐγένετο’ διὰ τοῦτο καὶ ὁ Θεὸς ἄ/θρωπος γέγονε καὶ πάντα ἐκεῖνα 
ἐπραγματεύσατο, ἵνα ἡμᾶς συνανάνη»δ, 
(Συνεχίζεται) 


1. Πρβλ. Η. ἀο ΠαὈαο, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 38 ἑξ. 

9. Ἐἰς Ματθ. ὁμιλ. 17,9. Ῥ. 0. 57, 251. Πρβλ. Εἰς Ἰωάν. ὁμῶ. 65,1. Ρ. Ο. ὅ9, 
861 ἑξ. «Τί ἐστιν, ἵνα συναγάγῃ τοὺς ἐγγύς καὶ τοὺς μακράν; “Εν σῶμα ἐποίησεν. -΄ ἐν 
Ῥόμῃ καθήμενος τοὺς Ἰνδοὺς μέλος εἶναι νομίζει ἑαυτοῦ. Τί ταύτης τῆς συναγωγῆς ἴσον; 
καὶ πάντων χεφαλὴ ὁ Χριστός». 


ΚΥΡΙΛΛΟΣ Γ’ ΣΠΑΝΟΣ 
Ο ΕΠΙΒΑΤΗΣ ΤΟΥ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΥ ΘΡΟΝΟΥ 


ΥΓΙΟ 


ΤΑΣΟΥ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ 


Ὑπὸ τὸ ὄνομα Κύριλλος εἷς τὴν ἱστορίαν τοῦ πατριαρχείου Κ᾿Πό- 
λεως κατὰ τὸν 12’ αἰῶνα ἁπαντοῦν τρεῖς ὁμώνυμοι πατριάρχαι, ἥτοι ὃ ἐϑνο- 
μάρτυς Κύριλλος ΑΛ’ ὃ Λούκαρις, ὅστις ἀριϑμεῖται πρῶτος καὶ οἳ σχεδὸν 

΄ ΄ ΄ Ωἑ αν εμεπ.εη ’ ΕΙ ΄ ᾿ - ν 
σύγχοονοί του Κύριλλος Β’ ὃ ἀπὸ Βεοροίας, ἐπωνυμούμενος Κονταρῆς καὶ 
Κύριλλός Γ΄ ὁ ἀπὸ Τυρνόβου, Σπανός. Ὁ τελευταῖος οὗτος δὶς ἥοπασε τὸν 

Ν , Ν 3 ΄ ε/ 9 . 9 ΄ 18 [3 ΄ . 
πατριαρχικὸν ϑρόνον, δὲν ἠδυνήϑη ὅμως εἰμὴ ὀλίγας μόνον ἡμέρας νὰ κρα- 
τήσῃ αὗτόν, ἀντιϑέτους ἔχων τοὺς συνοδικοὺς ἀρχιερεῖς καὶ ἀξιωματούχους 
τῆς ᾿Εκχλησίας. Θύελλα ὑπῆρξεν ὁ βίος του καὶ αἳ σελίδες ποὺ ἔγραψεν εἷς 
κο » . ἲς ’ - ΄ 5. - ΄ Ἀν « ΄ » 
τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἱστορίαν τοῦ [Ζ΄ αἰῶνος μελαναί. Μὲ τὰ πλέον ἔχφρα- 
στικὰ ἐπίϑετα περικοσμοῦν αὐτὸν αἳ δύο συνοδικαὶ ἐναντίον του χαϑαιρέ- 
ἿΝ Ν 3’ 9 9, 4 » -« 9 Ν [-} «. ΄ 
σεις, διότι τὰ ἔργα του, ἄφ᾽ ἧς εἰσῆλϑεν εἷς τὸν ἐκκλησιαστικὸν περίβολον, 
προεκάλουν καταισχύνην. 

Τοιαῦται σελίδες εἷς τὴν μεσαιωνικὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Ορϑοδόξου Ἔχ- 
χλησίας δὲν εἶναι σπάνιαι. Ἴσως ἀποτελεῖ νίκην αὐτῆς, ὅτι ἓν τῷ συνόλῳ της 
ἐκράτησεν ὑψηλὰ τὴν σημαίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ τοῦ ᾿Ελληνισμοῦ, ὅταν 
ὃ ζοφερὸς χειμὼν τῆς δουλείας ἔσυρε δεσμίαν τὴν ϑρησκευτιχὴν καὶ πολι- 

ον [-; ΄ -» Ν ΄ » . Κ-) ΄ - [-; 

τικὴν ἐλευϑερίαν τοῦ ἔϑνους καὶ παρέδωκεν εἷς τὴν εὐσυνειδησίαν τῶν ἆλλο- 
ϑρήσχων καταχτητῶν τὰ ὅσια χαὶ τὰ ἱερὰ τῆς αὐτοχρατορίας. Τὸ φαινόμε- 
γον Κυρίλλου Γ΄ τοῦ Σπανοῦ εἶναι ἐξόχως διδακτικὸν τῆς μεγάλης ἐσωτερι- 
κῆς πάλης τῆς ᾿Εκχλησίας, ἀμυνομένης κατὰ τῆς δυναστείας, τοῦ παραλογι- 
σμοῦ καὶ τῆς κατωτερότητος, ποὺ προήρχοντο ἀπὸ τὴν συνεργασίαν τῶν πο- 
νηρῶν πνευμάτων μετὰ τῆς ἀσιατικῆς βαοβαρότητος ᾿. Τοιαῦται χηλῖδες ϑὰ 
ἷ-β Ν -ἄἜ 5 . 

ἧτο δυνατὸν νὰ παρασιωπηϑοῦν ἀπὸ τὴν ἱστορικὴν ἔρευναν. ᾿Αλλὰ τότε δὲν 

ΝΤ υθή Ε) . ΄ - , - ΄ - ΄ Σ 
ϑὰ ἧτο ἀληϑὴς ζήτησις τῆς ἀληϑείας. Ι]λὴν αὐτοῦ, ἢ μελέτη τῶν τριβόλων, 
τῶν παγίδων καὶ τῶν παντὸς εἴδους ἐμποδίων εἷς τὴν ἐν γένει πορείαν τοῦ 

΄ - ΄ ΄ 
βίου τῆς ᾿Εκκλησίας, κατὰ τοὺς κρισίμους ἐκείνους καιρούς, ϑεμελιώνει τὸ 
9 « ΄ - - ΄ « 

ἰσχυρὸν βάϑρον τῆς μεγαλοπρεποῦς νίκης ποὺ κατήγαγε τελικῶς καὶ τονίζει 


1. Σχετικὴ εἶναι ἢ μελέτη τοῦ ἀοιδίμου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσο- 
στόμου Παπαδοπούλου, Ἡ ἐξωτερικὴ κατάστασις τῆς Ἐκκλησίας ΚΠό- 
λεως ἀπὸ τῆς '᾿Αλώσεως μέχρι τοῦ ΙΗ’ αἰῶνος, «Θεολογία», τόμ. Κ’ (1919), σελ. 8 
κἕξ.--Πρ. τοῦ α ὁ τοῦ, Ἡ ϑέσις τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ τοῦ “Ἑλληνικοῦ Γένους ἐν τῷ 
Κο ας κράτει μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς ΚΠόλεως, αὐτόϑι, τόμ. ΙΒ’ (954) σελ. 
5 κξξ. 


Ἢ 
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τὸ ἀξιόλογον κατόρϑωμα τῆς διὰ τῶν αἰώνων ἐπιβιώσεως, παρὰ τὰς χαταϑλι- 
πτικὰς δοκιμασίας. Δι᾽ ὅλους αὐτοὺς τοὺς λόγους ὀφείλομεν νὰ ἀναζητήσω- 
μεν διηκριβωμένα τὰ πράγματα, καϑ᾽ ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὴν πολιτείαν τοῦ ἀν- 
δρὸς τούτου. 

᾿Αρχομένου τοῦ 12’ αἰῶνος τὸν ϑρόνον τῆς μητροπόλεως Κορίνϑου κα- 
τεῖχεν ὃ μητροπολίτης "Ανϑιμος. Οὗτος, χαίτοι οἰχεῖος τοῦ μεγάλου Λουκά- 
ρεύς, ἠτύχησεν εἷς τὴν Κόρινϑον, διότι ἐϑεωρήϑη ὑπεύϑυνος τοῦ ἀδίκου ϑα- 
νάτου τοῦ Λαχεδαιμονίας Διονυσίου, καθῃοέϑη διὰ τοῦτο, ἠϑῳώϑη μετὰ 
ταῦτα καὶ τὸ 16021, ἐπὶ Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως, πάλιν καϑῃοέϑη. Πλὴν 
ὅμως ἢ πατριαρχικὴ Σύνοδος, ἐλεήσασα τὸ γῆρας αὐτοῦ, τοῦ παρεχώρησε 
κατ᾽ οἰκονομίαν τὴν ἐπαρχίαν του πρὸς ἐξοικονόμησιν τῶν πρὸς τὸ ζῆν χαὶ 
ἀντιμετώπισιν ὑπάρχοντος χρέους, ἐχδοϑέντος σχετιχκοῦ σιγιλλίου, εἰς τὸ 
δποῖον χκαϑωρίζοντο πλατύτερον αἱ ὑποχρεώσεις του, καϑ᾽ ἃς φαίνεται ὅτι 
ἢ ἀπηγορεύετο εἰς αὐτὸν ἡ ἱεροπραξία, ἢ ἐπετρέπετο ὑπὸ ὅρους. Τοῦτο 
προεκάλεσε τὰς ἐπανειλημμένας διαμαρτυρίας καὶ τὰ παράπονα τῶν Κοριν- 
ϑίων, δι᾽ ὃ κατὰ Μάϊον 1623 διὰ συνοδικῆς ἀποφάσεως, ἥτις περιέχεται 
εἷς τὸν ὑπ᾽ ἆριϑ. 4 κώδικα τοῦ ἐν ΚΠόλει ᾿Αγιοταφικοῦ Μετοχίου 5, ἐγέ- 
νετο δεκτὸν τὸ αἴτημα τῶν χοιστιανῶν Κορινϑίων, περὶ ἐχλογῆς γνησίου 
ἀρχιερέως. Ἰδοὺ ἢ σχετικὴ ἀπόφασις. 


Κύριλλος οἰκουμενικὸς πατριάρχης 


] - 


Ἔ Φανερόν ἔστι καὶ ὁμολογούμενον, ὅτι πέρυσι ἐπὶ τῆς πατριαρ- 
χείας ἡμῶν ἡ συναχϑεῖσα ϑεία καὶ ἱερὰ τῶν ἀρχιερέων σύνοδος πρὸς 
τοῖς ἄλλοις ἐκκλησιαστικοῖς ἀναγκαίοις καὶ χρειώδεσι, οἷς ἐϑεώρησε 

ὅ καὶ ἐδιώρϑωσε, ἠϑέλησε καταψηφίσαοϑαι καὶ ἐκφωνῆσαι καϑαίρεσιν 
παντελῆ καὶ κατὰ τοῦ μητροπολίτου Κορίνϑου κυροῦ ᾽Α» ϑίμου, διὰ 
τὸ ἐξ αἰτίας αὐτοῦ προβῆναι τὸν ἄδικον ϑάνατον τοῦ μακαρίτου 
Λακεδαιμονίας κυροῦ Διονυσίου, πλὴν ἑλεήσασα τὸ γῆρας αὐτοῦ δέ- 
δωκεν αὐτῷ τὴν ἐπαρχίαν ταύτην Κορίνϑου οἰκονομικῶς, τοῦ ἔχειν 

10 μὲν αὐτὴν πρὸς καιρὸν καὶ νέμεσϑαι τὰ εἰσοδήματα αὐτῆς, διὰ τὰ 
συνέχοντα αὐτῷ χρέη, ὡς ἔλεγεν, οὐ μὴν δὲ γνησίως καὶ ἀνευϑύνως 
εἷς τὸ ἱερουργεῖν ἐν αὐτῇ καὶ ἐκτελεῖν τὰ ἀρχιερατικά, ὧς πλατύτε- 
ρον φαίνεται ἓν τῷ προεκδοϑέντι πρὸς αὐτὸν πατριαρχικῷ καὶ συνο- 
δικῷ γράμματι. "Επειδὴ τανῦν ἦλϑον πολλοὶ τῶν ἀπὸ τῆς ἐπαρχίας 
16φ ἐκείνης χριστιανοί, οὗ μόνον ἅπαξ, ἀλλὰ καὶ δὶς καὶ πολλάκις καὶ ἐζή- 
τήσαν γνήσιον ἀρχιερέα, εἰς τὸ ἱερουογεῖν καὶ εὐλογεῖν καὶ ἁγιάξειν 
αὐτοὺς καὶ ἐκρίϑη γνώμῃ κοινῇ συνοδικῇ γενέσϑαι τὴν ζήτησιν αὖ- 


9, Φ, 99 β. Περιγραφὴ τοῦ χώδικος ὑπὸ Α.Παπαδοπούλου-ΚΚερα- 
μέ ως, Ἱεροσολυμιτικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. Δ΄, ἐν Πετρουπόλει 1899, σελ. 19. Πρβλ. 
Πατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου, Νομ. Συναγωγή, φ. 181α, 189β, 291β. 
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τῶν, εὔλογον οὖσαν καὶ κανονικήν, τούτου χάριν καὶ εἷς δήλωσιν καὶ 
ἀσφάλειαν ἐγένετο καὶ τὸ παρὸν ἔγγραφον, ἓν ἔτει ζρλῷ [1180--- 1624], 
20 ἐν μηνὶ Μαΐῳ, ἰνδικτιῶνος ε΄. 


; “Ὁ Κυζίκου Παρϑένιος 

Ἔ “Ὁ Νικομηδείας Νεόφυτος 

: Ὁ ᾿Αϑηνῶν Θεοψάνης 

; “Ὁ Λαρίσης Γρηγόριος 
26 ; Ὁ Παλ. Πατρῶν Θεοφάνης 

; Ὁ Χίου ᾿Ιγνάτιος 

; Ὁ Προύσης "Ιωάσαφ 

κ Ο Μέγας Λογοϑέτης τῆς Μεγάλης "Εκκλησίας, ἔχων τὰς 
90 γνώμας τῶν πανιερωτάτων μητροπολιτῶν τοῦ Θεσσαλονίκης, τοῦ Λα- 

κεδαιμονίας, τοῦ Αἴνου, Γάνου καὶ Χώρας καὶ τοῦ "Ελασσῶνος. 

; Ὁ ἀρχιεπίσκοπος Τζιᾶς καὶ (Θερμίων 

; Ὁ ”Ανδρου Ι/ρηγόριος 

Ὁ Γαγγρῶν Δανιήλ. 


᾿Ακολούϑως, εἷς ἀντικατάστασιν τοῦ ἁπομακρυνϑέντος ᾿Ανϑίμου, ἕξε- 
λέγη Κορίνϑου ὃ ἓν τῷ πατριαρχικῷ ναῷ ἐφημερεύων ἱερομόναχος Νεόφυ- 
τος, κατὰ τὸν αὐτὸν μῆνα, τοῦ αὐτοῦ ἔτους καὶ ἴσως αὐϑημερόν δ. Μὴ 
ἐκπληρῶν ὅμως καὶ οὗτος τὰς πρὸς τὴν Μ.”Εχκλησίαν ὑποχοεώσεις αὐτοῦ χαὶ 
δι᾽ ἄλλα παραπτώματα, καϑῃρέϑη τὸν ᾿Ιούλιον τοῦ 1624 4, ἀντ᾽ αὐτοῦ 
δ᾽ ἐξελέγη τὸν Σεπτέμβριον τοῦ ἰδίου ἔτους ὃ δσιώτατος καὶ τιμιώτατος 
πρωτοσύγχελλος τῆς τοῦ Χριστοῦ Μ. ᾿Εχχλησίας ἐν ἱερομονάχοις καὶ πνευ- 
τικοῖς κὺρ - Δανιήλ 5, ὅστις τὸν [Ἰούλιον τοῦ 16028 μετετέϑη εἷς Σέρ- 


8. Ἔν φ. 2ϑα τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. 4 κώδιιος τοῦ ἐν ΚΠόλει “Αγιοταφικοῦ Μετοχίου 
καταχωρίζεται ἢ πρᾶξις ψήφων ἐπὶ τῇ ἐχλογῇ τοῦ Νεοφύτου, ὑπογεγραμμένη ὑπὸ 
τῶν ἀρχιερέων Κυζίκου Παυϑενίου, Νικομηδείας Νεοφύτου, Προύσης Ἰωάσαφ, Παλ. 
Πατρῶν Θεοφάνους, ᾿Αϑηνῶν Θεοφάνους, Λαρίσης Γρηγορίου, (Ναυπάχτου καὶ 
"Αρτης) Γαβριήλ, Χίου Ἰγνατίου, ἀρχιεπισχόπου Τζιᾶς καὶ Θερμίων Γερασίμου 
"Άνδρου Γρηγορίου καὶ Γαγγρῶν Δανιήλ, ἐν ἔτει ζρλῷ (Π180--1639), μηνὶ Μαΐῳ, 
ἰνδ. ε΄. Κατ’ αὐτήν, συνήχϑησαν οἵ καϑευρεϑέντες ἀρχιερεῖς, τῆς ἁγιωτάτης μητρο- 
πόλεως Κορίνϑου γνησίου ποιμένος ἀπορούσης, ἅτε τοῦ ἐν αὐτῇ ἀρχιερατεύοντος 
κυροῦ ᾿Λνϑίμου, δι᾽ ἣν αἰτίαν καταντικρὺ φαίνεται, εὐλόγῳ τρόπῳ ταύτης στερηϑέν- 
τος. Συνυποψήφιοι τοῦ Νεοφύτου παπα - χυρ - Χριστόφορος χαὶ παπα - κυρ - Διο- 
νύσιος.--- 

4. Κῶδ. 4 “Αγιοταφ. Μετοχίου, φ. 35α.--Ετη1]9 ΙΠΙοσταπὰ, Βίρίίοσοα- 
ρπῖο Ηό]]οηίφπο ἂα ἀῑχ--βορίϊἑπιο βἰὀο]θ, τόμ. Δ’, Παρίσιοι 1896, σελ. 841 - 848..-- 
Παρϑενίου Πολ άκη, ᾿Ἐπίσκοποι τῆς ᾿Αποστολικῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Κορίν- 
ϑου, «Ἱερὸς Σύνδεσμος», ἔτ. ΙΒ’, περ. β΄, φ. 316 (1 Νοεμ. 1916), σελ. 9 - 10. 

δ. Κῶδ. 4 “Αγιοταφ. Μετοχίου, φ. 3θα.--Α. Παπαδοπούλου Κερα- 
μέως, ἔνϑ’ ἄνωτ., σελ. 18. Μετὰ τὴν ἐκλογὴν τοῦ Δανιήλ, ἐπὶ βραχὺ ἐνεφανίσϑη 
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ρας ". ᾿Εφεξῆς ἀπαντᾷ μητροπολίτης ᾿εζεκιήλ, κατέχων τν ϑρόνον Κορίν- 
ϑου μέχρι τοῦ 160865, ὅτε καϑῃορέϑη ". 

Ἔκ τῶν πηγῶν δὲν φαίνεται τὶς ἐξελέγη διάδοχος τοῦ εἷς Σέρρας με- 
τατεϑέντος Δανιήλ. ᾿Εκ τῆς καϑαιρέσεως τοῦ ᾿Ιεζεκιὴλ κατ᾽ ᾿Ιούλιον τοῦ 
16085 πολλὰ διδασκόμεϑα. Αὕτη ἐγένετο ἐπὶ πατρ. Κυρίλλου Β΄ τοῦ Κον. 
ταρῆ καὶ εἶναι ἑλλιπής, διαλαμβάνει ὅμως ὅτι ὃ ᾿Ιεζεκιὴλ εἶχε λάβει γράμ- 
ματα κατὰ τοῦ γνησίου μητροπολίτου Κορίνϑου Κυρίλλου, ἐχαρακτηρίζετο 
ὣς ἐπιβάτης καὶ καϑῃοεῖτο ἀποχαϑίστατο δὲ ὃ γνήσιος μητροπολίτης. Χα- 
ρακτηριστικῶς προστίϑεται, ὅτι ἂν εὐρεϑῇ καϑαίρεσις κατὰ τοῦ Κυρίλλου 
δέον νὰ ϑεωρηϑῇ ἄκυρος, ὥς βίᾳ, δυναστείᾳ καὶ παρὰ κανόνας γενομένη. 
᾽Εντεῦϑεν συνάγομεν, ὅτι ἰσχυρὸν ἐν Κ᾿ΠΠόλει προστάτην εἶχεν ὁ ᾿Ιεζεκιήλ, 
βοηϑείᾳ τοῦ ὁποίου ἐξελέγη Κορίνϑου ἀντὶ τοῦ δι᾽ ἄγνωστον αἰτίαν χα- 
ϑαιρεϑέντος Κυοίλλου. Λιὰ τῆς ἐγκαίρου ὅμως κινητοποιήσεως τοῦ Κυ- 
ρίλλου ἐπετεύχϑη ἀνατροπὴ τῶν γενομένων. ᾿Ιδοὺ ἢ ἑλλιπὴς καϑαίρεσις 
τοῦ ᾿Ιεζεχιήλ, τὸ 1655 ὃ, 

-.ἀκωλύτως καὶ ἀνεμποδίστως. Οἱ δὲ ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ αὐτῇ εὗρι- 


ε 


σκόμενοι κληρικοί, ἱερεῖς, χοησιμιώτατοι ἄρχοντες καὶ οἳ λοιποὶ χρι- 
’ [4 5 . 1Ω7 5. Ζ λ 
στιανοί, γινώσκοντες αὐτὸν γνήσιον καὶ καϑολικὸν ἀρχιερέα καὶ προ- 
στάτην, τιμῶσι καὶ ἀγαπῶσι, ὑποταγὴν καὶ εὐπείϑειαν δεικνύοντες καὶ 
ὃ παρέχοντες εὐγνωμόνως ταῦτα τὰ ἐκκλησιαστικὰ δικαιώματα, κανο- 
νικὰ τῶν ἱερέων δηλαδή, συνοικέσια, πανηγύρεις, ξητείας καὶ λοιπὰ 
συνήϑη τοῦ τόπου, μνημονευομένου παρ᾽ αὐτῶν πάντων τοῦ κανονι- 
-. ΓΕ} - 2 ΄ ει 2 5 Ε4 , . 2 ΄ 2 - - 
κοῦ αὐτοῦ ὀνόματος, ὃς ὁ’ ἂν ἄλλως ποιήσῃ καὶ ἐναντίος αὐτῷ φανῇ 
.. 2 . ; 5. - ’ ; “5 
καὶ ἀπειϑὴς καὶ σκάνδαλον αὐτῷ προξενήσῃ καὶ κρατήσῃ τι τῶν εἷ- 
10 σοδημάτων, ἢ τελείως μητροπολίτην Κορίνϑου ὀνομάσῃ τὸν ἐπιβάτην 
ἐκεῖνον ᾿Ιεζεκιὴλ καὶ δεχϑῇ αὐτὸν καὶ τὴν χεῖρα αὐτοῦ ἀσπάσηται 
καὶ εἰσόδημα πολὺ ἢ ὀλίγον δῷ συνδρομὴν καὶ βοήϑειαν δείξῃ, ἱε. 
. λ 5. 5 . Ζ ε ΄ ε 3, σἱ ὁ 
ρεὺς μὲν ὢν ἀργὸς μενέτω πάσης ἱεροπραξίας, ὧς ἄξιος τελείας κα- 
ϑαιρέσεως, λαϊκὸς δὲ ἀφωρισμένος ἔστω καὶ τὰ ἑξῆς. "Όσα δὲ γράμ- 
1δ ματα ἐδόϑησαν βίᾳ καὶ τρόπῳ ἀδικίας καὶ αἰσχροκερδείας καὶ παρα- 
λόγως τῷ ᾿Ιεζεκιὴλ ἐκείνῳ, ἐναντιούμενα τούτῳ τῷ μητροπολίτῃ Κο- 
ρίνϑου κυρ - Κυρίλλῳ, αὐτά τε καὶ ὅσα ἄλλα δοϑήσονται ἄκυρα ἔστω- 


ὁ Νεόφυτος, ὅστις ὅμως καϑῃρέϑη διὰ δευτέραν καὶ τρίτην φοράν. Βλ. Ε ὑ αγ. 
Σαβρά μη, Περὶ τῆς τρίτης καϑαιρέσεως τοῦ Κορίνϑου Νεοφύτου «Πρ ;χτικὰ τῆς 
Χριστ. ᾿Αρχαιολ. 'Εταιρείας», περ. γ΄, τόμ. Β΄ (1958), σελ. 1321 χἐξ. 

6. Πατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου, Νομικὴ Συναγωγὴ (χοφ.), φ. ϑ192α. Πρβλ, 
Κ.Ν. Σάϑα, Μεσαιωνικὴ Βιβλιοϑήκη, τόμ. Γ΄’, ἐν Βενετίᾳ 1812, σελ. 566, κλπ. 

Ι. Παρϑενίου Πολάκη, ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 10.--Β. ΛΑ. Μυστσκίδου, 
"Ἐπισκοπικοὶ κατάλογοι, «Ἐπετηρὶς Ἑταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν», τόμ. 1Β’ 
(1926), σελ. 184ά---. 

8. Νομ. Συναγ. φ. 818β. Κ. Ν. Σά 8 α, ἔνϑ' ἄνωτ., σελ. ΤΙ. 
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σαν καὶ ἀνίσχυρα καὶ εἷς οὐδὲν λογιξόµενα. Εἴ γε δὲ εὑρεϑείοι κα- 
ϑαίρεσις κατ᾽ αὐτοῦ τοῦ ἱερωτάτου κυρ - Κυρίλλου, γεγραμμένη ἓν 
30 κώδικί τινι τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας, ὡς βίᾳ καὶ δυναστείᾳ καὶ παρὰ 
κανόνας προβᾶσα, ἄκυρος ἔστω καὶ ἀνίσχυρος καὶ εἰς οὐδὲν λογιζέ- 
σϑω. Οὕτως ἀποφαινόμεϑα ἓν ἁγίῳ πνεύματι συνοδικῶς, ἐπὶ γὰρ 
τούτῳ ἐγράφη καὶ τὸ παοὸν τῆς ἡμῶν μετριότητος συνοδικὸν ἄϑωω- 
τικὸν βεβαιωτήριον γράμμα καὶ ἐπεδόϑη τῷ ἱερωτάτῳ αὐτῷ μήτρο- 
895. πολίτῃ Κορίνϑου κυρ Κυρίλλῳ, εἷς δήλωσιν καὶ διηνεκῇ τὴν ἀσφά- 
λειαν. "Εν ἔτει σωτηρίῳ αχλεῳ (1685), μηνὶ ᾿Ιουλίῳ, ἰνδικτιῶνος γ΄. 


Παρὰ τὴν ἀνωτέρω ἀποχκατάστασίν του ὁ Κύριλλος φαίνεται, ὅτι δὲν 
ἐπεϑύμει νὰ ἐπανέλϑῃ εἷς Κόρινϑον, ἴσως μάλιστα ἐφεξῆς παρέμενεν εἷς 
ΚΠολιν. Κατὰ Σεπτέμβριον 1686 εὑρίσκομεν αὐτὸν ὑπογράφοντα συνοδ. 
πρᾶξιν πατο. Νεοφύτου Γ΄, ἐπὶ διενέξεως μητροπολίτου ᾿Αγχιάλου πρὸς 
τὸν ἐπίσκοπον Πρεσλάβας δι᾽ ἐνοριακὰ χωρία”. []υϑανὸν εἶναι, ὅτι ὃ Κύριλ- 
λος ἐκαιροφυλάχτει εἷς ΚΙ]ολιν, πνεῦμα ἀνήσυχον πάντοτε, ἐνῷ ὁ ᾿Ιεζεκιὴλ. 
εἶχεν ἐπιστρέψει εἰς Κόρινϑον. Καὶ ὄντως εἷς τὸν Ιζύριλλον παρουσιάσϑη 
ᾗ ποϑουμένη εὐχαιρία, μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ μήτρ. Φιλιππουπόλεως Χρι- 
στοφόρου, κατ᾽ ᾿Ιανουάριον τοῦ 1691, ἐπὶ πατρ. Νεοφύτου Γ΄. Καὶ ἑξε- 
λέγη μὲν τὸν Δβριον 16860 μητροπολίτης Φιλιππουπόλεως καὶ ἐχειροτονήϑη 
μάλιστα ὃ ἀρχιδιάχονος τοῦ πατρ. [Κυρίλλου Β’ τοῦ Κονταρῇ Γαβριήλ,» 
ἀλλ᾽ ὃ Κύριλλος κατώρϑωσε ν᾿ ἀκυρώσῃ τὴν σχετιχὴν πρᾶξιν, ἐπὶ τῷ λόγῳ 
ὅτι ἢ μητρόπολις Φιλιππουπόλεως εἶχε δοϑῇ προηγουμένως διὰ λόγου εἷς 
αὐτόν, ἐπειδὴ ἀδίκως χαὶ ἀναιτίως εἶχεν ἐξωσϑῆ τῆς ἐπαρχίας του, ἤδη 
δ᾽ ἐμπόνως διέχειτο μένων ἐκτὸς ἕδρας. 

“Επομένως πρὸ τοῦ τέλους τοῦ 160856 ὁ ᾿Τεζεκιὴλ εἶχεν ἐπανέλϑει εἷς 
Κόρυνϑον, ὅπου παρέμεινε μέχρι τοῦ ἔτους 1638, ὅτε ὑπὸ Κυρίλλου Β΄ τοῦ 
Κονταρῆ καϑῃρέϑη. "Αξιος διάδοχος τοῦ Κυρίλλου καὶ εἷς μηχανορραφίας 
ἱκανώτατος, τὴν ριφϑεῖσαν ὑπὸ Νεοφύτου Γ΄ καὶ Κυρίλλου τοῦ Λουχάρεως 
ζητείαν δὲν κατέβαλλε πρὸς τὴν Μ. ᾿Εχκλησίαν, πρὸς ἀντιμετώπισιν τῶν 
χοεῶν αὐτῆς, οὔτε τὰ βασιλικὰ χαράτσια ἐπλήρωνε. ᾿Επανελϑόντος τοῦ πα- 
τριάρχου Ιζυρίλλου τοῦ Κονταρῆ, ὑφ᾽ οὗ εἶχεν ἄλλοτε εὐεργετηϑῆ, εἰς ΚΠο- 
λιν τὸ β΄, ὁ ᾿Ιεζεκιὴλ. ἐπὶ δίμηνον ἐκρύπτεπτο ἐχεῖ καὶ δὲν προσήρχετο νὰ 


ϑ. Μητρ. ᾿Ηλιουπόλεως καὶ Θείων Γενναδίου ᾿Αραμπατζόγλου 
Φωτίειος Βιβλιοϑήκη, μέρ. Δ΄, ἐν ΚΠόλει 1988, σελ. 161. Ἡ πρᾶξις καὶ ἐν Νομ. 
Συναγ, φ. 814β. Πρβλ. Κ. Ν. Σ ά ὃ α, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 5Τ1. 

10. Τάσου ᾿Α9. Γριτσοπούλου, Μελέτη, περὶ τοῦ βίου καὶ ἀκολου- 
ϑία τοῦ ἀπὸ Φιλιππουπόλεως οἴκουμ. πατριάρχου Διονυσίου Α’ τοῦ ἐκ Δημητσάνης 
(1466 - 1412, 1188 - 1490), μετὰ συμβολῆς εἰς τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἱστορίαν Φιλιππου- 
πόλεως κατὰ τὸν 12’ αἰῶνα, ᾿Αϑῆναι 1955, σελ. 6 - τ (Ποβλ. «᾿Αρχεῖον Θραχικοῦ 
Λαογραφικοῦ καὶ Γλωσσικοῦ Θησαυροῦ», τόμ. 1Θ’ (1954), σελ. 310 - 911). 
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ἐκφράσῃ τὴν ὀφειλομένην ὑποταγήν. Διὰ τοὺς λόγους τούτους χαραχτηρί- 

ζεται ἀσύνετος, παράφρων καὶ ἐν καχοῖς διαβόητος. Καὶ καϑαιρεῖται. Ἡ κα- 

ϑαίρεσις αὐτοῦ εἶναι ἓν ἐνδιαφέρον ἔγγοαφον 1, Χρονολογεῖται, ἀλλὰ δὲν 

μηνολογεῖται. Πάντως ἐγένετο ἐντὸς τοῦ Αὐγούστου 1688, διότι τῇ 98 Λὐγ. 

1638 ἐξελέγη διάδοχος αὐτοῦ ὃ ἀπὸ ᾿Ελασσῶνος Ἰωάσαφ 15, ἯΙ καϑαίρεσις 
᾿Τεζεκιὴλ ἔχει ὥς ἑξῆς. 

Κύριλλος ὁ ἐκ Βερροίας ἐλέῳ (Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως 
νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 

Ὅτι μὲν ἐν τῇ ἁγιωτάτῃ καὶ ἀποστολικῇ ἀνατολιχῇ τοῦ Χριστοῦ 

Μεγάλῃ ᾿Εκκλησίᾳ νόμος ἐστὶ συνοδικὸς ἔκπαλαι, διορίζων καὶ λέγων 

ο. τὰς κατὰ καιροὺς συνοδικὰς ἀποφάσεις, τὰς πρὸς σύστασιν καὶ διόρ- 

ϑωσιν τῆς "Εκκλησίας γιγνομένας, ὣς κανονικὰς καὶ εὐλόγους, εἶναι 

ἀπαρασαλεύτους καὶ εὐμεταβλήτους, εὔδηλόν ἔστι, καὶ τοῖς πᾶσι κατα- 

φανές, ὅτι δὲ τὸν παραβαίνοντα ἀρχιερέα τὴν τοῦ συνοδικοῦ ἐκείνου 

τόμου ἀπόφασιν, τὴν τρανῶς φάσκουσαν ὀφείλειν πάντας αὐτὴν φυλάτ- 

10 τειν, καὶ μὴ ἀνατρέπειν, εἶναι ὑπὸ παντελῆ καϑαίρεσιν καὶ αἴτιον 

γίγνεσϑαι τοῦ ἐξωσμοῦ τῆς αὐτοῦ ἐπαρχίας καὶ τοῦτο ἀναντίρρητον 

καὶ ἀναμφίβολον. "Επειδὴ λοιπὸν καὶ ὃ μητροπολίτης Κορίνϑου 

᾽Ιεζεκιήλ, κατὰ πάντα ἐφάνη παραβαίνων τὴν τοῦ συνοδικοῦ ἐκείνου 

τόμου ἀπόφασιν, ὧς ἄφρων καὶ ἀσύνετος καὶ οὔτε τὴν ἐν τῷ καιρῷ 

16 τοῦ κυρ - Νεοφύτου ριφϑεῖσαν πατριαρχικὴν ζητείαν ἠϑέλησε παρα- 

σχεῖν, οὔτε τὴν ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ γηραιοῦ Κυρίλλου, οἵτινες γνώμῃ 

κοινῇ συνοδικῇ ἐδόϑησαν πρός τινας δανειστὰς τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλη- 

σίας, οἳ μὴ λαβόντες ἐνοχλοῦσι καϑ᾽ ἑκάστην τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὴν 

ἀρχιερατικὴν Σύνοδον, πρὸς δὲ καὶ τὰ βασιλικὰ χαράτζια οὐ παρέσχε 

320 καὶ αὐτὸς καϑ’ ἑαυτὸν αἴτιος ἐγένετο τῆς αὑτοῦ καταδίκης, τὸ χεί- 

ριστον δὲ ὅτι τῆς ἡμῶν μετριότητος προνοίᾳ Θεοῦ ἐπανελϑούσης πά- 

λιν εἷς τὸν ὑψηλότατον καὶ ἁγιώτατον τοῦτον θρόνον τὸν οἴκουμενι- 

κὸν καὶ τοὺς οἴακας τῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησίας ἀναλαβούσης καὶ ἔϑυ- 

γούσης ἀποστολικῶς τε καὶ κανονικῶς ἤδη δύο μῆνας καὶ πλείω, αὐτὸς 

95 ὃ παράφρων καὶ ἔν κακοῖς διαβόητος, ἐνταῦϑα ἐν τῇ βασιλευούσῃ 

τῶν πόλεων εὑρισκόμενος καὶ τὰς διατριβὰς ἔχων κρύπτεται ἀπὸ τό- 

που εἷς τόπον καὶ ὥς ἀπειϑὴς καὶ ἀνυπότακτος οὐκ ἦλϑε πρὸς ἥ μᾶς 

εὑρεϑῆναι καὶ δεῖξαι τὴν ὀφειλομένην ὑποταγὴν καὶ εὐπείϑειαν, ὧς 

καὶ οἱ λοιποὶ τῶν ἀρχιερέων καὶ ἀπαντῆσαι τῇ ἱερᾷ συνόδῳ. Ὅϑεν 


11, Νομ. Συναγ. φ. 939β - 898α. Κ. Ν. Σ ά 9 ο, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. δΙϑ. 

19. Μ.Δ. Χαμουδοπούλου, ᾿Αρχιρατικαὶ ἐναλλαγαί, «Ἔχκλ. ᾿Αλήϑεια» 
ιόμ. β’ (1881 - 89), σελ. 696 - 691. Ὀλίγον βραδύτερον, τὸν Νβριον 1039, ὁ "Ἰεζεκιὴλ 
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ΘΕΟΛΟΓΙΑ Τόμος ΚΘ’, Τεῦχος Α΄ Τ 
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80 ὣς τοιοῦτον ἀναφανέντα τὸν Κορίνϑου αὐτὸν ᾿Ιεζεκιὴλ ἢ μετριότης 
ἡμῶν καὶ ἢ περὶ αὐτὴν τῶν ἀρχιερέων Σύνοδος ἔχει καϑῃρημένον 
καὶ γεγυμνωμένον πάσης ἀρχιερατικῆς ἐνεργείας καὶ τάξεως καὶ ἔκβ-- 
β]ημένον τῆς αὐτῆς ἐπαρχίας καὶ ἐστερημένον τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
εἰσοδημάιων μηδεμίαν ἀνάκλησιν ἔχοντα εἷς τὸ ἑξῆς, ὡς αὐτοκατά- 

8δ κριτον καὶ παρήκοον τῆς συνοδικῆς ἀποφάσεως, καταφρονοῦντα δὲ 
καὶ ἀφωρισμένον καὶ ἀσυγχώρητον, χειροτονουμένου ἑτέρου ἓν αὐτῇ 
ἀναμφιλέκτως. Οὕτως ἀπεφηνάμεϑα ουνοδικῶς εἷς ἔνδειξιν δὲ πάν- 
των καὶ ἀσφάλειαν ἐγένετο καὶ ἢ συνοδικὴ αὐτοῦ καϑαίρεσις καὶ κα- 
τεστρώϑη ἐν τῷ τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης ᾿ἐκκλησίας 

40 ἱερῷ κώδικι, ἓν ἔτει σωτηρίῳ ᾳχληῳ (1698). 

᾿Αλλὰ καὶ ὃ Κύριλλος δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ εὐδοχιμήσῃ εἷς Φιλιππού- 
πολιν μὲ τὸν τρόπον ποὺ ἐξελέγη. Λιότι ὃ χανονιχὸς ἀρχιερεὺς τῆς ἔπαρ- 
χίας Γαβριὴλ ἀνέμενε τὸν κατάλληλον χρόνον τῆς ἀποχατοστάσεώς του. 

Τοῦτο ἐγένετο ἐπὶ πατρ. Παρϑενίου Α΄ τοῦ Γέροντος, ὅστις τὸν Μάρτιον 

τοῦ 1639 ἠκύρωσε τὴν πρᾶξιν τοῦ ᾿Ιανουαρίου 1681, χαὶ ὃ μὲν Γαβριὴλ 

ἀποχατέστη μητροπολίτης νόμιμος Φιλιππουπόλεως, ὃ δὲ Κύριλλος ἀπεβλήϑη 
ὥς ἐπιβάτης, λεγόμενος ἔχτοτε πρώην Κορίνϑου 13- ᾿Εχεῖνο ποὺ ἰδιαιτέ- 
ραν σημασίαν ἔχει καὶ πρέπει νὰ ὑπογραμμισϑῇ, εἶναι ὅτι τὸ ὑπόμνημα 

ἐκλογῆς τοῦ Κυρίλλου ὥς µητρ. Φιλιππουπόλεως, κατ᾽ ᾿Ιανουάριον 1681 1. 

μετὰ τῶν ὑπογραφῶν τῶν συνοδικῶν ἀρχιερέων ἔφερε καὶ τὰς ὑπογοαφὰς 

τριῶν ἰσχυρῶν ᾿Οϑωμανῶν, τὰς ὁποίας μάλιστα νεωτέρα χεὶρ ἀπεπειράϑη 

γ᾽ ἀποσβέσῃ. Διὰ τοῦτο τὸ πατριαρχικὸν διάταγμα τῆς 1 Ἰουλίου 16039 

ἐπὶ Παρϑενίου Α΄ γράφει χαρακτηριστιχῶς, ὅτι «τὰ ἐχ βίας καὶ 

ἀνάγκης πραττόμενα οὔτε χρόνος, οὔτε νόμος, οὔ- 
τεσυνήϑεια ἐπιβεβαιοῦσϑαι δύναται», τὴν δὲ μετάϑε 
σιν τοῦ Κυρίλλου εἷς Φιλιππούπολιν χαρακτηρίζει ὣς βιαίαν, ἅμα χαὶ δυναστι- 
κήν, «ὧς φαίνονται ὄπισϑεν καί τινα τῶν ἔξω ὀνό- 
ματα, συγκαταλεγόμενα τοῖς ἐπιψηφισϑεῖσιν 16, 
Εἶναι φανερὸν λοιπόν, ὅτι φιλικὰ πρὸς αὐτὸν πρόσωπα ἐκ τῆς τουρχι- 


18. Τάσου ᾿Α9ϑ. Γριτσοπούλου, ἔνθ’ ἀνωτ., σελ. τ - 8 (ε᾿Αρχεῖον 
Θϱ. ΛΔ. Γλ. Θησ.» ΤΘ’ 211 - 913). "Ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ πρέπει νὰ ἐπανορϑωϑῇ ἐνταῦϑα, 
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νολογεῖται δὲ 1 Ἰουλίου 1639 καὶ ὄχι Μάρτιον 1631. Ἡ παραδροι.ἡ ὀφείλεται μᾶλ- 
λον εἰς τὸν μακαρίτην Μυσταχίδην, ΕΕΒΣπ., τ. ΙΒ΄, σελ. 336. Πρβλ. μητρ. Σάρδεων 
Γερμανοῦ, ᾿Επισκοπικοὶ κατάλογοι Βορείου Θράκης καὶ ἐν γένει τῆς Ῥουλγα- 
ρίας ἀπὸ τῆς “Αλώσεως καὶ ἑξῆς, «Θραχικά», τόμ. Η’ (1981), σελ. 185. 

14. Κῶδ. ΠΙατρ. ᾿Αρχειοφ. Λ’, σελ. 800. Μητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, ἔνθ᾽ 
ἄνωτ., σελ. 180, 

16. Τάσου᾽᾿Αϑ. Γριτσοπούλου ἔνθ’ ἄνωτ., σελ. Ἰ («᾿Αρχεῖον Θϱ. 
Λ. Γλ. Θησ.», 10’, σ. 911). 
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κῆς ἐξουσίας ἐχρησιμοποίει ὁ Κύριλλος. "Ηδη ὅμως ἀπὸ τοῦ ᾿Ιουλίου 1639 
παραμένει ἐκτὸς ἐπαρχίας, καλούμενος ὀρϑῶς πρώην Κορίνϑου, 
ἀφοῦ ἢ εἷς Φιλιππούπολιν ἄρχιερατεία του ἐϑεωρήϑη ὥς μηδέποτε γενομένη, 
ἐχαραχτηρίσϑη δὲ ἤ μετάϑεσις ὡς «ἀκανόνιστος καὶ ρῶσιν οᾱὗ- 
δεμίαν ἢ ἰσχὺν ἔχουσα». ᾿Ηναγκίσϑη λοιπὸν νὰ ἀναμένῃ τὴν 
ἀνατολὴν καλυτέρων ἡμερῶν, ἢ ὅποία ὅμως πολὺ ἐβράδυνεν. Οὕτως ἐπὶ 
μίαν ὁλόκληρον δωδεκαετίαν δὲν ἔχομεν καμμίαν ἐπίσημον εἴδησιν περὶ αὖ- 
τοῦ. Ὁ προηγούμενος καὶ ὃ ἐφεξῆς βίος του ἐπιτρέπει νὰ εἰκάσωμεν, ὅτι 
ϑὰ παρεῖχε πράγματα εἷς τὴν Μ. ᾿Εκχλησίαν καὶ ϑὰ ἐβάρυνε τὰς ἀκοὰς τῶν 
προχκαϑημένων αὐτῆς, σπείρων ζιζάνια. Βεβαίως καὶ ϑὰ διέμενεν εἷς ΚΠο- 
λιν, ἔχων ἀκώλυτον τὸ δικαίωμα τῆς ἀρχιερωσύνης καὶ ἑπομένως ἀποζῶν 
ἔκ τῆς φιλανϑρωπίας τῶν χριστιανῶν καὶ τῆς ἀνοχῆς τῶν συλλειτουργῶν 
του, ἓν ἀναμονῇ τῆς προσφόρου εὐχαιρίας. 

Αὕτη παρουσιάσϑη μὲ τὴν καϑαίρεσιν τοῦ μητροπολίτου ορνόβου 
Διονυσίου, τοῦ ἀπὸ Χαλκηδόνος, ἤτοι κατὰ Μάρτιον 1650, ἐπὶ πατρ. Παρ- 
ϑενίου Β΄ τοῦ Χίου, ὅτε διὰ ψήφων κανονικῶν, ὣς φαίνεται, ἐξελέγη ὃ Κύ- 
ριλλος μητροπολίτης Τορνόβου 5. Θὰ ἐνόμιζε κανείς, ὅτι εἷς τὴν νέαν μα- 
κρυνὴν ἐπαρχίαν του ὁ Κύριλλος ϑὰ ἠσύσαζεν. ᾿Δλλὰ μᾶλλον δὲν συνέβη 
τοῦτο. Εἷς τὴν ἀκολουϑήσασαν βραδύτερον καϑαίρεσιν αὐτοῦ ἀναφέρεται, 
ὅτι ἐπεχείρησε νὰ ἐπιβῇ καὶ τῆς μητροπόλεως Χαλκηδόνος, στρεφόμενος 
ἐναντίον τοῦ γνησίου ἀρχιερέως Παχωμίου καὶ εἰσπηδῶν εἷς τὸ ἱερὸν σύν- 
ϑρονον τῆς ἐπαρχίας ἐκείνου 72. Οὕτως ἢ ἄλλως, κατὰ Μάϊον τοῦ 1653, ἤτοι 
μετὰ διετίαν καὶ πλέον ἀπὸ τῆς ἐκλογῆς του ὧς Τορνόβου, εὑρίσκετο εἷς 
ΚΠολιν, καιροφυλακτῶν διὰ νέαν εὐκαιρίαν καὶ μεγαλύτερον ἅλμα. Τοῦτο 
ἦτο τὸ τολμηρότερον τῶν μέχοι τοῦδε ἀποτολμηϑέντων καὶ ὡδήγησεν εἷς 
τὸν πατριαχικὸν ϑρόνον, τὸν ὁποῖον ἐγκατέλιπεν ᾿Ιωαννίκιος Β΄ τὸ δεύτερον 
πατριαρχῶν, κρυφίως φεύγων ἐκ ΚΙ]όλεως 7, 


16. Πατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου, Νομ. Συναγ. φ. 166β. Κ.Ν. Σάϑα, 
ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 584. Μητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, ἔνθ’ ἄνωτ., σελ. 119. Ὃ Διο- 
νύσιος ἐγένετο ἀνωμάλως μητροπολίτης Χαλκηδόνος, ἐκδιώξας τὸν γνήσιον ἀρχιερέα 
Παχώμιον. ᾿Εκδιωχϑεὶς ἐκεῖϑεν εἰσεπήδησεν εἰς μητρόπολιν Τορνόβου, ἀντὶ τοῦ 
ἀποϑανόντος Μακαρίου. Ἡ πολιτεία του ὑπῆρξεν ἐπονείδιστος, διὸ κατ’ Ἰανουάριον 
τοῦ 1650 καϑῃρέϑη ἐπὶ πατρ. Κυρίλλου τοῦ ἀπὸ Βερροίας (Νομ. Συν. φ. 100β - 166β), 

11. Μητροπολίτου Ἠλιουπόλεως Γενναδίου, Σκιαγραφία τῆς Μητροπό- 
πόλεως Χαλκηδόνος καὶ ὁ ἐπισκοπικὸς αὐτῆς κατάλογος, «Ὀρϑοδοξία», τόμ 1Θ’ 
(1944), σελ. 191. "Η ἀρχιερατεία τοῦ Παχωμίου, διαχοπεῖσα ὑπὸ τοῦ Διονυσίου (βλ. 
προηγουμένην ὑποσημείωσιν), ἐπεκτείνεται μέχρι τοῦ ἔτους 1641, μεϑ’ ὃ ἀπαντᾷ μέχοι 
τοῦ 1010 μητροπολίτης Γαβριήλ. Αν δὲν πρόχειται περὶ σφάλματος χρονολογυκοῦ; 
ὅ Κύριλλος ἐστράφη πρὸς κατάληψιν τῆς μητρ. Χαλκηδόνος πρὸ τῆς ἐκλογῆς του ὡς 
μητρ. Τορνόβου, καϑ’ ὃν χρόνον ἐσχόλαζεν. 

18, Όλως ἀνιστόρητον εἶναι τὸ γραφέν, ὅτι εἰς διαδοχὴν τοῦ φοβηϑέντος καὶ 
παραιτηϑέντος Ἰωαννικίου Γ΄’ ἐκλήϑη νὰ πατριαρχεύσῃ καὶ ἀπεποιήϑη νὰ δεχϑῇ τὸν 
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Ὁ σεμνὸς οὗτος πατριάρχης, ἐφησυχάζων εἷς “Άγιον Ὄρος, ἐκλήϑη 
εἷς τὴν πατριαρχείαν τὸ β’ κατὰ Μάϊον τοῦ ἔτους 1651, παραμείνας ἓν 
ἔτος καὶ 18 ἡμέρας 9. Λετὰ τὴν 1]ην ᾿Απριλίου 1669, τῶν Βηΐων, πρὶν 
συμπληρωϑοῦν 40 ἡμέραι, ἐξωστρακίσϑη ὁ πατρ. ᾿[ωαννίκιος Β’ καὶ 
ἀντ᾽ αὐτοῦ κατέστη οἰκουμενικὸς Κύριλλός τις Σπανός, Ρουμελιώτης, πρώην 
Τορνόβου, τετραεπίσκοπος, γράφει σημείωμα ᾿Ιωαννικίου ᾿Αλεξανδρείας, 
ἐκδιδόμενον ὑπὸ τοῦ μακαρίτου Κεραμέως 39, 

Ὁ Κύριλλος ἀναμφιβόλως διέτριβεν ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ προσε- 
πάϑησε νὰ ἐκμεταλλευϑῇ τὴν ἀκυβερνησίαν͵ ᾿Εχρησιμοποίησεν ἀσφαλῶς 
κοσμικοὺς ἄρχοντας χαί, ὥς καὶ προηγουμένως, τούρκους ἰσχυρούς, διαϑέ- 
σας χουσίον. ᾿Ιδοὺ τί λέγει ὃ γνωστὸς χρονογοάφος καὶ ξρμηνευτὴς τῆς 
᾿Αποκαλύψεως Ιζύριλλος ὃ Πατρεὺς εἷς τὸ ἔμμετρον αὑτοῦ Γ]ατριαρχικὸν 
Χρονικόν : 

Κύριλλος ὃ Τορνόβου δὲ εὗρὼν μόνον τὸν ϑρόνον 
ἐπήδησεν, εἰσέφρησε τῇ βίᾳ τοῦ κρατοῦντος 

καὶ πατριάρχης γέγονε χρυσίου τῇ δυνάμει, 

ἀλλὰ ὀλιγοήμερος, εἷς εἴκοσιν ἡμέρας. 

Τουτονὶ γὰρ τὸν πάσσαλον, κατὰ τὴν παροιμίαν, 
ὀξέως τότε ἔβγαλεν ὀξὺς πάσσαλος ἄλλος, 

ὃ πρώην ᾿Αϑανάσιος.....51. 

Παρὰ τὴν ἀσκουμένην ὅμως πίεσιν πρὸς τοὺς τὴν πατριαρχικὴν Σύνο- 
δον ἀπαρτίζοντας ἀρχιερεῖς καὶ ἀξιωματούχους τῆς ᾿Εκκλησίας, ὃ Κύριλλος 
δὲν ἀνεγνωρίσϑη νόμιμος πατριάρχης. Πρὸς ἐξουδετέρωσιν μάλιστα αὐτοῦ, 
εὑρέϑη ὧς προσωρινὴ λύσις ἢ ἐκλογὴ τοῦ τὰ αὐτὰ μέσα μετελϑόντος ᾿Δϑανα- 
σίου Γ᾽’ τοῦ Πατελλαρίου, τὸ β΄ ἀνελϑόντος ἤδη εἷς τὸν οἰχουμενικὸν ϑρό- 
νον. ᾿Λλλὰ μετὰ 40 μόνον ἡμερῶν πατριαρχείαν, παραιτηϑέντος καὶ τούτου 
ἐξελέγη ὁ ὀπὸ Λαρίσης []αΐσιος Δ΄ τὸ α΄, τῇ 1ῃ Ἰουλίου 1659. 

“Επομένως ὃ ᾿Αϑανάσιος συνεπλήρωσε τῇ 1 Ιουλίου 40 ἡμέρας πα- 


ϑρόνον Κύριλλος ὁ Τορνόβου. Μ. Δ. Χγαμουδοπούλου). Μνημείων γραπτῶν 
περισυναγωγή, «Ἐκκλ. ᾿Αλήϑεια» τόμ. Α’ (1880 - 81), σελ. 105. 

19. 1Τατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου, Περὶ τῶν ἐν Ἱεροσολύμοις πατριαρχευ- 
σάντων, ἐν Βουκουρεστίῳ 1116, σελ. 1116 (γράφε ἔτος 1651, οὐχὶ 1650). ’Α 8. Κο- 
μνηνοῦ--Ὑψηλάντου, ᾿Εχκλησιαστικῶν καὶ Πολιτικῶν τῶν εἰς δώδεκα βι- 
βλίων ΗΠ’, Θ’ καὶ 1’, ἤτοι τὰ μετὰ τὴν “Αλωσιν (1458 - 1189), ἐκδιδόντος Γερμανοῦ 
᾿Αφϑονίδου, ἐν ΚΠόλει 1810, σελ. 153 - 158,--Μ. Ι. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ Πίνα- 
κες, εἰδήσεις ἵστορικαί, βιογραφιιαὶ περὶ τῶν πατριαρχῶν Κων)πόλεως, ἐν ΚΠόλει 
[1885 - 90], σελ. 518 - 519, 

20. Α. Παπαδοπούλου-Κεραμέως, Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς 
"Αρχιεπισκοπῆς Συνᾶ, ΡῬοίετοπτο 1908, σελ. 195. 

21. Μαν. Γεδεών, Κυρίλλου Λαυριώτου Πατριαρχικὸν Χρονικὸν νῦν πρῶ- 
τον ἐκδιδόμενον, «᾿Αϑήναιον», τόμ, ζ’ (1811), σελ. 99, στίχ. 155 «.ξξ. 
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τριαρχείας, ἀρχομένης ἀπὸ 283 Μαΐου. ᾿Απὸ 11 ᾿Απριλίου, πρὶν συμπληρω- 
ϑοῦν 40 ἡμέραι, ξξωστρακίσϑη ὁ ᾿Ἰωαννίχιος Β΄, ὥς εἴδομεν. Ληλαδὴ ἔξω- 
στραχίσϑη περὶ τὴν 1δην Μαΐου, ἔλαττον τῶν 40 ἡμερῶν κατὰ 6 ἡμέρας. 
᾿Απομένουν, κατὰ ταῦτα, ἡμέραι πατριαρχείας τοῦ ἐπιβάτου Κυρίλλου Γ΄ 
τοῦ Σπανοῦ ὀχτώ, ἥτοι 15-28, ὅτε ἐξελέγη ὃ ᾿Αϑανάσιος Γ΄. Δέον νὰ ση- 
μειωϑῇ, ὅτι οἳ χρονογράφοι καὶ ἱστορικοὶ τῆς πατριαρχικῆς ἱστορίας, ἥτις 
ταυτίζεται κατὰ τὴν Τουρκοχρατίαν πρὸς αὐτὴν τὴν πολιτικὴν ἱστορίαν τοῦ 
Γένους, ἀρυόμενοι ὃ μὲν ἐκ τοῦ δέ, δέχονται ὅτι ὃ Κύριλλος ἐπατριάρχευ- 
-σεν ἡμέρας 8 ἢ 18 ἢ 20 ἄνευ ἡμερομηνίας καϑωρισμένης 35: 


23. Μητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, Συμβολὴ εἰς τοὺς πατριαρχικοὺς καταλό- 
γὔους ΚΠόλεως ἀπὸ τῆς “Αλώσεως καὶ ἑξῆς, «Ὀρϑοδοξία», τόμ. 1’ (1985), σελ. 98.--- 
Μ.Ι. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ πίνακες, σελ- δ19-680. Ὀχτὼ ἡμέρας δέχεται διαρ- 
κέσασαν τὴν πατριαρχείαν Κυρίλλου Γ΄ καὶ ὃ Κομνηνὸς- Ὑψηλάντης, ἔνϑ’ ἀν., σελ. 
159, ἀπὸ 5 Μαΐου 165! (γράφε 1653). Ἐπὶ 30 ἡμέρας παρατείνεται ὑπὸ τοῦ Κυ- 
ρίλλου Λαυριώτου (Μ. Γεδεών, «Αϑήναιον», τ. ζ’ σελ. 99, στίχ. 758), 
Θαλασσηνοῦ (Περ. Γ. Ζερλέντου, ἯἭ πρώτη πατριαρχία Κυρίλλου Λου- 
κάρεως, ὃ ϑάνατος τοῦ πατριάρχου Τιμοϑέου καὶ Ἰωάννου Θολασσηνοῦ ἀναγραφὴ 
τῶν πατριαρχευσάντων ἔτεσι 1612-1101, ἐν ᾿Δϑήναις 1931, σελ. 23), Σκαρλάτου 
Δ. Βυζαντίου (Ἡ Κωνσταντινούπολις, ἢ περιγραφὴ τοπογραφική, ἀρχσιολογικὴ 
καὶ ἱστορική..., τόμ. Β΄’, ᾿Αϑήνησιν 1862, σελ. 535), δεχομένου ὅτι παρῃτήϑη μετὰ 
30 ἡμερῶν νόμιμον πατριαρχείαν, καὶ ὑπὸ τοῦ Μελετίου μητροπολ. ᾿Αϑηνῶν 
(Ἐκκλησιαστικὴ Ἱστορία, μετενεχϑεῖσα.. παρὰ Γεωργ. Βενδότη, τόμ. Γ', ἐν 
Βιένῃ 1184, σελ. 465) Ὑπὸ τοῦ Κωνστ. Οἰκονόμου, τοῦ ἐξ Οἰκονόμων 
(2. Μοῦ ὅ, Κατάλογος ἱστορικὸς τῶν πρώτων ἐπισχόπων καὶ τῶν ἐφεξῆς πατριαρ- 
χῶν.., ἔκδ. β΄, ἐν ᾿Αϑήναις 1884, σελ. 182), ὁ Κύριλλος ἀναγράφεται Ίϑ]ος, ἐν ἔτει 
1651, πατριαρχεύσας ἐπὶ 20 ἡμέρας.-- “Ἡμερῶν 18 πατριαρχεία σημειοῦται ὑπὸ τοῦ 
πατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου (ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 1116), ὑπὸ τοῦ Δημάρη (ΑΔ. 
Παπαδοπούλου-ΚὯΚεραμµμέως, Συμβολὴ εἰς τὴν χρονολογίαν καὶ ἱστορίαν 
τῶν μεταγενεστέρων πατριαρχῶν ΚΠόλεως, «Ἔκχλ. ᾿Αλήϑεια», τόμ. Δ’, 1883 - 84, 
σελ. 899. Πρβλ. καὶ ΠΘΣΚ, παράρτ. Κ΄’ - ΚΒ’, 1893, σελ. 115), ὑπὸ τοῦ οἶκ. πατρ. 
ΚαλλινίκουΤΓ'(ΚΙΔυοβουνιώτου, «Ἱερὸς Σύνδεσμος», ἔτ. ΙΑ’, φ. 201, 
15 Μαρτ. 1916, σελ. 8), καϑὼς καὶ ἀγνώστου χειρογράφου (Ι Σαχκελίωνος, 
Πατμιακὴ βιβλιοϑήχη, ᾿Αϑήνησιν 1890, σελ. 8314). Ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπ.᾿Αϑηνῶν Χ ϱυ- 
σοστόµμου (Τῶν ἐπισκόπων καὶ πατριαχῶν Κ)Πόλεως χρονολογικὸς πίναξ, «Θεο- 
λογία», τόμ. Δ’, 1936, σελ. 181) σημειοῦται ἀορίστως καὶ ἐσφαλμένως, Κύριλλος Γ΄ τὸ 
α΄ 1651. Κατὰ τοὺς ὑπολογισμοὺς τοῦ μητρ. ᾿Ἠλιουπόλεως καὶ Θείρων (Γεννα- 
δίου ᾿Αραμπατζόγλου, Φωτίειος Βιβλιοϑήκη, μέρ. Α΄ ἐν ΚΠόλει 1933, 
σελ. 911), ϑεωρεῖται ὡς ἐπὶ 30 ἡμέρας διαρκέσασα καὶ ἐντὸς τοῦ μηνὸς Ἰουνίου 
ἣ Κυρίλλου Γ’ τοῦ Σπανοῦ πατριαρχεῖα, κατὰ τὰς εἰδήσεις τοῦ παρὰ Βανδουρίῳ 
ἀνωνύμου (Απ6. ΒαὈηπτ!ἰ], Πηδρογίππι οτἰοηία]ο, Ρατἰβ 1112, σελ. 163). ᾿Ατυχῶς 
ἀπληροφόρητα εἶναι τὰ εἰς ἐγκυκλοπαιδείας σχετικὰ ἀρϑρίδια, προκειμένου. περὶ 
Ἰαωαννικίου Β’ καὶ Κυρίλλου Β΄, π. χ. ὑπὸ Α. Ν. Δίιαμαντοπούλου) ΕΛΕ, 
τ. ζ’ 1999), σελ. 934 καὶ τ. η’ (1930), σελ. 828, ΕΚ. Γ. Πία ντελ άκη) ΜΕΕ. 
τ. ΙΓ’ (1980), σελ. 814 καὶ Μ. Ι. Γ(ε δε ὦ ν), αὐτόϑι, τ. ΙΕ΄ (1981, σελ. 4ϑΐ.--Πρβλ. 
καὶ 3. Να] Πο, Βοῖῖοο ἆ (οπβίαηίίπορ]ο ἐν τῷ γαοαπί-Μα4απσαθποΐ. 
«Ὀἰοοπηαῖτο ἆο Τηοο]ορίο οαίπο]ίααο», τόμ. ΠῚ (Ρἀτὶβ 1911), σελ. 1911, 1480, 
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Μετὰ τὴν ἁπομάκρυνσιν λοιπὸν Κυρίλλου Γ' καὶ ᾿Αϑανασίου Ι’”, εἷς 
τὸν πατριαχικὸν ϑρόνον ἀνῆλϑεν ὃ Λαρίσης Παΐσιος Α΄ τῇ 1 ᾿Ιουλίου 16532, 
ἂν δεχϑῶμεν ἀκριβῆ τὴν ὑπὸ Δοσιϑέου τοῦ Ἱεροσολύμων παρεχομένην χρο: 

΄ 93 » » » Ν » ΄ ε ΄ -« λ Ρ 
γολογίαν ὁ), ᾿Αλλ’ εἷς τὸν νέον πατριάρχην ἢ παρουσία τριῶν σχο αζόντων 
πατριαρχῶν ἐν ΚΠόλει, ᾿Ιωαννιχίου, Κυρίλλου καὶ ᾿Αϑανασίου ἦτο διαρ- 

Ν 9 ΄ . νὰ ΄ , Π λλ ο 3; - ὃ ΄ 

κὴς ἐνόχλησις καὶ δημιουργία πραγμάτων. Πολλοὶ ἀρχιερεῖς διατρίβοντες 

- - . 
ἐν τῇ πρωτενούσῃ καὶ συνομιλοῦντες κρυφίως πότε μὲ τὸν ἕνα χαὶ πότε μὲ 
τὸν ἄλλον ἔχ τῶν τριῶν τούτων, ποικιλοτρόπως ἔβλαπτον τὴν ᾿Εκχλησίαν. 
Ὅϑεν ἠναγκάσϑη ἢ πατριαρχικὴ Σύνοδος νὰ λάβῃ ἀπαγορευτικὰς ἀποφά- 
σεις κατὰ τῶν ἐνδημούντων ἀρχιερέων, ἐχτιϑεμένας ὠμῶς εἷς τὸν ἀχόλου- 
ϑον συνοδικὸν τόμον, κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1652 34, 


[Ιαΐσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως νέας Ρώμης 
καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης. 

Καὶ παῖδες ἰατρῶν ἰαματικὴν ϑεραπείαν προσενεγκεῖν εἰώϑασιν 
ἐπὶ τοῖς μέλεσι τῶν σωμάτων ὅσα τὴν ἴασιν παρέχονται καὶ προσδο- 
ὅ κίαν τοῖς περὶ τὴν ἐλπίδα σωτηρίας, ἄλλως γὰρ ἂν καυτῆρες ἐπάγωον- 
ται καὶ μάχαιραι τὸ σεσηπὸς ἀποκόπτοντες τοῦ ἀρτίου καὶ ὑγιοῦς, 
ὧς μὴ νέμητο ἡ κακία ιῆς νόσου τὴν σωτηρίαν τοῦ σώματος. [Ιαρα- 
πλήσιον δὲ ἡμῖν δοκεῖ καὶ τοὺς νόμους καὶ κανόνας τὰ αὗτά πως 
πράττειν καὶ διεξέρχεσϑαι καὶ τοῖς μὲν ἀγαπῶσιν αὐτοὺς εἰρήνην 
10 ἄγειν πολλὴν καὶ πάσης τιμωρίας αὐτοὺς ἀπαλλάττειν, τοὐναντίον δὲ 
καταδίκας ἐπάγειν τοὺς ἀπειϑοῦντάς τε καὶ λιποτακτοῦντας. [Πρός τι 
δὲ τό γε νῦν καὶ ὅ παρὼν τόμος συνοδικὸς ἐκτίϑεται, ὅτι τῆς καϑ’ 
ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης Εκκλησίας ἓν τοσούτῳ πελάγει τῶν δει- 
νῶν κλιδωνιζομένης καὶ μικροῦ δεῖν, εἰ μὴ χεὶρ Κυρίου Σαββαὼ9ϑ 
16 κατέλιπεν ἡμᾶς, καὶ βαπτιζομένης καὶ πνευματικῆς χάριτος δεομένης. 
";δει μὲν συνάρασϑαι πάντας καὶ ὁμοφρόνως παρίστασϑαι, ἵνα μὴ 
καταιγὶς ὕδατος σκανδάλου καταποντίσαντο ἡμᾶς καὶ λάκκος ταλαι- 
πωρίας καὶ πηλὸς ἰλύος δεχϑεὶς ὡς τἀναντία φρονοῦντας καὶ μὴ 
συμπνέοντας τῇ ἀδελφότητι. ᾿Αλλ’ οὖν τινες ἀπαυϑαδιασάμενοι καὶ 
20 πᾶσαν ϑείαν τε καὶ ἀνϑρωπίνην εἰρήνην ἀποσείσαντες διεσχίσϑησαν 
μέν, οὗ κατενύγησαν δὲ καὶ προφάσει τῆς σωματικῆς ἀνάγκης ἓν τῇ 


98, Πατρ. Ἱεροσολύμων Δοσιϑέου, ἔνϑ' ἄνωτ., σελ. 1116. Τὸ σχετιχὸν 
ὑπόμνημα τῆς ἐκλογῆς τοῦ Παϊσίου μετὰ τὴν παραίτησιν τοῦ ᾿Αϑανασίου ἐν Νομ. 
Συναγ., φ. 249β - 23δ0α. Πρβλ. Μ. Ι. Γεδεών, Πατριαρχικοὶ πίναχες, σελ. δ81.--- 
Μητρ. Σάρδεων Γερµα νοῦ, Συμβολὴ εἷς τοὺς Πατρ. Καταλύγους, ἔνϑ’ ἀνωτ., 
σελ. 99 κξξ. 

24, Νομ. Συναγ, φ. 251β - 253α. Πρβλ. Κ. Ν. Σά ϑα, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. δ81.--- 
᾿Αποσπάσματα ἐκ τοῦ Κώδ, Φωτίου Κυπρίου Α΄ 408-404 ὑπὸ Γενναδίου 
᾿ΑΑραμπατζόγλου, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., σελ. 181 - 1838. 
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βασιλευούσῃ τῶν πόλεων ἐνδημοῦντες τὸ τῆς δολιότητος προσωπεῖον 
περιφέρονται καὶ τὴν ἡμῶν ἑνότητα ὑποκρινόμενοι τῇ σχέσει τῶν τῆς 
᾿Εκκλησίας ὑπεναντίων ξαυτοὺς κοϑυποβάλλουσι καὶ τοῦ δικαίου ζυγοῦ 
καὶ ϑείας τρυτάνης περὶ τὴν πρόνοιαν ἀποσφάλονται. Περιερχόμενοι 
γὰρ ἔνϑεν κἀκεῖϑεν, παρὰ γνώμην τῆς Συνόδου, διατελέσαι σπουδά- 
ζουσιν, ὅσον ἂν εἴη τὸ καϑ᾽ αὑτοὺς ἐφικτόν, λαϑραίως δὲ καὶ ἓν πα- 
ραβύστῳ φαίνεται ὁμιλεῖν, πῇ μὲν τῷ πατριαρχεύσαντι κυρ - "Ιωαν- 
νικίῳ, πῇ δὲ καὶ Πατελάρῳ τῷ κυρ - ᾿Αϑανασίῳ, τυχὸν δὲ τούτοιν 
ἔσχατον καὶ Κυρίλλῳ τῷ Σπανῷ, τῷ παρανόμως καὶ παρὰ κανόνας 
καὶ παρὰ γνώμην τε καὶ ϑέλησιν τῆς Συνόδου φαντασϑέντι ἐπιχειρῆ- 
σαι λῃστρικῶς καὶ ἐπιβῆναι τοῦ ϑρόνου τοῦ οἰκουμενικοῦ καὶ ζημίας 
ἐπενεγκεῖν ἀφορήτους ὅλως ἑαυτὸν μὴ εἰδότι. Ταῦτ᾽ ἄρο περὶ οὐδε- 
νὸς ἄλλου τολμῶσιν, ὧς οἶμαι, διαπράττεσϑαι ἀναίδην οἳ ἄφρονες, 
ἀλλ᾽ ἢ διὰ ξημίαν μὲν τῆς ᾿Εκκλησίας παγκόσμιον, ἡμῶν δὲ λύπην 
καὶ ταραχὴν ἀπαραμύϑητον καὶ ὣς εἰπεῖν κοινῶς διάστασίν τε καὶ 
διχόνοιαν καὶ κοινὸν κώλυμα καὶ ἐμπόδιον τῶν συνεισφερόντων ἐπὶ 
τῇ ᾿Εκκλησίᾳ βοηϑημάτων, ὦ μὴ δύνασϑαί τινα ἐπικουρεῖν καὶ συ- 
νεισενεγκεῖν αὐτῇ τι τὸ σύνολον. Τούτων οὖν πάντων ἕνεκα ἢ με- 
τριότης ἡμῶν μετὰ καὶ τῆς περὶ αὐτὴν ἱερᾶς τῶν ἀρχιερέων Συνό- 
δου, τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν αὐτῆς ἀδελφῶν καὶ συλλειτουρ- 
γῶν ἀποφαίνεται καὶ ἐν ἁγίῳ διορίζεται πνεύματι, ἵνα ἀπὸ τοῦ νῦν 
μηδεὶς τολμήσῃ ὑπεισιέναι ἐν τῷ καταλύματι, ἐν ᾧ εἶσιν ὅ τε κυρ -"[ω- 
αννίκιος καὶ ὁ κυρ -᾽ Αϑανάσιος καὶ ἐντυχεῖν αὐτοῖς ἄνευ ἡμετέρας 
εἰδήσεώς τε καὶ βουλήσεως καὶ οὔτε ἐγγράφως ἢ ἀγράφως διὰ μηνύ- 
ματος τῶν ἀρχιερέων φαμέν, τῶν κληρικῶν, τῶν ἱερέων ἤ καὶ ὅποιω- 
νοῦν ἄλλων, ἐκτός τινος ἐκκλησιαστικῆς ἀνάγκης κατεπειγούσης, τότε 
τὸν βουληϑέντα ἐντυχεῖν αὐτοῖς λαβεῖν παρ᾽ ἡμῶν τὴν κατάνευσίν τε 
καὶ ἄδειαν, μάλιστα δὲ πάντων μηδένα ὧν εἴπομεν τολμῆσαι ὅλως δια: 
βῆναι ἢ μᾶλλον παραβῆναι ἀσέμνως ἐντεύξασϑαι τῷ ἀσέμνῳ καὶ παγ- 
κακίστῳ Σπανῷ (ΚΚυρίλλῳ, τῷ κατὰ ϑεϊκὴν παραχώρησιν λησταρχεύ- 
σαντι τὸν οἰκουμενικὸν τοῦτον πατριαρχικὸν ἁγιώτατον ϑρόνον καὶ 
συμφωνήσαντι τοῖς ἐκείνου διδάγμασι καὶ ϑηριώδεσι φαρμακείαις 
ἢ μᾶλλον ἁπατηλοῖς λογισμοῖς τε καὶ δελεάσμασι, τῶν πρὸς φϑορὰν 
καὶ ἀπώλειαν συντεινόντων τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τεχνικῶς ἀκολουϑῆ - 
σαι τοῖς ἐκείνου νεύμασι, λόγῳ ἢ ἔργῳ ἢ συνδρομῇ καὶ βοηϑείᾳ καὶ 
προμηϑείᾳ παντοίᾳ, εἷς διάσεισιν τῆς ἡμετέρας πατριαρχείας καὶ 
διασκεδασμὸν καὶ φϑορὰν τῆς Μεγάλης Εκκλησίας καὶ βλάβην τῶν 
ἀγαϑῶν αὐτῆς καὶ καταστροφὴν τῆς ἀδελφικῆς συνάξεώς της καὶ ὅμη- 
γύρεως. "Αλλως γὰρ ἂν ὃ τοιοῦτος καὶ τηλικοῦτος φωραϑεὶς τοῖς 
ἐχϑίστοις καὶ ἀποστάταις τῆς ᾿Εκκλησίας συναινῶν καὶ συνεργαξό- 
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Τάσου Γριτσοπούλου 


μενος καὶ ϑέλων, ὧς ἐκεῖνοι βούλονται καὶ ϑέλουσιν, ἐπὶ ἀφανισμῷ 
1.53 / ΄ Ὁ -- '. ἅππε-; Ζ Ζ 

καὶ ἀπωλείᾳ πάντων ἡμῶν, παρόντων τε καὶ ἀπόντων, ἀποδειχϑέν- 

τος τούτου ἐμπράκτως ἓν λόγῳ ἢ ἐν χάρτῃ καὶ μέλανι, ἀρχιερεὺς ὢν 


τοσαύτης κακίας ἐχόμενος καϑῃρημένος εἴη καὶ γεγυμνωμένος εἴη πά- 


σης ἀρχιερατικῆς ἐνεργείας καὶ τάξεως καὶ ἐστερημένος τοῦ ϑρόνου 
καὶ τῆς ἐπαρχίας αὐτοῦ καὶ τῆς τοιαύτης ἀξίας, ἀδείας οὔσης ἔκκλη- 
σιαστικῆς χειροτονηϑῆναι ἕτερον εἰς τὴν: ἐπαρχίαν αὐτοῦ ἀπροκριμα- 
τίστως, κληρικὸς δὲ ἢ ἱερεὺς ὁ μὲν τοῦ κλήρου καὶ τοῦ ὀφφικίου 
ἐστερημένος, ὃ δὲ τῆς ἱερωσύνης γεγυμνωμένος καὶ ὗπ᾽ ἀφορισμὸν 
ἄλυτον καὶ κατάραν αἰώνιον, μεϑ᾽ οἰουδήτινος τῶν ἀϑετητῶν. "Επὶ 
γὰρ τούτῳ ἐπιγέγραπται καὶ ὃ παρὼν συνοδικὸς τόμος καὶ κατε- 
στρώϑη ἐν τῷδε τῷ ἱερῷ κώδικι τῆς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης ᾿Εκκλη- 
σίας, ἐν ἔτει σωτηρίῳ αχνβω [1659], ἐν μηνὶ Σεπτεμβρίῳ, ἴνδι- 
κτῶνος ὅης. 
(Συνεχίζεται) 


ΗΙΔΕΟΛΟΓΙΚΗ ΕΠΙΔΡΑΣΙΣ ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΓΡΑΦΗΣ 
ΕΠΙ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΠΟΙΗΤΟΥ ΔΙΟΝ. ΣΟΛΩΜΟΥ 


Υ ΓΙΟ 


Ν. Θ. ΜΠΟΥΓΑΤΣΟΥ, πτ. Θ. 


Ὃ ποιητὴς Διονύσιος Σολωμός, ὃ ἱδρυτὴς τῆς ἑπτανησιακῆς ποιητικῆς 
σχολῆς, ὁ μεγαλύτερος νεοέλλην ποιητὴς καὶ ὃ ἀκριβέστερον ἐκφράσας τοὺς 
πόϑους τῆς ἑλληνικῆς ψυχῆς καὶ ἐπαξίως ὀνομασϑεὶς ἐϑνικὸς ποιητής, ἐνῷ 
ὑπῆρξε βαϑεῖα ϑρησκευτιχὴ προσωπικότης, ἐν τούτοις τόσον οὗτος ὅσον 
καὶ ὅ Κάλβος, «μᾶς εἶναι ἀνεπαρκῶς γνωστοὶ γιατὶ δὲν ἔχουν μελετηϑῆ οἱ 
Ῥρησκευτικὲς πηγὲς τοῦ ἔργου τους» καϑὼς γράφει ὃ Κ. Δημαρᾶς. Ποά- 
Ύματι ἔχουσιν ἀσχοληϑ ἢ τινες μὲ τὴν ϑρησχευτιχότητα τοῦ Σολωμοῦ καὶ 
ἐγράφησάν τινα περὶ τῆς χοιστιανικότητός του. ᾿Αλλ᾽ ὀλίγα καὶ ἀνεπαρκῆ 
ἔχουσι λεχϑῆ περὶ τῆς ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐπιδράσεως τῆς ᾿Λγίας Γραφῆς, ἅτινα ἢ ἄκρο: 
ϑιγῶς ἅπτονται τοῦ ϑέματος, ἢ «ἐνδεικτικῶς» ἀναφέρουσι τὰ πλέον ἐμφανῆ 
σημεῖα. Διὰ τοῦτο νομίζω ὅτι ἣ παροῦσα ἐργασία ἀποτελεῖ συμβολὴν εἷς 
τὴν διαχρίβωσιν τῶν πηγῶν τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ, καὶ ἑπομένως συμ- 
βολὴν εἷς τὴν διακρίβωσιν τῆς ἐπιδράσεως τοῦ χοιστιανισμοῦ εἷς τὸν νεοελ- 
ληνικὸν πολιτισμόν. 

Τὴν ἐπίδρασιν τῆς “Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Σολωμοῦ διαι- 
ρῷ εἷς τὴν ἐπίδρασιν τοῦ βιβλικοῦ κειμένου ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Σολωμοῦ 
(τὴν σχετικὴν μελέτην διατηρῶ ἀνέκδοτον), εἷς τὴν λογοτεχνικὴν ἐπίδρασιν 
τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ Σολωμοῦ (ἢ σχετικὴ μελέτη ἐδημοσιεύϑη εἷς 
τὸ π. «᾿Αϑηνᾶ», ΞΑ’ (195Τ), 11-68, περίληψις τῆς ὁποίας ἐγένετο ᾿Ανα- 
χοίνωσις εἷς τὴν Συνεδρίαν τῆς 28ης Φεβρουαρίου 1951 τῆς ᾿Ακαδημίας 
᾽Αϑηνῶν, διὰ τοῦ ᾿Ακαδημαϊκοῦ κ. Π. Μπρατσιώτου]) καὶ εἷς τὴν ἴδεολο- 
γικὴν ἐπίδρασιν τῆς “Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ Σολωμοῦ (τὴν παροῦσαν δη- 
λαδὴ μελέτην). 


1. «Πρακτικὰ τῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Αϑηνῶν», Τ. 83 (1951), 191 - 186.  λογο- 
τεχνικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγ. Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ διακρίνεται εἷς τὸ 
ἐν γένει ὕφος τοῦ Σολωμοῦ, εἰς τὴν χρῆσιν τῆς ἀλληγορίας καὶ ποιητικῶν τινῶν 
εἰκόνων, ἰδίως ὅμως εἰς τὴν χρῆσιν τῶν σχημάτων τοῦ λόγου τῆς παλιλλογίας καὶ 
δὴ τοῦ παραλληλισμοῦ. Εἰς τὴν σελ. 63 τοῦ π. «᾿Αϑηνᾶ», 1951, ἐδημοσίευσα «Πίνακα 
χωρίων ἑλληνικῶν ποιημάτων τοῦ Σολωμοῦ χρησιμοποιούντων τὸ σχῆμα τοῦ παραλλη- 
λισμοῦ», ἐξ αὐτῶν ὑπεγράμμισα 48 (δηλαδὴ τὸ :/, τοῦ συνόλου) τὰ ὁποῖα ἐκτὸς τῆς 
χρήσεως τοῦ σχήματος τοῦ παραλληλισμοῦ ἀπηχοῦσι χαὶ γρσφικὰ κείμενα ἢ γραφι- 
χὴν διδασχαλίαν, 
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Κατὰ τὴν ἔκϑεσιν τῆς ἰδεολογικῆς ἐπιδράσεως τῆς Αγίας Γραφῆς ἐπὶ 
τοῦ ἔργου τοῦ Σολωμοῦ ποοσεπάϑησο. νὰ περιορισϑῶ εἰς τὰς ἀμέσους βι- 
βλικὰς ἐπιδράσεις, διότι ἄλλως ϑὰ ἀνέπτυσσα τὴν ὅλην ἰδεολογίαν του καὶ 
ϑὰ συνέκρυνα ταύτην πρὸς τὴν χοριστιανικὴν κοσμοϑεωρίαν, ἢ ὁποία πηγά- 
ζει κατὰ πρῶτον ἔκ τῆς Αγίας Γραφῆς. Εἰς τὸ κείμενον τῆς μελέτης ταύτης 
συνήϑως δὲν παραπέμπω εἷς τὰ χωρία τῆς “Αγίας Γραφῆς, ὧς γνωστά, 
ἀλλ᾽ ἐπισυνάπτω Πίνακα εἷς τὸν ὁποῖον εὑρίσκονται ἐκ παραλλήλου τὰ χω- 
ρία τοῦ Σολωμοῦ καὶ τὰ ἀντίστοιχα (350 περίπου) χωρία τῆς “Αγ. Γραφῆς, 
τὰ ὅποῖα χρησιμοποιοῦνται ὥς χείµενα ἢ τῶν ὁποίων ἀναφέρονται αἷ ἰδέαι. 

Εἰς τὴν βιβλιογραφίαν ἀναφέρω τὰ μέχρι σήμερον δημοσιευϑέντα διὰ 
τὴν ϑρησχευτικότητα τοῦ ποιητοῦ καὶ τὴν σχέσιν τῆς Αγίας Γραφῆς καὶ 


ΣΥΝΤΜΗΣΕΤΑ 
ΣΗΝ. 1) ᾿Αναφέρονίαι αἴ κυριώτεραι συντμήσεις. Δὲν ἀναφέρονται αἱ διὰ τὰ 
βιβλία τῆς “Αγ. Γραφῆς συντμήσεις, ὣς γνωσταί. 
9) Οἵ μετὰ τὰς συντμήσεις ἀρυϑμοὶ δεικνύουσι τὰς σελίδας. α) Ἐκτὸς τῶν ΔΒΜ, 
ΕΔ, ἘΠ, ΕΣ, ΚΡ, ὅπου οἵ πρῶτοι ἀριϑμοὶ δεικνύουσι τὴν σειρὰν τῶν ἰταλικῶν ποιη- 
μάτων, καὶ β) τῶν ἑλληνικῶν πονημάτων τοῦ Σολομοῦ, ὅπου οἳ ἀρυϑμοὶ δειχνύουσι 
τὰς στροφάς. 


ΑΤ Γ. ᾿Αποστολάχη. Τὰ τραγούδια µας (᾿Αϑ'ῆναι 1934). 

ΓΖ Ἡ Γυναίκα τῆς Ζάκυνϑος. (Τοῦ Σολ., ἐχδ. Λ. Πολίτου ἢ ΚΡ) 

ΔΒΜ Δ. Σολωμοῦ. Ἰταλικὰ ποιήματα. Μετ. Σ. ΔεΒιάζη (Περ. Πιναχοϑήκη, 
τ. 18-19). 

ΕΔ Δ. Σολωμοῦ. “Άπαντα (Ζάκυνϑος 1880. "Εχδοσις ΔεΒιάζη). 

Ελ. Πολ. "Ελεύθεροι Πολιορχημένοι (τοῦ Σολ.) 

ΕΠ Δ. Σολωμοῦ. Τὰ εὐοισκόμενα (Κέρκυρα 1859. Ἔχκδοσις Πολυλά). 

ἘΠΜ Μίσπε. ῬΡαϊτο]ορίας στάεςᾶς σπγθπβ εοπιρ]είπ5 (Ρἀατἰο 1844-1866). 

ΕΣ Ῥ. Βαΐάπιοη. Κίπιε Παρτοννἰβαίς (Οοτῖι 18329, "Εκδ. Δ. Στράνη). 

ΚΡ Κ. Καιροφύλα. Σολωμοῦ. ᾿Ανέκδοτα "Ἔογα. "Εκδ. 8α (᾿Αϑῆναι 1991). 

Κρητ. Κρητικὸς (ποίημα τοῦ Σολωμοῦ). 

ΚΤῚ Ἢ καταστροφὴ τῆς Ἱερουσαλὴμ. (Ποιήματα τοῦ Δ. Σολ. ΚΡ σ. 983-309). 

ΛΠΖ Σολωμοῦ. Ἡ γυναίκα τῆς Ζάκυνϑος (Ἔχδ. Λ. Πολίτου, ᾿Α9ϑ., 1944). 

Μον Εἰς Μοναχὴν (Ποίημα τοῦ Σολ.) 

Μπα. Εἰς τὸν ϑάνατον τοῦ Λόρδου Μπάϊρον (ποίημα τοῦ Σολ.). 

ΜΠΟΤ Εἰς Μᾶρκον Μπότσαρην (ποίημα τοῦ Σολ.) 

ΠΘ Περιοδικὸν Παναϑήναια (1900-1918). 

ΤΜΑΙ Ν. Τωμαδάχη. Ὁ Σολ. καὶ ἢ “Αγία Γραφὴ (π. Ὁ Αἰώνας µας, 1949, 
σ. 179 -4). 

ΤΜΑΡ Ν. Τωμαδάκη. Ὃ Σολ. καὶ οἳ ᾿Αρχαῖοι (᾿Α9., 1943), σ. 84-98 (--1Α’. 
Ἡ "Αγ. Γραφή). 

ΤΜΣ Τὰ ἔργα τοῦ Δ. Σολ. Εἰσαγωγή, Ὑπύμνημα, Κοτάταξις Ν. Τωμαδάχη 
[Α9'., 1984). 

Ὕμνος (ἢ Ὕμνος Ἕλ.) Ὕμνος εἰς τὴν Ελευθερίαν (--᾿Εϑγικὸς “Ύμνας). 

ΦΜ Φ, Μιχαλοπούλου. Δ. Σολωμὸς 1796-1851 (Α9., 1981), 

ΩΒ Σολωμοῦ. Ποιήματα. "Ἔχδοσις Συλλ. πρὸς Διόδοσιν ᾿Ὠφελίμων Βιβλίων. 


Ωγπλ Ὡδὴ γιὰ πρώτη Λειτουργία (Ἰταλικὸν ποίημα τοῦ, Σ., εἰς ἔκδ. ἘΠῚ. 
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τοῦ Σολωμοῦ. Ἔκ τῆς γενικῆς περὶ Σολωμοῦ βιβλιογραφίας ἐλάχιστα χαρα- 
Χτηριστικὰ ἀναφέρω, ἀναφέρω ὅμως τὰς γνωστὰς βιβλιογραφίας Τωμαδάχη - 
Ῥογιατζάκη καὶ Βαλέττα διὰ τοὺς τυχὸν ἐπιϑυμοῦντας νὰ ἀσχοληϑῶσιν εὐρύ- 
τερον μὲ τὴν μελέτην τοῦ ϑέματος τούτου. Διὰ τὰ ἰταλικὰ ποιήματα χρησιμο- 
ποιῶ τὴν μετάφρασιν τῶν Καλοσγούρου, Πολίτου, Κζαιροφύλα καὶ ΔεΒιάζη. 


8 1. ᾿Αγωγὴ καὶ ἐκπαίδευσις τοῦ Δ. Σολωμοῦ. 


Κατὰ τὸν Ν. Τωμαδάκην ὃ Δ. Σολωμὸς «συνεκινεῖτο ἔκ τῆς παιδικῆς 
ἤδη ἡλικίας ἀπὸ τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν καὶ ἡ ᾿Ορϑοδοξία τὸν εἶχε 
φέρει πλησίον πρὸς τὴν λογίαν παράδοσιν. Τὰ πρῶτα ἑλληνικὰ μὴ λαϊ κὰ 
κείμενα τὰ ὁποῖα ἔμαϑε ἦσαν λόγια ἐκκλησιαστικά, προσευχαὶ καὶ ὕμνοι» 5. 
Διὰ τὴν ϑρησκευτικὴν ἀγωγὴν τοῦ Σολωμοῦ ὑπάρχουσι μερικαὶ πληροφο- 
ρίαι δ, ἥ ἀκρίβεια ὅμως τῶν περισσοτέρων ἔκ τούτων ἡμφισβητήϑη ὑπὸ 
τοῦ Ν. Τωμαδάκη 1. Τὸ βέβαιον εἶναι ὅτι ἥ διαπαιδαγώγησις τοῦ ποιητοῦ ἀπὸ 
τῆς μικρᾶς αὐτοῦ ἡλικίας ἀνετέϑη εἷς τὸν παιδαγωγὸν καὶ ὀρϑόδοξον ἱερέα 
Νικόλαον Κασιμάτην, ὃ ὁποῖος «σταλάζει τὴν εὐσέβειαν εἷς τὴν ψυχήν του» 
κατὰ τὸν Π. Χιώτην 5. Ὃ Σολωμὸς ἐδιδάχϑη τὴν ἱταλικὴν ὑπὸ τοῦ καϑο- 
λικοῦ ἱερέως Ῥοη Θαπίο Βοδβί. Κατὰ τὴν περίοδον τῶν εἰς ᾿Ιταλίαν σπου- 


2. ΤΜΣ κζ΄. 

8. Ὅ Σολωμὸς ἐχχλησιάζετο εἰς τὸν γειτονικὸν Ναὸν «τοῦ “Αγ. Ι᾿εωογίου 
τοῦ Κουμούιη» (ΚΡΘ9). «Ὁ Σολ. ἐκ παιδικῆς ἡλικίας ἦτο ϑρῆσκος καὶ ἐσύχναζε εἷς 
τὰς ᾿Εκκλησίας», λέγει ὃ Δεβιάζης. Καϑὼς δ᾽ οὗτος ἐπληροφορήϑη τῷ 1883 ἐκ 
γραίας αὐτόπτου, ὃ Σολ., ὥς παιδίον, ἐσύχναζεν εἰς τὸν Ναὸν τῆς “Αγ. Παρασκευῆς 
καὶ ἀπήγγελλε τὸ «Κύριε ᾿Ελέησον σφορτσινὰ μὲ γλυκειὰ φωνή», κατὰ τὴν ἔκφρασιν 
τῆς γραίας (ΠΘ 2 (1903), 1324). Εἰς μεγαλυτέραν κάπως ἡλικίαν «διάβαζε τὸν ᾿Από- 
στολο στὴν [Ι]αναγία τῶν Κουμούτων» καὶ ἐπέμενε νὰ τὸν ὁδηγῶσιν εἷς τὸν ἱ. Ναὸν 
διὰ νὰ μετέχῃ εἰς τὰς Ἵ. ᾿Αχολουϑίας (ΦΜ 135) Ὥς χαρακτηριστικὸν τῆς βαϑείας 
εὐσεβείας τοῦ ποιητοῦ κατὰ τοὺς παιδικοὺς χρόνους ἀναφέρεται ὅτι ἡμέραν τινὰ 
ἐπιστρέφων ἐκ τοῦ Ἱ. Ναοῦ ἠρωτήϑη ὑπὸ τοῦ πατρός του «Παιδί μου, ποῦ ἤσουνα 
προτοῦ γεννηϑῇς;» καὶ ὃ Διονύσιος «ἀδίστακτα καὶ μὲ παρρησία» ἀπήντησεν. «Εἰς τὸν 
νοῦν τοῦ Θεοῦ» (ΠΘ 38, 651). "Επίσης ἀναφέρεται ὅτι κατὰ τὴν παιδικὴν ἡλικίαν 
ἐντόνως ἐϑλίβετο, ὅταν ἤκουε βλασφημίας χαὶ ἕνεκα τούτου διεπληχτίζετο ἐνίοτε 
μετὰ τῶν βλασφημούντων (ΔεΒιάζης, ΠΘ 3, 123). Ὅταν εὕρισκεν εἰς τὸ ἔδαφος 
ἀντικείμενόν τι εἷς σχῆμα σταυροῦ, ἀπέφευγε νὰ πατήσῃ ἐπ᾽ αὐτοῦ, τὸ ἐλάμβανε δὲ 
καὶ τὸ ἠσπάζετο (ΠΘ 1903, 124). 

Α. «Δὲν εἶναι ἄσκοπον νὰ σημειώσω, ὅτι δὲν ἀποδίδω πολλὴν πίστιν εἷς τὴν πλη- 
ροφορίαν τοῦ Σ. ΛεΒιάζη (ΠΘ 1902, 124)... Θαυμάζω τὴν μνήμην, ὄχι μόνον τοῦ καλοῦ 
κϑρκυραίου ἱοτοριοδίφου, ἀλλὰ καὶ τῆς ἐνϑυμουμένης τῷ 1889 τί ἤκουσε τῷ 1808 
ἢ πρότερον γραίας! Τὴν ἰδίαν ἐκτίμησιν τρέφω καὶ πρὸς τὴν πληροφορίαν καϑ᾽ ἣν 
ὁ Σολ. ἀνεγίγνωσκε κατὰ Κυριακὴν τὸν ᾿Απόστολον εἷς τὸν Ναὸν τοῦ “Αγ. Γεωργίου 
Κουμούτου, παῖς ἔτι» (ΚΡ 89). Ν. Τωμαδάκη. Φιλολογικὰ (Α9., 1985), σ. ΧΧΙΧ - 
ΧΧΧ, ὑποσημείωσις Τ2. 

- δ.Π. Χιώτη. Λόγος περὶ ἀποϑανόντος Δ. Σολωμοῦ Ζακυνϑίου ποιητοῦ... ἐν Ζα- 


κύνϑῳ (1851), σ. Ἰ. 
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δῶν του ἐγνώρισεν μεταξὺ ἄλλων χριστιανοὺς ποιητάς, ὅπως τὸν Μαντζόνι 
καὶ Μόντι, ἐξ ἐπιδράσεως δὲ τούτων συνέϑεσε τὴν μπαλλάντα «ΠΑ Τἰβίτα- 
ίοπε ἂε Τεταθα[επιπι6», Κατ᾽ αὐτὴν τὴν ἐποχὴν ποέπει νὰ τοποϑετήσωμεν 
τὴν σύνϑεσιν τῆς «Οὐε ρετ ρτίπια Μεβ5ὰ», ἢ ὁποία ἔχει μεγάλην ἴδεολογι- 
κὴν καὶ λογοτεχνυκὴν ἐπίδρασιν ἐκ τῆς Γραφῆς. Ὃ Σολωμὸς «ἔδιδε μεγάλην 
σημασίαν» εἷς τὴν ᾿Ὠδὴν αὐτὴν κατὰ τὸν Σπυρίδωνα Τρικούπην . 


8 2. ᾿Εσωτερικαὶ ἐνδείξεις περὶ τῆς χρήσεως τῆς “Αγίας Γραςρῆς. 


Ὁ Σολωμὸς περὶ τὸ τέλος τοῦ «Διαλόγου» του, (ὃ ὁποῖος εἶναι µία λο- 
γομαχία περὶ τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης) παρουσιάζει τὸν «Φίλον» του νὰ ὗπεν- 
ϑυμίζῃ εἷς τὸν «[Ιοιητὴ»» (δηλαδὴ τὸν Σολωμὸν) τοὺς λόγους τοῦ ᾿Αποστό- 
λου Παύλου (Ἔφεσ. 4, 96 - 91) εἷς κατὰ λέξιν σχεδὸν μετάφρασιν. «Θυμή- 
σου τὰ λόγια τῆς Θείας Γραφῆς: νὰ μὴ σ᾽ εὕρῃ ϑυμωμένον ὁ ἥλιος δποὺ 
πέφτει». Ιζαὶ ὁ «Ι]οιητὴς» ἁπαντᾷ. «“Αγιώτατα λόγια ! καὶ προσπαϑῶ στὴ 
ζωή μου, νὰ τὰ ϑυμοῦμαι, ὅσον τὸ δυνατὸν περισσότερον». Εἷς τὴν στροφὴν 
118 ἕξ. τοῦ «Ὕμνου εἰς τὴν ᾿Ελευϑερίαν» (᾿Εϑνικοῦ Ύμνου) ζηλεύει τὴν 
ποιητικὴν ἱκανότητα, τὴν «ἁρμονίαν», τοῦ Μωῦσέως καὶ λέγει. «"Α ! γιατί 
δὲν ἔχω τώρα τὴ φωνὴ τοῦ Μωῦσῆ;...». Εἷς τὰς στροφὰς 11 - 19 τῆς εἷς 
ἱταλιχὴν γλῶσσαν μπαλλάντας του «“Ἡ καταστροφὴ τῆς ᾿Ιερουσαλὴμ» γρά- 
φει. «Νά, ἢ ἀμάϑεια, ποὺ γυρίξει τὰ χρυσᾶ φύλλα τῆς Θείας Βίβλου, ποὺ 
φανερώνει τὴν σκοτεινὴ ἰδέα τοῦ μέλλοντος. "Επειτα μὲ μάτια ἀναμμένα 
ἀπὸ τὴν ὀργήν, πετάει τὰ Θεῖα Χαρτιά, ποὺ εἶναι ξάστερα ὑπαγορευμένα 
στὸ πνεῦμα, ἀλλὰ δὲν τἄχουν καταλάβει». Εἰς τὴν «Γυναῖκα τῆς Ζάκυνϑος» 
(ΑΠΖ, κεφ. ὅ, ὕποσημ. 183) παρουσιάζει τὸν ἱερομόναχον Διονύσιον νὰ λέγῃ 
διὰ τὴν ποίησιν τοῦ Σολωμοῦ. «᾿Αν καλάμου καὶ μαϑημένος στὴν ποίησιν 
τῆς Θείας [Γραφῆς δὲν τὴν βρίσκω κακή». ᾿Εμμέσως δηλαδὴ ὃ Σολωμὸς 
ὁμολογεῖ, ὅτι ἢ ποίησίς του δὲν εἶναι μακρὰν τῆς βιβλικῆς. 

Μεταξὺ τῶν ἱταλικῶν του ἔργων ὑπάρχουσι τρία σονέττα, τῶν ὁποίων 
οἵ τίτλοι προέρχονται ἐκ τῆς ᾿Δγ. Γραφῆς (Θϑα[πιο.--Ῥα] «(Οαπεοο ἀεὶ 
(απτἰεἰ».--1᾽ ἱποεπίο αεί Θοάοπια.) ", Καὶ ἡ πολλαπλῆ βεβαίως κατὰ 
λέξιν χρῆσις τοῦ κειμένου τῆς “Αγίας Γραφῆς (εἷς τοὺς Ο’΄ ἢ εἷς μετάφρασιν) 
εἶναι μία ἔνδειξις τῆς ἐκτιμήσεως καὶ ἀπόδειξις τῆς γνώσεως καὶ τῆς χοή- 
σεῶς τῆς Βίβλου. ᾿Αλλ᾽ ὑπάρχουσι καὶ ποιήματα εἷς τὰ ὁποῖα ὃ ἴδιος ὃ Σο- 
λωμὸς παραπέμπει ρητῶς εἷς τὴν Αγ. Γραφήν. Εκ τῶν ἰταλικῶν συνέττων 
του εἴκοσιν ἔχουσιν ὥς τίτλον γραφικὸν χωρίον καὶ σημειώνει ὃ ἴδιος 
ὃ Σολωμὸς τὴν παραπομπήν. Ταῦτα εἶναι τὰ ἑξῆς. ᾿Εχ τῆς Εἰπιε Γπιρτογ- 
νἰβαίς (ἐχδ. [899---6Σ) τὰ ὕπ᾽ ἀριϑ. 1. 9. 8. Ί. 8. 9. 10. 11. 19, 13, 14. 15, 


6. ΠΘ 32, 231 -9. 
1. ΚΡ 3, 4. 13. 
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10. Καὶ αἲ ἀντίστοιχοι παραπομπαὶ «"4σμα ᾿Ασμάτων 8,1. 1,ΐ. 1,8. 6,8. 3, 
10- 15[δίε). 5,9. 6,9 (δίε).ζ,11. 5,6. 5,5. 4,1θν. Καὶ κ τῆς ἐκδόσεως Ζα- 
κύνϑου (880 Ραυτάνη - ΔεΒιάζη-ΞΕΔ) τὰ ὕπ᾽ ἀριϑ. 8. 19, 1Τ. 18, 19, 90, 
μετὰ τῶν ἀντιστοίχων παραπομπῶν «"άσμα ᾽ Ασμάτων 3,9. 1,16. 8,14, 
6,9. 4,8 (δίς)». ᾿Εκτὸς βεβαίως τῶν παραπομπῶν εἰς τὰ σονέττα αὐτὰ εὖ- 
ρίσχομεν ὅτι καὶ εἷς τὰ κείµενα τούτων ἀποδίδονται ποιητικῶς τὰ ἄναφερ- 
ϑέντα χωρία καϑὼς καὶ ἄλλα γραφικὰ χωρία. Κατὰ τὸν αὐτὸν ἐπίσης τρό- 
πον γίνεται χρῆσις τοῦ χωρίου 593,1 τοῦ ᾿Ησαΐου εἷς τὸ ὑπ᾽ ἄριϑ. 4 σο- 
νέτο τῆς Κίπιε Ιπιρτοννίδα[ο. 

Καὶ εἷς τὸν «“Ὕμνον εἰς τὴν ᾿Ελευϑερίαν» ρητῶς ἀναφέρονται ὑπὸ 
τοῦ ποιητοῦ εἷς τὰς «Σημειώσεις» του παραπομπαὶ εἷς τὰ κείμενα τῆς 
Ἅγ. Γοαφῆς καὶ συγκεκριμένως αἳ σημειώσεις Ί, 9 καὶ 19 ἀναφέρουσι τὸ 
ἑλληνικὸν κείμενον (τῆς Π. Δ. τῶν Ο') τῶν χωοίων καὶ τὰς παραπομπὰς 
(«᾿Ησαΐας κεφ. ΛΕ’. ᾿Αποκα). [Ιωάννου κεφ. ΙΕ’. "Εξοδος κεφ. ΙΕ’). 
Χαρακτηριστικὴ ὅμως εἶναι ἣ χοῆσις τοῦ χωρίου τοῦ ᾿Ἠσαΐου (65491 

«[Ι]ῆγες εἰς τὸ Μεσολόγγι 

τὴν ἡμέρα τοῦ Χριστοῦ 

μέρα π’ ἄνϑιξαν οἳ λόγγοι 

γιὰ τὸ τέκνον τοῦ Θεοῦ». 
Λέγει ὃ Σολωμὸς (Ὕμ. Ἔλ. 88), καὶ εἷς τὰς «Σηµειώσεις» του μᾶς δίδει 
τὴν παραπομπὴν εἰς τὸ χείμενον τοῦ ᾿Ἠσαΐου. ᾿Δλλὰ νομίζω ὅτι μόνη 
ᾗ φράσις «μέρα ποὺ ἄνϑιζαν οἱ λόγγοι» οὐδόλως εἶναι εὔκολον νὰ μᾶς ἐνϑύ- 
μίσῃ τὸ τοῦ ᾿Ησαΐου 865,1.«᾿Αγαλλιάσϑω ἔρημος καὶ ἀνϑείτω ὡς κρίνον». 
Καὶ ἐὰν ἐτόλμα τις μεμονωμένως νὰ λάβῃ τὸν στίχον τοῦτον τοῦ ποιητοῦ 
χωρὶς νὰ τὸν συνδέσῃ μετὰ τοῦ Ὕμνου καὶ τοῦ ὅλου ἔργου τοῦ Σολωμοῦ, 
ϑὰ ἧτο σχεδὸν ἀδύνατον νὰ ϑεμελιώσῃ τὴν γνώμην ταύτην, χωρὶς τοῦτο νὰ 
χαραχτηοισϑῇ ὣς ἐξεζητημένος τρόπος ἐξευρέσεως ϑρησχευτικῆς καὶ γραφι- 
κῆς πηγῆς εἷς πᾶσαν λέξιν. Κατόπιν τῆς παρατηρήσεως ταύτης πρέπει νὰ 
λεχϑῇ πόσον λεπτομερὴς καὶ σχολαστική, οὕτως εἰπεῖν, ἔρευνα ϑὰ πρέπῃ νὰ 
γίνῃ εἷς τὸ ἔργον τοῦ ποιητοῦ Σολωμοῦ διὰ νὰ ἐξευρεϑῶσιν ὅλα τὰ χωρία, 
τὰ ποῖα ἐμπνέονται ἐκ τῆς “Αγ. Γραφῆς δ, ὥς καὶ ἡ ὅλη ἐπίδρασις τῆς 
“Αγίας Γραφῆς εἷς τὸ ὅλον ἔργον τοῦ ἐϑνικοῦ ποιητοῦ. 


8, Διὰ νὰ καταστῇ περισσότερον καταληπτὴ ἢ δυσκολία διὰ τὴν πλήρη χατα- 
νόησιν καὶ ἐξεύρεσιν ὅλων τῶν γραφικῶν χωρίων, τὰ ὁποῖα ἐνέπνευσαν τὸν Σολ. εἷς 
τὸ ἔργον του, ἂς μοῦ ἐπιτραπῇ νὰ ἀναφέρω καὶ τὰ ἑξῆς. Εἰς τὸ ἡμιτελὲς ποίημα 
«Κρητικὀς» ὑπάρχουσιν (23, 49 - 4) οἵ στίχοι. 

.ἱαλούμενο, πουλί, φωνή, δὲν εἶναι νὰ ταιριάζῃ, 
ἴσως δὲν σώζεται στὴ γῆ ἦχος, ποὺ νὰ τοῦ μοιάζῃ. 

Οἵ δύο οὗτοι στίχοι, ἐὰν ληφϑῶσιν ὥς ἀνεξάρτητοι τοῦ ὅλου ἔργου, νομίζω ὅτι 
εἶναι ἀδύνατον νὰ ὑποδηλώσωσι τὴν προέλευσιν τῆς ποιητικῆς αὐτῆς εἰκόνος Ὃ Πο- 
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Οἱ ἐκτενῶς ἀσχοληϑέντες μὲ τὴν προσωπικότητα καὶ τὸ ἔργον τοῦ Σολω- 
μοῦ ἀναφέρουσί τινα διὰ τὴν γνῶσιν καὶ μελέτην τῆς “Αγ. Γραφῆς καϑὼς καὶ 
διὰ τὴν χρῆσιν ταύτης εἷς τὸ ἔργον του. Ὃ ἐπιστήϑιος φίλος του ᾿Ιάκωβος 
Πολυλᾶς μᾶς λέγει 3 ὅτι τὸ πρῶτον Σχεδίασμα τῶν «᾿Ελευϑέρων Πολιορκημέ- 
νῶν» «ἦταν, ὧς φαίνεται, συνϑεμένο εἲς εἶδος προφητικοῦ ϑρήνου». Ληλαδὴ 
ὃ Σολωμὸς εἶχεν ὕπ᾽ ὄψιν του τοὺς ϑρήνους τοῦ “Ἱερεμίου. Καὶ ὃ τότε ἐκ- 
παιδευτικὸς καὶ ἔπειτα Μητροπολίτης Κυϑήρων Κωνσταντῖνος Στρατούλης εἷς 
τὸν ἐπιμνημόσυνον λόγον του εἷς τὸν Σολωμὸν μᾶς πληροφορεῖ ὅτι «ἐγκρα- 
τέστατος ἦτο τῶν ἱερῶν γραμμάτων, ἔνϑα εὕρισκε λειμῶνα πνευματικῆς 
νομῆς καὶ τροφῆς... διὰ τῶν ὁποίων ἐμόρφωσε τὰς ϑρησκευτικὰς αὐτοῦ 
ἰδέας, τὸ ὕψος καὶ τὸ καλλιλογικὸν αὐτοῦ αἴσθημα» 19 “Ὁ ἱταλὸς Γ. Κανάλε 
μᾶς λέγει ὅτι ὃ Σολωμὸς «ἐνέκυπτιε καϑημερινῶς εἰς τὴν σπουδὴν τῶν ϑεο- 
πνεύστων γραφῶν καὶ περιπαϑῶς ἠρέσκετο ν᾽ ἀποστηϑίζῃ τοὺς ϑείους ψαλ- 
μοὺς τοῦ Δαυΐδ, τοὺς Θρήνους τοῦ "Ιερεμίου καὶ τὰς δοκιμασίας τοῦ ᾿]ώθ» Π. 


λυλᾶς ὅμως ἐν ὑποσημειώσει μᾶς ἀναφέρει τὰ ἑξῆς «Σὲ προγενέστερα χειρόγοαφα 
ὕστερα ἀπὸ τὸ στίχο αὐτὸ εὑρίσκεται τὸ ἀκόλουϑο ἀπόσπασμα, ποὺ δὲν ὑπάρχει στὰ με- 
ταγενέστερα...». Καὶ ἀκολουθεῖ εἷς τὸ σημείωμα τοῦ Πολυλᾷ ἓν πεζὸν κείμενον τοῦ 
Σολ., 5 στίχοι, ἓν ἕτερον πεζὸν κείμενον καὶ εἷς στίχος. Τὰ ἐν ὑποσημειώσει ὅμως 
κείμενα τοῦ Σολ. περιγράφουσι λεπτομ6ρῶς, ἀλλὰ μὲ ποιητικὸν ὕφος, τὴν δημιουργίαν 
τοῦ κόσμου. Κατόπιν τούτου δυνάμεϑα νὰ ἀντιληφϑῶμεν τὴν ἔννοιαν τῆς φράσεως 
εἴσως δὲν σώζεται στὴ γῆ...» καὶ νὰ ἀποδώσωμεν τοὺς δύο τούτους στίχους εἰς ἁπω- 
τέραν γραφικὴν ἔμπνευσιν (Γεν. κεφ. 1). 

9, Ὑποσημείωσις εἷς τοὺς «Στοχασμοὺς τοῦ Ποιητοῦ» εἷς τοὺς «᾿Ελευϑ. Πολιοῦ- 
κημένουςν. Πρβλ. Ν. Μπουγάτσου. ᾿Η λογοτεχνικὴ ἐπίδρασις κ.λ.π., π.᾿Αϑηνᾶ, Τ. ΞΑ’. 
1951, σ. 33 -ᾱΑ. 

10, Κ. Στρατούλη. «Ιόγος ἐπικήδειος(ϑις) εἷς τὸν ποιητὴν τῆς Νέα:"Ελλάδος τὸν Κό- 
μητα Δ. Σολωμὸν (Ζάκυνϑος 1851), σ. 1. Τὸ πλῆρες χείμενον τοῦ χωρίου ἔχει ὥς ἑξῆς. 
«Τοιοῦτον ἀκραιφνὲς αἴσθημα εἶχεν ὃ ἡμέτερος ποιητής, ἢ δὲ ᾿Ορϑόδοξος ὁμολογία 
ἐγκεκολαμμένη εὑρίσκεται εἰς τὰ ἀευϑαλῆ αὐτοῦ ποίηματα, ἅτινα ϑρησκείαν ἁπανταχοῦ 
πνέουσι, χέοντα μυστικὴν εὐωδίαν, πληροῦσαν τὴν ἀτμοσφαῖραν, ὥς τὰ λευχὰ χρίνα 
καὶ τὰ ἐρυϑρὰ ρόδα. Οὗτος ὁ δαιμόνιος ἀνὴρ ἐμόρφωσε τὰς ϑρησκευ-ικὰς ἰδέας, τὸ 
ὕψος (510) καὶ τὸ καλλιλογικὸν αὐτοῦ αἴσϑημα ἐν πρώτοις ἐκ τῶν ϑεοδότων βιβλίων, 
ἐκ τῶν Προφητῶν ἰδίως, ἐκ τοῦ ἱεροψάλτου Δαυΐδ καὶ "᾿Ασματος τῶν ᾿Ασμάτων... 
Ἔκ δὲ τῆς ἱερᾶς Δέλτου τῆς Νέας Διαϑήκης, ταύτης τῆς νέας συμμαχίας καὶ τοῦ 
δεσμοῦ τῆς ἀνϑρωπότητος μετὰ τοῦ Θεοῦ, καὶ μάλιστα ἐχ τῆς ἀποκαλύψεως, ἐξήντλει 
τὰς ποιητικὰς αὐτοῦ ἐμπνεύσεις. ᾿Εμελέτα δὲ ὣς εἴ τις ἄλλος τὸν οὐρανοφάντορα Βα- 
σίλειον, τὸν ϑεῖον Χρυσόστομον, τὸν βαϑύνουν Γρηγόριον καὶ τοὺς ϑεοφιλήτους 
ποιητὰς τῆς ᾿Εκχλησίας χαὶ ἱεροὺς Ὑμνῳδοὺς Δαμασχηνὸν καὶ Κοσμιᾶν, οὓς μετ᾽ ἐπι- 
στασίας ἀνέγνω. Τῆς ϑύραϑεν παιδείας ϑώραχα περιεβλήϑη τὴν ἱεράν, χαϑόσον 
αὕτη σχέσιν εἶχε μετὰ τῶν λοιπῶν αὐτοῦ σπουδῶν. Τῷ ὄντι ἐγκρατέστατος ἦτο τῶν 
ἱερῶν γραμμάτων, ἔνϑα εὕρισκε λειμῶνα πνευματικῆς νομῆς καὶ τροφῆς», 

Π. Ρ. Δ. Κανάλε. Σολωμὸς καὶ Δώρα "Ἴστρια. Εἰς π. ᾿Εϑνικὴ Βιβλιοϑήκη, 
4 (18608 - 9), 320, Ιζαὶ «Γύρω στὸ Σολωμό», Τ.9, σ. 189. 


Ἥ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 111 


Ὃ δὲ ἱταλὸς καὶ φίλος τοῦ Σολωμοῦ Ν. Τομαζαῖος ἀναφέρει ὅτι ὃ ποιητὴς 
ἐγνώριζε καλῶς τὰ «“Αγια Βιβλία» 5, "Ἐπ᾿ αὐτῶν ἐστηρίχϑησαν οἵ μεταγε- 
νέστεροι μελετηταὶ καὶ βιογοάφοι τοῦ Σολωμοῦ, οἵ δποῖοι ἀναφέρουσι τὴν 
γνῶσιν, μελέτην ἢ χοῆσιν τῆς ᾿Αγ. Γραφῆς ὑπὸ τοῦ ποιητοῦ 19, 

Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω δυνάμεθα νὰ παρατηρήσωμεν ὅτι ἢ ἐπίδρασις 
τῆς Αγ. Γοαφῆς εἷς τὸ ἔργον τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ Δ. Σολωμοῦ δὲν 
ἔχει ἐπαοχκῶς μελετηϑῆ μέχοι σήμερον. Ιζαϑὼς δὲ ἐλπίζομεν, ἢ παροῦσα με- 
λέτη μετὰ τῆς δημοσιευϑείσης ἤδη «“Η Λογοιεχνικὴ ἐπίδρασις...» ϑὰ κατα- 
δείξωσι τὴν μεγάλην ξξάρτησιν τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ ἐκ τῶν ἀπαραμίλ- 
λου ἀξίας κειμένων τῆς Θείας Βίβλου. 


8 4. ᾿Ιδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγίας Γραςρῆς 
ἐπὶ τοῦ Δ. Ξολωμοῦ γενικῶς. 


Πᾶς ᾿Οοϑόδοξος Χοιστιανὸς εἶναι φυσικὸν νὰ ἔχῃ ἐπίδρασίν τινα ἐκ 
τῆς Βίβλου, διότι, μετέχων τῆς ὅλης ζωῆς τῆς ᾿Εχχλησίας καὶ δὴ τῆς λα- 
τρευτικῆς ζωῆς τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐπικοινωνεῖ ἑκάστοτε πλουσίως μετὰ τῶν 
κειμένων τῆς Αγ. Γραφῆς, τὰ ὁποῖα δαψιλῶς χρησιμοποιοῦνται κατὰ τὴν 
λατρείαν 14, "Αλλωστε ἢ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχχλησία διδάσκει ὅτι ἥ πρώτη πηγὴ 
τῆς χοιστιανικῆς διδασκαλίας εἶναι ἡ Αγ. Γραφή 15, τῆς ὁποίας τὴν 


19, « Πανηγυρικὸν Τεῦχος ᾿Εκατονταετηοίδος τοῦ Σολ...» (Δ9., 1903) σ. 91. 

13, Τὴν σχέσιν τῆς “Αγ. Γραφῆς πρὸς τὸν Σολωμὸν ἀναφέρουσιν οἵ ἑξῆς. Ὁ Λάμ- 
πης ᾿Αποστολίδης («4. Σολ., ὁ ποιητὴς τῆς θρησκείας», σ. 16 κ.λ.π), ὁ Γ. ᾿Αποστο- 
λάκης («“Η ποίηση στὴ ζωή μας» καὶ «Τὰ τραγούδια μας», σ. 14. 29. 116), ὁ Ν. Βέης 
(π. Ν. 'Εστία, Τ. 9τ[1910), σ. 843) ὁ Υῖο, Βῖασὶ (ΩΒ 456- 1), ὃ Σ. ΔεΒιάζης (ΠΘ 
11, 341, 18, 30), ὃ Κ. Δημαρᾶς (“Ἱστορία τῆς Νέας "Ελλην. Λογοτεχνίας, ἐκ. 1, Τ. 1, 
σ. 998), ὃ Γ. Ζώρας (Ποίηση καὶ Πεζογραφία τῆς “Επτανήσου, ’Επιμελ. Γ. Ζώρα, 
σ. 30 - 1), ὅ Κ. Καιροφύλας (ΚΡ σ. 40), ὃ Γ. Καλοσγοῦρος (Ι]ρολεγόµενα 111), ὃ Α. 
Καμπάνης (ἐφ. ΜΙ. Ελλάς, 6-4-1914), ὃ Φ. Μιχαλόπουλος (ΦΜ, ἰδίως σ. 234. 192. 199), 
ὃ Δ. Μπαλάνος (π. Ν. “Εστία, Τ. 15 (1934), σ. 524 - 43), ὁ Π. Μπρατσιώτης («Απο- 
κάλυψις τοῦ ᾿]ωάννου», σ. 58, «Η θρησκευτικὴ πίστις τοῦ Δ. Σολ.» (π.᾽Ακτῖνες 1968), ὁ Κ. 
Παλαμᾶς (ἔκδ. Μαρησλῆ, σ. Η΄.), ὁ ᾿Αδ. Παπαδήμας «Ὁ Δ. Σολ. καὶ ἡ χριστιανικὴ 
πίστις», (π. Ὀρϑόδοξος Μαχητής, Νοέμβριος 1951, σ. 11-12),ὁ Λ. Πολίτης (ΓΖ, σ. 11), ὁ 
Π. Σπανδωνίδης («0 πειητὴς 4. Σολ.» σ. 4.69), ὃ Ν. Τωμαδάκης (ἿΜΑΙ. ΤΜΑΡ 84-98. 
«Φιλολογικά», σ. ΧΙΙ, πρβλ. σ.ΧΧΙΧΞΧΧΧ.ΤΜΣ, σ. ρν), ὁ Λ. Φιλιππίδης (π. Εκκλησία, 
Τ᾽ 94 [1941), σ. 105), καὶ ἢ «Ζωὴ» («λεγάλοι Λημιουργοί», σ. 56 δΊ). "Αλλοι ὅμως ἆσχο- 
ληϑέντες μὲ τὴν ϑρησκευτικότητα τοῦ Σολωμοῦ δὲν ἀναφέρουσί τι τὸ σχετιχὸν μὲ τὴν 
μελέτην καὶ τὴν χρῆσιν τῆς ᾿Αγ. Γραφῆς. Οὗτοι εἶναι οἵ ἑξῆς. Μ.Αὐγέρης (π. Φιλικὴ 
“Εταιρεία, Τ. 1 (1936), σ. 203 - 1), Γ. Βερίτης (π. ᾿Ακτῖνες, Τ. 11 (1948), σ. 8910 - θ), Κ. 
Παράσχος (ἐφ. ᾿Ελεύθερος Λόγος, 95-19 -1995--ἐῳ, ΙΙολιτεία !- 51983 ---π. Ὁ Ε- 
- φημέριος, 1951, σ. 686-9), Γ. Πράτσικας (ἐφ. Ι]ρωΐα 16-1-1988). 

14. Ἰδὲ Ν. Μπουγάτσου. “Η λογοτεχνικὴ ἐπίδρασις.... π. ’Αθηνᾶ, 1951, σ. 45, 
ὅποσ. 4. 

15. Χ. ᾿Ανδρούτσου. Συμβολική, ἐκ. 2α ῥΑϑῆναι, 1980), σ. 114. 
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κατ᾽ ἰδίαν ἀνάγνωσιν συνιστᾷ 5. Ὁ Σολωμὸς λοιπὸν ὄχι μόνον ἐπεκοινώνει 


. Ν 


πρὸς τὴν Βίβλον μέσῳ τῆς ὀρϑοδόξου ἐκκλησιαστικῆς λατρείας (ἔμμεσος 
ἐπίδρασις), ἀλλ᾽ ἡ ἰδία ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εκκλησία διὰ τῆς διδασκαλίας της εἴ 
προέτοεπεν αὐτὸν εἷς τὴν μελέτην τῆς Βίβλου (ἄμεσος ἐπίδρασις). "Αλλως 
τε εἶναι φυσικὸν καὶ ἑπόμενον εἷς χοιστιανὸς συγγραφεὺς μελετῶν διάφορα 
βιβλία νὰ μελετήσῃ καὶ τὴν Βίβλον, ἥ δποία ϑὰ ἀποτελέσῃ δι᾽ αὐτὸν σπου- 
δαίαν πηγὴν ἐμπνεύσεως καὶ ἰδεολογικῆς καταρτίσεως. 

Θὰ ἴδωμεν λοιπὸν τὴν ἄμεσον ἢ σχεδὸν ἄμεσον ἐπίδρασιν τῶν γραφι- 
κῶν ἐκφράσεων ἐπὶ τῆς ἰδεολογίας τοῦ Σολωμοῦ ἐπὶ τῶν ξξῆς σημείων. 
1. Ἡ Τέχνη καὶ ὁ Θεός. 2. Τὰ περὶ Θεοῦ. 8. Ὁ Κόσμος. 4. Οἵ "Αγγελοι 
καὶ οἳ Δαίμονες. 5. Ὁ ἄνϑρωπος ὧς ἄτομον. 6. 'Η χοινωνία καὶ τὸ ἔϑνος. 
τ. Ὁ ϑάνατος, ἢ μετὰ ϑάνατον ζωὴ καὶ ἢ Δευτέρα Παρουσία. 


85. Ἡ Τέχνη καὶ ὁ Θεός 13, 


Ὁ Σολωμὸς} ἐξ ἐπιδράσεως ἴσως τῆς παραβολῆς τοῦ σπορέως (Ματϑ. 
18, 8-40) γράφει εἷς τοὺς .Στοχασμούς του τῶν «᾿Ελευϑέρων πολιορκημέ- 
νων». «᾿Εφάρμοσε εἷς τὴν πνευματικὴ μορφὴ (τοῦ ποιήματος) τὴν ἱστορίαν 
τοῦ φυτοῦ, τὸ ὁποῖον ἀρχινάει ἀπὸ τὸ σπόρο καὶ γυρίζει εἷς αὐτόν, ἀφοῦ 


16. «Ἡ ἀνάγνωσις αὐτῆς (τῆς 'Αγ. Γραφῆς) εἶναι μὲν ἀναγχαία καὶ ὑποχρεω- 
τική, οὐχὶ ὅμως καὶ ἀπολύτω:; ἀναγχαία, ὥστε μὴ γινομένη ἐξ εὐλόγων λόγων νὰ 
ἄγῃ εἰς ἀπώλειαν». Χ. ᾿Ανδρ. ἐν. ἀν., σ. 143 - 4. ὕποσ. 2. Πρβλ. τὸ τοῦ Ἰωάννου 
τοῦ Χρυσοστόμου (ΕΠΜ 48, 999), «Τοῦτο ἀεὶ παρακαλῶ καὶ παρακαλῶν οὗ παύσο- 
μαι, ἵνα... τῇ τῶν ϑείων Γραφῶν ἀναγνώσει συνεχῶς ἐνδιατρίβητε». 

11. Ἰδὲ ἄνωτ. ὑποσημείωσιν. 

18. Διὰ τὰς σχέσεις ϑρησχείας καὶ τέχνης ἐκτὸς τῆς εἰς π.᾿Αχτῖνες, 1958, σ. 58 
βιβλιογραφίας ἰδὲ καὶ Κ. Γεωργούλη. Χοιστιανιομὸς καὶ Τέχνη (Πρακτικὰ Α’. Συνε- 
δρίου “Ἑλληνοχριστιανικοῦ πολιτισμοῦ, σ. 305 - 9), Κ. Δημαρᾶ. Ποίησις καὶ Χριστια- 
νισμὸς (εἰς βιβλίον « Ἑπτὰ κεφάλαια γιὰ τὴν ποίηση», σ. 48-1), Ῥ. Κα]νοὶν (μετ. Ν. 
Λούβαρι). Συγγένειαι καὶ ἀντιϑέσεις μεταξὺ Θρησκείας καὶ Τέχνης (εἷς βιβλίον «Εἶσα- 
γωγὴ εἷς τὴν Φιλοσοφίαν τῆς Θρησκείας», σ. 8δ- 51, Ν. Λούβαρι. ᾿Αλήϑεια καὶ Ποίη- 
σις (εἷς «"Εβδομηκονταετηρὶς Ριξαρείου», σ. 290 - 810), Τέχνη καὶ ψυχὴ (π. Κοσμοϑεω- 
οία, Τ. 1, 193], σ, 335 - 92), Π. Μελίτη. Χριστιανισμὸς καὶ Τέχνη (π. ᾿Ακτῖνες, 1948, 
σ. δ45 - 0, καὶ εἰς βιβλίον «[ιὰ ν᾽ ἀνοίξῃ ὁ δρόμος»), Γρηγ. Παπαμιχαήλ. Λἰσϑητικὴ 
καὶ Χριστιανισμὸς (π. ᾿κκλησιαστικὸς Φάρος (Αλεξανδρείας), Τ. 14, 1915, σ. 4836 - 68, 
καὶ εἰς βιβλίον «᾿Εκκλησία καὶ Θέατρον»), Λ. Φιλιππίδου. Σχέσεις Θρησκείας καὶ 
Τέχνης (π. ᾿Εκκλησία, Τ. 90, 1943, σ. 89 - 91). 

19. Ὁ Σολωμὸς ὑπῆρξε ϑαυμαστὴς τοῦ Λάντου, ὃ ὁποῖος διὰ τὴν σχέσιν τῆς 
Τέχνης πρὸς τὸν Θεὸν λέγει. «'Π Τέχνη τοῦ Θεοῦ εἶναι ἀγγόνι». (Κόλασις 11, 105. 
Μετ. Ν. Καζαντζάκη). Πρβλ. καὶ τὰς σχέψεις τῶν νεωτέρων ἑλλήνων καλλιτεχνῶν 
Ν. Λύτρα («“Η ἀγάπη πρὸς τὸ ὡραῖον εἶναι ἡ γέφυρα μοταξὺ Θεοῦ καὶ ἀνϑρώπων») 
καὶ Ν. Γύζη («'Η τέχνη ἔχει σταλῆ ἐξ οὐρανοῦ πρὸς ἐξέλιξιν τῆς ἀνϑρωπό:ητος». Καὶ 
«Θὰ δοξάζω τὸν Θεὸν ἐνόσῳ μοῦ χαρίξει ἀκόμη τὴν δύναμιν νὰ προσκυνῶ τὴν ἁγίαν 
Τέχνην»). 


Ἢ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 118 


περιέλϑῃ ὡς βαϑμοὺς ξετυλιγμοῦ ὅλες ταῖς φυσικαῖς μορφαῖς, δηλαδὴ τὴν 
ρίζα, τὸν κοομό, τὰ φύλλα, τ᾽ ἄνϑη καὶ τοὺς καρπούς». Καὶ συμπληοώνων 
τὴν ἀνωτέρω σκέψιν του λέγει. «Τὸ ποίημα ἂς ἔχῃ ἀσώματη ψυχή, ἣ δποία 
ἀπορρέει ἀπὸ τὸν Θεόν, καὶ ἀφ᾽ οὗ σωματοποιηϑῆ... Τέλος ἐπιστρέφει εἲς 
τὸν Θεόν». 

Εἷς τὸ ᾿Ιταλικόν του σονέττο «Ι] Ραταάἰ5ο» (ΕΔ 11) περιγράφων τὸν 
χορὸν τῶν Χερουβεὶμ καὶ τῶν Σεραφεὶμ (Γεν. 83, 34. Ἤσ. 6, 9 - 8), λέγει. 
«Κι᾽ ἐγὼ μὲ τὰ μάτια τοῦ συλλογισμοῦ ϑωρῶντας τὸν ἅγιο ἐναγκαλισμὸ 
(τῶν ἀγγέλων) ἀποκτοῦσα ἁρμονία γιὰ τοὺς στίχους μου». Εἷς τὸ 90ὸν 
τῆς ΕΔ, ἐμπνεόενον ἐκ τοῦ "Ασματος ᾿Ασμάτων (4, 8), λέγει «᾿Εγὼ 
ἐμπνέομαι ἀπὸ τὴν αἰϑέρια λύρα, ἐμπνέομαι ἀπὸ ἀνάμεσα στοὺς ψηλοὺς 
τοῦ Λιβάνου κέδρους. ᾿Εκεῖνα τὰ τραγούδια... ϑὲ νὰ φϑάσουνε στὸν Π}ά- 
στη τοῦ αἰϑέρα μυρωμένα σὰν τὸν καπνό, ποὺ βγαίνει ἀπὸ τὸ λιβάνι. [Πϱβλ. 
Ψαλ. 140, 2]. Θὰ λένε ὅλα τὰ τραγούδια γιὰ ἀγγέλους, ϑὰ ἀποφύγω τοὺς 
διεφϑαρμένους ἀνϑρώπους ποὺ τοὺς εὐχαριστεῖ μονάχα ἡ ἁρμονία. Κι’ ἔτσι ὁ 
φτωχὸς στοχασμός µου ποὺ συχνὰ ὑψώνεται ϑερμὰ στὸν οὐρανό, νὰ μὴν εἶναι 
ποτὲ ἄστατος μεσ᾽ στὴν καχία καὶ μεσ’ στὴν ἀρετή». Καὶ εἷς τὸ «ϑοπείτο 
ἱπ ]οᾶε ἁπη ἰαρτίσαίοτε «᾿Οτσαπί», λέγει. «Τὸ ὄργανο... ϑεϊκὴ ἁρμονία, 
πρὸς τὸν Πλάστη ὑψώνει» (Ποβλ. Ψαλ. 150, 8 - ϐ) 30, 


. 


20. "Αξιος προσοχῆς εἶναι καὶ ὁ ϑαυμασμὸς τοῦ ποιητοῦ µας πρὸς τὴν τέ- 
χνην («τὴν ἁρμονίαν») τοῦ προφήτου Μωῦσέως «"ΑΙ γιατί δὲν ἔχω τώρα τὴν 
φωνὴ τοῦ Μωῦσῆ»; (Ὕμ. Ἔλ. 118-111). Ἡ χρῆσις τῆς βιβλικῆς λέξεως «προφήτης» 
εἷς τὸ χλασσιχόν του ποίημα «εἰς Φρ. Φραῖζερ» εἶναι ἀξιοπρόσεχτη, διότι ἐδῶ προ- 
φανῶς ὃ ποιητὴς ἐννοεῖ ποιητὴν μὲ πνευματικότητα, ὅπως οἳ προφῆται τῆς Π. Δια- 
ϑήκης. Διὰ τὸν Σολωμὸν ἢ τέχνη εἶναι «δύναμη ϑεία, πέφτοντας ἀπ᾽ τῶν Θεῶν τὸν 
κόρφο» (Οτῖρο), ἀλλὰ χαὶ «Θεὰ μελῳδικὴ» (Μπα. 6-1) ἢ ὅπως ἀλλοῦ (ΚΡ 320) λεγει 
«Χάρις στὸ Θεὸ» δημιουγοῦνται αἵ κατάλληλοι προῦποϑέσεις διὰ τὴν ποίησιν 
(πρβλ. Ἐρίστατιπια αἰ... Εταβθ), ὁμιλῶν δὲ περὶ τοῦ Παραδείσου (ΕΔ 11) λέγει ὅτι 
«τὰ τραγούδια μου ἀπὸ κεῖ πέρνοντας μελῳδίες» συνϑέτω. Ἥ Θρησχεία «ἐγγίζει τὴν 
καρδιὰ» τοῦ ποιητοῦ (ΐ4 Βο]ϊσίοπο, ΚΡ 1) καὶ μᾶς παρουσιάζει οὗτος «τὶς αἰώνιες 
ὁμοοφιὲς» ὧς τὴν Θεοτόχον (ΚΡ 8). Εἰς τὸ ποίημα «ϑὰ ἐνσαρκωϑῇ τὸ οὐσιαστικώτε- 
ρο καὶ ὑψηλότερο περιεχόμενο τῆς ἀληϑινῆς ἀνϑρώπινης φύσης, ἡ Πατρὶς καὶ ἡ ΠΙί- 
στις» (᾿Ε1. Πο]. Στοχασμοὶ εοῦ ποιητῆ, ἃ 8) δηλαδὴ ὃ Σολωμὸς εἰς ὅλον του τὸ 
ἔογον συνδυάζει «πᾶσαν ὀμοοφιὰ καὶ πᾶσαν καλωσύνη» (Κρητ. 31, 6), διότι «ὅλα 
μιλοῦν γιὰ τὸ Θεὸ» (5α]πιο, ΚΡ 9), ἀφοῦ εἶναι «ροεδεία, ὑπ ϑενυϊσίο ἀεί]α νοἰἰφίοπε» 
(ΞΞἩ ποίησις εἰς τὴν ὑπηρεσίαν τῆς ϑρησχείας), (εἰς σχόλιον τοῦ Σολωμοῦ εἰς τὴν 
Μπαλλάντα τοῦ Σίλλεο «Ὁ Κόμης τοῦ ᾿Αμβούργουν ΚΡ σ. 150). Ἡ πίστις 
καὶ ἢ πατρὶς εἶναι διὰ τὸν Σολωμὸν «τὸ νόημα ἀπὸ τὸ ὁποῖο πηγάζει ἡ Ποίηση, 
καὶ τὸ ὅποῖο αὐτὴ ὑπηρετεῖ» (Ἔλ. Πολ. ἔνϑ. ἀν. 8 ϐ) δι αὐτὸ «ἡ ἁρμονία τοῦ 
στίχου δὲν εἶναι πρᾶγμα ὅλο μηχανικό, ἀλλὰ εἶναι ξεχύλισμα τῆς ψυχῆς» τοῦ ποιητοῦ 
(ἅμ. Ἔλ. «Σημείωσαις τοῦ ποιητῆ», πρβλ. ΑΤ 191 «'Η ϑέση τοῦ ποιητῇ μένει ἡ ἴδια 
καὶ δὲν ἀλλάξει σ᾿ ὅλο τὸ τραγοῦδι: ὁ ποιητὴς εἶναι ὃ ὑποφήτης, ὁ υαί65, ὁ ἄνϑρω- 
πος ποὺ τὸν κατέχει ὃ Θεὸς καὶ τὸ τραγοῦδι τὸ φανέρωμα τοῦ Θεοῦ του»). Ὁ Σολ. τέ- 
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Ὥστε κατὰ τὸν Σολωμὸν ἢ Τέχνη του ἐμπνέεται ἐκ τοῦ Θεοῦ. Χρη- 
σιμοποιῶν δ᾽ οὗτος γραφικὰς εἰκόνας ἐκφράζει ῥητῶς τὴν πίστιν του, ὅτι 
ἢ Τέχνη πρέπει νὰ ἐξυμνῇ τὸν Θεὸν καὶ νὰ ἐξυπηρετῇ τὸ σχέδιον καὶ τὴν 
ϑέλησίν Του. 

(Συνεχίζεται) 


λος μᾶς παρουσιάζει (Ὕμ. 88 - 86 καὶ σημείωσις θη τοῦ ποιητοῦ) τὸν Ἕλληνα ποιητὴ 
ὄχι ἀπογοητευμένον καὶ παρηγορούμενον διὰ τῆς οἰνοποσίας, ὅπως ὃ Λόρδος Βύρων 
εἷς τὸν Ῥοη ἤιαη, ἀλλὰ ψάλλοντα ἐνϑουσιώδη καὶ ἐλπιδοφόρα ἄσματα, ὥς ὁ Πίγ- 
δαρος,. ὃ ϑρησκευτικώτερος δηλαδὴ καὶ πατριωτικώτερος τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων 
ποιητῶν. 9 


ΙΟΑΝΝΕΡ5Ν ΚΥΡΑΒΠΙΘΞΙΟΤΕ5 


ΘΤΟΙΟΗΕΙΟΡΕΘ8 ΕΚΤΗΕὄΟΙΘ ΤΟΝ ΤΗΕΟΓΟΩΙΚΟΝ ΒΗΕΘΕΟΝ 
{ΗΚΕ ὈΒΕΚΠΙΕΕΕΒΌΝΩ ὈΝΡ ΙΗΒ ΩΕΗΑΙΤ) 
νον 


ΒΑΞΘΙΓΕΙΟ5 Γ. ΡΕΝΤΑΚΙΒ 


Γἰς, ΤΗΕΟΙ.. (ὈΟΝΙΝ. ΑΤΗΕΝ) -Ῥ:. ΡΗΙ.. (σΝΙΝ. ΜΌΝΟΗΕΝ) 


ΕΙΝΓΙΕΙΤΟΌΝΩ 


Θεῖς ἴπι ]απτε 1581 Εταπείοοπο ἸἹτγίαππς 1 εἶπε ]α[εἰπίοςπε ζ7ρετ- 
βείζιησ 5 ἃἷτ «Τῶν ϑεολογικῶν ῥήσεων στοιχειώδης ἔχϑεσις» ἆεβ ]Τοᾶπ- 
π6ε5 Κγράαγἰβοίοίες πεταπὀσεσερεπ παῖ, πΠαρεπ οἱἰςπ πατ νεπῖσε Ωε[εητεε 
πιἰς ἀ1εδεπι απ{ἰρα]απιϊοσΠεπ ΘςΠτγΙ{οίε[]ετ ἆες 14, ]αΗτηπάετί5 Ῥοΐαδοῖ. 
Τ45 πιεῖοϊε, Ννα5 πἰτ νοη 1ππῚ Νίββεμ δ, Ῥετίσπίες Δ]ρετ! ;}ηγΠατὰ ἴπ 
βείπεπι ΑῬοςΠπίίς ἴρες ἀἴε ἐπεο]οσίοςηε Γἱ(εταίατ ἰη Κατ] ΚταπιρασἬετο 
(εβεοπἰςίε ἄετ ὈνΖαπίπίσπεπ Γ/Ι(ζεταίατ ή, νοσεῖ ετ οἰςπ παρίολςπ]1ςῃ 
81 ἀἶε Βιο]ϊοίπεςα σταεςὰ νοπ ΕαὈτἰείμ6 οἰ{Ζί ὅ, 

Θεῖς ἙΠπτπατὰ παρεπ ἱοϊσεπᾶε (ε[επτίε ἀἲε πἰεσπησοίεη Βεϊγγᾶσε 
Ζιτ ΡῬεζ5οη ππὰ Ζαπὶ Ν]ετ]ς ]οάππε5 Κγρατβδίοίε5ς σε[ἱεϊ[ετε: Ματίίῃ 
]Τασοὶε η οείπετ Τπεο[ορία ἀοστπιαίίςα ε{τἰοίίαποτΏπι οτεπίαί]!πι 5. Απ- 
σεῖο Μετςαί 1π εἴπεπι Αι[σδαίΖ ἴρετ Κγρατἰοδίοἴε5β απι Ηοΐε ἆες Ρ8ρ- 
5ίε5 Οτεσοτ ΧΙ”. Οἰονάπηί Μεσςαῖἰ 1η {επ ΝοῖΐΖίε Ζιτ Ως5οπίςη{ε ἆες 
Ῥα]4πιἱοπιιιο ππᾶ Η4π65- σεοτο Βεςεὶς ἴη βείπετ ΑτῬεῖς ρες ἆῑε Ύος- 
βεπιπσοἰεητε ἆετ Βγζάηίίπετ”. 


1, Απεη Ώοιτεβ ρεπᾶππί, ῬΡαίτἰθίίκετ ππὰ Κοπίτονετβίπεοίορε, σερ. 1504 
Ζα Ἠεττετα, σεοῖ. 31. 11. 1584 Ζα Κοπι. Γ,εχίϊοη {ῖτ Έπεοίορίε ππὰ Κίτεπε Χ, 212. 

9, ]αρὶε, Τπεο]οσία ἁοστιαίίοα εΠπτἰβίίαποτηπι οτἰεπία]!ιπι, Βαπὰ 11, Ῥατ]- 
οἰΐο 1088, 8. 160. 

8. Ῥὶε (πεο]ορίοοπεη Επζγίεἰορᾶάίεη ὈῬεβομτᾶπίκεη οἰςπ - ψεπη οἷς Κγρα- 
τἰϑοἰοίεὁ Πδρετπαπρί πεππεη - Ζππιεἰβί αἱ εἶπεπ Θίαπάαταίεχί. 

4, 8. 106-10Τ. 

5. Βαπὰ ΧΙ δ0Ϊ - 519, 

6. Βαπὰ ΙΙ, Ῥαγτίβ 1988, 8. 159-161 ππὰ ραβοίπι; ἆετβ. Ῥίεῖ. Τπέο]. Οαίμ. 
ΧΙ 1806 - 1801. 

ῃ. ΔΑ. ΜετςαἬῆ, Οἰοναηπὶ Οἰρατίθθίοἴα α]]α εοτίε ἂἱ Οτεσοτίο ΧΙ (Νονεπιὂτε 
18316 - Ῥίσεπιοτε 1811), ΒγΖαπί. Ζοςῆτ. 80 (1929/ 80) 496- 501. 

8, ΝοεΗσίε αἱ Ῥτοσοτο ε Ὀεπιείγίο Οἰάοπε, Μαππεὶς Οαἰεςα ε Τεοάοτο 
- Μεϊπτοπἰοία οἱ αἰίτί αρραπί! ρει 14 6ἱοτία ἀεῖ]α ϊεο]ορὶα ε ἀεῖ]α Ιεϊϊεταίτα 
Ῥἰζαπίίηα ἀεὶ 6εεοῖο ΧΙΥ, Υαίίσαπο 1981, 9. 358 - 956 ππὰ ραβοῖπι (ϑίεπε Ιπ4εχ 5.ν. 
ΟἰρατίβθίοίὯα). 

9, ΥοτβεΏπησ ππὰ ΥοτἨετῬρ6θίπηπιπηρ ἴη ἆες (πεοϊορίθεπεη Τ1(εταῖιιγ ἆετ 
ΒγΖάπίίπετ, Κοπιὰ 1981, 8. 111 - 116 ππὰ ρά65ίπι. 


116 Βαδί]είοβ Ι,. Ρεπζαεί6 


Νεδεη ἀἰξβεη, απσοοἰςπί5 ἀετ Θρᾶτ]1οπἰκείς ἆεν Ναοπτίεπίεη, Ῥε- 
οοπᾷθτο πἠσηείσεη Βείγτᾶσεα Ζαπι ϑταάίαπι ἆες Κγρατββίοιο5ς, Ρἰεῖρς 
ποςτ εἶπ πεῖζὁ5 οἴἴεπες Εεἰά, Βοοοπάετο νψᾶ5 ἀϊε Τποοἰορίε ἆες Απίοτ5 
ἀπ]απσί, ἰ5ί οἷς αἷς ΟαπΖε5 ἤδετπαπρί πος! πἰςπς Θεσεπβίάπα εἶπετ 
ΓΠηίετοαοπαησ σεψοτάεη παπά ε5 Κάπη ἀπὰ πιΏ55 πίει ποςἩ 50 θι( 
νγίε αἰ]ε5 σείαη ψπετάεπ. Ῥα[ῆτ οἱπά αἰ]ετάίπος Ζηπᾶς]οί Ζψεῖ ιιηῬεάίπρ- 
[6 Υοταπβὀείσαησεη Ζιι οςπα”[εη: 1) Ε5 πια55 εἶπε νο]]5!βπάϊσε Απ5- 
σϑὈε ϑείπετ «Παλαμιτικαὶ παραβάσεις» νοτρείερ! πετάεηπ, ἀἲς Ιπ ΟσᾶπΖε 
1π1 Ρατἰοίπι5 στᾶες. 1946 επίπα[ξεη οἰπά. 8ο.]4πσε ἀίεοε ΑποσαὈε πἰςπ 
νοτ]ίεσ!, 151 65 τππιδο]ςη, εἶπε Ο6βατπι(νίταϊσιιησ ἠετ Τπεο]ορίς ἆεβ 
Νεεγ[αθθετο νοτΖλαπεΏπιεπη, 9) Νίςης ψεπίσετ πἰςπ[ῖα 15 αἷς Ηετᾶιι5- 
σαὈε ἆες οτἰεςπίοσπεη (]ττεχίε5 ἆετ «Τῶν ϑεολογικῶν ῥήσεων στοιχειώ- 
δης ἔκϑεσις», ἀἴε Ὀϊβπετ ππτ ]α[εἰπίοςη νοτ]]εσ! 1η εἶπες ζῬετβείζαπα, 
ἀἰε {πι ἠρτίσεπ αἰ]εβ ἁπάετο αἰβ εἰπναπάϊτεί ππά Ιοϊσετίοηίἴς 166 10: 

Ῥος] ψπᾶτεη ἀἴς Νοτααββείζήπσεπ, «ἲεξς ποερ οἰπᾶ, ααπιἰ! αἰ]εῖπ 
ποςὮ πἰςηί σεβφοπαίεπ. Πῖε Τπεοἰοσίε ἆεβ ]Τοάππ6ε5 Κγρατιδοίοϊε5 Ἠᾶπροί 
18 ἀα[5 επσοῖε πιὶξ ες Τπεο]ορὶς ἆες Ωτεσοτίος Ρα[]ἁπι85 Ζ158π1π16Ε11, 
βονἰε ἆετ απάετεπ ρα[απι!(ίθεοπεπ ππᾶ ἀπερα]ἁπιϊοεπεη ΘεΠτΙ!οτεί]ετ 
{65 14, ]αΠπτ!ηππαετίς, ΜΙ πιὰη οἱἰςὮ εἰπε εἰπίσετπιθὁ5εη Ζαϊτείεπαε 
ππά εἰπαεπίίος Αποϊςηῖ ἴΡετ ἀἰεβε Γπεοἰοοίε Ὀ1]{εη, οο πι{οβίεη Ζι- 
ετοῖ ἀἷε Ἡ/οτίςε ἀίὁοες Έπεοίοσεπ, Νεπἰσβίεπο ἀἰε πἰσπείσθίεη ἀατππῖες, 
πεταπορεσερεη ψετἆθη, οοπἰςε ἀἰε]επίσεη αιιςΏ «εν ἠδρτίσεη Ὀγζαπίπἰ- 
βςπεπ ΒεΠγΙ[οτε]]ετ, ψεἰς]ε ἆββ Ρτορίεπι ἆες Ρα]8πιίθπιιιβ πὰ ἆετ Πε- 
ογνςΠ85ί!οοΠπεπη Μγνοί|ς Ζα Ὀείεαςπεεη ἱπιοίαπάε οἰπᾶ,. Ῥαδεῖ παΌεπ ΨῚΣ 
Ῥεκαππί]1ςΠ πἰςὮΐ εἰππιαὶ εἰη νοἰ]οϊπαϊσςς ΥετΖεϊςηπί6 ἆετ Νεείςε ἆες 
Ωτεσοτίο5 Ρἀ[8π185, σάπΖ Ζιι 6ςΠνψεῖρσεη νοπ εἶπετ νο]]ογἂπάϊσεπ Λα5- 
σαὈς οἰετ αιςὮ πατ εἶπεν ΑπορσαὈρς οεῖπετ ψἱσπεσοίεη Ἰλετίςε, ἀἴε 
εἰηίσετπιάββεη επ ΑπορτΏςπεη επίβρτᾶς]!1ε, ἆἴε πιαπ απ εἶπε πιοάετης 
Εαϊείοη οίεί]εη ἀατῖ. 

Νατ ψεπη ἀῖδοόε Υοταπβ5οίζσηπσεη ΕΓ[{1]ε οἰπᾶ, ἵαπη πιᾶη εἰπίρετ- 
πι4556η Ζιινετ]ᾶβοϊσε []ττεί]ς Πρες ἆα5 Εἴς παπᾶ Νἰάετ ἵπι Ηεογομαδίεπ- 
αἰτεῖς [ά]]επ, εἰπίσετπιαδββεη 21 εἶπετ Ὀεβήπιπιίεη ετίαποα ἀἆετ Ἰαῖδα- 
επεπ πὰ Ωσεσερεηπείζεη, 5ονἰε ἆετ ἆαπιἰς νετοραπάεπεη Πἰβϊοτίοςπεη 
ππα ΕΠεο]ορίοςπεη ΡῬτορ]ίεπιε ἆες Πεογεπάαθπιι5 ππὰ Ζι εἶπες Ζανετἰβ5- 
βίσεπη Κεππίπίο ἆετ Τπεο]οσίς ἆε Νοτκᾶπιρ[ετ ἱπ Θίτεῖς σείαπσεη, Ζα 
ἀεπεπ οὮπε Ζψοεϊϊεἰ ]Τοαππεβ Κγρατἰβοίοίεἢ οεΠὂτί. 

Ααἰ Απτεραπα νοη Ηετη Ρτοῖ. Ὀτ. ΈΕταηΖ ὈῬδίρετ, {Τπϊνετοίίβε 
Μήπεπεη, πα”ε ἱςὮ πιἰςη ἆθταπ σεπιαςἲ ἀἶε σεπάππῖε «τῶν ϑεολογι- 


10. ΡΟ 159, 191. 999, 


Ιο8ππ6ε5 Κγρατἰβθίοἴες 111 


κῶν ῥήσεων στοιχειώδης ἔχϑεσις» Ζη οἰπάίετεη, πιὶί {επι Ζ1ε] εἰπετ ορᾶ- 
ἴετ Ζα νεταπβία]{επάεη ἱκγίίίοςπεπ Αποσαρε ἆες Ν/ετίκες. Ισ παρε πιἰςΠ 
ἆαδρεῖ ἵπ ἆετ Πἁαπρίβαςπε ἀπ ἆεη Οἰἰοδοπίαπης ατ. 99 (Εἲ. 111τ- 9607) 
θεβίίΖε, ἀετ ἦα5 οάπΖε Ν]ετίς επτηᾶ]ς Π, Παπεζρεη ἱσοππίε ἱςὮ απο ἆεπ 
Ναεσάππ5 στ. 1905 ῬεπῆίΖεη, ἄεββεη Ιζεπη{πίο ἱςὮ πιείπετ (Κοττεθροπ- 
ἆεπΖ πιῖῖ ἆετ Βίρ]οϊεσςα Αροοίο[!ςα Να{ίσαπα νεγάαπίςε, πεἰςπε πιὶτ 
ας ἀἲε επἱ5ρτεςπεπάεη ΡΉοῖίο5 Ὀεδοτσίε. Ῥίε ΗΠἁπάοςΠτ! επεπΆ]ϊ α]- 
ἱεγά]ϊπσς, ψνἰε ποςὮ Ζι Ζεῖσεπ αείη Ὑπἰτα, πατ Ζνεῖ ΔΌοςππιίίε ἆεβ σᾶπ- 
Ζεη Νετίκες. 

Ζ1ε] ἀετ νοτἰἱεσεπάεπ ΑτὌεῖϊ 155 Ζαπᾶςποΐ εἶπε Δπαἶγοε ἆες Γππα]ί5 
ἠἐτ Ἐκίπεδί5, ἀετ ΝετοαςὮη εἶπεν Απαῖγος ἆες νετπεπάείεη Οπε[]επ 
ππα ἆετ Μετποᾶς, πεἰςπε ἆετ Απίοτ Ῥε[ο[σς. 


Μήπεπεη, πι Απσπιοῖ 1956. ΒΑΘΙΠΒΙΟΘ8 Ι,.. ΡΕΝΤΑΚΙΒ 


1. Ῥετ ΒατῬετίπαβ στάες. 684 οί εἶπε ΑῬ6ΟΠτΙ!! ἄεβ Ο{ΟΡ. 99, πίε βοποη 
εἴπε ΒαπάποΏΖ 1ο]. Ιτ Ὀεπιετίκεί. να]. Η,. -Ο, Βεεῖς α. ᾱα. Ο. 8. 111. 


118 Βαβίἱείο5 Ι; Ῥεπίαϊεί6 


ΥΕΕΖΕΙΟΣΗΝΙΘ ῬΕΕ ΑΒΚΌΒΕΖΟΝΟΕΝ 
ἘΥΒ ῬΙΕ ΠΑΟΕΙΟΕΕ ΖΙΤΙΕΒΕΤΕΝ 8ΟΗΕΙΕΤΕΝ 
ΒΖ Βγυλαπ[ίηίοςπε Ζεἰ{βςΠτ'{ί. 


Οαἰπο]ἰείοιηε Ἐπεγε]ορέάἰο... ἀἰτίσέε ρὰτ Ω. ]ασηεπιεῖ, Ῥατίβ 1948 Η. ς 
ῬΗΘΕ Ῥἰςμοηππαίτε ἀ᾿ΗἩΗἱβίοίτε εἴ ἃς Θέοσταρµἰε Βεεἰέβἰαθίίαπεβ, Ράτ15 


1919 Η. 

Ῥ8 Ῥϊοσείοηππαίτε ἂς Θρίτίζαα]!έ οοα6 14 ἀῑτεσίίου ἂε Ματεεῖ ΥΊ]]ετ 
Ῥατίο 1991 Η, 

ΤΟ Α. Υασάαπί-Ἐ. Μαἀαπησεποῖ, ὈῬἰοζἰοππαίτε ἃς Τπέο]οσίε Θαίπο[ίαπε, 
Ῥατίο 1909 Η. 

126 Ἐπείεϊορεάία ΟΘαίίο]ίεα (απίετ ἆετ Ι,εἰίαης ν. Ο. Ριζζατἆο), ΥαΏ- 
Καποῖααί 1918 Η. 

ΕΌ Ἐεπο5 α᾿Οτιεπί, 

ΓΊΚ Τ,εχἰκοη Πἴτ Τπεοϊοσίε ππὰ Κίτοπε (Πεταπιβσεσ. ν. Μ. ΒπεΏὂδετδετ), 


ἘΕτεῖριτα 1980 Η. 

Οτ. Οπτ. Ρεν. Οπεπία]!α ΟΠτἰβί!απα Ῥετἰοάίςα. 

ΚΕ Βεαίεπεγίίορεάίε Πῑτ ρτοϊεβίαπίίβοπε Τπεο]οσίες ππὰ Κίτεπε (Πε- 
ταπβσεσ. ν. Α. Ηαπείς), Ι'εϊρΖὶρ 1886 - 1918 5, 

Κεν. Εἴ. ΒνΖ. Βενιε ἆςβ Είπάεὁ ΒγΖαπίίπεβ. 


Α1ίάπετ Β. Αἰίάπετ, Ῥαίγοϊορσίε. Ι,εΌεπ, Θεπγίεη πᾶ Τ,επτε ἆετ Κίτεπεη- 
νᾶίει, Ετεῖρητο 195] ὃ, 

Βα]άπο5 Ῥ. Βαῖ[απο5, Οἵ βυζαντινοὶ ἐχκλησιαστικοὶ συγγραφεῖς ἀπὸ τοῦ 800 
μέχρι τοῦ 1455, Αίπεη 1951, 

ΒεεΚ, Υοτὀεππιης Η. ΒεεΚ, Νοτβεπππς τη Νοτπετὂρεβήπηπιαησ ἵπ αετ ἴπεοῖο- 
θἰθεπεπ Γ1ἱεταζατ ἀετ Βνσζαπίίπετ, Κοπὶ 1981. 

Ῥὂίβει, Κεσεβίεη Ε. Ῥό]σετ, Βερεβίεη ἆετ Καὶβετατίσππάεη ἆεβ οὐἱτδπιἰὀοπεη 
Κείσπεβ (Οοτρη5 ἆετ οτἰεςπίθοπεπ ἵ]τἱςππάεη ἆες Μίίϊε]α[ζετα παπᾶ 
ἧεγ πεπετεη Ζεῖϊ, Κεῖπε Α. Απί. Ι, ΤεῖΙ Ι: 6605-1025, Τε] Π: 
1025 -1204; Τε! ΠῚ: 1304-1382, Μίπεπεη - Βετ]ίη 1934, 1935. 1989, 

ΕΠτπατα ΔΑ. Ἑητπατἆ, Τπεο]ορίςε ἱπ: Κ. ΚτππιραςΏετ, Θεβεπίςπίε ἆετ Όγ- 
Ζ8πΏπίθεπεη Γ/1{ἰεταίατ νοη ]πϑίπίαπ Ὀἱὁ Ζιπι Επᾶς ἆεβ οοἰτό- 
πιἰβοπεπ Νεἰςπ6ες5 (091 - 1453), Μἤποπεη 18912. 

ΕἙαρτἰεία5ς Εαδτἰείμβ - Πατἰεβ, Βίροίπεσα βτάεςα, ΗαπιὈπτα 1190 - 1809 :, 

Θτεροταβ, Ηἰβίοτία Νίεερποτ! Ωτεροτα», ΒγΖαπίίπα Ηἰβίοτία (εἆ. Βοπη), 8 Βᾶς, 
1829 - 1855. 

]αρὶε Μ. ]Ἰαρὶς, Ἱπεο]οσία {οσπιαίίςς (Πτίοίίαποτππι οτἰεπία]ίππηι αῑδοῖ- 
ἠεπίίαπι, 5 Βᾶε, Ρατἰβ 1926 - 1985. 

ΚαπίαϊεπΖεποβ Ηβίοτία ]οπαππὶβς ΟΘαπίαοπΖεηἲ, Ηἰβίοτίατατ Ιρτὶ ΙΥν (Εά. 
Βοππ), 9 Βᾶς, 1828 - 1889, 

Κτππιραςπε: Κ. Κγιππράςπει, Θ6βςμἰσπίε ἆετ ΒγΖαπίίπίβοπεη Τήϊζεταίιτ νοη 
]ηβίηίαη Ὀὶς Ζαπι Επάς ἆεβ οὐἴτὂπιἱβροπεη Κείσπες (691 - 1458), 
Μήπεπεπη 1801 5, 

Μαπϑὶ 1]. Ῥ. Μαποῖ, ϑαστοτΏτπη Οοπεί]οτηπι πονὰα εἲ απιρ]!βθίπια οοἰ]ες{ο, 
ΈτοτεπΖ 1169 Η, 
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ΜετεαΏ, ΝοΏηζὶε Ο. ΜετςαἬῆ, ΝοΏσὶε ἀἱ Ῥτοσοτο ε Ῥεπιείτίο Οἰάοπε, Μαππεῖε 
ζαἰεςα ε Τεοάοτο Με]ἱ{επἰοία εἴ αἰίτί αρριπ[! ρετ |α οἰοτίἰα ἀε]]α 
ζεοἰορία ε ἀεῖ]α Ιείζεταίητα Ὀἰζαπίίπα ἆεἰ βεεοὶἷο ΧΙν, ΝαΏαπ- 
β[ααί 1931, (5ίπα1 ε Τ6οΏ δ6). 

ΜιΙκ]οβιςη- Μπ]]εν Ε. ΜιΚ]οοίςἩ - ]. Μῆ]]ετ, Αεία εἰ ἀῑρίοπιαία πιεᾶ!1 αενἱ βάστα 
εἴ ρτοΐθπα, ϐ Βᾶπάε, Νγίεπ 1860- 1890. 

Μοτανεοοθῖς Ογ. Μοτανεοῖς, ΒγΖζαπ[ποίατείςα, 1: Ῥίε ῬνΖαη{ἰπίροπεη Οπεῖ]εη 
ᾖετ Οσ6βοπίσηίε ἆες Τήτϊνδ]κετ, Βπάαάαρεβῖ 1942. 

Οεπῖετ Ετ. ΟεἬ]ετ, 5. Ερίρηθη! ερἰβοορὶ Οοπθβίαπίεποἰς Ραπατία ΟοτΡ. 
παετεβιοῖ. 1], Βετί1η 1809 - 1861. 

Ο5ίτοροτοὯκν Ο. Οδἰτοσοτοίςγ, Οςβεοπἰςπηίε ἆεβ ὈγΖαπίπίβοπεη Θίααίες, ΜΠπ- 
επεπ 19539 5, 

1ΞοΐΕ} 1]. Ρ. Μῖσπε, Ραἰτο[οσ!α: επτ5οι5 εοπιρ[εία5. Θετίεβ στεςα, Ρατῖβ 
1851 Η. 

Τόμος ἀγάπης Ραίἰτίατοη Ῥοβίίπεος, Τόμος ἀγάπης κατὰ Λατίνων, συλλεγεὶς καὶ 
τυπωϑεὶς παρὰ Λοσιϑέου πατριάρχου Ἱεροσολύμων ἐπὶ τῆς ἡγεμονίας... 
Ἰωάννου ᾿Αντιόχου Κωνσταντινοῦ βοεβόδα πάσης Μολδοβλαχίας, 
(Τ455γ) 1698. 

Ὀ5ρεποΚη, Αἴπος Ρ. Ὀθρεποϊκ, ΟΠπηοἳ. Νοθίοϊς, Ιβίοτ1α Αἴοπα, 1ΙΠ, Αἴοι 
Μοπαβεθίεί], Οἰάεῖ. νίοτος, 1 Ορτανκαπἰ]α 161οτ11 Αἴοπα, ῬΡεῖετβ- 
Όπτο 18932. 

Τ5ρεπδίκεῖ], Θἰποῖ!ς ΤἨ. Ὀορεποζκί], ΠῬα5 Θγποάίκοι {ῖτ αἷς Ύγοςπε ἆετ 
ΚεςΠίο]8πὈισ]ςεἰς, Οἆεββα 1893 (τπ55.). 

ναδί]εν Α. Α. νασί]ϊεν, Ηἰβίοτν οἳ {πε ΒγνΖαπ[ῖπε Επιρίτε 324 - 1453, Μαᾶ]- 
50η 1953, 


ο ζΟοἆ. Οἴίοσροπ. ΩΟτ. 99 
ν ζΟοἆᾱ. Ναῖ. στ. 1305 
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ΑΙΓΟΕΜΕΙΝΕ ΓΡΤΕΚΑΤΤΟΌΚ 


Α. Μ. Βαπάἰπίπο, Οαζαίορι6 ςοἆἰεαπι πιαππβοτίρίοτηπι Ῥίρ]ϊοίπε- 
ςαε Μεάίσεαε Ι,απτοπίίαπαε νατία ςοπεπεπβ ορετᾶ στθες. ράίτηπι, ΕἾο- 
τεηΖ 1164. 

ΠαρίοσταρἬί Βο]]8πάϊαπὶ εἰ Ρίπ5 Εταπςοηὶ ἆε ζσαναἱετί, Οαίαίοθ”5 
Ηασίοσταρηίσοτηπι Οταεσοτιπι Βιρ]ἱοίπεςαε Να[ίσαπάς, ΒτΏβοεί 1890. 

ς. Η. Βταᾶεςτ, Ταμεῖον τῶν τῆς Καινῆς Διαϑήχης λέξεων οἰνε Οοπ- 
σογάθπίία οπιηίππι νοζσΏπ Νονί Έοδίαπιεπἴί Ωταεςῖ, Ι,εἰρζια 1888. 

Ε. σαναί]ετα, Μίσπε Ῥαίτοἰορί8ε επτο”ς ςοπιρἰετα5, Θετίες στᾶεςά, 
Τηάἰςες ἀἰσεοοίς, Ρατίβ 1912, 

Α. νᾶπ ἆεπ Πβεῖς, [πᾶϊσες Ροεπάο- Ῥίοπγοῖϊαπ!, Ι,ὂὂΝνεπ 1941. 

Β. Ῥεντες5οὲ, Βίρ]ίοίπεσαε Αροοίο]ίσςαε ναείσαπαε ςοάἰςεβ... Οοάά. 
να[ἰς. οταεςῖ [11 (εοᾶά. 604-866), ναεϊσαποίαάς 1950. 

Ε. Εετοη - Ε. Βα(αο]!π!, Οοἆἰςεβ πιαπιπβοςίρη! οταες! Οἴ(οδροπίθπί 
Βιίρ]οίπεςαε Ναίίσαπθςε, Κοπὶ 1808. 

Ἐ. Ηαίεπ-Η,. Α. Κεάραίπ, (οπεοτάθπςε {ο {”ε ϑερίπαρίπί, 9 Βάς, 
Οχἴοτα 1893 - 1906, (ΡΠποίοπιεςη. Ναςπάταςίς), σταΖ 1954. 

Τη. Ἠορ[πετ, Ραϊτοἰϊοοίαε επτοιι5 σοππρ[εζα5 αεσπταπίε 1. Ρ. Μίσπε, 
Ὀξγίςβ Ώτάςεςα, [παεχ Τ,οεπρ]εί!δοίπιτιο, Ρατίς 1928 - 1986. 

ς. Μῆ]]ες, Ι,εχίσου ΑἰΠπαπαοίαπιπι, Βετ]ϊη 1959. 

Η. Οπιοπί, Γηνεπίαῖτε βοπιπιαῖτε ἆε5 πι55. οτες5 ἂς [4 Β)ρ]ϊοίπὂηπε 
Ναίοπαῖε εἴ ἆεβ ἁπίτες Ὀἰρίϊοϊπὀαπες {ες Ῥατίβ εἲ {ες ἀέρατεεπιεπες, 
4 Βᾶς, Ρατῖ5 1986 - 1898. 

Όενπιοιτ Κ]ςςῖ, Γ/16[ε βοπιπιαῖτε ἆε5 πιαπποςγίρίς Οτεςς αε Ια Βι- 
ῬΠοίΠπεςα Βαγρετίπα, Ρατίς 1901. 

Μ. Κίεπατα, Κερεττοῖτε {ες Βίρ]ϊοιπέαπες εἲ ἆδὁ σαζαἰοσιι6ς ἆες 
πιθπι5ςγῖρί5 στες5, Ράτί5 1048. 

Ῥ. Ῥοπο[ατίο5ς, Κλεὶς πατρολογίας καὶ βυζαντινῶν συγγοαφέων, 
Αεπεη 1819, 

].Ο. Βαίζεγα5, ΈΠεδάπτιβ εοο]εβἰαθίίσπο ε ραίτίριι5 σταεεῖβ οτάϊπε 
αἰρπαρείίσο, Απιθίετάαπι 16892. 
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ΓΙΕΒΕΝ ζΤΝΡΟ ΝΏΠΕΚΕΝ 
ΡΕΒ ΤΟΑΝΝΕΘ ΚΥΡΑΕΙΘΘΙΟΤῈΘ 


Ῥίε Ζεϊίθραππς, ἴπ ννεῖςπε ἆββ Ι/,ερεη ππᾶ -ἆας οςἠτἰ{οἰε]]εγἰοσηε 
ΝΠτίκεη ἆε5 Τοάππε5 Κγρατἰβοίοϊες 13115, ἶαε εἰπε Ζεῖς ἆετ Κτίοο {ᾶτ ἆας 
ὈγΖαπ{πἰβς]ε Κείςῃ. Π45 Ιζαϊθεττείς Ζεττλ]11]: ]απσ5άπι, ἀδετ οἰοσμετ. 
Όετ Ὀτιεῖς νοη αἰ]επ Θείζεπ, νοη ἆεη Ἰγίκεη, Βα]σάατεη, Θετρεη πὰ ],ᾶ- 
ἱείπετη, γνἰτα ἴπιπιετ ο(ᾶτ]ςετ ππὰ παοςηπα]εῖσετ, ῬαΖι Ίκοπιπιεη ἴπιπ1εγ 
θτόδθετε ΘοΠπἰετϊο]ςείζεη 1π1 [ππετη, νοτΓ ἀ[]επι οοΖἰα[ετ ππὰ πἰτίοοπα[ί- 
Ισπες Ναίατ. Πά7Ζα Κοπιπιί πππ εἴα εὶς ἀετ Μί{τε ἆες 14. ]α}ε1απ- 
ἀετί5 ες Ηεογεοπαβίεποίτεῖς, πιὶξ ἆεπι πἰτ πο - ἵπιπιεγ νοη ]οάππ65 
Κγρατἰβοίοϊε5 αι σερεπεπ--ἰπ ἀίεοςς Ατρεῖς απϑεἰπαπάετοείΖεπ πιΏδδεπ, 
Ε5 οι ἀεοπα]ρ πδεῖα Ζηπᾶςηοί εἰπεη ΊπτΖεη (Πρεγρ]ϊεϊς ἴρεγ ἀἰε ρο]1- 
{15οΠε Τ,4σε ἆες Κεἰσπες ἵπ ἀίεοετ Ζείς Ζα σερεπ, αρετ ἀαςἩ ἀἰε ψἰοπ- 
ἐἴσθίεη σεοςπἰςΠε]1σπεη Μεϊ]εποίείπε πι νετἰααξ ες Επεπἰεϊείιηο ἆες 
ΗἨεβγοπαβίεπθίτείζος νοτΖπ[εσεπ, οὮπε ψεῖςηε ΙΓ/εΌεπ ππὰ Τ/ίτίσεπ ἆε5 
Κγρατίβοίοίες ἵζάιιπι νετογβπα]1ςἩ νᾶτεηπ. 


1) ῬΙΕ ΡΟΠΙΤΙΘΗΕ ΙΑΘῈ ΙΜ τή. ΙΑΗΕΗΌΝΡΕΕΤ 


Τη ἆεη Ι.,εἰΖίεη ]άαΏτεπ ἆε5 Ίαπσεη Βερἱετππηροζεῖί ἶες Καίδετο Απ- 
ἁτοπίκο5 Π.. Ρα]αἰοίοσο5 (1389 - 1898) Τ Ῥτας]η εἴπ βεΏννετετ Ῥίτεῖξς 1π- 
πετπα]5 {ετ ὈγπαθΏε ἀπο, ψετ ἠἰς Ναςσπ[οῖσε ἠῬρετπεΏπιεη π'τάς, 76: 
Εοἰσεπ ἆίεβε5 Θίτείξες οο[]ἑεη οἰςη νετπεετεπᾶ απονίγίσεπ. 

Απάτοάϊἴκος ΠΙ. Ρα]ἀαἰοίορος (1398 - 1841) 2, {επι Επ.κε] ἧες Ζνεί- 
{εη Απάτοπίζκος, σεἶαπησ ες οςἨ]ἱεοο]ίςη, απι 94. Μαί 1898, αἲβ Οίεσες ἵπ 
ἀἰς Πἀπρίοίαάί εἰπληάτίηπσεπ. Δπατοπίζος 11. Ντᾶε Ζηπᾶςπο! Ζατ Α}- 
{θπίεπησ οεΖζνιιησεπ ιιπ πιπ5οίε οἰςὮ οςΠ]1ε5ο]1ς]ι 1π εἰη Κ]οδίετ Ζα- 
τῃοἰκζίεπεπ, νο ετ ἀπι 18. ΕεΌταατ 1839 ππίες ἆεπι Μόπεπθπάπιεπ Απ- 
{οη1ο5 5{ατΌ. 

Ῥες ΟΘτοοθάοπιὀθίίκο5 ]οᾶππο5 ΚαπίαίειιΖεπος, ἆετ ορᾶϊετε Κάαῖβετ 
]οᾶππε5 ΝΙ. (1841 - 1854) δ, ἀετ ἄεπι πεαεη Καίβετ νᾶπτεπὰ ἆεβ Βα- 
σετ]στίεσος ἆετ ἵτεπεθίε Ηε]ῖετ σενεβεπ ντ, ππτὰς ]εϊζεπᾶετ Μίπίβ[ετ 
ππα ἀἰε τεςπῖε Παπά ἆες5 Καίδετο. Αἱ5 οςπ]1ο5οἰἴςη Απάτοπίκος ΠΙ. 1πι 
ΤαΏτε 1841 αίατὌ, πίπίετ]εο5 ετ αἲὁ ΤἨτοπετοες εἴπεπη Ῥοπη Υοπ πετ 
ΤάΏτεη, ἆεπ ορᾶτετεη Καίοετ ]οάππε5 ν. Ρα]αἰοίορο5 (1841 - 1891)". 

Ῥίε ΤάΏτε παάτεη νοὶ] νον Κἄπιρ[εη πιὶς ἆεπ ονεη βεπάππίεη Εεἰπ- 
ἆεη νοπ ἀπδοεη. ΌάΖη ἴκαπι πππ εἶπ πεπετ Ῥἠτρεγἱετίες. Ἡ]ᾶπτεπὰ εἰ- 
πΕ5 Εε]άζησος ἆεὁ ΟτοθὀάοπιοδἬἴίεο5 Τοάππ65 (ΚαπίαίκπΖεποβ ἱπ ΗΕΙ]35 


1. Οοἰτοσοτογ 9. 380-399: ναοί]1εν 8. 588 Η, 2. Οβίτοσοτοίκγ, Α.α.Ο. 
996-405. 8, Α, α. Ο. 409-493 4. Α.α.Ο, 431-482, 
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σε]ϊποί 65 βείπεη ἘΕείπάεπ ἵπ Κοποΐαπήπορεί ἀἰες ΟΡετπαπὰ Ζα Ῥείκοπι- 
πιεη, Θίε πεπιεη ἱΠπ1 ]εσ]ίοπεη Εἰπί]π65 ααΐ ἀἴε ΘΓααίονετνα]ίαησ 
ππὰ νεγ]ασεη βείπε σάπΖε Εαπι]!ε. Όετ ἀαπια]ῖσε ΡαϊτίατοὮ ]ο4ππ65 
Κα]είςα5 (183834 - 1841) ψἰτα Ζαπι ΟΠ6ΐ ἄες Κεσεπίοθοπα[ίθταίε5 ετπηϑππξ 
ππά ἆετ ρετοδπ]ςπε Εεἰπα ἆεος Τοάππε5ς Καπ[αίκιιζεποθ, Αἰεχίο5 Αρο: 
Καιιίσος, Ῥείκοπιπιξ ἸΊ{εἰ πᾶ Απιξ εἶπερ Μεσα5 Ῥακ. Πίε Εοἶσε ἀἰς- 
5ὲτ Υοτοᾶπος Υᾶτ, ἆθδβ οἱςπ ]οάππες5 Καπίαίεπζεπος ἴπ ῬΙάγπιοζεις!πο5 
Ζ1πι Ωεσεπίσαἰὀετ ἁπϑγιι[εη ]εβο. Τ1ε5 ετἰοἰσίε απι 26. Οἴίοδες 1841. 
Τηζσψίοοπεπ ψατ ας ἆετ Ἠεογοπαθίεποίγείς ἁποσεὈτοςπεπ, γοπ επι 
ο]εἰς! ἱπ ἑοἰσεπήεπ ἆἴε Κοάε αεί πίτα. Θοπ]1ε5ο]ἱςη πἰτα ]ο4ππ65 Κ8π- 
ΓαἱκπΖεπο5 παςἩ ]απουψἰεείσεπ τιπ 5οςηναπἱκεπάεη Κἄπιρϊεη απι 21]. Μα 
18346 Ζιπι ΚαίΖετ σεἰϊςτόπί. Π1ε Μαςπί ἄετ Καὶβετίη Μιπῖίετ Αππὰ νοπ 
Θάνογεη (18341 - 18341) Ὀ6οοητᾶπίείς οἰςπ πι" ἀααὐὶ Κοποίαπίπορε] ππὰ 
Ὀπιοερππσ. Απι 8. Εερταὰς 18341 5οη]1εοο]ίςη Ζοσ ΚαπίαἱειιΖεπο5 πι Ττί- 
ππιρῃ {π Κοποίαπίϊπορεῖ εἴη ππὰ ψτήςε αἲβ Καάῑβετ απετἰζᾶππί. 

ΑΌετ παςὮ εἶπες ΚερἱεγιιπησοΖζεῖς νοπ ππτ ππσε[ᾶητ αςἬς ]4Πτεη πι155 
ΑπςὮ ]οάππε5 ΝΙ. ΚαπίαίκαΖεπος 4πι 932. Νονεπιρετ 1854 ἀὈάάπ]ζεη 
ππά ἶβ5 Μδπεοποϊκ]εϊᾷ απΖίεπευ. Τ]εῖζε πίτα Τ]οάαππες Υ. Ρα]αίοίοσοβ 
βε]Ὀρ6ίὀίᾶπάϊσες Καίθετ ππὰ ἵΠπ| {411ἑ Ἐο σι, ἀἰς Ωςβομἰείςς εἶπ65 Κεῖ- 
επε5 Ζι ἠδρεγτηεππιεη, ἆεββεη Ἐπάε νος ἆετ ΤῸτ οἰεἮε. 

45 οἰπᾶ ΚπτΖ ἀἴε Ῥαίεη ἆετ ρο[ϊεἰθοοπεη σεβομίοπίε ἆῑεδετ Τα]- 
τε. Θίς 5ἰπα νοη Ὀεβοπάετες Ν1οπιο]κεις Πῖτ ἆα5 νετοζᾶπάπίς ἆετ Πε- 
ογοπαθείβοπεπ Κζοπίτονετδε, ψεπῖσετ {τει]1ςη {τ ἀεπ ἵππετεπ (π8πο ἦετ 
Απβεἰπαπάετοείζηπσεη, αἰ Πῖτ αἴξ ἄπιδόετεπη Θο[πἰοίκθαίε ἆετ ῬΡα]απιίζεπ 
ππὰ 1Ππτετ Οεσπετ. Βεί ἆετ ΚαὶβετπιαςἮς ἱπ ἆετ Οο(ἱεἰτοπε, ἆἴς σερεπ 
ἘΕπάς ἆες Κείσπε5 Ικείπεοννεσο ἰε]είπετ ψατ αἷς ἵπ {τπηργΖαπίίπίοὀςπετ 
Ζείς δ, 15Ε 65 νψεῖϊετ πἰςπί ἠδετταβοπεπά, ἆαδο 65 ἀἰε Καίβετ ψάτεπ, ψεῖ- 
επε 81ξ ἆεη νετοςπιεάεπεη Ογποάεηπ, απὶ ψεἰσπεη {τ παπᾶ σερεη Ρᾶ- 
]4π145 νετπαπαεῖς ψιτῖς, ἵπιπιετ νψἰεδετ εἰπεη Εἰπί[πος αποΏδὈεεπ. 
Τις νετοϊπάππο ἶετ ῬΡα]απιίζεπ πιἰζ ΙαπίαίειιΖεπο5 Νᾶτ εΌεποο {ο[σεη- 
βοΠψετ ψνὶς ἂἷε ΝετὈϊπάπησ ἆετ Εεἰπάε ἆεβ Ῥα[άπι85 πιὶς ἆεπ Ῥα]αϊοίοσεπ. 
Α]5 αρετ ἆετ Καίβετ αἰ]τηᾶ]1ςὮ Ιζείη Ιπίετοοςε απ επι Θίτεϊίε πιεητ 
πα[ῖς, κοπηῖε ἀἰε Κίτοπς Ιπ ἵπτογ Επ(βςπεἰαππσροϊτεϊπεῖς ἀἴε ΑπΏρα[α- 
πιἱζεη επ1σή]!!σ αἷς Ηἄτείίκετ νετατζεί]εη, Ρίε Τπ]εἰαίίνε ἆαζα Ίσάπι 
νοη ἆεπὶι σοβοπἰείξίεη Ρα[ίτίατσηεη ΡἨ]οίπεος Κοϊ[είπο5ς 6, Απάε- 
τετβεῖςς ψᾶτε 65 [τει]ϊο] νδί]1ς ππτίοπεῖς, νο]]ζε τπιαη 8ππεἮτιεηπ, 


5. Να]. Υ. Παπτεπί: ΙΕ τοῖς ἧε Γεπιρετεατ εὐ τια[ἰὲιε εοοἰέρίαβίίατς, 
Κεν. ΕΙ. ΒγΖ. 18 (1955) 5 - 20 ππὰ αἰ[σεπιείν: Α. Μίςπε], Πὶε Καίβετπιαςηξ η 
αςετ Οβ(είτοηε, Οδ(εἰγςπ]. Θίαάἰεη 3 (1958) Ῥι6 4 (1955) 13 πιεΏτετεη Εοτίοεί- 
2Ζππηθ6ηπ. 

6. Να]. ἄαΖι Όδβ. Ν. Γαπτεηῖ, ΡΗ]οϊπέε ἱπ: ὈΤΟ ΧΙΙ, 3, 1498 - 1509. 
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ᾖββ5 ἀἲε ρα[ἁπι![βοἴε Κίσ]ιζαπα ἱπτε Ετ[οῖσε οοποπ Ζι Απ[απο 
πατ ἆεπι Εἴπήπιος ἆες Τοᾶππε5 Καπ[αίκιζεπος νετ]απίεϊε. Ες ΘΏ7, 
γε Νίτ ποςὮ πεἬεπ ψετάει, ἵπ ἆετ ῬγΖαπίπίοοεη ΤΠπεο]ορίο 
ἱπιπηετ Ζψεῖ Κίσπίππρεπ, ἆετεπ εἶπε πι8π αἷ5 «ἀεπιοπθίταίίν» ππά «ροδί- 
Ἠν» ὈῬεΖείςππεπ Κάπη, πᾶπτεπά ἀἰε ἁαπᾶετε σεταᾶε ἆϊε 5οσεπάππἰς «πε- 
σαίῖνε» Ἰπεο]ορίε ρ{]ερίε, ππὶ οςἬ]ἱεβο]ίςη 1πι Ρα[απιίθπιιιο {πτε ἨἸπί- 
ΠΠΙΡΉ Ζα {εῖετη ππὰ ἀἰε ετοῖετε Κίσηζυπο 8η Ἶἲς Λ]άαπᾶ Ζα ἀγήεΐσεπ. 

Μάπ ἆατί ἀπάεγετθεῖίς απςη ἆεπη Ωεσεποᾶί: πἰςη! {Πδετοεπεπ, ἆετ 
5εῖς Ι4πσεπι Ζψίβοπεη Κίτοπε (πορεβοπάετε ἆεπι Μόπεοπεαπι) ππᾶ ἆεπ 
ῬγΖαπ!πίβςπεπ Ηππιαπίθίεπ ὈῬεβίάπά. Ῥ45 σεπαί{όαπιε Ετος ἆετ Απε(ε 
ὨΡίε εἴπεπ Ῥεάεπίβάπιεπ αὈετ απςἩ σο[ᾶΗτ]ἰσπεη Εἰπηιιος αὐἳ πἰςπί 
ψεπίσε (εἰε]πττε ἀ15 ἀἴεδεη Κτεῖδεη ἀιι5. Πε ππίετ «επι Εἰπί]ηος ἆες 
θτο5βεη Ῥαίτίατοπεπ ΡΠοίπ5 ετ[ο]σίε Νεπρείεριηα ες Θ(πάίαπι5 ἆετ 
ἀἰζεη Οπε[]εη {πι 9. ]απτ]ηππάετί, ἱοτίρε[]ητί {πι 10. Ταπτηαπάετί ἁπτεη 
Ατείπα5 νοη Καῑβατεῖα ππα Κοποίαπήπο5 Ροτρηγτοσεππεῖος, Ὀταςπίε 
{ΠῚ 11. ]αΠπτ]ηππάεττ! ππίετ ἄεπι Ηγραῖο5ς ἆετ ΡΗί]οβορπεπ, Μίςμαεὶ 
Ῥοε]]ο5, εἶπε Μεπαίββαπος ἆετ ρἰαζοπίοσηεη ππὰ πεπρ]αίοπίθεπεη 
Θίπάεη. Ὀίεβδες πεπεγνψαςπῖε Ιπίετε5όοε Ππα{ίε εἶπε Νεαρείεραπο ετ 
Ρη1]ο5ορπίε Ζατ Εοἶσε, τιπᾶ ἀῑξδες {επ Ν/1άετοίαπᾶά ἆετ Κοπδετναίίνεη 
Κιτοπ]ϊςεη Κτείβρε, ]εἆεβ Ρεπιῆπεη εἶπετ Ιορίοςπεπ ἘΕγίε[ᾶταπο ἠετ 
Ταπτηεῖίεπ ες ΟἰἁαὈεπ5 πας ΊΠτεγ τπίετ Ζι]πί]{επαππιε ἆετ ατἰβίο- 
(εἰίοεπεπ ΡἨ]οβορηίε ετἰοἰ]ρσίεη ὈῬατβίεί[χπα αεῖζεπς ]οᾶθππε5 νοπ 
Ῥαπιαοίκα6 η οείπετ «Οπεἰ]ε ἆετ Ετίκεππίπί5» νὰν {ῖτ οἷε ππἠεπίώκὈατ. 
9ο σοαὈ 65 αεπη Ῥαἰά Ζψπεῖ Γεἰπα]1σπε Θιτόπιππσεπ : ἆἰε εἶπε, ἱεἰτοη]ϊοπε 
ππὰ ἱεἰτοπεπίτεπε, πί]ε οἰσςη οίτεπα απ ἷξε ζῬετ]1είεταπα. ΕἾτ οἷς παῖίε 
αἰς «Νείβηειι νον ἀἠοδεπη» Κκείπεπη Ἱετι. Πίε εἰπλῖίρε νατε Μ/1β5επ- 
βςπα{! 155 ἀἴε εΠτίοε]1ςπε ΟΠεπὂαταησ, ἀἰε πι! Η1|ΐΪεΕ αε5 ΩἰααὈεπ5 
αἰ]ε Έτασεη ]δοΐ, πεἰςπε ἀἷε πιεπβς]ίςπε Θεεὶς Ρεάτᾶησευ. Π45 
Απσδεῖ[πιας - Λοτ! «Οτεἆο αἱ ἱπίε]]ίσαπι» παῖ {Ἴτ οἷς νοῖ]ε Ῥεάεπίαπσ 
ππὰ Οε[ίαπσ. Πίε Ι,οσῖΐς ψἰτα ετοεῖζί ἁπτεμ ἀἰε πιγβΏ5οπε Οσενίβοπειί 
ππᾶ ΕτίαΏταπο, ψεῖςηε ἀἰε Θεεῖε ῬεοῖίΖε, νεπη οἷς οἱςη βεῖρος νεγ]ᾶδοι 
ππὰ οἱςίι σοί ἴη ἆετ ππῖο πιγϑείςα ΠὈετ]ββος.λ/εϊς επί[ετπί, ἀἴε Ὀοσπιεπ 
Ζι ]Ιεασπεη, ῬεπιΏπί οἰςὮ ἀἰε Ζψεῖίε Θιτόπιαησ, οἷς πιὶ ΗΕ ἀετ 
Τ,οοἰς Ζα ετἰᾶπέετη. Εἴτ οἷς ΓΏπτ! απο αἷς ΨΙβθεποςπαίί1επ6 
Εοτοσηιησ Ζα Ωοῖς ; ἆες ρῃ1]οοορἱετεπᾶε Ὑεταίαπὰ ]εἆοςη 151 ἆαβ 
εἰπζίσε Κτιϊετίαπι νοη αἰ]επι. 

Οσποη ες Ῥαϊτίατςη ]οάππες ΧίρηίηήποοςΊ [ααεὶς αείπεπ 


1. Ῥα[τίατοῃ νον ΚοποίαπΏπορεῖ (1048 - 1015). Κ. Βοπῖβ, Προλεγόμµενα εἷς 
τὰς «ἑρμηνευτικὰς διδασχαλίος» τοῦ Ἰωάννου ΥΠ Ξιφιλίνου πατριάρχου Κων”ταν- 
τινουπόλεως, Αἴπεπ 1981; ἀἄετο. Ἰωάννης ὃ ἘΞιφιλῖ»ος, ὃ νομοφύλαξ, ὁ μονοχός, 
ὅ πατριάρχης καὶ ἢ ἐποχὴ αὐτοῦ, Αίπεη 1981, 


194 Βαβί]είο5β Ι,. Ῥεπία]είὁ 


Ετεπηᾶ Μίσμαεϊ Ῥοεῖ]ος ος είπεν τεποναοτίοσπεπ ρπίϊοθορΏ!βοπεπ 
Αποἰομίεπ, είπεν Ι/1ερε Ζι Ῥ]αοη ππᾶ είπεν πεπρ]αίοπιὀοπεπ 
Θ[πάίεη 5, Θρᾶΐες Κοπιπις ες ἆαπη Ζιπι Ζυδαπιπιεποίοβ5 Ζψίὀςπεπ 
ἆεη Ηππιαπἰδίεη πὰ ἆεη Κοποετναίίνεη πιπᾶ ετοῖετε νετάεη πη ἆετ 
Ῥετοοη 4ἆεβ Ῥεσαρίεθίεη ἨΡοεῖ]ο5 - ΘεπἼ]ετο, ἆες ]οάππε5ς 1{4|05, 
νεγττεί]ε 9, ΤῬίεβεν παῖε νετοπος, ἀἰε ρἰαζοπίοσπεη ]άεεη πιὶς ἆετ 
Ἰπεο]ορίες Ζα νετοδΏπεπ. ΕΕ Απαίπεπιαίίοπιεη ρεσεη είπε Γ,ΕΠτΕε, 
ἆετευ ]ἸείΖίεγ οείπε Ῥετοοη 5εῖρος Ῥείτἰης, πατάεπ ἱπ ἆαβ Θγποάίκοη 
ἑῖτ ἄεη 8οππίας ἀἆετ Οτ!ποάοχἰε απϊσεποπιπιεη 5, Θῖε Ίαπιεπ ἠαπιί 
]6ᾷες ]αΉτ 1η ἀςετ Κίτοπε Ζατ Ὑεγίεριπο πὰ οςπα[ίείεη ]εὰε 
Μδρ]ϊςἨἰκεῖ! εἶπες νετοδηΏπππα ες δΡεἰάεη Θίγτόπιπποεπη απο, Πίε 
Ηππιαπἰοίεη «εγάεπ οἰςα πππ αἰ]πιᾶ]η]1ςΠ πιετ αεπι Ν|εβίεη Ζη, Νο 
1ππεπ ἆθπίς ἱΠτετ Κεππ[πίβ ες στιεςηοςπεη ΘρταςΗε εἶπε ΠδΉετε 
Αα[πιετἰςβαπι]ςεἰς οεοσπεπἫί πίτα. Πε Ζνψἰοι αὈρετ Ῥ]1ε5 Ῥεοίεπεπ 
2ψίοςπεπ {επ Μόπεπεη ππὰ ἆεη Ηπιαπἰοίεπ, ππὰ 1η «ευη Ππεονςπά5{Ι- 
οςπεη ἵλ/ίττεη καπι 65 ετηεαῖ Ζαπι Ζυβαπιπιεπβίοὅς. Π45 Ζπἱοοπεη ἆες 
Μεπ[α]τᾶ! ες Πεογε8οίεη εἰπετθείςς πᾶ ]επετ ἆετ ἩΗππιάπίβίετ 
8παετετοεῖί5, 1η ΘοπάετἬεῖς 1π «ες Ζψεῖίεπη Ρετἰοάε ἆετς Θ{τεϊ!οἰςείγεπ, 
εἰπ ππνετοδηπ]ίσηετ Θερεπβαῖζς Ῥεοίεπεη ο]1εο, Ὀταιιςπς πἰςπς ετοῖ 
Ῥείοπί Ζα ψετάεπ. 

Πιε Βίπάππσ ἆεὁ ἄπβοετεπ ΔΡίάι[ες ἆετ πΠεογοηάσίίοοπεη Ἱ]ίττεπ 
41 ἴς ἠγπαβήίοοπεη Θίτεϊ!Ποἰϊκείίεπη απὰ ἆεπι Β“τσετίετίες Ζψἰβοπεπ 
Ῥα]ἀἰο]οθεπ ππα Ιζαπ[αίςπζεπεπ Ψψατ τιπ15ο ἱοἰσεποοσἮννετετ, αἷς ἀίεδετ 
Β{τρετἱετίεα οοἰὈοί αιἲβ επσοίε πι{ βοΖίθ]επ τιπὰ Ὑψἰτίοςπα{ηϊσεη Κε- 
νο]ξεη νεγἱζπῆρ!! νὰτ, ἵπ ἀεπεπ ἀἴς ΚαπίαίκπΖεπεπη αἷς ἀἰξς Ύετ- 
ἴτείετ ἆθβ τεῖσπεη Εειάα]αάεῖς σαἰζεη, ψᾶπτεπαά ἀἰες Βοζἰα]τενο[α- 
{οπᾶτε [εἰ]νγεῖίβε ἴπι Ναπιεη {ετ Ραἰαἰοίορεη 1Πτε ἸΠπθοτίεη ἰη ἀἲε 
Ψν1τἱκ]1εηκεῖς ππιληδεῖζεπ ὈῬεπιῆπί Νατεη, Θοπιϊ! ππτᾶς ππνεγὀεπεπ5 
415 εἴπετ {Πεοἰορίθοπεη ῬΡατίεἰ εἶπε αοΖζἰαίε. Απο ἀίξβεη (Τπιοβπάεπ 
ετΚ[ᾶτ! οἰςι Ζαπι ΤΈΪΙ ἀετ ετβίαπη]ίςπε Εϊετ απὰ ἀἰε ταᾶϊζαἰε 
Ἠα]ίιπο ες ῬΡατίείεη. Νίςπ! πατ (ΠεοἰορίςςὮἲ πὰ πἰςπ! πας 
ἀγπαδίίοςὮ Ψψατ αἶδο ἆετ Πεογοπαδίεποίτεῖς πιὶς ἆεπι ],ερεηθπετν ἆες 
ΡγΖαπ{ἰπίβοπεπ Θίαάαί65 νετΌιιηάεπ. (Συνεχίζεται) 


8. Κ. Βοπῖβ, Ιωάννης ὁ Ξιφιλῖνος... 8. 184. 

ϑ. Ὀτίεῖϊ ἄετ ϑγποᾶς νοπι 30. / 31. 8. 10893, Ζχπι Ῥτοζε55 νο]. Ἐ, ΤΤ6ρεποϊκί!, 
Ὄετ Παετεθίερτοζεββ ἆςβ ]οάππος ][α|ο5 (τπ55.), ΙΖνοθ!ἠα ἆε5 Επο5. ΑτΟἮ. Τπ5έ. 
ἱη ΚοπδβίαπΏπορεῖ 2 (1891); νο]. αιςπ 1Ι,ΤῚΚ Ν 5605; ΡΤΟΎΥΠΙ 886- 826; Κτππι- 
ῬΡαςπετ 444-415; Ρ. Βίερπαπουα, ]εαη Ιζα]ο5, ρπίΐοθορΏε εἴ πππιαπἰβίε,Κοπι 1949, 

10, Ὀϑρεποίε!], Θἰποαίϊκ, 8. 14 - 18. 

11. «Ῥοῖς εὐσεβεῖν μὲν ἐπαγγελομένοις, τὰ τῶν Ἑλλήνων δὲ δυσσεβῆ δόγματα 
τῇ ὀρϑοδόξῳ καὶ κοϑολικῇ ἐκκλησίᾳ... ἀναιδῶς ἢ μᾶλλον ἀσεβῶς ἐπεισάγουσι, 
ἀνάϑεμα», ζϑρεποϊκί], ϑἰποάῖϊς, 8. 16, 
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ΥΓΟ 


ΑΝΑΣΤ. Π. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ 


ΤΜΗΜΑ ΠΡΩΤῸΝ 
ΓΕΝΙΚΟΝ ΜΕΡΟΣ 


ὃ 1. "Εννοια τῆς Εκκλησίας 


Διὰ τὸ ὄνομα τῶν Χριστιανῶν 
1Ι..-Ο. Οβοσἠοἰ]ί: 1] ποπιε ε 14 «βεῖία» ἀεῖ στδέίαη! ἐν Εἰνίοία 
αἱ ατοπεο]οσία εσγἰβίίαπα τ. 831 (1955) σ. 55 - 18. 


Διὰ τὴν κατάτμησιν τοῦ χριστιανικοῦ κόσμου εἷς πλείονας ἑτεροδόξους 
ἐκκλησίας 

2. «. ΒΙαηΚο! Κίτεπεη ππὰ ϑείείεπ. Επτετ ἁατςἬ ἀἲε τε]ἰσίδθεη 
(σταρρεη ἆετ σερεπψατί, Ζἠτίςῃ 1955. 

8. Μεϑοδίου Φούγια: “Ετερόδοξοι ἐχκλησίαι ἐν ᾿Ανατολῇ ἐν Πάνται- 
γοςτ. 41 (1955) σ. 8-9, 25-91, δι- 54 θδ- ΘΙ, 85- ΒΐΙ, 141 - 148. 

4.«Ρ. Ποπᾶοί: ΙΤ,65 επτέεεπ5 ἃ’ ΟἼεπῖ, Ρἀατίο 1956, 


Διὰ τὸ ἀπὸ τῆς Λυτικῆς Εκκλησίας σχίσμα χαὶ τὸ πρόβλημα τῆς ἔπαν- 
ενώσεως τῶν ᾿Εκχλησιῶν βλ. 

δ. -Α. "Αλιβιζάτου: Εἶναι δυνατὴ ἤ ἁρμονία τοῦ δημοκρατιχοῦ πολι- 
τεύματος τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας καὶ τοῦ μοναρχικοῦ τῆς ρωμαιοκαϑο- 


ϱ) Τὸ πρῶτον δελτίον ἀναφερόμενον εἰς τὰ ἔτη 1954 καὶ 1955 ἐδημοσιεύϑη ἐν 
τῇ Θεολογίᾳ τ. 28 (1951) σ. 134-156, 293 - 399, 451 - 468. ᾿νταῦϑα σ. 134 ἐπ. ἐχτί- 
ϑενται διὰ βραχέων αἴ ἀκολουϑούμεναι κατὰ τὴν σύνταξιν αὐτοῦ ἀρχαὶ καὶ παρέ- 
χεται ὅ κατάλογο: τῶν χρησιμοποιουμένων βραχυγραφιῶν, εἰς ἃς προσϑετέαι καὶ αἵ 
ἀκόλουϑοι: 

Α.Ν.-- ᾿Αρχεῖον Νομολογίας᾽ 

Πεπραγμένα Θ’ βυζ. συνεδρίου τ. Β΄-- Πεπραγμένα τοῦ Θ’ Διεθνοῦς Βυζαντι- 
νολογικοῦ Συνεδρίου τ. Β΄, ᾿Αϑῆναι 1956. 

Τὸ παρὸν δεύτερον δελτίον ἐχτὸς τῆς νομοϑεσίας, νομολογίας, πηγῶν καὶ βι- 
βλιογραφίας τοῦ ἔτους 1956, περιέχει χαί τινας μελέτας, δημοσιευϑείσας μὲν κατὰ 
τὰ προηγούμενα ἔτη ἀλλὰ περιελϑούσας εἰς γνῶσίν μου μετὰ τὴν σύνταξιν τοῦ πρώ- 
του δελτίου. 


196 ᾿Αναστ. Π. Χριστοφιλοπούλου 


λυκῆς ἓν περιπτώσει ἑνώσεως τῶν δύο ἐκκλησιῶν; ἐν Πεπραγμένα Θ΄ βυζ 
συνεδρίου τ. Β΄ σ. 66- 10. 

6. Π. Κυθτί- Καρροθοα: ἵ]πε ραβε ἂς Ι/πϊ5ίοῖτε ἆεβς τε[αίοπ5 
ῬγΖαπεπο - ]4{{π65. 1]. Ι,4 ἥπ ἂς 1Τ]πίοη ἂς Ι/νοη ἐν ΒγΖαπ!ποβ]άν]ςα 
τ. 11 (1956) σ. 1 - 18. 

1. Ι. Καρμίρη: Τὸ ἱερὸν αἴτημα τῆς ἑνώσεως τῶν ἐκκλησιῶν ἐν ᾿Εἰχ- 
κλησία τ. 38 (1956) σ. 881 - 888, 4032 - 405. 

8, Αγο]ῦ. Μίο]ναεί: Τε Θεπίοπι οἳ {πε Κοπιᾶη ΟΘαίποῖϊς (ΠατεΏ 
ἵτοπι {πε Εαοίετη Οτίποάοχ 1054 - 1954 [Νεν; Υοτίς, 1954]. 

9,«Ο, Α. Μ. Βοηιγι6γο: Ἠεὶ Καταῖςίετ ναη πεῖ ΘεΠπί5πια νάπη 1054 
ἐν Ηεἲ Οτἰβί. Οοδίεη τ. 8 (1955]1956) σ. 11 - 832. 


Λιὰ τοὺς ὀρϑοδόξους τῆς Διασπορᾶς καὶ τὴν ὑπὸ τὸ Οἰκουμενιχὸν Ι]α- 
τριαρχεῖον ὑπαγωγήν των 

10. Μεϑοδίου Φούγια: Ὀρϑοδοξία ἐν διασπορᾷ ἐν Πάνταινος τ. 46 
(1954) σ. 583 - 884, 402 - 404, 422 - 425, 448 - 450, 4601 - 469, 485 - 489, 
δ0ΐ - 509, 591 - δ99, 541 - 546, 561 - 563, 518 - 580" τ. 41 (1955) σ. 16-11, 
839 - 84, 11-18, 93 -95, 119-114, 128 - 181, 111 - 118, 185 - 186, 9304 - 
906, 380 - 989, 249 - 951, 914-916, 889 - 884, 845 - 848, 8601 - 869, 885 - 
881, 418 - 415, 415 - 416. 

11, Τοῦ αὐτοῦ: ᾿Ορϑόδοξος ἐχκλησία ἐν διασπορᾷ καὶ διοικητικαὶ 
ἀνωμαλίαι αὐτόϑι τ. 41 (1955) σ. 484 - 481, 445 - 449. 

12. Τοῦ αὐτοῦ: Τὸ Οἰκουμενικὸν πατριαρχεῖον καὶ ἣ αὐτόνομος ἐκ- 
κλησία ᾿Εσϑονίας αὐτόϑι τ. 41 (1955) σ. 504 - 505. 

18. Τοῦ αὐτοῦ: Τὸ Οἰκουμενικὸν πατριαρχεῖον καὶ ἣ αὐτόνομος 
ἀρχιεπισχοπὴ Φιλλανδίας αὐτόϑι τ. 41 (1955) σ. 510 - 518. 

14. Τοῦ αὐτοῦ: Ἱστορία τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας ἐν τῇ διασπορᾷ, 
τ. ΛΑ’ (Δυτικὴ καὶ Κεντρῴα Εὐρώπη), ᾿Αλεξάνδρεια 1956. 


δ 5. Συλλογαὶ πηγῶν καὶ γενικὰ βοηϑήματα 


15. Δῖ συνοδιχαὶ ἐγκύκλιοι ἐκδιδόμεναι ὑπὸ τῆς Ἱερᾶς Συνόδου τῆς 
᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος τ. Β΄, ᾿Αϑῆναι 1956. 

10. Α. Χριστοφιλοπούλου: “Ἑλληνικὸν ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον, τεῦχ. 
Γ΄, ᾿Αϑῆναι 1956. 

11. Γερβασίου Παρασκευοπούλου: Οἵ ἱεροὶ κανόνες, τὰ ϑεμέλια τῆς 
ὀρϑοδοξίας ἐν ᾿Ενορία τ. 9 (1954) σ. 9- 10, 839, 48 - 49, 71 - τ9, 88- 89, 
104- 106, 121 - 128, 141 - 149, 159- 160, 118 - 114, 251 - 252, 216, 290, 
δ658'.τ. 10 (1955) σ. 9, 819. 896 - 891. 
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ὃ 6. Βοηϑητικοὶ ἔπιστη μονικοὶ κλάδοι 


Ἔκ τῆς βιβλιογραφίας διὰ τὴν ὀρϑόδοξον ἑρμηνείαν τῆς Καινῆς Λια- 
ϑήκης βλ. 

18. Π. Τρεμπέλα: Ὑπόμνημα εἷς τὰς ἐπιστολὰς τῆς Καινῆς Διαϑή- 
χης ἢ τ. Α΄ -Γ΄, ᾿Αϑῆναι 1956. 


Διὰ τὴν Δογματιχὴν 
19, Χρ. ᾿Ανδρούτσου: Λογματικὴ τῆς ὀρϑοδόξου ἀνατολικῆς ἔχκλη- 
σίας’, ᾿Αϑῆναι [1956]. 


ὃ δ. "Ἔννοια καὶ κατάταξις τῶν πηγῶν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ 
δικαίου καὶ ἱστορικὴ τούτου ἐξέλιξις 


20. Α. Χριστοφιλοπούλου: Η εἷς περιόδους διαίρεσις τῆς ἱστορίας 
τοῦ ἑλληνικοῦ ὀρθοδόξου ἐκκλησιαστιακοῦ δικαίου ἐν Πεπραγμένα Θ’ βοΐ. 
συνεδρίου τ. Β΄ σ. Ί. 


ὃ 9. Ἡ ἔναντι τῆς Πολιτείας στάσις τῆς ᾿Εκκλησίας 
κατὰ τὰς ὀρϑοδόξους ἀντιλήψεις 


91. Ο. Ονἰἰπιανη: Ζατ πεα6βίεη Πἰοίςαοοίοη ἥδες αἴξ ἐξουσίαι 1π 
Βόπι. 183,1 ἓν Τπεο[ϊορίβςηε Ζειζ5ςητ'ϊς τ. 10 (1954) σι 891 - 886. 
99, - ΚΙ, δίαιι[[ον: ΟΠτί5! ππὰ {πε σα6βάτ5, Γοπάοη 1965. 


ὃ 10. Θέσις τῆς ᾿Εκκλησίας ἐν τῷ ρωμαϊκῷ κράτει 


93. Κ. (α7οδ6 (2. [ἑοβοννα]: Ῥεεῖμ5 ἐν Κεα]]εχίίκοη τ. ΠΠ [1956] 
στ. 618 - 029. 

94, τ Η,. Ρεοίογ6θη: ᾿Επὶ τῆς ϑρησκευτιχκῆς πολιτικῆς τῆς Τετραρχίας 
308 - 818 (δανιστὶ) ἐν Ῥαποὶς Τποοῖ. ἸΤ1άδ5ἱκτί!ς τ. 19 (1956) σ. 25 - 64. 

95, Α. Βοποοπί: Τασῖίο, Ρ]Ι1πίο εἰ στἰθίί8π! ἐν 9{π41 ἰπ οποτε αἱ Ι].Ε,. 
Ρἀο]!, ΕἴτεπΖε [1955] σ. 615 - 628. 

96. α. Ζοϊ||ον: «Ιποίίζατιπι Νετοπίθπιιπι». Ι,ο! {απίθπιε οι τεα]ϊτέ 2 
ἐν Βενιιε ἆ"Πιοίοίτε εεεἰέοίαβίίαπε τ. 50 (19565) σ. 398 - 999. 


8 11. Πηγαὶ ἐκ τῆς οωμαϊκῆς περιόδου 


91. [. Κονιδάρη: Νέαι ἔρευναι πρὸς λύσιν τῶν προβλημάτων τῶν πη- 
γῶν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ πολιτεύματος τοῦ ἀρχικοῦ Χριστιανισμοῦ ἐν ᾿Επι- 
στημονικὴ ᾿Επετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ ΙΙανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν 
ἔτ. 1954]1955 (ἔκδ. 1951) σ. 219 : 295. 
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δ 12. Σχέσεις ἐκκλησίας καὶ πολιτείας ἐν τῷ βυξαντινῷ κράτει 


98. Β, Α, Ω. σανοοη: Ίππε επιρετοτ Οοποζαπείπε απ ΟΠτἰβεαπ(γ 
ἐν Ηἰοίοτγ [οάϑγ τ. 6 (1956) σ. 13 - 20. 

99, Π, Εγδοἰῆη: ϑταα! παπᾶ Κίτοπε νον Κοπβίαπίίη ἆ. Οτ. Ὀ5 
Ἰεοάοοίας5 ἆ. Ωτ. Εἰη Βείίτας Ζιιτ Ετασε πας ἆεπι «Οᾱβατορθρίθπι”5» 
ἓν Ι]επραγμένα Θ΄ βυζ. συνεδρίου τ. Β΄ σ. 404 415. 

80. " Η. (]. 1ηοίίηοίογ; ΒϊοσοποΐθοιαἮ] ππᾶ Καίθετεητοη, Μήπεπεπ 
1955. 

80α. Α. ΜΙο]ιοὶ: Ῥὶε Καἰοετπιαςηῖ 1η ἆετ Οοἴἱείτοπε ἐν ΟδΕειτοπ]1ςπε 
Θ[πάίεπ τ. 5 (1956) σ. 1 - 39 (συνέχ. ἐκ προηγουμένων τόμων). 

81. ση. δαυπιαση6: Ὀπα πιοῖ αἵρεσις «απο 1έά1ς Πείπίεη ἆε 1αππέε 
93183 ἓν Ἰπεο]οσίοςηε Ζεϊ(ὁςἩτἰ!ς τ. 10 (1954) σ. 316 - 881. 


Λιὰ τὴν σύμπραξιν τῆς ᾿Εκκλησίας χατὰ τὴν ἀνάδειξιν τοῦ αὐτοχρά- 
τορος βλ. 

89, Αἰκατερίνης Χριστοφιλοπούλου: ᾿Εχλογή, ἀναγόρευσις χαὶ στέψις 
τοῦ βυζαντινοῦ αὐτοκράτορος (Πραγματεῖαι τῆς ᾿Αχαδημίας ᾿Δϑηνῶν 
τ. ΚΒ’, 9), ᾿Αϑῆναι 1956. 

88. σ. ΟδἰνοσονοἴἲἮ: Ζατ Καδετοα]ριησ πᾶ ΘεοΠπί]ἁετπερππσ {π1 
ορᾶτὈογΖαπείπίόςηεπ ΚτόπππσοΖετειποπεἰ] ἐν ἩΗἰβίοτία τ. 4 (1955) 
σ. 246 - 256. 


84-85. Ἢ ἀρίστη γενικὴ βυζαντινὴ ἱστορία τοῦ (:. Οαίνοσο»δἴῃ, ἐν 
ᾗ καὶ περὶ τῶν σχέσεων ἐκκλησίας καὶ πολιτείας, ἐξεδόϑη μετὰ πολλῶν 
προσϑηκῶν καὶ διορϑώσεων ἐν γαλλικῇ μεταφράσει ὑπὸ ο. σονιἱἰἰατα: 
Ηἰδιοῖτε ἂς 1επιρῖτε ὈγΖαπίίη, Ρατίβ 1956 καὶ ἐν ἀγγλικῇ ὑπὸ Ζοαη 
Ππιβ5ογ: ἩἨῑβίοτν οἳ {1ε ὈγΖἁπ{πε Θίαίε, Οχἴοτὰ 1956. 


Διὰ τὴν ϑέσιν τῶν ᾿Ιουδαίων ἐν τῷ βυζαντινῷ κράτει βλ. 
80. Α. δομα;᾽: Ῥγζαπίίπε ]Ἰεψτγ ἵπ {Πε οενεπίῃ σεπίατν ἐν Β. 7. 
ε 48. {{ΘΠδ}}Ὸ ΠΠ 15, 


Λιὰ τὴν ϑέσιν τῆς ὀρθοδόξου ἐκκλησίας εἰς τὰ ὑπὸ βενετικὴν κυ 
ριαρχίαν ἑλληνικὰ ἐδάφη βλ. 

81. σ. Πο[ιάη: Νπονε Τοπεί ρετ 14 οἰοτία ρτοΐαπα εἷ εος[εοία- 
βἰίςα ὩἹ (τεία πεῖ]α ρτἰπια πιείὰ ἀεἰ βεσοῖο ΧΝ ἐν Πεπραγμµένα Θ᾽ βυζ. 
συνεδρίου τ. Β΄ σ. 409 - 469. 


ἃ 14. Κανόνες τοπικῶν συνόδων 


883. α. Βανανγ: (Οοπεί]ε ἂς) Νοοσεβατέε ἐν Ῥίοϊ, ἦτ. σᾶπ. τ. ΥἹ 
[1956] στ. 995 - 991. 
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δ 16. Κανόνες, ἀποφάσεις καὶ πρακτικὰ οἰκουμενικῶν 
καὶ λοιπῶν συνόδων 


89. . Βα;άγ: (Οοπεοῖ]ε ἂς) Νἰοές ἐν Ῥἰεϊ. ἅτ. εαπ. τ. ΥΙ[1956] στ. 
1000 - 1006. 

40. ὕ. (πὶ]|: Τε «εὐῑεο ρτίπσερο» οἳ {πε οτοεῖς Αεἴ5 οἳ {Πε Οοπποῖ] 
οἳ ΕΊοτεπες ἐν ΟΟΡ τ. 22 (1956) σ. 998 - 925, 


ὃ 17. Αὐτοκρατορικοὶ νόμοι 


41. Η. ΚΕ. Ροΐγπο; γοπι Εοτί]ερεη ἆες τὄπιίοοπεη ΒεςΠ{5 ἰπ ἆετ 
Κίτοηε ἐν Ζεϊ(5ςΠτ'[ς ἀετ Θανῖσηγ - ΘΕίπησ, Καποηπ. ΑὈς. τ. 193 (1556) 
σ.1-3424. 

42. Π. Νας: Νονεῖ]εβ ἐν ῬΙεϊ. ἅτ. σᾶπ. τ. ΥΔΙ [1956] στ. 1039-1038. 

48. τ. σοίιανΕ: Ρηοῖο5 ππὰ ἀἴε Έράπάαροσε ἓν Β. Ζ. τ. 49 (1956) 
σ. 9385 - 400. 

44. Α. δἰούπιυσηιίον: Οοτρη5 ἱπτῖβ (οἰνί]15) ἐν Κεα]]εχίκοη τ. 11] 
[1956] στ. 453 ἕπ. 


ὃ 18. Συλλεκτικὰ καὶ ἑομηνευεικὰ ἔργα καὶ νομολογία 
45. Π. Νατ: Νοπιοσάποη ἐν Πἰεϊ. ἅτ. σαπ. τ. ΝΙ [1956] στ. 1014. 
ἃ 19. "Εγγραφα, ἐπιγραφαί, σφραγῖδες καὶ φιλολογικαὶ πηγαὶ 


Α’. "Εγγοαφα 

46. Θ. Βαγενᾶ: Τσακχωνικὸν ἀφοριστικὸν ἓν Χρονικὰ τοῦ Μοριᾶ τ. 8 
(1954]1956) σ. 146 - 148. "Ἔγγραφον ἔτ. 1814. 

41. πρ. Λήμνου Βασιλείου ᾿Ατέση: Ἡ συμμετοχὴ τῶν κληρικῶν εἰς 
πολιτικὰς ὑποϑέσεις ἐν ᾿Ενορία τ. 10 (1955) σ. 96 - 98. "Ἔγγραφα ἔτ. 
1824-1825. 

48, Τοῦ αὐτοῦ: Ὁ Λαρίσης Κύριλλος Βογασάρης τοποτηρητὴς ᾿Ωλέ- 
νης ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 11 - 28, 101 - 108, 189 - 191, Ἔγγραφα ἔτ. 
1829 - 1882. 

49, Τοῦ αὐτοῦ: Ὁ δευτερεύων Δανιὴλ Παπαγγελόπουλος τοποτήρη: 
τὴς τῆς μητροπόλεως ᾿Αϑηνῶν ἐν Γρηγόριος ὁ []αλαμᾶς τ. 39 (1956) σ. 96 - 
103. Ἔγγραφα ἔτ. 1892 - 1828. 

50. Τοῦ αὐτοῦ: Ὁ "Άνδρου Σωφρόνιος ἐν Θεολογία τ. 21 (1956) 
σ. 816 - 8394, 419 - 441. "Εγγοαφα ἔτ. 1824 - 1880. 

51, Ν. Ῥέη: Χαρτία τοῦ Κλαβαζοῦ ἐν Πελοποννησιακὰ τ. 1 (1956) 
σ. 441 - 458. ᾿Εκδίδεται τὸ κείμενον (δεύτερον ἥμισυ τοῦ [5 αἰῶνος). 
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59, Ε. Ὀδίφϑ»: Αα5 επι ΝΊτεοσπαίο]εΌεη εἶπε5 Εταπεπώοθίετ5 1π 
ἆετ Ὀγλαπίίπίοσπεη Ῥτογίπς ἕη Ἡγίεπετ Ατοηῖν Γῆς Οσςβοηίςηἴε ἆεβ Θ]8- 
νεπίππι6 ππᾶ Οδίεήτορὰ5 (Εοοίὀοητί!ε ἑῖτ Η. Ε. ϑο]Ππιἰὰ) τ. 2 (1956) 
σ. 11 - 11. ᾿Εχδίδεται πρακτικὸν ἔτ. 1802 διὰ τὴν μονὴν τῆς Κανταχου: 
ζηνῆς. 

58, Τοῦ αὐτοῦ: ΒγΖαπίίπίοςὮηε Πίρ]οπια!ς. 20 Δα[οᾶίΖε Ζαπι ζ]τ- 
Κκαπάεπνεβδεη ἆεγ ΒγΖθπ[ίπετ, Ε{{α] [1956]. ᾿Επανέχδοσις μετὰ συμπλη- 
ρώσεων παλαιῶν μελετῶν τοῦ συγγραφέως, ὧν τινὲς ἀναφέρονται εἷς ἔγ- 
γραφα ἐνδιαφέροντα τὸ ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον. Βλ. ἰδίως: Ζα ἆεπ ΤΤτίκαπ: 
ἄεπ ἆε5 ΑἰΠοοίε[οοίετο ΙΡετοπη (σ. 116 - 188), Πίε Εεπεπεῖς ἆε5ς Ίταροβ 
(σ. 2315 - 2924), Ζατ Απ6βσαρε νου ΑἰΠποβπγίςππάεπ νοη Υ. Μοδίη (σ. 802 - 
8394), Είη Ὀγλαηίπίὀςπε5 Ῥ{8α[5άοίκππιεπί 1η ες []πϊνετοϊίᾶτοριρ]ο{πεὶς 
Βααεῖ: Επ Εταστιεηί ἆξες ΊοΌπιο5ς ἆεβ ]4Πτ65 1851 (σ. 245 - 261), Ζα 
ἆεη (]τἰοαπάεη ἆες ΝαΖε[οποβίε]οβ[ετς Όε! ΈἸταρεζππῖ (σ. 850 - 810), 
Γτςαπάεπίθ]οςπετ ἵπ ΒγνΖᾶπΖ (σ. 884-409). 

54. Τοῦ αὐτοῦ: ΕἸπαπΖοςοςίισηί1σπε5 15 ἆετ Ὀγ2. Καὶθετ]ςαησ]εἰ 
ἆςβ 11. ]αητηπάετί5, Ζαπι Γείατίετοη (Βἀαγετίοςπε Δ|καάεπιίε ος Ν]15- 
βεπβοπα[ίεπ, ΡΤ]. - πῖ5ε. Κ]άβος, Θ1τζιπροδετίσπες), Μἤπεπεπ 1956. Αἠ- 
τοκρατορικὸν ἔγγραφον ἀπὸ ᾿Ιουνίου 1065 σχετικὸν πρὸς τὴν μονὴν τῶν 
᾿Ιβήρων. 

56. Γρϱ. Εὐϑυμίου: Ι]ερὶ τῶν σωζομένων χωδίκων τῆς ἱερᾶς μητροπό- 
λεώς ᾿Αδριανουπόλεως ἐν ΑΘΛΓΘ τ. 20 (1956) σ. 318 ἕπ. καὶ τ. 21 (1956) 
σ. 25 ἕπ. Περιγραφὴ κωδίκων ἐκ τῶν [Θ΄ καὶ Κ΄ αἷ. 

ὅ6. Τ. Γ͵ριτσοπούλου: Σουλτανικὸν βοράτιον πρὸς τὸν ΓΠροχοννήσου 
Βησσαρίωνα (1885) καὶ συνοδιχὴ καϑαίρεσις ἄρχιεπ. “Ἱερεμίου (1660) ἐν 
ΑΔΘΛΓΘ Ώ τ. 30 (1958) σ. 191 - 138. 

δα. Τοῦ αὐτοῦ: Σουλτανικὸν φερμάνιον ἐπὶ κληρονομικῆς διαφορᾶς 
τῆς ἐν [ορτυνίᾳ μονῆς Αἰμυαλοῦς ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 168- 119. 
"Ἔτ. 1816. Πρβλ. Θ. Μοσχονᾶ: Περὶ τὴν χρῆσιν μιᾶς ἐκφράσεως εἷς σουλ- 
τανικὰ φιρμάνια αὐτόϑι σ. 229. 

ὅ8. Τοῦ αὐτοῦ: Σελίδες τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας Σηλυβρίας ἓν 
ΛΘΛΓΘ τ. 321 (1956) σ. 114- 126. Καὶ ἔγγραφα ἔκ τῶν ἐτῶν 1694. 1611. 

69. Τοῦ αὐτοῦ; Βεράτιον σουλτάνου ᾿Αβδοὺλ Μετζὴτ πρὸς τὸν Ἧδρα: 
κλείας Διονύσιον ἓν ἔτει 1842 αὐτόϑι σ. 288 - 948. 

60. Τοῦ αὐτοῦ: 'Ἡ ἐν Μαντινείᾳ μονὴ Κανδήλας χατὰ τὴν ἑλληνικὴν 
ἐπανάστασιν τοῦ 182] ἐν Δελτίον τῆς ᾿Ἱστορικῆς χαὶ ᾿Εϑνολογικῆς Ἔται- 
ρείας τῆς “Ελλάδος τ. 11 (1956) σ. 114- 1832. Ἔν σ. 199 ἕπ. δημοσιεύεται 
ἔγγραφον ἀπὸ Σεπτεμβρίου 1820 τοῦ Οἶκ. πατριάρχου Γρηγορίου Κ΄. 

61, Τοῦ αὐτοῦ: Πατριαρχικὰ γράμματα ὑπὲρ τῆς μονῆς τοῦ Φιλοσό- 
φου ἓν ΚΕΒΣ τ. 26 (1956) σ. 198 - 280. "Ετ. 961 καὶ εἶτα 1694 - 1198. 


τε ΣΉΝ ΠΡΕΠΡ 


ΝΕ ὙΡΉΝΕΡΎΠΗΡ, σπρης. ὙΡΡΡΜη. τγΠπ-πεπηπηππντ”᾽'. 
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62. Α. σιυῖἰἰοι: Ι/ε Οοτρι5 ἆδ5 αεἴεβ οτος5 ἆςε Θἰεί]ε, Μέ(ποάε εἲ 
ῬτοΌ]ἑπιε5 ἐν Α{Η ἀεἰ Οοπνεσπο ἱπίετπαζίοπα]ε ἆἱ Θ{αάαἱ Κπρσετίϑπὶ, 
Ῥα]ετπιο 1956 σ. 141 - 158. 

68. Τοῦ αὐτοῦ: Ι,ε5 ατοπίνες ἆε Θαῖπε - ]εᾶη - Ρτοάτοπιε ἀπ πιοπξ 
ἷα Μέπέοέε ρτὸβ ἆε Θεττὸβ εὐ Μαςέοίπε ἐν Πεπραγμένα Θ΄’ βυξ. συν- 
εδρίου τ. Β΄ σ. 436- 445. ! 

64. . Ηο[νιάνινι ἔνϑ᾽ ἄνωτ. (ἄρ. 81) δημοσιεύει ἔγγραφα ἑνετικῶν 
ἀρχῶν ἐκ τῶν ἐτῶν 1424 καὶ 1451 σχετικὰ πρὸς τὴν ϑέσιν τῆς ὀρϑοδόξου 
ἐκκλησίας χαὶ τῶν λειτουργῶν της εἷς τὴν ὑπὸ ἑνετικὴν κυριαρχίαν Κρήτην. 

65. Ν. Κονομῆ: []ρᾶξις μεταϑέσεως ἀρχιεπισκόπου ἐν Κυπριακὰ γράμ- 
ματα τ. 19 (1954) σ. 541 - 842. Ἔκ τοῦ 12’ αἰῶνος. 

66. Π. Κρητικοῦ: Νοταριακὴ ἐπὶ εἰκόνος συμφωνία τῶν ἱερέων τῆς 
Πάτμου ἐν Δωδεκαννησιακὸν ἀρχεῖον τ. 2 (1956) σ. 49 - 46, "Εγγραφον 
ἔτ. 10290. 

61. Κ. Λαζαρίδη: Τὸ «Σελιὸ» Κουκουλιοῦ ἐν ᾿Ηπειρωτικὴ “Εστία 
τ. 5 (1956) σ. Τ08 - ΤΟ5. "Ἔγγραφα ἐκ τοῦ 1Θ’΄ αἰῶνος. 

68. Π. Ι,οθγϑτήτ: ἵ]π ρτοβίασπιὰ ρετᾶιι {ες Τπέοάοτε Τετ Ρα]έο]ορπε 
τερατήαπί ἸΠπεββα]οπίαιε (1880]82 2) ἐν ΕΕΒΣ τ. 35 (1958) σ. 110 - 1Τ9. 
᾽Αφορᾷ μονὴν ἐν Θεσσαλονίκῃ. 

69. Κ[υριακῆς] Μαμώνη: Τρεῖς κώδικες τῆς ἐπισκοπῆς Μετρῶν καὶ 
᾽Αϑύρα ἐν ΑΛΘΛΓΘ τ. 321 (1956) σ. 121 - 116. Ιεριγράφονται κώδικες μὲ 
ἐγγραφὰς ἐκ τῶν 15΄ - 1Θ΄ αἴ. 

10. Θ. Μέντζου: Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ ἱεροῦ ναοῦ “Αγίας 
Αϊἰκατερίνης τῶν Σιναϊτῶν στὰ Γιάννενα ἓν ᾿Ηπειρωτικὴ “Εστία τ. ὅ (1956) 
σ. 8318 - 8160. "Ἔγγραφον ἔτ. 1111. 

Τ1. Τοῦ αὐτοῦ: Συμβολὴ εἷς τὴν ἱστορίαν τῶν ἐν ᾿Ηπείρῳ μονῶν τοῦ 
Σινᾶ αὐτόϑι σ. 651 - 665. "Ἔγγραφον ἔτ. 16601. 

19. « . Μογεν: Εαπᾶε η αετ ΗαπάβοΠτί[εη - ΑΡίεί]απα ἆες ζ7πὶ- 
νετοῖίᾶ[5 - Βιο]ἱοϊπεῖς Βάαοεὶ ἐν ΓΗΌτ! τ. ϐ (1955) σ. 36- 48. Σχετικῶς 
πρὸς τὸν τόμον τοῦ 1851. 

18. Ι. Νικολαΐδου: Παλαιογραφικὰ Ζαγορίου ἐν ᾿Ηπειρωτικὴ “Εστία 
τ. 5 (1956) σ. 813 ἕπ., 998 ἔπ. "Ἔγγραφα 1Η͂΄ αἰῶνος. 

τ4. Γ΄. Οἰκονόμου: “Ο Λαρίσης Πολύκαρπος καὶ ὃ Σταγῶν "Ανϑιμος 
αὐτόϑι σ. 981 - 982. Ἔγγραφον ἔτ. 1816. 

τ5. Δ. Πασχάλη: Βυζαντιναὶ καὶ μεταβυζαντιναὶ ἐκκλησίαι τῆς "Αν- 
- δρου ἐν Θεολογία τ. 21 (1956) σ. 95 - 105, 218 - 282. Ἐν σ. 218 - 282 
ἔγγραφα ἐκ τῶν ΙΗ’ καὶ 1Θ΄ αἰ. 

Ἴ6. 5. Πετράκι: “Ο ἅγιος Γεώργιος ὃ ᾿Απανωσήφης ἐν Κρητικὰ Χρυ- 
γικὰ τ. 10 (1956) σ. 29 - 100. Τουρκικὰ ἔγγραφα ἔκ τῶν 17’ - 1Θ’ αἰ. 

ΤΙ. Γ. Πειροπούλου; Νομικὰ ἔγγραφα Σίφνου τῆς συλλογῆς Γ. Μαρι- 
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δάκη (1684 - 1885), τεῦχ. 1 (Ακαδημία ᾿Αϑηνῶν. Μνημεῖα τῆς ἑλληνικῆς 
ἱστορίας, Γ΄), Ἔν ᾿Αϑήναις 1956. Τὰ ἐνταῦϑα δημοσιευόμενα ἔγγοαφα, ὣς 
καὶ ὃ λίαν διεξοδικὸς ὑπομνηματισμός των, ἐνδιαφέρουν ἐν πολλοῖς καὶ τὸ 
ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον. Βλ. ἰδίως σ. 18, 281, 985, 421 ἕπ. 

τ8. 4. Πολίτη: Ἢ μονὴ τοῦ ᾿ὈΟμπλοῦ κοντὰ στὴν Πάτρα ἐν Πελο- 
ποννησιακὰ τ. 1 (1956) σ. 988 - 253. "Εγγραφα ἔτ. 1581 - 1199. 

ἴβα. ᾿Ελπινίκης Σταμούλη - Σοραντῆ: ’Απὸ τὴν ᾿Δνατολικὴ Θράκη. 
Ἡ Σηλυβρία μὲ τὰ γύρω της χωριὰ τ. Α΄, ᾿Αϑῆναι 1956 σ. 49 ἔπ. Εγ- 
γραφα πωλήσεως στασιδίων ἐκ τῶν ἐτῶν 18834 καὶ 1845. 

19, Χρυσοστόμου Θέμελη: “Ὑπομνήματα ἐκλογῶν καὶ παραιτήσεις μη- 
τροπολιτῶν Εὐρίπου... ἐν ΔΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 34- 838, 195 - 182. Εγ- 
γραφα ἔτ. 1022 - 1891. 


Β΄. ᾿Επιγραφαὶ 


Ίθα. {μγ. Μ. (αἰάεν: Μοπαπιεπία Αοίαε Μίποτίς ἀπ[ίαπα τ. ΝΙ1: 
Μοπππιεπί5 ἵτοπι Εαβίετη Ρητγοῖα, ΜαπεἬπεβίετ 1956. Ἔκ τῶν τὸ πρῶ- 
τον νῦν δημοσιευομένων ἐν τῇ συλλογῇ ταύτῃ ἐπιγοαφῶν τὸ ἐκκλησιαστι- 
κὸν δίκαιον ἐνδιαφέρουν αἳ ὗπ᾽ ἆρ. 16, 120, 186, 411, 585 (διακόνισσαι), 
66 (παρϑένοι), 19 (κανονική), 89 (πρωτοπρεσβύτερος), 185 (πρωτοδιάχονος) 
καὶ 29θα (οἰκονόμος). . 

80. 4. ᾽Οολάνδου: ᾿Ονόμµατα ζωγράφων καὶ ἀφιερωτῶν ἐπὶ εἰκόνων 
τοῦ πατριαρχείου Ἱεροσολύμων ἐν ΕΕΒΣ τ. 26 (1956) σ. 340 - 851. Μνεία 
ἐκκλησιαστικῶν ἀξιωμάτων. 

81. Τοῦ αὐτοῦ: Βυζαντινὰ μνημεῖα τῆς "Άνδρου ἐν ᾿Δρχεῖον τῶν βυ- 
ζαντινῶν μνημείων τῆς “Ελλάδος τ. 8 (1956]1956) σ. 38 καὶ 31. Μνεία 
κτιτόρων. 

82, Δ. Πασχάλη ἔνϑ᾽ ἄνωτ. (ἀρ. 15) σ. 99. Μνεία σκευοφύλακος ἓν 
ἐπιγραφῇ ἐκ τοῦ ἔτους 1184. 


Γ΄. Φιλολογικὰ κείμενα 


88. Π. Ῥγοιυηίγιῃ: Της οοττοβροπάεπεε οἳ α {επε} - σεπέατν Ὀγζάπ- 
Ππε βοποῖας ἐν ΒγΖαπεοπ τ. 24 (1954) σ. 8399 - 459, Περιγραφή, ἀνάλυ- 
σις καὶ μερικὴ ἔχδοσις τῆς ἓν ἐπιχεφαλίδι συλλογῆς. Ιδίως μνεία ἐκκλησια- 
στιχῶν ἀξιωμάτων. 

84. υ. ἰλαγγοιισὸβά: Νοϊ65 ροατ βετνὶτ ἃ 1Πἰοίοίτε ἆε ςὭγρτε ἐν Κυ- 
πριαχαὶ σπουδαὶ τ. 20 (1956) σ. 31 - 08. Λημοσιεύονται σημειώσεις ἐκ κυ- 
πριακῶν χειρογράφων, ἐν αἷς ἰδίως μνεία ἐκκλησιαστικῶν ἀξιωμάτων. 

865. Τοῦ αὐτοῦ: ἴ]η τεοςπεῖ] ἐρίοίοϊαίιτε ὈῬγΖαπεῖπ: 1Ι,ε πιαπποςτῖς ἆδ 
Ραίπ1ο5 106 ἐν ἈΕΒ τ. 14 (1956) σ. 81 - 121. Περιγραφὴ τῆς συλλογῆς. 
Μνεία ἐκκλησιαστικῶν ἀξιωμάτων. 
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86. Π. δ. Η. ϑογικίη6-- Β. Ι,αοιιτάαβ: ἘΕίσπε Ιείίετ5 οἳ Ατείπας5 οὐ 
{πε {οπτίη πιαττίασε οἳ Ι,6ο {Πε ψ᾿ίοε ἓν “Ἑλληνικὰ τ. 14 (1956) σ 
998.819. 

81. Β. Λαούρδα: Συμεῶν Θεσσαλονίκης ᾿Δκριβὴς διάταξις τῆς ἑορτῆς 
τοῦ ἁγίου Δημητρίου ἓν Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς τ. 839 (1956) σ. 396 - 841. 
Τὸ ἐκδιδόμενον χείμενον ἐνδιαφέρει οὗ μόνον ἀπὸ λειτουργικῆς ἀλλὰ καὶ 
ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως ἰδίως ἐν σχέσει πρὸς τὰ ἐνταῦϑα πολυάοιϑμα ἐκκλη- 
σιαστικὰ ἀξιώματα. 

88, ΠΡ. Σκουβαρᾶ: Σιναϊτικὰ ἐν ᾿Ηπειρωτικὴ “Εστία τ. 5 (1956) 
σ. ΘΤὄ - θΤΊ. "Εμμετρος ἐπιστολὴ τοῦ τέως πατριάρχου Καλλινίκου Γ΄ περὶ 
τοχοληψίας. 


89, Ματία [ΕΙ. (ἱοἰονλια: ΩΙ 5εοτἰςϊ Ὀϊλαπεπί ἆα] ΙΝ αἱ ΧΝ 5εςοῖο 
Ι. Θίοτἰεϊ ρτοΐθπ], Ναροῖ! [1956]. 

90. ΔΝ. Τωμαδάκη: Εἰσαγωγὴ εἷς τὴν βυζαντινὴν φιλολογίαν τ. Δ’ », 
᾿Αϑῆναι 1956. 


90α. Μ΄, ΛΜ᾿ιχαηλίδου - Νουάρου: ΙΠοικίλα λαογραφικὰ Καρπάϑου ἐν 
Λαογραφία τ. 16 (1956) σ. 138- 131. Ἔκ τῶν ἐνταῦϑα ἐχδιδομένων 
παροιμιῶν ἐνδιαφέρον ἑξ ἐπόψεως ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου παρουσιάζουν 
ἰδίως αἳ ἐν σ. 1938 καὶ 191. 

91, ᾿Ελπινίκης Σταμούλη - Σαρανιῆ ἔνϑ᾽ ἄνωτ. (ἄρ. Ί8α) σ. 35Τ ἕπ. 
Πλουσία συλλογὴ παροιμιῶν, ἐξ ὧν ἰδιαίτερον διὰ τὸ ἐκκλησιαστικὸν δί- 
καιον ἐνδιαφέρον παρουσιάζουν αἳ ἐν σ. 264, 969, 288, 391, 83158, 828. 

92, Τ. Ζευγώλη: Λαογραφικὰ σημειώματα, τ. Γ΄ : Ναξιαχαὶ παροιμίαι 
καὶ παροιμιώδεις φράσεις, ᾿Δϑῆναι 1956. Ἰδίως ἣ ἐν σ. 28 «Γύφτος καὶ 
παπᾶς νὰ γίνῃ, δὲ βλογάει». 


Δ’. Κατάλογοι χειρογράφων 


983. Φ, Πιτάλη: Τὸ ἀρχεῖον τὸ ἐν τῇ ἱερᾷ μητροπόλει Νικοπόλεως καὶ 
Πρεβέζης εὑρισκόμενον ἐν ᾿Ηπειρωτικὴ “Εστία τ. ὃ (1950) σ. 662 - 656. 
Χειρόγραφον τῆς Βαχτηρίας ἀρχιερέων. 

94, Μανία Κυδίηνἱ: Γοτἰ πιαηιοςτίρτ! στεςῖ ἰπ Ὀἰρ]ϊο[πεεῖβ Βα- 
ἀαρεθίίπεποϊρις αβὀετνα!, Βπάαρεβήπη! 1956. ᾿Εν τῷ ὗπ᾽ ἆρ. 1 ὃ τόμος 
τῆς ἑνώσεως καὶ ἐν τῷ ὑπ᾽ ἄρ. 11 νομοκάνων. 

95, Ν. Λιβαδάρα: Κατάλογος χειρογράφων κωδίκων τῆς Δημοτικῆς Βι- 
βλιοϑήχης Πειραιῶς ἓν Δελτίον τῆς ἱστορικῆς καὶ ᾿Εϑνολογικῆς “Εταιρείας 
τ. 11 (1956) σ. 909 - 918. Ἔν τῷ ὕπ᾽ ἆρ. ϐ τὸ Σύνταγμα τοῦ Ματϑαίου 
Βλάσταρη, ἓν τῷ ὑπ᾽ ἆρ. 13 νομοκάνων καὶ ἐν τῷ ὕπ᾽ ἄρ. 14 ἐκκλησια- 


στικὰ ἔγγραφα. 
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96. Μ. ΘΊο]ον]: Μαππεῖ ΟἰγΖαπίοβ αἷο ϑεπτείδοετ ατἰεςπίβοπετ Η4ἁπά- 
βομγίγεη ἐν Β. Ζ. τ. 49 (1956) α. 834 - 54. Περιγραφὴ χειρογράφων τινῶν 
τῆς Κρατιχῆς Βιβλιοϑήκης τοῦ Μονάχου, ἐν οἷς καὶ τοῦ ὕπ᾽ ἀρ. 409, περιέ- 
χοντος τοὺς χανόνας τοῦ μεγάλου Βασιλείου. 

91. Αὐμιλιανοῦ Τσακοπούλου: ΤΠεριγοαφικὸς κατάλογος τῶν χειρογρά- 
φων τῆς Βιβλιοϑήχης τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου. Β΄. Ἱμῆμα τῶν χει- 
ρογράφων Ἵ. Μονῆς "Αγ. Τριάδος Χάλκης ἐν ᾿Ορϑοδοξία τ. 31 (1956) 
σ. 19 - 94. 105 - 910 (συνεχ. ἐκ προηγουμένου τόμου). ᾿Εν τοῖς ὕπ᾽ ἄρ. 
184]149 καὶ 185]148 περιέχονται νομοκάνονες. 


8 20. Ἡ Εκκλησία ἐν τῷ τουοκικῷ κράτει 


98, Μ. Μανούσακα: Η ἀνέκδοτος μυστιχὴ ἄλληλ γραφία τοῦ Ιζυρίλ- 
λου Λουκάρεως πρὸς τὸν ἄγγλον πρεσβευτὴν ἓν Κζωνσταντινουπόλει 51τ ΊΠο- 
τπ45 Βοψε (16305 - 1698) ἐν Πεπραγμένα Θ΄ βυζ. συνεδρίου τ. Β΄ σ. 638 - 
548. Αποσπάσματα ἐκ τῶν ὑπὸ δημοσίευσιν ἐτιστολῶν τοῦ πατριάρχου ἐν- 
διαφέροντα με:αξὺ ἄλλων τὰς πρὸς τὴν τουρχιχὴν πολιτείαν σχέσεις. 


ὃ 21. Πηγαὶ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου 
ἐκ τῶν χρόνων τῆς Τουρκοκρατίας 


99, Τ,. Παττουζὲβ: Τ,65 οὈβετναίίοπὁ πιοπ8αδίίατες5 ἆε Ῥἰοπγοίοι 81 
ΧΝΙΕ βἰξείς ἔπ ΕΕΒΣ τ. 26 [1956) σ. 384 - 839. ᾿Εκδίδεται χείμενον πε- 
ριγράφον τὴν ἐσωτερικὴν λειτουργίαν τῆς ἓν ᾿Αγίῳ Ὄρει μονῆς τοῦ Διο- 
νυσίου. 

100. Δ. Γκίνη;: Περίγραμμα ἱστορίας τοῦ μεταβυζαντινοῦ δικαίου. 
"Εχδοσις δευτέρα ἐν ΕΕΒΣ τ. 36 (1956) σ. 164 - 19Τ. 

101. Β. Λαούρδα: Νέος κῶδιξ τοῦ Μαλαξοῦ ἐν “Ελληνικὰ τ. 14 (1956) 
σ. 459 - 468. 

Διὰ τὸν ἐκ τῶν συντακτῶν τοῦ Πηδαλίου Νικόδημον ἐξ ἀφορμῆς τῆς 
προσφάτου ἀναχηρύξεως αὐτοῦ εἷς ἅγιον βλ. : 

102, Ιὐϑυμίου ἱερομονάχου: Νικόδημος ὃ “Αγιορείτης ἐν ᾿Ανάπλα- 
σις ἔτ. 1954 σ. 193 - 195 καὶ 

108. Ι. Κολιτσάρα: Νικόδημος ὃ ᾿Αγιορείτης (1149 - 1809) ἐν ᾿Αχτῖ- 
νες τ. 1ΐ (1954) σ. 80 - 85. 


ὃ 23. Σχέσις Εκκλησίας καὶ Πολιτείας 
ἓν τῇ ἐλευϑέρᾳ "Ελλάδι. Ι. 'Ιστορικῶς 


104, Πο. Λήμνου Βασιλείου: 'Η ἐν "Ελλάδι ἐκκλησιαστικὴ χατάστα- 
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σις κατὰ τὸ ἔτος 1843 ἐν ᾿Ανάπλασις ἔτ. 1954 σ. 190 - 191, 906- 901 (συνεχ. 
ἔκ προηγουμένου τόμου). 

105. 4. Κεραμιδᾶ: ᾿Εκκλησία καὶ κράτος ἐν "Ελλάδι. Κριτικὴ ἐπισκό- 
πησις τῶν καρπῶν τῶν νόμων Σ΄’ καὶ ΣΔ’ αὐτόϑι σ. 199 - 198, 90Τ - 908 
(συνεχ. ἐκ προηγουμένου τόμου). 


ἃ 25. Σχέσεις ᾿Εκκλησίας καὶ Πολιτείας 
ἐν τῇ ἐλευϑέρᾳ “Ελλάδι. Ι]. Δογματικῶς 


106. Διατὶ χαταπιέζεται ἡ ἑλληνιχὴ εὐαγγελιχκὴ ἐκκλησία: ᾿Αϑῆναι 
1954. 

10Τ. “Α. ᾿Αλιβιζάτου: ΤἸροσηλυτισμὸς καὶ ϑρησχευτικὴ ἐλευϑερία ἐν 
᾿Εχκλησία τ. 38 (1956) σ. 41- 51. 

108. " Ι.. [κιάκα: Τὸ ἀδίκημα τοῦ προσηλυτισμιοῦ ἐν “Ελλάδι, "Έδεσσα 
1956. 

109. Αὐγουστίνου Καντιώτου: ᾿Ελευϑέρα καὶ ζῶσα ἐκκλησία, ᾿Δϑῆ- 
ναι 1954. 

110. 4. Καρανίκα: ᾿Εγχειρίδιον ποινιχοῦ δικαίου τ. Β’, Εἰδικὸν μέ- 
ρος, ᾿Αϑῆναι [1955] σ. 196 ἔπ. Ερμηνεία τῶν ἄρϑρων 196, 198 ἔπ. Ποιν. 
Κώδιχος καὶ τῶν εἰδικῶν περὶ προσηλυτισμοῦ νόμων. 

111. Ν. Κορφιάτη: Ὁ προσηλυτισμὸς ὥς ἀξιόποινος πρᾶξις ἓν Ελλάδι 
ἓν Α, Ν. τ. ϐ (1955) σ. 829 ἔπ. 

112. Ι'. Λουρίκη: "Η συνταγματικὴ προστασία τῆς ϑρησχευτικῆς ἔλευ- 
ϑερίας ἐν ΑΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 84- 42, 138 - 188, 291 - 298. 

113. Φ. Παπαδήμα: Ἡ ἰσχὺ- τοῦ ἄρϑρου 104 τοῦ Συντάγματος 
ἔναντι τῶν εὐαγῶν ἱδρυμάτων τῆς Ῥωμαϊκῆς Καϑολικῆς ᾿Εχκλησίας ἐν 
ΔΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 139 - 144. 

114-119. Αἱ Σ.1. δ89]1956 καὶ 889]1956 ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) 
σ. 980 ἕπ.-Ξ- Ν. Β. τ. 5 (1951) σ. 416-Ξ:ΕΕΝ τ. 28 (1956) σ. 1118 ϑεω- 
ροῦν ὥς ὑποχρεωτικὴν διὰ τὴν διοίχησιν τὴν παροχὴν ἀδείας πρὸς ἵδρυσιν 
ναοῦ, ὅταν διαπιστωϑῇ ὅτι πρόχειται περὶ ϑρησχείας γνωστῆς ὑπὸ τὴν 
συνταγματικὴν ἔννοιαν χαὶ ὅτι δὲν ἀσχεῖται προσηλυτισμός, ἡ Α. Π. ὅθ] 
1956 ἐν ΛΑΕΚΆΑ τ. 11 (1956) σ. 183-ΞεΝ. Β. τ. 4 (1956) σ. Ί86--Α. Ν. τ. 
τ (1956) σ. 211 ἐρευνᾷ τὰ στοιχεῖα τοῦ προσηλυτισμοῦ ὥς ἀξιοποίνου ἀδι- 
κήματος, αἳ Α. Π. 165 καὶ 166]1956 ἐν Α. Ν. τ. 1 (1956) σ. 4609 διευχρι- 
νίζουν ὅτι προσηλυτισμὸν ἀποτελεῖ καὶ ἢ πρὸς ἑτεροδόξους ἀποστολὴ αἷρε- 
τικῶν βιβλίων δωρεάν, ἢ δὲ Σ. ΕΚ. 662]1956 ἓν ΕΕΝ. τ. 28 (1956) σ. 1118 
ΞΞΑ.Ν. τ. τ (1956) σ. 699--Ν.Β. τ. 5 (1951) σ. 416 ὅτι μόνον τῶν ὄρϑο- 
δόξων παίδων ἀπαγορεύεται ἥ πρόσληψις εἷς φιλανϑρωπικὰ καταστήματα 


συντηοούμενα ὅπὸ ἑτεροδόξων ὀργανώσεων. 
(Ξυνεχίζεται) 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Ρα: ΙΔοπαπποθονυαπφεἰίυηνι αιξ Ῥαρννυ5. Ζώη "ει υενδ᾽ῇὀη- 
{1ἱοιίοη Ραργνυ8 Βοάλιεν 11]. υον Κυτί- Αἰαπά. 8οπάενάνιοϊἴ αὐς «ΕὈν- 
οπώπφθη. μιά Κογί6ολνίίίὁ». Βακὰ 91. Ηἑ[ι 9. Ροῦνμαν 1957. ΑΚαάεπιὶε- 
γενἰαφ Βον]ίη. 

Πρόχειται περὶ ἐνδιαφέροντος ἄρϑο νυ τοῦ ἐν τοῖς πανεπιστημίοις τοῦ 
Βερολίνου καὶ τῆς Χάλλης γνωστοῦ καϑηγητοῦ κ. Κ. Δ]8απά, περὶ διαφό- 
ρῶν ἐργασιῶν τοῦ δποίου, ἀναφερομένων εἷς τὴν ριτιχὴν τοῦ χειμένου τῆς 
Κ. Διαϑήκη-, ἐπανειλημμένως ἔχομεν ἀναφέρει ἓν τῇ στήλῃ ταύ ῃ, καὶ δὴ 
πεοὶ ἄρϑρου ἀναφεοομένου εἷς τὸν πρὸ ἑνὸς περίπου ἔτους ἓν τῇ ΒιΌ]1οΐΠπεςὰ 
Ῥοάπιετίαπα ὑπὸ τοῦ ἐν τῷ πανεπιστημίῳ τῆς Γενεύης καϑηγητοῦ χαὶ 
προέδρου τῆς διεϑνοῦς ἑταιρείας τῶν παπυρολόγων κ. Νίςῖοτ ΜατΉη δη- 
μοσιευϑέντα σπουδαιότατον πάπυρον Βοάτπιετ 1], τὸν περιέχοντα τὰ χεφά- 
λαια 1-᾽4 τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην Εἰαγγελίου (Ρ 9), χρονολογούμενον δὲ ἀπὸ 
τοῦ ἔτους 200 περίπου, δηλαδὴ παλαιότερον τῶν παπύρων (ΟΠεδίετ-Βεαίίν, 
μεταγενέστερον δὲ τῶν Ρ55 τῇς βιβλιοϑήχης τοῦ Κγίαπα ἐν Μαπεπεβίετ 
(περὶ τὸ 125 μ. Χ.) καὶ Ρ9 τοῦ Μασάα[εη Οοἶ]εσε τῆς ᾿Οξφόοδης. Εἶναι 
ἄξια ἰδιαιτέρας σημειώσεως τοῖτο μὲν ᾗ σχετικῶς ἀρίστη διατήρησις τοῦ 
νέου εὑρήματος, τοῦτο δὲ ἣ διάσωσις καταπληκτικῶς πολλῶν παπύρων μετὰ 
τοῦ δ΄ Εὐαγγελίου.(ἃς πρὸς δὲ τὴν χριτιχὴν ἀξίαν τοῦ παρόντος παπύρου, ἣ 
γνώμη τοῦ κ. Δ]ἁπὰ εἶναι, ὅτι τὸ ἀποτέλεσμα τῆς μέχοι τοῦδε ἐρεύνης περὶ 
αὐτοῦ δὲν εἶναι πολὺ σπουδαῖον καὶ ὅτι δὲν ἔχει τις νὰ ἀναμένῃ ἔντυπωσια- 
κὰς παραλλαγὰς ἀπὸ τοῦ γνωστοῦ χειμένου. Ταῦτα ὅμως, νομίζομεν, ὅτι δὲν 
ἰσχύουσι νὰ μειώσωσι τὴν μεγίστην σπουδαιότητα παπύρου τοῦ β’ ἢ ἔστω 
καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ γ᾽ αἰῶνο-, παπύρου μάλιστα περιέχοντος τοσοῦτον 
ἀριϑμὸν κεφαλαίων τοῦ πνευματικοῦ Εὐαγγελίου χαί, πολὺ ὀλιγώτερον, τὴν 
ὀφειλομένην εἴς τε τὸν εὐτυχῆ ἐκδότην εὐγνωμοσύνην, ἐτὶ τῇ μετὰ τοσαύτης 
ἐπιμελείας χαὶ ἀκριβείας φιλοπονηϑ.ίσῃ ἐκδόσει τοῦ παπύρου τούτιυ, καὶ 
εἷς τὴν ΒΙρ]ϊοίπεσα Βο]πιετίαπα ἐπὶ τῇ ἀποχτήσει καὶ ἀξιοποιήσει αὐτοῦ. 

Βλέπε τοῦ αὐτοῦ συγγραφέως ἔκϑεσιν περὶ τοῦ ῬΡαάργτιι5 Ῥοάπιετ 1] 
ἓν τῇ Ἰπεοῖορ. Τ.ἱεταίατζείίιησ 10951, Ντ 8. 

Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


πεαπ απϊόἰοιι, ΡΗί]ον α᾿Αἰεασανάνίο. [λὈναϊνίο Αγίπὀηιε Εαγαγὰ, Ραγὶς 1958. 

(Σελ. 990). 

Τὸ ἐν τῇ ὑπὸ τὸ τίτλον 1/65 ἔεπ1Ρ5 εἲ 165 ἀεβήίπ6 γαλλικῇ συλλογῇ 
ἱστορικῶν πραγματειῶν δημοσιευόμενον περισπούδαστον μετὰ χεῖρας ἔργον 
τοῦ ἐγκρίτου καὶ ἁκαταπονήτου γάλλ:»υ πατρολόγου, καϑηγητοῦ ἐν τῷ Ιπο{!- 
[ας Οαϊπο]ίαπε τῶν Παρισίων, τοῦ ὁποίου εἶναι διεϑνῶς γνωσταὶ ἄλλαι τε 


- ΡΝ 
κος ος παρα ἴζα -ᾱ-- ,--κ-α-----. Πα. 


Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 191 


περισπούδαστοι ἐργασίαι χαὶ αἳ περὶ τῆς Μυστικῆς ϑεολογίας, ἐν σχέσει πρὸς 
τὸν Πλατωνισμόν, καὶ περὶ Γρηγορίου τοῦ Νύσσης, εἶναι ἀφιερωμένον εἷς 
τὴν μεγάλην μορφὴν τοῦ ἑλληνιστοῦ ἰουδαίου φιλοσόφου καὶ ἐξηγητοῦ καὶ 
ϑεμελιωτοῦ τοῦ ἰουδαϊκοῦ μυστιχισμοῦ Φίλωνος τοῦ ᾿Αλεξανδρέως, ἥτις 
μορφὴ προσελκύει ἰδιαζόντως τὴν προσοχὴν τῶν ἐρευνητῶν τοῦ συγχοόνου 
τῷ Κυρίῳ ᾿Ιουδαϊσμοῦ, μάλιστα μετὰ τὰς τελευταίας ἀρχαιολογικὰς ἀνακαλύ- 
ψεις τῆς παρὰ τὴν Νεκρὰν Θάλασσαν περιοχῆς. Εἶναι προφανὲς, ὅτι τὸ περὶ 
Φίλωνος διαφέρον τοῦ συγγραφέως εἶναι συναφὲς πρὸς τὸ διαφέρον του περὶ 
τῆς Μυστικῆς θεολογίας τῆς πατερικῆς ἐποχῆς. Τὸ δὲ προκείμενον ἔργον 
ἀποτελεῖται ἐξ ἑπτὰ κεφαλαίων, τῆς μορφῆς καὶ τοῦ ἔργου τοῦ ὁποίου, ὥς 
ἰουδαίου ἐξηγητοῦ καὶ ϑεολόγου, ἐν τῷ ἑλληνιστικῷ περιβάλλοντι τῆς ἔπο- 
χῆς του, καὶ ἐν τῇ σχέσει του πρὸς τὴν Κ. Διαϑήκην, παρέχει ἐξαίρετον καὶ 
ἀνάγλυφον εἰκόνα. ᾿Εν τῷ α΄ κεφαλαίῳ ἀσχολεῖται περὶ τὴν βιογοαφίαν 
τοῦ Φίλωνος (σ. 11 - 40). Εν τῷ β᾽ κεφαλαίῳ πραγματεύεται περὶ τοῦ Φί- 
λωνος καὶ τῆς ἐποχῆς του καὶ δὴ περὶ τῆς σχέσεώς του πρὸς τοὺς ᾿Εσ- 
σαίους, πρὸς τὴν ἀλεξανδρινὴν φιλοσοφίαν καὶ πρὸς τὴν αὐτοχρατορικὴν 
ἰδεολογίαν (σ. 41 - 84). ᾿Εν τῷ γ΄ χεφαλαίῳ ὁμιλεῖ περὶ τῆς ϑέσεως τῆς 
Βίβλου ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ καὶ δὴ περὶ τῆς Βίβλου τοῦ Φίλωνος, ὥς καὶ τοῦ 
ἐξηγητικοῦ του ἔργου ἐν τῇ σχέσει του πρὸς τὰς ἐξηγητικὰς τάσεις τῆς 
ἐποχῆς του (σ. 85 - 118). ᾿Εν τῷ δ΄ κεφαλαίῳ ἐξετάζει τὴν φιλώνειον 
ἑομηνείαν, τήν τε κατὰ γράμμα καὶ τὴν ἀλληγορικὴν (σ. 119-142). 
Ἔ τῷ ε΄ χεφ. ἐκϑέτει εἷς Ί παραγράφους τὴν ἐξόχως συνϑετικὴν καὶ πρῶ- 
τότυπον ϑεολογίαν τοῦ Φίλωνος, ἥτις εἶναι ἣ πρώτη βιβλικὴ ϑεολογία 
καὶ ἥσκησε μεγάλην ἐπίδρασιν ἐπὶ τὴν χοιστιανικὴν ϑεολογίαν (σελ. 148 - 
189). ᾿Εν τῷ ς΄ κεφ. ἀναπτύσσει τὸν τοιαύτην ἐπίδρασιν ἐπὶ τὸν ἆνα- 
τολικὸν καὶ δυτικὸν χριστιανικὸν μυστικισμὸν ἀσκήσαντα μυστικισμὸν τοῦ 
Φίλωνος, βιβλικὸν κατὰ τὴν βάσιν καὶ ἑλληνιστικὸν κατὰ τὴν μορφὴν (σ. 
188 - 198). Τέλος ἐν τῷ ζ' χεφ. (σ. 199-214) ἐξετάζει, μᾶλλον ἁδρομε- 
ρῶς, τὴν σχέσιν τοῦ Φίλωνος πρὸς τὴν Κ. Διαϑήκην, μάλιστα δὲ πρὸς 
τὸν Παῦλον, τὸν ᾿Ιωάννην καὶ τὴν πρὸς “Εβραίους ἐπιστολὴν καὶ χατα- 
λήγει εἷς τὸ συμπέρασμα, ὅτι δὲν ϑεωρεῖ πιϑανὴν τὴν ἄμεσον ἀπὸ τοῦ 
Φίλωνος ξξάρτησιν τῆς Κ. Διαϑήκης, αὕτη ὅμως κατανοεῖται ἐντὸς τοῦ 
πλαισίου τοῦ ἑλληνιστικοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ, τοῦ παρεχομένου ὑπὸ τῶν ἔργων 
τοῦ Φίλωνος, τῆς ἀμέσου ἐπιδράσεως αὐτοῦ ἀρχομένης ἀπὸ τῶν Πατέρων 
καὶ ἐκκλησιαστικῶν συγγραφέων. 

Ἥ ἐξέτασις τῶν ζητημάτων γίνεται ἐνταῦϑα ἐπὶ τῇ βάσει λιπαρᾶς καὶ 
κριτικῆς μελέτης τῶν πηγῶν, ὑπὸ τὸ φῶ: καὶ τῆς νεωτάτης σχετικῆς ἐρεύ- 
νης, τὰ πορίσματα τῆς δποίας δαψιλῶ-, ἀλλὰ καὶ μετὰ πάσης προσοχῆς ὧς 
καὶ μετὰ πνεύματος κριτικῆς ἐρεύνης, ἐπωφελεῖται ὃ σοφὸς συγγραφεὺς τοῦ 
παρόντος ἔργου, ἀποτελοῦντος σπουδαίαν ὅσον καὶ ἀρχούντως εὐπρόσιτον 
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καὶ εὐπαρακολούϑητον συμβο’ὴν εἷς τὴν μελέτην τοῦ μεγάλου ϑέματος περὶ 
τῆς σχέσεως τοῦ Φίληνος πρὸς τὰς ἀπαρχὰς καὶ τὰς βάσεις τοῦ Χριστιανι- 
σμοῦ, ἄρα ἐνδιαφέροντος μεγάλως τοὺς ἀσχολουμένους περί τε τὸν ἔξηγητι- 
κὸν καὶ τὸν ἱστορικὸν τῆ: ϑεολογίας κλάδον, οὐχὶ δὲ ὀλιγώτερον καὶ τὴν 
ἱστορίαν τῆς φιλοσοφίας. 

Π.Ι ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


δουγοος Ωπγό!{ἰοπηο6. Καἱ[ίοης ἂν (6. Ρανίςα. Έοηιες 45 καὶ 69. 
Απιδγοὶδε ἆε Μί]αν. Τναϊίό οὖν [’ Ευαηφίῖε ἀε 3. Γιιο. Ι. (1956 σελ. 974]. 
Ι. (1967, σ. 940).--Το1ιε 50. ᾽εαπΟσπνγϑοϑίονιε, Ηυ“! Οαίὀοιὀϑε5 
Βαρίἰθηναῖθε ἱπόάϊί65. (1967, σελ. 989). Τοπιε δΊ. ϑδγπιροη ἶε Νονύεαιι ΤΠόο- 
ἰοφίοη. (Οναρίίνος ἠΠιόο]οφίηνιθο, φηοδίἰφιιεε εἲ ργαίἰφνος. (1967, σελ. 140). 


Ἔν τῇ γνωστῇ πατρολογικῇ σειρᾷ, τῇ ἀπὸ τοῦ 1942 ἐκδιδομένῃ ἐν ᾿]α- 
΄ ε Ν. ο ΄ φ..5 . π - , 3’ 
ρισίοις ὑπὸ τὸν τίτλον Θοπτοε5 ΟΠτέζγεππες, περὶ ἧς, ἀριϑμούσης ἤδη 
ὑπὲρ τοὺς 50 τόμους, ἐπανειλημμένως ἔχει ἥδη γίνει λόγος ἀπὸ τῶν στηλῶν 
τούτων, ἐξεδόϑησαν προσφάτως οἵ ἀνωτέρω σημειούμενοι σπουδαιότατοι 
τόμοι, οἵ δύο πρῶτοι τῶν ὁποίων ἀναφέοονται εἷς τὴν λατινιχήν, ὃ δὲ τρί- 
τος εἷς τὴν ἑλληνικὴν πατρολογίαν. 
Οἱ δύο πρῶτοι τόμοι περιέχουσι τὸ ϑαυμάσιον ὑπόμνημα τοῦ Αγ. 
᾿Αμβοοσίου τῶν Μεδιολάνων εἰς τὸ κατὰ Λουκᾶν Εὐαγγέλιον, ἀποτελούμε- 
ὃς - . λί ΡΕ; Ξ / ϑ7 -- - Ε-; λ ΄ [7 « - - 
νον ἐξ ὀκτὼ βιβλίων καὶ ἐπεξειργασμένον μεϑ᾽ ἱκανῆς ἐπιμελείας ὑπὸ τοῦ βε 
νεδικτίνου πατρὸς Παδτίε] ;Ίδβοῖ. Γροτάσσεται ἀξιόλογος εἰσαγωγή, ἔνϑα 
9 » Ν Ἂ -- » ΄ ε ΄ Ὁ 9 Ν [4 [ 
ἐξετάζονται ὁ χαρακτὴρ καὶ ἡ οἰκονομία, αἵ πηγαί, ἢ ἐξηγητικὴ μέϑοδος, ἣ 
δογματιχὴ καὶ ἢ ἠϑικὴ διδασκαλία, ἢ πνευματικότης, ἣ γλῶσσα καὶ τὸ ὕφος 
τοῦ ἔργου καὶ αἷ περὶ αὐτοῦ χρίσεις, ὡς κοὶ αἵ ἐκδόσεις αὐτοῦ (σ. 9-8τ). 
Εἶτα παρατίϑεται τὸ πρωτότυπον λατινιχὸν χείμενον μετὰ μεταφράσεως τοῦ 
ἐκδότου καί τινων σχολίων, τῶν μάλιστα ἀποραιτήτων. Ἔν τῷ τέλει τοῦ Π 
τόμου παρατίϑενται παραρτήματά τινα χαὶ τρεῖς πίναχες, τῶν βιβλικῶν χῶώ- 
ορίων, τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν ἀλληγοριῶν τοῦ βιβλίου. 
Ὁ δὲ τρίτος τόμος, ὃ χαὶ πεντηκοστὸς τῆς ὅλης σειρᾶς, περιέ- 
» . ΄ Ε] , τ -.ε: » ΄ - 
χει ὀχτὼ σπουδαίας ἀνεκδότους Κατηχήσεις τοῦ “Αγ. ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσο- 
στόμου «πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσϑαι καὶ πρὸς τοὺς νεοφωτίστους», ἃ: 
ἀνεῦρε κατὰ τὸ φϑινόπωρον τοῦ 1955 καὶ ἐκδίδει ὁ ἀσσομψιονιστὴς πα- 
τὴρ Απ, Νεπσετ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ὑπ᾽ ἄριϑ. ϐ χειρογοάφου τῆς ἐν "λϑῳ 
Ἵ. Μονῆς τοῦ Σταυρονικήτα καὶ τὰς ὁποίας ὁ ἐκδότης, στηριζόμενος ἐπὶ 
ἐσωτερικῶν χυρίως λόγων, ϑεωρεῖ ὣς γνησίας καὶ δὴ ὡς ἀπαγγελϑείσας ἓν 
Ε] [-; , » - ς, 
Αντιοχείᾳ. Προτάσσεται ἐμπεριστατωμένη εἰσαγωγὴ (σ. 1-10τ), ἐν ᾗ ἐξειά- 
ζονται τὰ τῆς ἀνευρέσεως τοῦ ἀνεκδότου χειρογράφου (τοῦ ια΄ αἰῶνος), ὣς 
καὶ τὸ περιεχόμενον αὐτοῦ, εἰς ὃ συγχαταλέγονται, ἐχτός τινων ἐκδεδομένων 
3/ εΕ 352: ν ΄ « ΄ κ ς « - «. - 
ἤδη ὑπ᾽ ἄλλων τε, κατὰ μέγα δὲ μέρος καὶ ὑπὸ τοῦ Μοπίΐαπςσοη χαὶ τοῦ 
Παπαδοπούλου-Κεραμέως, καὶ ὀκτὼ ἀνέκδοτοι Κατηχήσεις λίαν ἐνδιαφέ- 
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ρουσαι, ἔπειτα δὲ γίνεται λόγος ἐν γένει περὶ τῶν Κατηχήσεων τοῦ Χρυσο- 
στόμου καὶ ἰδίᾳ π-ρὶ τῶν προχειμένων ὀχτὼ ἀνεκδότων καὶ δὴ καὶ τῆς 
γνησιότητος αὐτῶν, ὥς καὶ περὶ τῆς ἀκολουϑίας τοῦ Βαπτίσματος ἐν ᾿Αντι- 
οχείᾳ περὶ τὰ τέλη τοῦ δ΄ αἰῶνος καὶ τῆς καταστάσεως τοῦ κειμένου τῶν 
προκειμένων ὁμιλιῶν. ᾿Επακολουϑεῖ ἢ παράϑεσις τοῦ πρωτοτύπου κειμένου; 
Χριτιχῶς ἀποχεκαϑαρμένου, ὧς καὶ γαλλικῆς μεταφράσεως αὐτοῦ, ἔτι δὲ καὶ 
ἱκανῶν σχολίων. “Η. δὲ λίαν .ἐνδιαφέρουσα ἔχδοσις αὕτη καταχλείεται διὰ 
πινάκων τῶν βιβλικῶν χωρίων, τῶν κυρίων ὀνομάτων καί τινων ἑλληνικῶν 
λέξεων (σ. 268 - 9τ9). 

Τέλος ὃ τέταρτος τόμος περιέχει 325 σπουδαιότατα κεφάλαια 
ϑεολογικά, γνωστικὰ χαὶ πρακτιχὰ τοῦ μεγάλου μυστικοῦ χαὶ χλασσιχοῦ ἐχ- 
προσ όπου τῆς βυζαντινῆς μυστικῆς ϑεολογίας Συμεὼν τοῦ νέου Θεολόγου 
(8949-1023), τὰ ὁποῖα ἐκδίδει μετὰ πολλῆς στοργῆς καὶ ἐπιμελείας ἕτερος 
ἀσσομψιονιστῆς πατήρ, ὃ κ. ]. ῬατγοπΖέα5. Προτάσσεται καλὴ εἰσαγωγή, 
ἔνϑα ἐξετάζονται συντόμως τὰ τοῦ βίου, τῶν ἔργων καὶ τῆς ἱστορίας τοῦ 
κειμένου, τῆς οἰχονομίας καὶ τοῦ ὕφους τοῦ συγγοαηέως, εἶτα δὲ παρατί- 
ϑεται τὸ χείμενον ἔν τε τῷ πρωτοτύπῳ, χριτικῶς ἐπιμεμελημένῳ, καὶ ἐν 
γαλλικῇ μεταφράσει μετά τινῶν σχολίων καὶ ἑνὸς παραρτήματος, ὧς καὶ πί- 
ναλες διδαχτικῶν ὅρων περιεχομένων ἐν τοῖς μετὰ χεῖρας ἔργοις τοῦ Συμεών, 
τῷ» ἀρχῶν τῶν ἐπὶ μέρους πραγματειῶν κατ᾽ ἀλφαβητιχὴν τάξιν καὶ χωρίων 
βιβλικῶν. "Ἔργα τινὰ τοῦ ἐπιφανοῦς μυστικοῦ ἔχουσι περιληφϑῇ ἐν τῇ {]α- 
τρολογίᾳ τοῦ Μίσπε (τόμος 12ος), ἐξεδόϑησαν δὲ καὶ ὑπὸ Διονυσίου τοῦ Ζα- 
γοραίου ἐν Ἠενετίᾳ, τῷ 1τ90, εἷς νέαν ἑλληνικήν. Πρέπει ὅμως νὰ εἴμεθα 


εὐγνώμονες χαὶ διὰ τὴν παοοῦσαν ἔχδοσιν. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


᾿ΙΙωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, ὨΠνευματικαὶ ἀκτινοβολίαι ἀπὸ τὸν ἄμβωνα τῆς 
᾿Αντιοχείας. Νεοελληνικὴ ἀπόδοσις Παναγ. Στάμον. Τύποις Φῶς. Χ.Ε.Ε.Ν. ’Αθῆ- 

ναι 1957 (Σελ. 926). 

Ὁ ἐν τῷ Γυμνασίῳ τοῦ Πολυγύρου τῆς Χαλκιδικῆς φιλότιμος καὶ φι- 
λόπονος καϑηγητὴς τῶν ϑρησκευτικῶν μαϑημάτων, ἄλλοτε δὲ γρσμματεὺς 
τοῦ ἀειμνήστου Μητροπολίτου Κασσανδρείας Εἰρηναίου, συνεχίζων τὴν 
ὗπ᾽ αὑτοῦ ἀναληφϑεῖσαν προσπάϑειαν νὰ προσφέρῃ εἷς τὸν ἑλληνικὸν λαὸν 
ἐν νεοελληνικῇ μεταφράσει ἐκλεκτὰ πατερικὰ χείμενα, ἀφ᾽ οὗ ἐδημοσίευσε 
τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου ἐν μεταφοάσει «᾿Επιστολὰς εἰς Ὀλυμπιάδα» (1955) 
καὶ «Τεσσαράκοντα ἐπιστολὰς χριστιανικῆς ἀγάπης» (1955), ἐμφανίζεται ἐν 
τῷ παρόντι τόμῳ μετὰ πλουσιωτέρας προσφορᾶς ἐκ τῶν ἀϑανάτων ἔργων 
τοῦ μεγάλου πατρὸς καὶ οἰκουμενικοῦ διδασκάλου, τῶν εἴκοσι χαὶ μιᾶς πε- 
ριφήμων «“Ὁμιλιῶν εἷς τοὺς ἀνδριάντας». ᾿Επειδὴ αἵ ὁμιλίαι αὗται ἑλέχϑη- 
σαν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ, καϑ᾽ ὃν χρόνον ὃ ἡμέτερος πατὴρ ἦτο πρεσβύτερος, διὰ 
τοῦτο ὅ ἐξωτερικὸς ὑπότιτλος τοῦ τόμου τούτου, ὅστις προλογίζεται ἐπαξίως 
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ὑπὸ τοῦ φιλέλληνος, διαχενριμένου δὲ ϑεολόγου, Θεοφιλεστάτου ᾿Επισχόπου 
Κατάνης κ. Κασσιανοῦ, πρυτάνεως τοῦ ἐν Παρισίοις Ρωσσικοῦ ᾿Ινστιτούτου 
᾿Ορϑοδόξου Θεολογίας, εἶναι «πνευματιχαὶ ἀκτινοβολίαι ἀπὸ τὸν ἄμβωνα 
τῆς ᾿Αντιοχείας». Μετὰ τὸν πρόλογον (σελ. ὅ - ϐ) ἕπεται εἰσαγωγὴ (σελ. 
1-16), ἔνϑα, μετὰ ἱστορικὴν ἐπισκόπησιν τῆς καταστάσεως τῆς ᾿Αντιοχείας 
κατὰ τοὺς χοόνους ἐκείνους, ἀναπτύσσεται τὸ περιστατιχὸν τῆς ἐκφωνήσεως 
τῶν ἐν λόγῳ “ὉΟμιλιῶν, ὅπερ ἦτο ἢ ἓν ἔτει 381 ἐκραγεῖσα κατὰ τοῦ αὗτο- 
κράτορος Θεοδοσίου μεγάλη στάσις τοῦ λαοῦ τῆς ᾿Αντιοχείας, ἐν παραμο- 
ναῖς τῆς Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς, τῆς ὁποίας στάσεως τὸ μὲν σύνϑημα ἧτο 
ὅ κατακερματισμµὸς τῶν ἀνδριάντων τοῦ αὐτοκράτορος, τοῦ τῶν τέχνων 
καὶ τῆς συζύγου αὐτοῦ, τὰ δ᾽ ἐπακόλουϑα ἦσαν σκληρὰ μέτρα πρὸς χατα- 
στολὴν αὐτῆς. Πρὸς ἐξευμενισμὸν τοῦ αὐτοχοάτορος ἀπεστάλη τότε πρεσβεία 
τῆς πόλεως ἔχουσ ι ἐπὶ κεφαλῆς τὸν γηραιὸν ἐπίσκοτον Φλαβιανόν, ἐν ἅπου- 
σίᾳ τοῦ ὁποίου ἀνέλαβε τὸν βαρὺν ἆϑλον τοῦ κανευνασμοῦ τῶν πνευμάτων 
καὶ τῆς σωτηρίας τοῦ λαοῦ ὃ τότε πρεσβύτερος τῆς ἐν ᾿Αντιοχείᾳ ᾿Εἰχχλη- 
σίας ᾿Ιωάννης, ὅστις καὶ ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ταύτῃ ἐξεφώνησε δέκα ἐννέα ὅμι- 
λίας, εἷς ἃς προσετέϑησαν καὶ δύο ἄλλαι ἄσχετοι πρὸς τὰ γεγονότα τῆς στά- 
σεως. ᾿Επαχολουϑεῖ ἢ νεοελληνικὴ ἀπόδοσις τῶν “Ομιλιῶν τούτων εἷς ἅ- 
πλῆν καϑαρεύουσαν, κατά τι χαμηλοτέραν τῆς τῶν ἀειμνήστων ἄδελη ὤν Ν. καὶ 
Μιχ. Γαλανοῦ (Τὰ ἅπαντα Ἴω. τοῦ Χρυσοστόμου, τόμος Β΄ σ. 8381 - 08, 
ἐν ᾿Αϑήναις 1900), συμφώνως πρὸς τὸ χαμηλότερον γλωσσικὸν ἐπίπεδον 
τῆς συγχοόνου ἡμῖν γενεᾶς. Ὁ τόμις καταχλείεται διὰ πίναχος ϑεμάτων 
παρεχομένων ὑπὸ τῶν ἐν λόγῳ “Ομιλιῶν. Διὰ τῆς ἀξιεπαίνου ταύτης προσ- 
παϑείας, τὴν ὁποίαν ὁ ζηλωτὴς ἐπαρχιώτης ϑεολόγος ἐνισχύει καὶ διά τι- 
γῶν διαφωτιστικῶν ὑποσημειώσεων, καϑιστᾷ δὲ λίαν εὐπρόσδεκτον διά τε 
τῆς καλλιτεχνικῆς ἐκδόσεως καὶ διὰ τοῦ εὐώνου αὐτῆς, ποοσφέρεται ἀξιόλο- 
γος συμβολὴ εἷς τὴν χριστιανιχκὴν μόρφωσιν τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ, ἢ ὁποία, 
ἐλπίζομεν, ὅτι ϑέλει τύχει τῆς δεούσης ἐκ μέρους αὐτοῦ χαὶ τῶν ἁρμοδίων 
προσοχῆς πρὸς δλοχλήρωσιν τοῦ ἱεροῦ τη: σκοποῦ. Εὐχόμεϑα δὲ καὶ ἐπὶ τῇ 
εὐχαιρίᾳ ταύτῃ, ὅπως, καταλλήλως ἐνισχυομένη ἣ ὥραία αὕτη προσπάϑεια, 
συνεχισϑῇ καὶ ἐν τῷ μέλλοντι ταὶ εὕρῃ μιμητὰς καὶ μεταξὺ τῶν πολυαρίϑμων 
ϑεολόγων τῆς πρω-ευούσης καὶ τῶν μεγάλων χέντρων τῆς χώρας ἡμῶν. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


᾿Αρχιμανὸρ.’]ωὴλΡΡιαννακοπούλου, Παλαιὰ Λιαθήκη κατὰ τοὺς 
Ο΄. Κείμενον. 'Βομηνευτικὴ παράφρασις. Σχόλια. Προβλήματα. Χάρται. Τεῦχος 
ὄγδοον. Α’ Πασιλειῶν. 1967. Σελ. 904.--Τεῦχος ἔνατον Β’ Βασιλειῶν. 1967. 
Σελ. 1606. 


Ὃ ζηλωτὴς καὶ φιλόπονος συγγραφεὺς τῆς ἑομηνευτιχῆς σειρᾶς εἷς τὴν 
Π. Διαϑήκην κατὰ τοὺς Ο΄, συνεχίζων τὴν ὥραίαν καὶ ἀξιέπαινον προσπά- 
ϑειάν του, ἥτις χαίρομεν διότι ἔτυχε καὶ τῆς εὐλογίας τῆς Ι. Συνόδου τῆς 
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᾿Εχχλησίας τῆς “Ελλάδος διὰ σχετικοῦ γράμματος ἀπὸ 19]10]1951, παρου- 
σιάξει εἷς τὰ παρόντα δύο τεύχη, φιλοκάλως τετυπωμένα ἓν τοῖς ἔργαστη- 
οίοις γραφικῶν τεχνῶν «Τὸ Φῶς» τῆς Α.Ε.Ε., τὰ βιβλία Α’ χαὶ Β΄ Βασι- 
λειῶν. Προηγεῖται εἰσαγωγὴ εἷς τὰ βιβλία ταῦτα καὶ εἶτα παρατίϑεται τὸ 
κείμενον τῶν Ο΄ μετὰ ἑρμηνευτικῆς παραφράσεως, σχολίων, ἑομηνευτιχῶν 
παρεκβάσεων ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἑρμηνείας τῶν Πατέρων ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ νεωτέρων 
ὀρϑοδόξων καὶ ρωμαιοχαϑολικῶν ἐξηγητῶν ἀφ᾽ ἑτέρου, ὧν πίναξ προτάσσεται 
τῶν τευχῶν τούτων. ᾿Επίσης εἶναι ἐφωδιασμένα καὶ τὰ τεύχη ταῦτα διὰ 
τῶν ἀπαραιτήτων γεωγραφικῶν χαρτῶν καὶ ἀρχαιολογικῶν εἰκόνων. Εὐχό- 
μεθα τὴν μετὰ τοῦ αὐτοῦ ρυϑμοῦ συνέχισιν τῆς ἀξιολόγου προσπαϑείας, ἥτις 
δὲν ἀμφιβάλλομεν ὅτι ϑέλει ἐκτιμηϑῇ καὶ ἐνισχυϑῇ προσηκόντως ὑπὸ τοῦ 
χοιστεπωνύμου ἑλληνικοῦ πληρώματος. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ἠνημεῖα τοῦ µεταβυζαντινοῦδικαίου. Ι. Ὁ κῶδιξ τοῦ Νοταρίου 
τῶν ᾿Αθηνῶν []αναγῆ [Ιούλου 1899 - 1833, ἐκδιδόμενος ὑπὸ τοῦ καθηγητοῦ Ι. Α. 
ΙΠετροπούλου. ’ Αθῆναι. 19657. Σελ. 786. Παράρτημα τῆς ᾿Επιστημονικῆς ’Επετη- 
ρίδος τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν. 


Εἶναι καὶ ἐν τῷ βιβλιογραφικῷ δελτίῳ τῆς «Θεολογίας» ἀξία εὐφήμου 
μνείας ἢ ἔκδοσις τοῦ ὄχι μόνον ἐξ ἐπόψεως τῆς ἱστορίας τοῦ ἑλληνικοῦ δι- 
καίου, ἀλλὰ καὶ τῆς ἱστορίας τῶν ᾿Αϑηνῶν καὶ τῆς “Ελλάδος γενικώτερον 
καὶ δὴ καὶ τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Εχκκλησίας ᾿Δϑηνῶν, ὥς καὶ ἐξ ἐπόψεως λαογοα- 
φικῆς, γλωσσολογικῆς καὶ ἀϑηναιολογικῆς σπουδαιοτάτου καὶ πράγματι 
«ἀνεκτιμήτου» κώδιχος τοῦ κατὰ τὰ ἔτη 1893 - 1839 ἀειμνήστου νοταρίου, 
δηλ. συμβολαιογοάφου, ᾿Αϑηνῶν ΙΠαναγ. []ούλου, ἣν μετὰ πολλῆς ἐπιμε- 
λείας χαὶ φιλοκαλίας ἀνέλαβεν ὁ καϑηγητὴς τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ ᾿Εϑν. 
Πανεπιστημίου κ. Γ. Πετρόπουλος καὶ ἥτις ἀφιεροῦται εἷς τὴν μνήμην τοῦ 
καϑηγητοῦ Λ. Παπούλια. Ὃ κῶδιξ διαιρεῖται εἷς ἑπτὰ τμήματα, ἔξ ὧν τὸ 
Α΄ περιέχει ποοικοδοσίας, τὸ Β΄ ἐκποιήσεις καὶ ἀντίγραφα πωλητηρίων, τὸ 
Γ΄ δωρεὰς καὶ συνέχειαν πράξεων ἐκποιήσεων, τὸ Δ΄ διανομὰς κληρονομιῶν 
τὸ Ε΄ συμφωνίας, τὸ 5’ ὑποϑήκας καὶ τὸ Ζ΄ διαϑήκας. ᾿Επαχολουϑοῦσιν 
ἀποφάσεις τοῦ Κριτηρίου καὶ διαφωτιστικώτατα ἀλφαβητικὰ εὑρετήρια κυ- 
ορίων ὀνομάτων, τοπωνυμίων καὶ λέξεων (σ. 641 - 186) συνταχϑέντα ὑπὸ τοῦ 
πτυχιούχου τῆς Νομικῆς κ. Ν. Καραστάϑη. Ὁ διεξερχόμενος τὰς 186 σελίδας 
τοῦ τόμου τούτου, ἐκτὸς τῆς ποικίλης διαφωτίσεως ἣν λαμβάνει, ἔστω καὶ ἐὰν 
δὲν ἀσχολῆται περὶ τὴν Ἱστορίαν τοῦ ἑλληνικοῦ δικαίου, αἰσϑάνεται βα- 
ϑεῖαν συγκίνησιν, περιεργαζόμενος οὕτω ζωντανὴν εἰκόνα τῆς οἰκονομικῆς, 
χοινωνικῆς καὶ ἐϑνικῆς, ἐν μέρει δὲ καὶ ϑρησχευτικῆς ζωῆς τῶν ὑπὸ τὸν 
τουρκικὸν ζυγὸν κατὰ τοὺς χρόνους τῆς ἑλληνικῆς ἐπαναστάσεως σφαδαζόντων, 
ἀπὸ δὲ τοῦ 1899 ἐλευϑέρων πλέον κατοίκων τῶν οἰχτρῶν ἐρειπίων τοῦ «δαι- 
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μονίου πτολιέϑρου», τῶν «λιπαρῶν καὶ ἰοστεφάνων ᾿Αϑηνῶν». Πολλαὶ λοιπὸν 
ὀφείλονται χάριτες κατὰ πρῶτον μὲν λόγον εἷς τὸν ὀτρηρὸν ἐκδότην καὶ τὸν 
συνεργάτην αὐτοῦ, εἶτα δὲ εἷς τὴν Νομικὴν Σχολὴν τοῦ Πανεπιστημίου τῶν 
᾽Αϑηνῶν ἐπὶ τῇ ὄντως «γενναιόφρονι» ἀναλήψει τῆς δημοσιεύσεως τοῦ μνη- 
μειώδους τούτου ἱστορικοῦ μνημείου, ἥτις περιποιεῖ τιμὴν εἴς τε τὸ ᾿Εϑνι- 


κὸν Πανεπιστήμιον καὶ τὴν ἑλληνικὴν καϑ᾽ ὅλου ἐπιστήμην. 
Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Παναγ. Μανελλοσιούλσυ, Γεννήθηκα στὸ 1409. ’Αθῆναι 1957 (Σελ. 7830). 


Ὁ ἄλλοτε καϑηγητὴς τῆς Κοινωνιολογίας ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ ᾿Αϑη- 
νῶν, βραδύτερον δὲ πρωϑυπουργὸς καὶ εἷς τῶν κορυφαίων ἑλλήνων πολι- 
τικῶν, κ. ΓΠαναγ. Κανελλόπουλος, παραλλήλως πρὸς τὴν πολιτικήν, εἷς ἣν 
ἐπεδόϑη, παραιτηϑεὶς τῆς χαϑηγητικῆς του ϑέσεως ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ, 
ἐξακολουϑεῖ ϑεραπεύων ἐντόνως καὶ εὐδοκίμως καὶ τὰς Μούσας. Καρπὸς 
δὲ τῶν πνευματικῶν τούτων ἐνασχολήσεων εἶναι, πρὸς τοῖς ἄλλοις, καὶ σει- 
ρὰ σπουδαίων ἱστορικοφιλολογικῶν καὶ φιλοσοφικῶν ἔργων, οἷα εἶναι ἢ 
«Ἱστορία τοῦ εὐρωπαϊχοῦ πνεύματος» (α΄ ἔχκδ. 1943, β’ 1941), «Ὁ Χρι- 
στιανισμὸς καὶ ἣ ἐποχή μας» (1959), «᾿Αϑηναϊκοὶ διάλογοι, “Ελλὰς καὶ 
Χοιστιανισμὸς» (1950), «Τὸ τέλος τοῦ Ζαρατούστρα» (1950), «Μεταφυσι- 
κῆς Προλεγόμενα» (1956) καὶ τὸ πρό τινων μηνῶν δημοσιευϑὲν μετὰ χεῖρας 
ἔργον, ὅπερ ἐγένετο ἀφορμὴ νὰ τύχῃ ὃ ἐπιφανὴς πολιτικὸς ἅμα καὶ πνευµμα- 
τικὸς οὗτος ἡγέτης τοῦ «ἀριστείου τῶν γραμμάτων» τῆς ᾿Αχαδημίας τῶν 
᾿Αϑηνῶν, ἀπονεμηϑέντος αὐτῷ κατὰ τὴν πανηγυρικὴν συνεδρίαν τῇ 95/ 8 | 
1958. ᾽Απὸ τῆς β᾽ ἐκδόσεως τοῦ πρώτου τῶν ἀνωτέρω μνημονευϑέντων ἔρ- 
γῶν μέχοι τοῦ τελευταίου ἐμφανίζει ὃ συγγραφεὺς διαρχῶς καὶ ἀεὶ ἔντο- 
γωτέραν στροφὴν πρός τε τὸν ᾿Ελληνισμὸν καὶ τὸν Χριστιανισμὸν καὶ τὸ 
Βυζάντιον ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πηγῶν, ἀλλὰ καὶ ὑπὸ τὸ φῶς τῶν νεωτάτων 
ἐπιοτημονικῶν ἐρευνῶν. Καὶ ἐν μὲν τοῖς «᾿Αϑηναϊκοῖς διαλόγοις» ὃ κ. Κα- 
γελλόπουλος ἀσχολεῖται ὑπὸ μορφὴν διαλόγων περὶ τὸ πελώριον ϑέμα «Ἑλλὰς 
καὶ Χριστιανισμός», κατὰ τὸ διάστημα ἀπὸ τοῦ 651, δηλ. ἀπὸ τῆς ἀφίξεως 
τοῦ ᾿Απ. Παύλου εἷς τὴν “Ελλάδα, μέχρι τοῦ 599, δηλ. τοῦ ἔτους τῆς κλεί- 
σεῶς τῶν φιλοσοφικῶν σχολῶν τῶν ᾿Αϑηνῶν ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ. ᾿Εν δὲ 
τῷ παρόντι μεγάλῳ ἔργῳ ὑπὸ μορφὴν αὐτοβιογραφίας διατρίβει περὶ τὴν 
ἱστορίαν τῆς δύσεως τοῦ Βυζαντίου, ἀπὸ τῶν τελευταίων του ἡμερῶν μέχρι 
τοῦ ἐπακολουϑήσαντος τὴν δύσιν ἐκείνην λυκόφωτος καὶ τῆς συναφοῦς πρὸς 
αὐτὴν ἀναστατώσεως τῶν ἑλληνικῶν χωρῶν, ἰδίᾳ τῆς [Πελοποννήσου καὶ 
Κρήτης, δπόϑεν ἔμελλον νὰ ἀναφανῶσιν αἵ πρῶται ἀχτῖνες τῆς ἥοῦς τῆς 
ἀναστάσεως τοῦ Γένους. 

Τὸ ἔργον τοῦτο διαιρεῖται εἷς τρία κύρια βιβλία χαὶ τὸν ἐπίλογον. Καὶ 
τὸ μὲν Α΄ βιβλίον, ὅπερ ἐπέχει ϑέσιν μᾶλλον εἰσαγωγῆς, ἀποτελεῖται ἔχ 
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τριῶν χεφαλαίων, ἐν τῷ α΄ τῶν ὁποίων, ὑπὸ τὸν τίτλον «Γεννήϑηκα στὴν 
Ηάτρα», ἐξετάζεται ἣ περὶ τὰς ἀρχὰς τοῦ [Ε΄ αἰῶνος κατάστασις τῶν ΠΙα- 
τρῶν, τῆς προσφιλοῦς γενετείρας τοῦ συγγραφέως, ἐν τῷ β΄, ὑπὸ τὸν τίτλον 
«Τὸ Γένος καὶ οἵ αὐτοκράτορες» σκιαγραφοῦνται οἳ αὐτοκράτορες τοῦ Βυ- 
ξαντίου ἐν τῇ πρὸς τὸ ἑλληνικὸν Γένος σχέσει αὐτῶν, καὶ ἐν τῷ γ΄ χεφ., ὑπὸ 
τὸν τίτλον «Στὴν ᾿Αϑήνα τοῦ ᾿Αντωνίου ᾿Ατσαγιόλι», ξξετάζεται ἢ ἱστορία 
τῶν φραγκοχρατουμένων ᾿Αϑῃνῶν, ὅπου λαμβάνει τὴν εὐκαιρίαν νὰ δμιλήσῃ 
καὶ περὶ τῆς ἱστορίας τοῦ ἐκχρισϑιανισϑέντος Παρϑενῶνος καὶ νὰ ἐκδηλώσῃ 
τὸ πάϑος του πρὸς τὰς ᾿Αϑήνας, ἀνάλογον πρὸς τὸ πάϑος του πρὸς τὴν 
γενέτειράν του.Τὸ κύριον σῶμα τοῦ ἔργου ἀποτελοῦσι τὰ βιβλία Β΄ καὶ Γ΄, 
ἑκάτερον τῶν ὁποίων σύγχειιαι ἐκ τριῶν κεφαλαίων μετὰ τῶν ἑξῆς χαρα- 
Χτηριστικῶν τίτλων, στρεφομένων περὶ τὴν δραματικὴν ἱστορίαν τῶν τελευ- 
ταίων ἐτῶν τῆς Βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας χαὶ τῆς πτώσεως τῆς Πόλεως: 
«Ὁ Κωνστ. Παλαιολόγος στὴν Πάτρα», «Στὸν Μυστρᾶ μὲ τὸν Πλήϑωνα», 
«Ἡ Κωνσταντινούπολις στὸ 1481» (Β’ βιβλίον), «Βενετία, Φερράρα, Φλω- 
ρεντία», «Μυστρᾶς καὶ ἢ τελευταία ἐξόρμησις τοῦ Γένους» καὶ «“Εάλω ἢ Πό- 
λις» (Γ΄ βιβλίον). Ο τελευταῖος σταϑμὸς τῆς προκειμένης αὐτοβιογραφίας 
εἶναι ἓν μοναστήριον τῆς Κρήτης, ὅπου μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Πόλεως ὗὕπο- 
τίϑεται, ὅτι καταφεύγει ὃ συγγραφεύς, καὶ ἐκεῖ ἐξυφαίνεται ὃ Επίλογος τοῦ 
ὅλου ἔργου, ὅστις εἶναι χαὶ ὁ ἐπίλογος τῆς μέχοι τοῦ 1412 ἐκτεινομένης 
τραγιχῆς ἱστορίας. ᾿Επακολουϑοῦσι διασαφητικαί τινες καὶ βιβλιογραφικαὶ 
σημειώσεις (σ. 125-180). 

“Ἡ ἱστορικὴ ἔκϑεσις γίνεται ἐνταῦϑα, ὡς εἴπομεν, ὑπὸ μορφὴν αὖτο- 
βιογραφίας τοῦ συγγοαφέως καὶ στηρίζεται εἷς τὰς πηγὰς οὗ μόνον τοῦ ΙΕ΄ 
αἰῶνος (Δ. Κυδώνη, Βησσαρίωνος, Γ. Σχολαρίου, Μ. Εὐγενικοῦ, Σφραν- 
τζῆ, Δούκα, Συλβ. Συροπούλου, Κριτοβούλου, Λαον. Χαλκοκονδύλη, Χρο- 
γικοῦ τοῦ Μωρέως, Ν. Μακιαβέλλι κ.ἄ.), ἀλλὰ καὶ παλαιοτέρων χαὶ νεωτέ- 
ρῶν, ἰδίως τοῦ [ς΄ καὶ 12’ αἰῶνος, εἷς ἃς πηγὰς διαρχῶς ἀνατρέχει καὶ ἐκ- 
τενῆ ἐξ αὐτῶν ἀποσπάσματα παραϑέτει ὃ συγγραφεύς, ἐκϑέτων τὴν ἴστο- 
ρίαν τῆς τε Βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας καὶ τῆς ᾿Ενετοχρατίας καὶ τῆς Φραγ- 
κοκρατίας καὶ τοῦ Μυστρᾶ, οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ τῆς Δημοκρατίας τῆς Φλωρεν- 
τίας καὶ τῶν συνόδων τῆς Φερράρας καὶ Φλωρεντίας, συγχρόνως δ᾽ ἐπωφε- 
λεῖται καὶ τὰ πορίσματα τῶν νεωτέρων καὶ νεωτάτων ἱστορικῶν ἐρευνῶν, 
ὧν τυγχάνει κάτοχος, ὅσον καὶ τῶν πηγῶν, χωρὶς νὰ παραλείπῃ ἑκάστοτε νὰ 
ἐχφέρῃ καὶ τὰς ἰδίας αὑτοῦ κρίσεις. Χαρακτηριστικὰ δὲ τοῦ ἔργου τούτου 
εἶναι, ἐκτὸς τῆς καταπλησσούσης πολυμαϑείας καὶ ἰδιαιτέρως τῆς ἔνημερό- 
τητος περὶ τὰς πηγὰς τῆς τε Βυζαντινῆς χαὶ τῆς Λυτικῆς, τῆς τε πολιτι- 
κῆς καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱστορίας τοῦ ΙΕ΄ αἰῶνος, ἣ φιλοσοφικὴ καὶ χοι- 
γονιολογικὴ ϑεώρησις τῆς ἱστορίας, ὥς καὶ τὸ ζωηρὸν ϑρησκευτικὸν διαφέ- 
ρον τοῦ συγγραφέως, ὅπερ ἔστιν ὅτε ἐἑξωϑεῖ αὐτὸν εἷς συμμετοχὴν καὶ εἰς 
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ϑεολογικὰς ἔτι συζητήσεις (π.χ. μεταξὺ “Ησυχαστῶν καὶ Βαρλααμιτῶν, ᾿Ἔνω- 
τικῶγ καὶ ᾿Ανϑενωτικῶν κ.λ.π.). Αἵ ἵστοριχαί, τοπογραφικαί, πολιτειολο- 
γικαί, οἰκονομολογικαὶ καὶ ἄλλαι, ἀκόμη δὲ καὶ τεχνοχριτιχαὶ περεκβά- 
σεις (π.χ. περὶ τοῦ ναοῦ τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας ἐν Κωνσταντινουπόλει κλπ.) 
ἀποτελοῦσιν ἀξιόλογον συμβολὴν εἷς τὴν κατανόησιν τῆς ὑπὸ διαπραγμάτευ- 
σιν ἐποχῆς καὶ τοῦ πολιτισμοῦ αὐτῆς, τοῦ τε βυζαντινοῦ καὶ τοῦ δυτικοῦ. 
Λυπούμεϑα δὲ διότι τὸ σοφὸν ἔργον δὲν εἶναι ἐφωδιασμένον δι᾽ εὕὑρετηρίου, 
πρὸς εὐχολωτέραν ἐχμετάλλευσιν τοῦ πλουσιωτάτου καὶ περισπουδάστου 
ὑλικοῦ αὐτοῦ. 

᾿Ιδιαιτέραν ἐντύπωσιν ἐμπνέουσιν εἷς τὸν ὀρϑόδοξον ϑεολόγον ἢ με- 
γάλη τοῦ συγγραφέως οἰκειότης πρός τε τὴν Κ. Διαϑήχην καὶ τοὺς βυξαντι- 
νοὺς μυστικοὺς συγγοαφεῖς, ἰδία δὲ πρὸς τὸν ᾿Ιωάννην, τὸν συγγοαφέα τῆς 
Κλίμακος, καὶ Συμεὼν τὸν Νέον ϑεολόγον, ὂν ἰδιαιτέρως καὶ ἐπανειλημμέ- 
νως καλεῖ «ἀγαπητόν του ποιητήν». ᾿Εν γένει ἰδιαιτέραν ἐντύπωσιν ἐμποιεῖ 
ᾗ εὐλάβεια τοῦ συγγραφέως πρός τε τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν χαὶ τοὺς 
ἥρωάς της, καὶ δὴ καὶ κατὰ τοὺς περὶ τὴν ἅλωσιν χρόνους, παρά τινας δια- 
τυπουμένας ἐπιφυλάξεις περὶ τῆς ἐξ ἐπόψεως ἐϑνικῆς ὀρϑότητος τῆς γοαμ- 
μῆς ἐνίων ἐξ αὐτῶν, π.χ. τοῦ Γεωργίου Σχολαρίου. 

Πρὸς τοῖς ἄλλοις εὐρίσκομεν, ὅτι ἀδικεῖται ὃ Βυζαντινὸς Χριστιανισμός, 
ὅστις ἔχει τοσαῦτα δείγματα δώσει ἡρωϊσμοῦ χαὶ φιλοπατρίας καὶ συνεδύασεν ἅρμο- 
νιχῶς τοὺς ὑπὲρ πίστεως μετὰ τῶν ὑπὲρ πατρίδος ἀγώνων, εὑρίσχομεν, λέγω, ὅτι 
ἀδικεῖται ὃ Βυζαντινὸς Χριστιανισμός, ὅταν τις χαταλογίσῃ εἰς αὐτὸν παρερμηνείαν 
τῆς χοριστιανικῆς πίστεως διὰ τὸν «συνδυασμὸν αὐτῆς μὲ μεγάλην παϑητικότητα» 
(σελ. 185). Ἐν τοις ύτῃ περιπτώσει, πῶς ἐξηγεῖται ἢ στάσις τῆς Ἑλληνικῆς ᾿Εκκλη- 
σίας κατὰ τὴν διάρκειαν τῶν ἐπανειλημμένων πολιορχιῶν τῆς Κωνσταντινουπόλεως 
(πρὸ παντὸς ἐπὶ “Ἠρακλείου αὐτοκράτορος χαὶ Σεργίου πα εριάρχου καὶ ἐπὶ Φωτίου κλπ) 
καὶ τῆς Θεσσαλονίκης χαὶ κατὰ τοὺς ἔπειτα καὶ μέχρι σήμερον ἀπελευϑερωτικοὺς ἀγῶ- 
νας τοῦ Γένου:-; Ἢ μήπως εἶναι δυνατὸν νὰ κατανοηϑῇ ἢ κατὰ τὴν τελευταίαν πο- 
λιορχίαν στάοις τῆς ᾿Εκκλησίας ταύτης ἄλλως, εἰ μὴ ἐν συναρτήσει τῆς προγενεστέ- 
ρας καὶ μεταγενεστέρας σχέσεως καὶ ταχτικῆς αὐτῆς ἔναντι τοῦ Γένους; 

“Ὁπωσδήποτε ἢ ἔναντι τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας καὶ τοῦ Βυζαντίου 
στάσις τοῦ διαπρεποῦς συγγραφέως ἔν τε τῷ παρόντι ἔργῳ καὶ ἐν τοῖς 
«᾿Αϑηναϊχοῖς Διαλόγοις» δὲν συγκρίνεται πρὸς τὴν τηρουμένην ἔν τισι 
παλαιοτέροις ἔργοις του. “ὉῸ δὲ ϑαυμασμός του πρὸς τὸ Ἅγιον Ὄρος καὶ 
τὸν Βυζαντινὸν μυστικισμὸν καὶ μάλιστα πρὸς Συμεών, τὸν Νέον Θεολό- 
γον, ἀποδεικνύει ἐξαίρετον πρόοδον εἷς τὸν τομέα τῆς ὀρϑῆς ἐκτιμήσεως 
τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας, τῆς ὁποίας χαρακτηριστικὸν γνώρισμα ἀποτελεῖ ὃ ἰδιόρ- 
ρυϑμος µυστικισµός της, πρὸς ὃν συντόνως στρέφεται ἣ ἔρευνα καὶ ὁ ϑαυ- 
μασμὸς τῆς συγχρόνου ῥωμαιοκαϑολικῆς, ἐν μέρει δὲ καὶ τῆς προτεσταντικῆς 
ἐπιστήμης. Οὕτω π. χ. ἀξία ἰδιαιτέρας προσοχῆς τυγχάνει ἐν τῷ προχειμένῳ 
ἔργῳ ἡ ἐν σελ. 88 παρατήρησις τοῦ κ. Κανελλοπούλου περὶ τοῦ “Αγίου 
Ὄρους, ὡς κοιτίδος τοῦ Βυζαντινοῦ μυστικισμοῦ᾽ «Τὸ Γένος µας μπορεῖ 
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ἴσως νὰ χρειάζεται πιὸ πολὺ τὸ λγιον Ὄρος παρὰ τὴν Αὐτοχκρατορία». 
Δὲν ἀμφιβάλλομεν δ᾽ ὅτι ἐν προσεχεῖ ἔογῳ του, ὅπερ πρὸς συμπλήρωσιν τοῦ 
κύκλου τῶν ἑλληνικῶν ἱστορικῶν μελετῶν τοῦ συγγοαφέως ϑὰ ἀφιερωϑῇ πι- 
ϑανώτατα εἷς τὴν ἱστορίαν τοῦ ὑποδούλου ]ένους, τὴν συνυφασμένην 
μετὰ τῆς ἱστορίας τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Εκκλησίας, ϑέλει ἀποδώσει πλήρως τὴν 
πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν ταύτην ὀφειλομένην δικαιοσύνην. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


ΒΕυάοἰξ Κγῖβς μπὰΗπμὈευγί Κγίεε-Ηεοἰπηνίοῃ, Ρονοφγὑπα[ὶο γιοο- 
πεἰἰεπίεα. Τγα[ἰΡα]ινίϑωανπάενυλἽεη ἱπι πεμἰίφθν. Ωνἰοεπεπἰαπα υ»ιὰ ἐπ ἴ/η- 
ἱονίία]ίονι, ΜΙ! 136 Ριϊάενη. Τγίοη 1955. (Υονδμ[οπι[ἰοπύληθ. ἆες Ὁοονοὶ- 
ομίδοΐιον Μνβεώπι5ς [Γῆν Ψοϊκοξιιάο. Βακὰ ΥᾺἹῚ) 8 σ. ΥΠ καὶ 939, 8. 89:, 


Ἣ λατρεία τῶν ἁγίων, ὡς καὶ ἣ τῶν ἥρώων κατὰ τοὺς ἆρχ :ίους χοό- 
νους, ἀνταποχρίνεται εἷς ἐπιταχτιχὴν ἀνάγχην τῆς λαϊκῆς ψυχῆς (Ματείῃ 
Ν1]55οπ). Ὡς δ᾽ ἢ λατρεία ἐκείνων ἐνετοπίζετο εἷς τὸν τάφον ἑκάστου, τὸν 
περιέχοντα τὰ λείψανα αὐτοῦ, εἷς τὰ ὁποῖα κατὰ τὴν πίστιν τῶν ἀρχαίων 
ἐνέκειτο ἣ δύναμις τοῦ ἥρωος, οὕτω καὶ οἳ τάφοι τῶν ἁγίων καὶ τῶν µαρ- 
τύρων ἀποτελοῦν σήιιερον τόπους τιμητιχῆς προσκυνήσεως. Εἰς τὰ λείψανα 
καὶ τ᾽ ἀναβλύζοντα τυχὸν ἐκ τῶν τάφων τῶν Αγίων ὕδατα προστίϑενται εἷ- 
χόνες τινὲς τῆς Παναγίας χαὶ τῶν “Αγίων, περὶ τῶν ὁποίων πιστεύεται ὅτι 
ἀνευρέϑησαν ὑπὸ εὐσεβῶν χοιστιανῶν εἷς τόπους ὗπ᾽ αὐτοῦ τοῦ “Αγίου 
ἀποκαλυφϑέντας, ἐξ οὗ καὶ αὐτοὶ καϑίστανται μὲ τὸν καιρὸν χέντρα τοπικῆς 
λατρείας. Περὶ πολλῶν ἔκ τῶν ἀρχαίων ἡρώων ἐπιστεύετο ὅτι ϑεραπεύουν 
ἀσϑενείας᾽ χαὶ σήμερον ᾗ πίστις εἷς τὴν ϑαυματουργὸν δύναμιν τῶν λειυψά- 
νῶν καὶ τῶν εἰκόνων τῶν ἁγίων εἶναι βαϑέως ἐροιζωμένη εἷς τὸν ἕἑλληνι- 
κὸν λαόν, προερχομένη ἐκ τῆς δογματικῆς πίστεως, ὅτι διὰ τῶν εἰκόνων 
ἐνεργεῖ ἣ ϑεία χάρις. ᾿Εκ τούτου αἷ ἐπικλήσεις τῶν ἁγίων χαὶ αἷ εἶχαί, αἲ 
ἱεραὶ ἀποδημίαι καὶ τὰ ἀναϑήματα εἷς τὰς εἰκόνας καὶ αἵ ἐγκοιμήσεις εἷς 
τοὺς ναούς τῶν. "Εοργον ὅμως πραγματευόμενον εἰδικῶς τὰ τῆς προσκυνή- 
σεως τῶν ἁγίων ἐν “Ελλάδι δὲν ὑπῆρχε μέχοι τοῦδε. 

Τὸ κενὸν αὐτὸ ἀνέλαβον νὰ πληρώσουν δι᾽ ἰδίας ἐρεύνης οἱ συγγρα- 
φεῖς τῆς Ρετεστἰπα[ϊο πεοπε]]επίςα. [Πρὸς τοῦτο ἀνέλαβον μεταξὺ τῶν 
ἐτῶν 1951 χαὶ 1954 τοὺς κόπους καὶ τὰς δαπάνας τεσσάρων ταξειδίων καὶ 
ἐπεσκέφϑησαν τοὺς χυριωτέρους τόπους ϑρησχευτικῶν πανηγύρεων ἐν ᾿Ελλάδι. 
Ὅταν λάβῃ τις ὕπ᾽ ὄψιν ὅτι τῆς ἐργασίας αὐτῆς προηγήϑησαν ὅμοιαι ἔρευ- 
γαι τοῦ Β. Κτίο5 ἓν Γιουγκοσλαβίᾳ καὶ ᾿Ἰταλίᾳ, ἐννοεῖ μὲ ποῖον ἠσκημέ- 
γον ὄμμα αὐτὸς καὶ ὃ συνεργάτης υἷός του ἐξετέλεσαν τὸ ἔργον των. ᾿Η͂ 
Τῆνος, μὴ ἀπέχουσα πολὺ ἀπὸ τὴν ἀρχαίαν Δῆλον, εἶναι τὴν σήμερον τὸ 


1. Ἡ βιβλιοχρισία οὔτη ἐδημοσιεύϑη καὶ γερμανιστὶ ἐν Οδέεστεϊοπἰβςοπε 
Ζεϊ{οςητί!ς {ἲτ νο]κοκαπὰς τ. 61, Νίεη 1958, τοῦχ. 1, σ. δΙ - δ6. 
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κυριώτερον κέντρον πανελληνίου τιμῆς καὶ προσκυνήσεως πρὸς τὴν Θεομή- 
τορα. Αἱ τρεῖς ἐξ ἄλλου μεγαλύτεραι νῆσοι τοῦ ᾿Ιονίου, Κέρκυρα, Κεφαλ- 
ληνία, Ζάκυνϑος, ὡς καὶ ἢ Σύμη εἷς τὸ νοτιοανατολικὸν ἄκρον τῆς νησιῶ- 
τικῆς “Ελλάδος, ἀποτελοῦν κέντρα ἀντιπροσωπευτικὰ τῆς τοπιχῆς λατρείας. 

Οἵ συγγραφεῖς ἐφρόντισαν νὰ παρευρεϑοῦν κατὰ καιροὺς εἷς τὰς πα- 
γηγύοεις τῶν τόπων αὐτῶν χαὶ εἷς τὴν περιγραφὴν τῶν ὅσων εἶδον χαὶ 
ἥκουσαν κατ᾽ αὐτὰς ἀφιερώνονται τὰ ἐκτενέστερα κεφάλαια τοῦ βιβλίου των 
(Π-1Υ, σελ. 39 - 185). Τῶν κεφαλαίων αὐτῶν προτάσσεται, ὥς ἀπαραίτη: 
τος εἰσαγωγή, ἔχϑεσις περὶ τῆς μορφῆς καὶ τῆς ἐννοίας τῶν διαφόρων ἄγιε- 
ρωμάτων, τῶν ἀναρτωμένων εἷς τὰς εἰκόνας τῶν ἁγίων. Οἱ συγγοαφεῖς ἐπε- 
σκέφϑησαν πρὸς τὸν αὐτὸν σκοπὸν καὶ τὸ λίκνον τῆς ᾿Ελληνικῆς ᾿Ὀρϑοδο- 
ξίας, τὴν Κ[]ολιν, καὶ εἷς τὴν ἔρευναν τῶν ἐχεῖ πολυσεβάστων κέντρων τῆς 
λατρείας καὶ τὰς συνημμένας μὲ αὐτὰ παραδόσεις. τῶν ὁποίων πολλαὶ εἶναι 
πανελληνίου χαραχτῆρος, ἀναφέρεται τὸ ΙΧ χεφ. τοῦ βιβλίου. Τὰ ἐνδιάμεσα 
κεφάλαια (Ν - ΥΠΤ) παρέχουν πληροφορίας, τὰς ὁποίας οἵ συγγραφεῖς συνέ- 
λεξαν ἔξ ἐπιτοπίου ἐρεύνης περὶ τῶν ἐν σπηλαίοις προσχυνημάτων, περὶ 
ἄλλων τινῶν παλαιῶν τόπων λατρείας (Καισαριανῆς, Καρέα χλ.) καὶ περὶ 
ϑαυματουργῶν τινων εἰκόνων τῶν μονῶν τοῦ “Αγ. Ὄρους. [Παραδόξως 
ἀντιπαρῆλϑον τὴν Θεσσαλονίκην μὲ τὴν μεγαλοπρεπῆ βασιλικὴν τοῦ ἁγίου 
Δημητρίου, ὅπου ἐντὸς ἱερᾶς λάρνακος φυλάσσεται τὸ ἅγιον αὐτοῦ λείψα- 
νον, «τὸ κοινὸν τῶν Χριστιανῶν ἰατρεῖον», ὣς ἔλεγον᾽ εἷς ἀντιστάϑμισμα πα. 
ρέχουν σπουδαιοτάτας εἰδήσεις περὶ τόπων τινῶν τῆς λατρείας εἷς τοὺς συ. 
νοιχισμοὺς τῶν ἑλληνικῆς καταγωγῆς κατοίκων τῆς Κάτω ᾿Ιταλίας. 

Αἱ περιγραφαὶ ἔχουν τὴν ζωηρότητα τῆς εἷς ποῦτον πρόσωπον ἐχϑέ- 
σεῶς, τὰ δ᾽ ἐχτιϑέμενα διασαφοῦνται διὰ πλήϑους καλῶς ἐχλελεγμένων εἰκό- 
νων. Αν καὶ ξένοι οἷ συγγραφεῖς πρὸς τὸν τόπον καὶ τὸ ἀντικείμενον τῆς 
ἐρεύνης των, ἔχουν ϑαυμαστὴν ἱκανότητα εἷς τὸ παρατηρεῖν καὶ ἑλχύειν 
τὴν ἐμπιστοσύνην τῶν ἀνϑρώπων τοῦ λαοῦ. Ἔτσι κατορϑώνουν νὰ εἰσδύ- 
οὖν εἷς τὴν σχέψιν καὶ τὸ αἴσθημα τῶν προσκυνητῶν τῆς Παναγίας καὶ 
τῶν “Αγίων. ᾿Εγίοτε ὅμως ἀδυνατοῦν νὰ ἐννοήσουν χαὶ ἐξηγήσουν τὰ συμ- 
βαίνοντα εἷς τὰς ἑλληνικὰς πανηγύρεις, ὥς π. χ. τὸν συνωστισμὸν τῶν ἄν- 
ϑρώπων καὶ τὸν ϑόρυβον ἐν τῇ ὑπερπλήρει ἐκκλησίᾳ τῆς Παναγίας ἐν 
Τήνῳ, ὅπου καϑεὶς ζητεῖ νὰ ἐξασφαλίσῃ δι᾽ ἑαυτὸν καὶ τὸν ἄρρωστόν τοῦ 
μίαν ϑέσιν πρὸς διανυκτέρευσιν. ᾿Αλλ᾽ ἀφοῦ ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ ἐνϑυμοῦνται, 
ἀϑελήτως ἴσως, τὰς ἀρχαίας «ἐγκοιμήσεις» ἐν τῷ ναῷ, διατὶ τὴν συσχέτισιν 
τοῦ σημερινοῦ πρὸς τὸ ἀρχαῖον λατρευτικὸν ἔϑιμον, τὴν ὁποίαν ὄχι μόνον 
Ἕλληνες, ἀλλὰ καὶ ξένοι λόγιοι κάμνουν ', διατὶ οἳ συγγραφεῖς ἀποδίδουν 


1. Βλ, ἰδίᾳ Ι,. Ποιιόηιε», Ὅς ἱπειδραίοπε 1900, Μανυ Ηαννἰίοη, Τπσποαζίοη. 
οτ {πε εἴτε οἳ ἀἰβεαβεβ ἵπ ραραπ [επιρίεβ απὰ (ΟΠτἰβίίαη ςεππτοπεβ, 1906, τῆς 
αὐτῆς Οτεεῖς ϑα1πΐ5 απὰ {Ππεὶγ ΕὉ5ίΏναίβ, ΕαἰπρΌπμτο ἁπὰ Ι,οπάοη 1910 σ, 90, 
Μ. Νίϊθεον, Θεβοπἰςηίε ἆετς ρτἰεςπ, Κε]ἰρίοη, 1,151. 
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Εἷς αἴσϑημα ἐϑνικῆς ὑπερηφανείας («Να{ἰοπα]οίο[Ζ») τῶν "Ελλήνων καὶ δὲν 
ϑέλουν νὰ ἴδουν καὶ εἷς τὴν συνήϑειαν αὐτὴν τῶν σημερινῶν “Ελλήνων τὴν 
συνέχειαν τοῦ ἐϑνικοῦ των βίου, ὅταν τόσον ὃ χοσμικὸς χαὶ συνάμα ϑρη- 
σκευτικὸς χαρακτὴρ τῶν νεοελληνικῶν πανηγύρεων, ὅσον καὶ τόσα ἄλλα ἐκ 
τῶν σημερινῶν ἐϑίμων (ϑυσίαι ζώων, πανσπερμίαι, ᾿Αδώνιδος κῆποι, ἀγυρ- 
μοὶ μὲ τὴν χελιδόνα, ἱεροὶ ἄροτοι κτλ.) ἐξηγοῦνται καὶ ὑπὸ ξένων λογίων 
ὣς ἐπιβιώσεις ἐκ τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς λατρείας; ! Καὶ δὲν ϑὰ ἦτο ἀνόητον, 
ἂν οἳ “Έλληνες ἐκ λόγων «ἐντόνου ἐϑνικῆς ὑπερηφανείας» (Ιπτεπὶ αποσο- 
Ρτἂρίεη ΝαπΠοπαἱοϊο]ζζηϊοῖσε) καὶ μόνον, «ϑεωροῦν ἑαυτοὺς ὣς ἀπογόνους 
τῶν ἀρχαίων ᾿Ελλήνων», χωρὶς νὰ δύνανται νὰ ἐπικαλεσϑοῦν λόγους ἵστορι- 
κούς, γλωσσικοὺς καὶ λαογοαφικοὺς πρὸς ἀπόδειξιν τῆς ἔϑν κῆς των χατα- 
γωγῆς:; ᾿Αρχεῖ, νομίζω, νὰ παραπέμψω τοὺς συγγοαφεῖς εἷς τὴν γνωστὴν 
διάλεξιν τοῦ ἀειμνήστου Λἰὐογί Τηνιηιὸ, Ἰπε Μοάετη Ωτοεῖς απὰ Πῖς 
ἀπσεβίτγ. (Της Βα]]εζη οἳ {πε ]ΤοΠπη Κγ]απᾶ5 Γήἠρτατγ, ϑοπάετάτ. 1914)2, 

Τὸ βιβλίον καϑιστᾷ πράγματι ἐπαγωγὸν καὶ τὸ ὕφος ποὺ μεταχειρί- 
ζονται οἳ συγγραφεῖς εἷς τὰς περιγοαφάς των, ὕφος κάπως ἄηϑες διὰ γερ- 
μανικὸν ἐπιστημονιχὸν ἔργον. Δὲν ἀντέσχον ὅμως καὶ εἷς τὸν πειρασμόν, 
εἷς τὸν ὁποῖον τόσον πολὺ ὑπέχειντο οἵ παλαιοὶ περιηγηταί, καὶ ἀναζητοῦν- 
τες κάϑε τι τὸ ἐντυπωσιαχὸν ἀσχολοῦνται καὶ περὶ πράγματα ἄσχετα πρὸς 
τὸν σκοπὸν τοῦ βιβλίου, ὡς εἶναι τὸ ὕφος τοῦ Μητροπολίτου εἰσερχομένου 
κατὰ τὴν πανήγυριν εἷς τὸν ναὸν τῆς Τήνου, τὰ τελούμενα κατὰ τὴν ϑείαν 
κοινωνίαν ἐν τῷ ναῷ τῶν ᾿Ορϑοδόξων κ.τ.λ. 

Τὸν λαὸν ἡμεῖς τοὐλάχιστον οἵ λαογοάφοι ἀγαπῶμεν ἀκριβῶς διὰ τοὺς 
ἁπλοῦς καὶ ἀφελεῖς του τρόπους. Δι᾽ αὐτὸ νομίζω ὅτι δὲν ἁρμόζει εἷς ἔρ- 
γον λαογραφικὸν διάϑεσις πρὸς εἰρωνείαν δι᾽ οἱασδήποτε ἐκδηλώσεις τῶν 
ἀνϑρώπων τοῦ λαοῦ, οἵα εἶναι π. χ. ἣ ἐνέργεια τοῦ ἀγαϑοῦ λευίτου τῆς 
Σύμης ἐπιϑυμοῦντος νὰ τιμήσῃ τοὺς χυρίους Κπάο|! καὶ Ηυδρεοτ! Κτίο5 
καὶ κρούοντος ἐπὶ τῇ ἀναχωρήσει τῶν τὸν χώδωνα τοῦ ἐρημικοῦ του ἔχκλη- 
σιδίου, καϑ᾽ ὃν ἀκριβῶς τρόπον κάμνει ὀλίγον ἀργότερον κατὰ παλαιὸν 
ἔϑος ἐπὶ τῇ ἀφίξει ἄλλου ἐπισήμου ἐπισκέπτου, τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου τῆς 
Σύμης. ᾿Επίσης ἀδικοῦν τὸν τόπον ποὺ ἐπεσχκέφϑησαν, ὅταν τὰ φυλαχτά, 
ἥτοι μικρὰς εἰκόνας ἁγίων, τὰς ὁποίας οἵ σωφὲρ τῶν λεωφορείων χρησιμο- 
ποιοῦν εἷς τ᾽ αὐτοχίνητά των, ἀποδίδουν οἵ συγγραφεῖς εἷς τὴν κακὴν κα- 
τάστασιν τῶν ὁδῶν (σελ. 186)--ὑπάρχουν δὰ καὶ καλοὶ δρόμοι ἐν Ἓλ- 
λάδι!---Δυστυχήματα ὅμως συγκοινωνίας συμβαίνουν συχνὰ καὶ εἷς τὰς κα- 


1. Βλ. Μανίύι Νί[6ο:, Θτεεῖς Ῥοραίαν Κε]ἰρίοηυ, Νενν Υοτῖς 1940. Πρβλ. 
ΙΓ. Α. Μέγα, Ἕλλην. "Εορταὶ καὶ ἔϑιμα τῆς λαϊκῆς λατρείας, ᾿Αϑῆναι 1906.--Ο. Α. 
Μεσᾶ5, Οτεεῖς Οα]επᾶαί Ουβίοπι5, ΑἴΠπεπβ, 1958. 

9, Α. Τῃμηιὸ, Οἵ Νεοέλληνες καὶ ἢ καταγωγή του. Μετάφραση Φ. Δραγούμη. 
᾿Αϑήνα 19465, 
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λύτερον ἀσφαλτοστρωμένας ὁδοὺς τῶν ᾿Αϑηνῶν, ὣς καὶ εἰς τὴν πατρίδα τῶν 
συγγραφέων, καὶ ἐκ πολλῶν ἄλλων λόγων. 

“Ὡσαύτως ἀπαρέσχει εἷς τοὺς συγγοαφεῖς ἢ εἷς ἓν διμερὲς οἰκοδόμηιια 
ἀνοικοδόμησις τῆς μονῆς τοῦ Μεγάλου Σπηλαίου καὶ τοῦ Ξενῶνος, τὰ ὁποῖα 
ἔκαυσαν κατὰ τὴν κατοχὴν οἳ Γερμανοὶ στρατιῶται, καὶ ἢ ἀνάϑεσις τῆς 
περιποιήσεως τῶν ἐπισχεπτῶν εἷς τοὺς μοναχούς, ἂν καὶ οἵ ξενῶνες καὶ ἢ 
περίϑαλψις τῶν ξένων εἶναι μακρὰ παράδοσις τῶν μεγάλων ἑλληνικῶν μο- 
ναστηρίων. Αἵ προστιϑέμεναι ἐκεῖ παρατηρήσεις περὶ τηρήσεως τῆς καϑα- 
ριότητος ϑὰ εἶχον ϑέσιν εἷς ἕνα Βαεάείκεσ !! 

Παραλείπω ἄλλα τινὰ σημεῖα, ὅπου οἵ συγγραφεῖς προβαίνουν εἷς αὖ- 
ϑαιρέτους ἢ ἐσφαλμένας χρίσεις περὶ “Ελλάδος καὶ τῶν κατοίκων αὐτῆς καὶ 
δημιουργοῦν εἷς τὸν ἀναγνώστην ἐσφαλμένας ἐντυπώσεις. 

᾽Αξιόλογοι ἓν τούτοις εἶναι διαπιστώσεις τινές, εἷς τὰς ὁποίας προ- 
βαίνουν οἵ συγγραφεῖς ἐξ ὡρισμένων παρατηρήσεων. Οὕτως εἷς τὰ εἴδη 
τῶν ἕπτανησι κῶν ἀφιερωμάτων καὶ τοὺς τρόπους τῆς κατασκευῆς τῶν εἶναι 
σαφὴς ἢ ἰταλικὴ ἐπίδρασις, ἐν ᾧ τοὐναντίον εἷς τὰς ἀναλόγους συνηϑείας 
τῶν καϑολικῶν τῆς Σύρου οὐδεμία ὑπάρχει διαφορὰ ἀπὸ τὰ ἐϑιζόμενα ὑπὸ 
τῶν ᾿Ορϑοδόξων τῆς νήσου. Ἔτι πλέον, ἣ ἀδυναμία τῆς ἀνϑρωπίνης ψυ- 
χῆς, ἐξαρτωμένης ἐκ τῆς ϑείας βοηϑείας, ἥνωσε πολλαχοῦ τῆς ἐγγὺς ᾿Ανα- 
τολῆς τοὺς ὀπαδοὺς τῆς χριστιανικῆς καὶ μουσουλμανικῆς ϑρησχεία: πρὸ 
τῶν σεβασμάτων τῆς λατρείας ἑκατέρων. Μόνον εἴς τινα σημεῖα τοῦ ἔργου 
ϑὰ εἶχον νὰ ἐπιφέρω παρατηρήσεις τινάς, συμπληρῶν ἢ ἐπανορϑῶν τὰς 
πληροφορίας ἢ κρίσεις τῶν συγγοαφέων. 

Οὕτως εἷς τὰ ἐν τῷ πρώτῳ κεφαλαίῳ τοῦ βιβλίου ἀναφερόμενα διά- 
φορα εἴδη «ταμάτων» πρέπει νὰ προστεϑῇ καὶ ἣ προσφορὰ αἱματηοᾶς ϑυ- 
σίας. ᾿Ιδίᾳ ἐν Θράχῃ, ὅταν ἕνας ἔχῃ ἄρρωστον, τάζει «χουρμπάνι», δηλ. 
ϑυσίαν : «παπποῦ Νικόλα, κάνε με τὸ παιδί μ᾽ καλὰ καὶ ϑὰ σὲ κόφτω 
κουρμπάνι» (ἕνα ἀρνὶ ἢ ἕνα κατσίκι)᾽ ἔπειτα εἶναι ὑποχρεωμένος κάϑε χρόνο 
στὴν ἑορτὴ τοῦ ἁγίου νὰ ϑνυσιάζῃ ἕνα ἀρνὶ ἢ κατσίκι 1. 

Ἔν σελ. 28 κ. ἕ. οἵ συγγο. ἀνερευνοῦν τὴν περὶ εἰχόνων δογματιχὴν 
διδασκαλίαν τῆς ᾿Ανατολ. ᾿Εἰχκλησίας, ἔχοντες ὣς ὁδηγὸν τὸ βιβλίον τοῦ 
Ρώσου Μητροπολίτου Σεραφεὶμ «Πίε Οδί-Κίτεης» (Θεα{ίσατ! 1950), 
καὶ «παρὰ τὰ πολλὰ κοινά», ὣς λέγουν, πρὸς τὴν Ρωμαιοκαϑολικὴν ᾿Εκκλη- 
σίαν, ἀνευρίσχουν καὶ «μίαν σαφῶς αἰσϑητὴν διαφορὰν» (εἰπε αὈνψνεϊοπεπᾶς, 
{εαίῖςη βρῶτοατε Ὀεβοπάετε Νοε) (σ. 28) πρὸς αὐτήν. «᾿Εν τῇ ᾿Ανατολ. 
᾿Εκκλησίᾳ, λέγουν, κάϑε εἰκὼν διὰ τῆς καϑαγιάσεως μετέχει ὁπωσδήποτε 
τῆς οὐσίας τοῦ πρωτοτύπου, διδασκαλία, ἥτις καϑ᾽ αὐτήν, εὑρίσκεται ἤδη 
πολὺ ἐγγύτερον πρὸς τὴν πρωτόγονον λαϊκὴν ἀντίληψιν περὶ τῆς μαγικῆς 

1. Βλ. Λαογραφίαν, τ. 8 (1911-12) σ. 164. Ι'. Α. Μέγα, Ζητήματα Ἕλλην. 
Λαογραφίας, τεῦχ. ὃ (᾿Ανάτυπ. ἐκ τῆς Ἔπετ, τ. Λαογρ. ᾿Αρχείου 1948-44) σ. 19 χ, ὃ 
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σχέσεως πρὸς τὴν εἰκόνα ἢ ἣ ρωμαϊκὴ ἄποψις, ἥτις ἀποκρούει κάϑε αἰτιώδη 
σχέσιν μεταξὺ εἰκόνος καὶ εἰσακούσεως τῆς παρακλήσεως...» (σ. 80 κ. ἑ). 
Εἷς ταῦτα ἔχω νὰ παρατηρήσω ἐν πρώτοις ὅτι, ἐφ᾽ ὅσον ἢ ἔρευνα ἀφεώρα 
εἷς λατρευτικὰς συνηϑείας καὶ πίστιν τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ, ὀρϑότερον ϑὰ ἦτο 
οἷ συγγο. νὰ συνεβουλεύοντο συγγράμματα Δογματικῆς “Ελλήνων ϑεολόγων 
καὶ ὄχι τοῦ Ρώσου Μητροπολίτου. Ὡς γνωστόν, οἳ Ρῶσοι ϑεολόγοι ρέπουν 
ὑπερβαλλόντως πρὸς τὸν μυστικισμὸν καὶ τὴν μυστικιστικὴν ἑομηνείαν τῆς 
λατρείας. "Ἔπειτα ἀπονέμει μὲν ὃ ἑλληνικὸς λαὸς τιμὴν καὶ προσκύνησιν 
εἷς τὰς εἰκόνας τῶν ἁγίων, ἀλλὰ δὲν ϑεωρεῖ καὶ «κατ᾿ ἀρχὴν κάϑε καϑηγια- 
σμένην εἰκόνα ὣς ϑαυματουργὸν («εἰπη Οπαάεπὂρί]{»), ὥς οἳ συγγο. νομίζουν 
(σ. 81). Μόνον ὅταν συντρέχουν ὅλως ἰδιαίτερα περιστατικά, ὣς σπάνια 
φαινόμενα κατὰ τὴν εὕρεσίν των καὶ ἀποδεδειγμένα ϑαύματα, ἀποδίδεται 
ὑπὸ τοῦ λαοῦ μας, ὡς δὲ οἳ ἴδιοι συγγραφεῖς λέγουν (σελ. 80), καὶ ὑπὸ τῶν 
ὀπαδῶν τῆς Λυτικῆς ᾿Εκχλησίας, δύναμις ϑαυματουογὸς εἷς τὰς εἰκόνας 
αὐτὰς ὑπὸ τὴν ἔννοιαν, ἐννοεῖται, ὅτι δι᾽ αὐτῶν ἐπενεργεῖ ἢ ϑεία χάρις 
ἐπὶ τοὺς πιστεύοντας. “Όϑεν δὲν ὑπάρχει κατ᾽ οὐσίαν διαφορὰ καὶ 
εἷς τὴν δογματικὴν διδασκαλίαν μεταξὺ “Ελληνικῆς ᾿Ορϑοδόξου καὶ Ρωµαιο- 
καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἐξαιρουμένων, ἐννοεῖται, μεμονωμένων τινῶν ὕπερ- 
βολῶν τοῦ λαοῦ, παρατηρουμένων εἷς ἀμφοτέρας τὰς ᾿Εχκλησίας. "Ἡ. παρε- 
ξήγησις αὕτη εἶναι ἄλλως συνήϑης εἷς ἑτεροδόξους συγγοαφεῖς καὶ ὀφείλεται 
εἷς τὴν ἄγνοιαν τῶν δογματικῶν προῦποϑέσεων καὶ τῆς διδασκαλίας τῶν 
Ἑλλήνων Πατέρων τῆς ᾿Εκκλησίας (Βλ. Ι. Καρμίρη, Σύνοψις τῆς δογµμα- 
τικῆς διδασκαλίας τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑολικῆς ᾿Εκχλησίας (ἀνάτ. ἐκ τῆς 
Ἔπιστημ. ΄"Επετηθ.᾽ τῆς Θεολογ. Σχολῆς τοῦ Πανεπ. ᾿Αϑηνῶν 1955-δ6, 
σελ. 101) καὶ τοῦ αὐτοῦ, Ἧ δογματιχὴ διδασκαλία τοῦ ᾿Τωάννου Δαμα- 
σχηνοῦ. (᾿Ανατύπ. ἐκ τοῦ Γ΄ τόμ. τῆς Θρησχευτ. ᾿Εγκυχλοπαιδείας). ᾿Εν 
᾿Αϑήναις 1940, σελ. 62 - 66). 

᾿Ἐν σελ. 126 περιγράφεται ἢ τελετουργία τῆς ᾿Αναστάσεως ἐν τῇ μονῇ 
τῆς Σύμης, εἷς ἣν παρέστησαν οἵ συγγο. ὣς φιλοξενούμενοι τοῦ ἡγουμένου, 
ἀλλὰ δὲν γίνεται σαφὲς διὰ τίνα λόγον ἣ ϑύρα τῆς ἐκκλησίας κατὰ τὴν 
τελετήν, ἣ ὅτοία γίνεται ἐν τῇ αὐλῇ τῆς μονῆς, εἶναι χλειστή, ὃ δὲ ἱερεὺς 
μετὰ τοῦ ἐκκλησιάσματος εἰσέρχεται μετὰ τὴν τελετὴν ἐν πομπῇ εἷς αὐτήν, 
ἀνοίγων τὴν ϑύραν μὲ ἕνα ἰσχυρὸν λάκτισμα. Πρόχειται περὶ δραματικῆς 
παοαστάσεως, καϑ᾽ ἣν ὃ ἐν τῷ ναῷ ἐγκεκλεισμένος διάκονος --- ἀλλοῦ ὃ καν- 
δηλανάπτης --- εἷς τὸν διεξαγόµενον μεταξὺ αὐτοῦ καὶ τοῦ ἱερέως ἔξωϑεν 
διάλογον παριστᾷ τὸν διάβολον ἀνϑιστάμενον εἷς τὸ ἔργον τῆς ἀπολυτρώ- 
σεως τοῦ ἀνϑρώπου καὶ βιαίως ἐκδιωκόμενον ὑπὸ τοῦ ἱερέως, ὅστις ἔκπρο- 
σωπεῖ αὐτὸν τὸν ἀναστάντα Χριστόν. 

Ἔν σελ. 143 ἢ ἐξήγησις, τὴν ὁποίαν οἳ συγγρ. ἀναφέρουν, ἀκούσαντες 
παρ᾽ ἀνϑρώπων τοῦ λαοῦ διὰ τὴν ἐν σπηλαίοις λατρείαν, ὅτι δηλ. εἷς αὐτὰ 
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οἵ χριστιανοὶ κατέφευγον κατὰ τοὺς χρόνους τῆς Γουρχοχρατίας διὰ νὰ λα- 
τρεύσουν τὸν Θεόν, δὲν ἔχει ἱστορικὴν βάσιν. Τοῦτο ἀληϑεύει μόνον 
διὰ χώρας τῆς Μικρᾶς ᾿Ασίας, τὴν Καππαδοχίαν καὶ τὸν Πόντον, ὅπου 
πράγματι ὃ φανατισμὸς τῶν Τούρκων ἐπέβαλε τὴν εἶς τρώγλας καὶ σπήλαια 
λατρείαν τοῦ Θεοῦ, ἀλλ᾽ εἷς τὰς χώρας τῆς ἄλλοτέ ποτε Εὐρωπαϊκῆς Τουρ- 
κίας ἣ ἐν ἐκκλησίαις λατρεία ἦτο ἀπ᾽ αὐτῆς τῆς κατακτήσεως ἀνεκτή. Οὗδε- 
μία λοιπὸν ἀμφιβολία, ὅτι ἡ ἐν σπηλαίοις, π. χ. τῆς Κρήτης, ἀσχουμένη 
λατρεία εἶναι συνέχεια μιᾶς ἔκπαλαι ἐν αὐτοῖς κατὰ διαδοχὴν γενεῶν καὶ 
πολιτισμῶν ἀσχουμένης λατρείας, ὅπως ἀποδειχνύουν τὰ ἐν αὐτοῖς ἄνευρι- 
σχόμενα κατάλοιπα προσφορῶν καὶ τ᾽ ἀφιερώματα ἀπὸ τῆς μινωϊκῆς ἐποχῆς 
μέχρι τῶν πρώτων χριστιανιχῶν χρόνων (5 ἢ 6 αἴ. μ. Χ.). (Βλ. 8. Ματί- 
πϑίος, Τε εοαἰς οἳ εἕΠε (Οτείαη σάνες5 ἐν ΈΤπε Νενίεν οἳ Κε]ϊρίοη, 1941 
σελ. 185). []οῖον ἀρχαῖον ϑεὸν ὑποχατέστησεν ὃ τιμώμενος εἷς ἕκαστον 
σπήλαιον ἅγιος δὲν δυνάμεϑα πάντοτε μετ᾽ ἀσφαλείας νὰ γνωρίζωμεν. ᾿Αλλὰ 
δὲν εἶναι καὶ ἕως τὴν σήμερον μόνον ἅγιοι οἳ ἔνοιχοι τῶν σπηλαίων, 
εἷς οὓς καταφεύγουν οἱ ἀσθενοῦντες πρὸς ϑεραπείαν᾽ εἶναι χαὶ νεράϊδες, 
αὗταὶ αὗται δηλ. αἵ ἀρχαῖαι νύμφαι, αἷ λατρευόμεναι ἔκπαλαι ἐν αὐτοῖς 
μετὰ τοῦ Πανὸς χοὶ ἄλλων ἀρχαίων ϑεῶν, εἷς τοὺς ὁποίους οἳ πάσχοντες 
ἰδίᾳ ἐκ νευρικῶν ἢ φρενικῶν νοσημάτων προσφέρουν μειλίγματα καὶ ἄλλας 
τροφάς, ὧς καὶ κατὰ τοὺς ἀρχαίους χρόνους . Καμμία λοιπὸν ἀμφιβολία, 
ὅτι καὶ ὁ μέγας πίϑος εἷς τὸ παρὰ τὴν Μονεμβασίαν σπήλαιον, ὁ ὁποῖος 
κατὰ τοὺς συγγο. πρέπει πιϑανῶς νὰ ϑεωρηϑῇ ὣς δοχεῖον προσφορῶν 
(Ῥρείβεορξετ) (σελ. 145), προῦποϑέτει μειλίγματα ἥτοι προσφορὰς γάλα- 
χτος, μέλιτος ἢ οἴνου πρὸς τοιαῦτα ἐξωτικά, πρὶν νὰ ὑποχατασταϑῇ εἰς αὐτὰ 
ὃ ᾿Ιωάννης Πρόδρομος. 

Σελ. 119. Οἱ συγγοαφεῖς μᾶς πληροφοροῦν, ὅτι οἳ προσαγόμενοι πρὸς 
θεραπείαν εἷς τὴν μονὴν τοῦ ἁγίου Γεωργίου ἐν Πριγκηποννήσῳ ἀσϑενεῖς 
ἔκ φρενυκῶν νοσημάτων ἀφήνονται ἐκεῖ ἐπὶ 40 ἡμέρας, τὸν ἀριϑμὸν δὲ τοῦ- 
τον φέρουν εἷς συσχέτισιν πρὸς τὴν διάρχειαν τῆς νηστείας. ᾿Δλλ᾽ ἢ ἱερό- 
της τοῦ ἀριϑμοῦ 40 ἐμφαίνεται χαὶ εἰς παντὸς εἴδους μαγγανείας καὶ ἔχει 
ἐκ τούτου γενικωτέραν μαγικὴν σημασίαν 5. 

ραίαν κατακλεῖδα εἷς τὸ ἐν γένει λίαν ἐνδιαφέρον αὐτὸ βιβλίον ἀπο- 
τελεῖ τὸ ἓν τέλει παράρτημα (σελ. 209 - 210), εἰς τὸ ὁποῖον ὃ διευϑυντὴς 
τοῦ Αὐστριαχοῦ Λαογραφικοῦ Μουσείου, καϑηγητὴς Ι,οοροἰὰ, βο]νηιζαί 
ἐξετάζει τὸ ἐν σχήματι πορτοκαλέας ἀργυροῦν ἀφιέρωμα τοῦ ναοῦ τῆς Τή- 
νου (εἶκ. 28), τὸ ὁποῖον ἐκτὸς τῶν ἐπιχουσωμένων σφαιροειδῶν καρπῶν φέ- 


1. Βλ. Μανίζν Νί]ϑοον, Οο5ςηἰοπίε ἆετ στἰεομ. Βε]ϊσίοη 1 σ. 930 χ.ἕ, 934 
κὲ, Τοῦ αὐτοῦ, Ωτεεῖς Ρορπ]ατ Βε]ϊσίοη, 1940, σ. 14 κὲ. 

2. Βλ. Ι. Σπυριδάκη, Ὅ ἀριϑμὸς τεσσαράκοντα παρὰ τοῖς Βυζαντινοῖς καὶ 
νεωτέροις “Ελλησι. Ἔν ᾿Αϑήναις 1989, σ. δ] - 69. 
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ρει ἐπὶ τῶν κλώνων δώδεκα κανδήλας καὶ μίαν κάπως μεγαλυτέραν εἷς τὴν 
κορυφὴν τοῦ στελέχους, ἥτοι ἐν ὅλῳ δεκατρεῖς κανδήλας. ᾿Ορϑῶς ὃ συγγρα- 
φεὺς σχετίζει τὸ ἀφιέρωμα αὐτὸ πρὸς ὁμοίαν πλαστιχὴν παράστασιν δέν- 
δρου μετὰ 21 φώτων, ἀποχειμένην εἷς τὸ Αὐστριακὸν Λαογραφικὸν Μου- 
σεῖον τῆς Βιέννης, ἢ ὁποία κατὰ πᾶσαν πιϑανότητα προέρχεται ἐκ τῆς Βαλ- 
κανικῆς, καὶ, ὥς ὁ ΓΙ,. ΘεΠππιἰα! συμπεραίνει, «ἐξ ἑλληνικοῦ τινος τόπου λα- 

΄ ε ε ΄ ε’ ὃ - [4 ε ΕΞ; Ν -« Δ . 3 Ν 
τρείας». Η ὑπόϑεσις ὅμως αὐτοῦ, ὅτι ὃ ἀριϑμὸς τῶν φώτων καὶ εἷς τὸ 
ἀφιέρωμα τῆς Τήνου εἶναι ἀρχαίας ἡμερολογιακῆς ἀρχῆς, ὅτι δηλονότι ὃ 
ἀριϑμὸς 13 ἐνέχει ἡμερολογιαχὴν ἔννοιαν παριστῶν τοὺς 19 μῆνας, ἀφήνει 
τὸ χεντρικόν, 13ον φῶς, ἄνευ ἑρμηνείας. Καὶ τὸ σκεῦος, ἐκ τοῦ ὁποίου 

’ ε Ν ’ Ἑ ἐδ Ν ’ Ν. 5 - ες ε ΄ 
φαίνεται ὣς νὰ φύεται ἥ πορτοχαλέα, δὲν δύναται νὰ ἐκληφϑῇ ὣς ὑδρία 
(Πτπϊερείᾶ55), ὥς ὃ καθηγητὴς ΘεΠπιἰαϊ νομίζει, ἀλλ᾽ εἶναι κατὰ τὸ σχῆμα 
συνήϑης «γλάστρα», ἐξ ἐκείνων τὰς ὁποίας βλέπομεν τοποϑετημένας εἰς τὰ 
ἄκρα τῶν βαϑμίδων μιᾶς ἐξωτερικῆς κλίμακος ἢ εἰς τὰ ἀκρωτήρια μιᾶς 
ἐξοχικῆς οἰκίας εἷς τὰ προάστια τῶν ᾿Αϑηνῶν. Ὃ εὐσεβὴς χριστιανός, προ- 
φανῶς πλούσιός τις γαιοχκτήμων, τοῦ ὁποίου ὃ πορτοκαλεὼν εἶχεν ἴσως 
» ΓΩ Ῥω --2 ΄ . » [-; ΛΝ ΄ ν' 4 [-] . 
ἀπειληϑῆῇ ὑπὸ ἀσϑενείας, ϑὰ «ἔταξεν» εἷς τὴν Παναγίαν μίαν πορτοκαλέαν ἀπὸ 
ἀσῆμι καὶ εἶναι φυσικόν, ὅτι ὃ τεχνίτης παρέστησε τὸ δένδρον ὥς φυόμενον 
ἀπὸ μίαν γλάστραν. Ὁ ϑρησχευτικὸς δὲ σχοπός, τὸν ὁποῖον ὑπηρετεῖ τὸ 
Ε-; Ρ - ΄ . κ] ΄ ς’ ε - --) 
ἀφιέρωμα, καϑιστᾷ πιϑανωτέραν τὴν ἐκδοχήν, ὅτι αἳ 12 κανδῆλαι ἄντιστοι- 

- 5 Ν 5 Ζ ε . » - / - 3. Ἂ . 
χοῦν εἷς τοὺς 123 ᾿Αποστόλους, ἥ δὲ 13ῃ ἐν τῷ μέσῳ παριστᾷ αὐτὸν τὸν 
Χριστὸν ὡς κορυφὴν τῆς ᾿Εχχλησίας. Ἧ παράστασις αὕτη ὑπόχειται, ὥς 
γνωστόν, ὡς βάσις εἰς βυζαντινὰς εἰκόνας, εἷς τὰς ὁποίας ὃ Χριστὸς παρι- 
στάνεται καϑήμενος εἷς τὴν κορυφὴν μιᾶς ἀμπέλου, οἵ δὲ Απόστολοι ἐπὶ 
δώδεκα χλάδων ἑκατέρωϑεν αὐτοῦ. (Βλ. Γ. Σωτηρίου, ᾿Οδηγὸς τοῦ Βυζαν- 
τινοῦ Μουσείου. ᾿Αϑῆναι 1956, πίν. ΧΧΧΊ). 

Μὲ τὸ ἀξιόλογον αὐτὸ ἐπίμετρον τελειώνει τὸ μὲ ἐξαίρετον φιλοκαλίαν 
ἐκτυπωϑὲν βιβλίον. ᾿Αποτελεῖ πράγματι σπουδαίαν συμβολὴν εἷς τὴν ἔρευ- 
ναν τῆς ἑλληνικῆς λαϊκῆς λατρείας καὶ παρὰ τὰς γενομένας ἀνωτέρω παρα- 
τηρήσεις ὀφείλομεν εὐχαριστίας τόσον εἷς τοὺς συγγραφεῖς, ὅσον καὶ εἷς τὴν 
διεύϑυνσιν τοῦ Αὐστριακοῦ Λαογραφικοῦ Μουσείου, ἥτις περιέλαβε τὸ ἔρ- 


γον εἷς τὴν σειρὰν τῶν ἀξιολόγων δημοσιευμάτων του. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ Α. ΜΕΓΑΣ 


᾿Απάντησις εἷς ἀντικριτικὴν (Περὶ τὸ βιβλίον τοῦ Ν. Μουτσο- 
πούλου, "Η ἀοχιτεκτονικὴ τῶν ἐκκλησιῶν καὶ τῶν μονοστηρίων τῆς Γ'Όρτυ- 
νίας, ἐν ᾿Αϑήναις 1966}. 

Εἰς τὸ προηγούμενον τεῦχος τῆς «Θεολογίας» (ΚΗ΄, 1951, ὅ99-600) ὃ 
καϑηγητὴς καὶ σεβαστὸς διδάσκαλός μου χ. Ι᾽. Σωτηρίου ἐδημοσίευσεν ἄν- 
τιχριτικὴν κατὰ τῆς ὕπ᾽ ἐμοῦ γραφείσης βιβλιοκρισίας περὶ τοῦ ὡς ἄνω βι- 
βλίου τοῦ κ. Ν. Μουτσοπούλου (Θεολογία ΚΗ’, 1951, 418- 486). Αἱ δια- 
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φωνίαι περὶ τὴν ἐκτίμησιν τῶν ποαγμάτων εἶναι ἀναπότρεπτοι καὶ νόμι- 
μοι᾽ ὅταν δὲ αὗται προέρχωνται ἐξ ἀντιχειμενικῆς ϑεωρήσεως, μακρὰν πά- 
σης προκαταλήψεος εἴτε ὑπὲρ εἴτε κατά, εἶναι καὶ ὠφέλιμοι, διότι φέρουν 
ἐγγύτερον πρὸς τὴν ἀλήϑειαν. Εἷς τὴν προκειμένην ὅμως ἀντιυκριτικὴν 
τοῦ διδασκάλου μου δὲν διατυποῦνται ἀπόψεις ἁπλῶς ἀντίϑετοι πρὸς ὅσα 
ὑπεστήριξα εἷς τὴν ρηϑεῖσαν βιβλιοκρισίαν, ἀλλ᾽ ἐπεζητήϑη νὰ ἀμφισβη- 
τηϑῇ ἢ ἐπιστημονιχή μου εὔσυνειδησία. ᾿Εντεῦϑεν ὑποχρεοῦμαι ν᾽ ἄπαν- 
τήσω. Τὸ κάμνω μετὰ μεγίστης δυσφορίας. 

1, Ὡς πρὸς τὴν τρώτην παρηιτήοησιν τοῦ κ. Σωτηρίου, διὰ τὸν κα- 
λύτερον τρόπον τῆς διατάξεως τῆς ὕλης τοῦ βιβλίου τοῦ κ. Μουτσοπούλου 
συ"ήτησις δὲν χωρεῖ, διότι ἡ διάϑρωσις τῆς ὕλης ἑνὸς βιβλίου ἀποτελεῖ 
ὑπόϑεσιν κατὰ τὸ μέγιστον μέρος της πρισωπικὴν τοῦ συγγραφέως. “Όταν 
διετύπωνον δὲ τὴν γνώμην--ὄχι τὸν «ἰσχυρισμόν»---ὅτι πλέον ἄνετος ϑὰ 
ἧτο ἡ παράϑεσις τῶν μνημείων κατὰ γεωγραφικὰς ἑνότητας εἶχον λάβει ὑπ᾿ 
ὄψιν ὅτι τὸ βιβλίον τοῦ κ. Μ. εἷς τὰ περιγραφικά του µέρη ἐπέχει ϑέσιν 
«εὑρετηρίου» τῶν μεσαιωνικῶν μνημείων τῆς Γορτυνίας. ᾿Αλλ᾽ ἐπαναλαμ- 
βάνω ὅτι πρόκειται πεοὶ ζητήματος προσωπικῆς προτιμήσεως. 

2, Δι᾽ ὅσων ἔγραψα περὶ τῶν ὀκταγωνικοῦ τύπου ἐκκλησιῶν (Θεολογ. 
σ. 419 σημ. 9) δὲν ἰσχυρίσϑην ποσῶς ὅτι «ἢ ἀναγωγὴ τῶν ὀκταγωνικοῦ τύ- 
που ναῶν εἷς βυζαντινὰ πρότυπα» εἶναι ἐκτὸς ϑέματος, ὣς μὲ παρουσιάζει 
ὃ κ. Σωτηρίου διατεινόμενον ((ϑεολογ. σ. 599). Εἶπον ὅτι ἐκτὸς ϑέματος 
εἶναι ἡ «ἀντιμετώπισις τοῦ γενικωτέρου ϑέματος περὶ τῶν ὀχταγωνικοῦ τύ- 
που παλαιῶν ἐκκλητιῶν» ἐξ ἀφορμῆς τῶν δμοίου τύπου ἐκκλησιῶν τῆς Γορ- 
τυνίας, χρονολογουμένων μόλις εἷς τὰς ἀρχὰς τοῦ 19ου αἴ. (Θεολογ.σ 419 
σημ. 2). Προφανῶς δ᾽ εὑρίσκεται ἓν τὸς τοῦ ϑέματος ἣ προσπάϑεια ἆνα- 
γωγῆς τῶν ναῶν τούτων εἷς βυζαντινὰ πρότυπα, ἀνεξαρτήτως τοῦ ἂν συμ- 
φωνῇ τις ἢ διαφωνῇ πρὸς τὴν ἀναγωγὴν ταύτην. ᾿Αλλ᾽ ἐπαναλαμβάνω ὅτι 
τὸ χυρίως πρόβλημα εἶναι νὰ εὕρωμεν ποῖα ἦσαν τὰ ἄμεσα πρότυπα, 
ἔκ τῶν ὁποίων ἐνεπνεύσθϑησαν οἱ μεταγενέστεροι ἐκεῖνοι τεχνῖται τῶν ὄχτα- 
γωνικῶν ναῶν τῆς Γορτυνίας. Μὲ ποῖον τρόπον ἔγινε ἡ τυχὸν πρὸς τὰ 
ὀπίσω μετάβασις ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 19ου αἰ. πρὸς τὸν 11ον (Νέα Μονὴ 
Χίου χλπ.); "Ἔχομεν περίπτωσιν ἀρχαϊσμοῦ; Οἵ οἰκοδόμοι ἦσαν Χῖοι: Εἷ- 
χον δὲ χτίσει προηγουμένω: δμοίου τύπου ἐκκλησίας; Ὁ ἴδιος ὃ κ. Μουτσό- 
πουλος, συγκρίνων τοὺς ναοὺς τούτους τῆς Γορτυνίας πρὸς τοὺς ὀχταγωγι- 
κοὺς ναοὺς τῆς Χίου, δρϑῶς παρατηρεῖ ὅτι «οἱ λαϊχοὶ τεχνῖται τοῦ [Θ’ αἰῷ- 
νος εἷς Γ᾿ ορτυνίαν ἀπεδείχϑησαν πλέον τολμηοοὶ καὶ ἱκανοὶ εἷς τὴν ζεῦξιν με- 
γάλων διαμέτρων καὶ μάλιστα ἄνευ ἐξωτερικῶν ἀντηρίδων». ('Η ἀρχιτεκτ. 
Έχκλ, µοναστ. Γορτυνίας σ. 119). Ποῦ ὅμως χαὶ πῶς ἀπέκτησαν τὴν τόλμην 
καὶ τὴν ἱκανότητά των; Κτίζοντες τζαμία, ὧς πιστεύω. “Ότι δὲ ἥ ἄρχιτεκτο- 
γιχὴ τῶν ὄχταγωνικ ὃν ἐκκλησιῶν τῆς Γορτυνίας δύναται νὰ εἶναι ἐμπνευσμένη 
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ἔκ τῶν τουρκικῶν τζαμίων ἀποδεικνύεται, ὥ: νομίζω, ἐκ τῆς πεπλατυσµέ- 
γης μορφῆς τοῦ τρούλλου των--ἡμισφαιρικοῦ, μεγάλης διαμέτρου, ἐξωτε- 
ρικῶς ὀκταγωνιχοῦ καῖ χαμηλοῦ (βλ. Μουτσοπούλου εἶκ. 60 καὶ 68)--δμοιά- 
ζοντος δὲ περισσότερον πρὸς τὸν τροῦλλον τῶν τζαμίων καὶ ὀλιγώτερον 
πρὸς τὸν σχετικῶ- μικρᾶς διαμέτρου καὶ μὲ κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ὑψηλὸν 
τύμπανον τροῦλλον τῶν ὀχταγωνικῶν ναῶν τῆς Χίου (παραδείγματα : 
Γ. Σωτηρίου, Αρχ. Δελτ. 2,1916, Παράρτημα σ. 8 εἰκ. 11, 198, 16, 
Α."ὈΟρλάνδου, Μοπππιεπῖβ ὈηΖζαπίίπ6 «ε ΟΠίο5, Π (1930) πίν. 31, 
84, 85, 838, 41, 42). Ἢ διαφορὰ μεταξὺ ἀφ᾽ ἑνὸς τῶν τουρχκικῶν τζαμίων 
«μὲ τὴν τετράγωνον χάτοψιν καὶ δμοιομορφίαν κατασκευῆς ἀπὸ τὴ τέσσερα 
μέρη» (ξωτηρ., Θεολογ. σ. 599) καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου τῶν ὀκταγωνιχῶν ναῶν 
τῆς Γορτυνίας μὲ τὸν εὐρὺν χεντρικὸν χῶρον τῶν προεχτεινόμενον πρὸς 
Α. χαὶ Δ., μὲ σύνϑεσιν δηλαδὴ ὑποτεταγμένην εἷς χατὰ μῆχος ἄξονα, ὄφεί- 
λεται εἷς τὴν διαφορὰν σκοποῦ, ἐσωτερικῆς λειτουργίας τῶν χώρων. Οἱ οἷ- 
κοδόμοι τῶν ὀχταγωνικῶν ἐκκλησιῶν τῆς Γορτυνίας ἔκτισαν ἐκκλησίας χαὶ 
ὄχι τζαμία᾽ διεµόργωσαν δηλιιδὴ χώρους, ἐντὸς τῶν ὁποίων ἧτο ἀπαραί- 
τητον νὰ ὑπάρχῃ ἱερὸν βῆμα πρὸς Α χαὶ γυναικωνίτης πρὸς Δ συμφώνως 
πρὸς τὴν παράδοσιν τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἀρχιτεχτονικῆς καὶ τὰς ἀνάγκας τῆς 
χοιστιανιχῆς λατρείας. Δὲν ἧτο ἀνάγκη ν᾽ ὀντιγράψουν συγχεκριμένον τύ- 
πον τζαμίου, διὰ τοῦτο καὶ δὲν τὸν ἀνεζήτησα ἐκ τῶν τζαμίων ἁπλῶς 
ἐνεπνεύσϑησαν τὴν ἰδέαν τοῦ ἐσωτερικοῦ εὗρέος χώρου. Σημειώνω τὴν ἄν- 
τίστοιχον περίπτωσιν, ὅτι ἡ διαφορὰ σχοποῦ ἔφερεν ἐκ τῆς ᾿Αγίας Σοφίας 
εἷς τὴν ἀρχιτεκτονικὴν τῶν σουλτανικῶν τζαμίων τῆς Κωνσταντινουπόλεω: 
(Α.Μ.8ΘεΠππε1άετ, ϑορ][επίώείτοης ππὰ Θα]ζαβπιοβοπος, ΒγΖ. Ζεί(. 
44, 1951, δ09- 516). ΕΕ ἄλλον ὑπάρχουν παραδείγματα ἐκκλησιῶν ἔπη- 
ρεασμένων ἐκ τῆς ἀρχιτεχτονικῆς τῶν τζαμίων (Νταοῦ Πεντέλη [Α. Ὃρ- 
λάνδος, εἷς Εὐρετήο. Μεσ. Μνημ. 'Ελλ. Γ΄ (1938) 184 κὲ.], Μονὴ “Αγίου 
Νικολάου παρὰ τὴν Μελισσόπετραν βορειοδυτικῶς τῆς Κονίτσης [ἆδημο- 
σίευτος)). 

3. "Έρχομαι εἷς τὰ περὶ ἁρμονικῶν ἀναλογιῶν χαὶ ἁρμονικῶν χαρά- 
ἕεων τῶν σταυροειδοῦς ἢ βυζαντινοῦ τύπου ἐκκλησιῶν. Ὃ κ. Σωτηοίου 
μὲ κατηγορεῖ ὅτι ἐπεζήτησα νὰ ὑποβιβάσω τὴν σημασίαν τῶν σχετικῶν 
πρὸς τὰς ἐν λόγῳ ἁρμονικὰς διαπιστώσεων τοῦ κ. Μ. καὶ ὅτι διὰ τὸν σχο- 
πὸν τοῦτον --- σχοπὸν πολὺ ταπεινὸν --- ἐχρησιμοποίησα ἀνακριβεῖς ἆνα- 
φορὰς εἷς σειρὰν μελετῶν. Ὃ κ. Σωτηοίου γράφει ἐπὶ λέξει: «Τὴν ἀξιό- 
λογον συμβολὴν τοῦ Μουτσοπούλου, τὴν ἀφορῶσαν εἷς τὴν διαμόρφωσιν 
τοῦ ἐσωτερικοῦ χώρου τῶν σταυροειδῶν βυζαντινῶν ναῶν κατὰ περιόδους, 
ἐπὶ τῇ βάσει γεωμετρικῶν ἁρμονικῶν ἀναλογιῶν καὶ χαράξεων, τὰς ὁποίας 
πρῶτος διετύπωσε καὶ ἐφήρμοσεν εἰς εἰκοσάδα ναῶν, ἐπιζητεῖ ὁ []άλλας 
γὸ ὑποβιβάσῃ, διατεινόμενος ὅτι δὲν εἶναι νέόν τι, καὶ ἀναφέρει πρὸς ἆπό- 
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δειξιν σειρὰν μελετῶν. Γλὴν ὅμως εἷς τὰς μελέτας αὐτὰς γίνονται παρατη- 
ρήσεις ἄσχετοι πρὸς τὸς ἁομονικὰς χαράξεις ὃ συγγο. ἃς (6ὶς) : γεώμε- 
τοικαὶ κατασκευαί, συγκρίσεις μεγεϑῶν, αἰσϑητικαὶ ἀναλογίαι χλπ., ἢ δὲ 
μελέτη τοῦ Βαοοπεπον περιορίζεται εἷς τὴν μόνην διαπίστωσιν ὅτι εἷς τοὺς 
βυζαντινοὺς Ναοὺς τῆς Βουλγαοίας δὲν ὑπάρχουν ἁρμονικαὶ ἀναλογίαι. Επί» 
σης εἷς οὐδεμίαν τῶν ἀνωτέρω μελετῶν συσχετίζονται αἵ ἀναλογίαι πρὸς 
χοονολογικὴν ἐξέλιξιν, ὥς διατείνεται ὃ Πάλλας» (Σωτηρ. σ. δ99- 600). 

Εἰς ἀπάντησιν πρὸς τ᾽ ἀνωτέρω ϑὰ ἦτο ἴσως ἀρκετὸν νὰ ἀναγνωσϑοῦν 
ἐκ νέου μὲ προσοχὴν καὶ ἓν ἀντιβολῇ ὅσα διὰ τούτων κατακρίνονται, τὰ 
Θεολογ. σ. 419 - 492, ὅπου τοποϑετεῖται μὲ δικαιοσύνην, ὣς νομίζω, καὶ 
ἀκρίβειαν ὅ,τι νέον προσφέρεται --- εἷς ὅ,τι μᾶς ἀφορᾷ --- διὰ τοῦ βιβλίου 
τοῦ κ. Μ. Ὡς πρὸς τὰς γεωμετοικὰς χαράξεις, ἂς διευχρινήσω ἀναλυτικώ- 
τερον ἐδῶ ὅτι ὃ κ. Μ., ἐφαορμόζων τὴν ἀρχὴν τοῦ τριγωνισμοῦ, προσφέρει 
χαρακτηοιστιχκὸν σύστημα χαράξεως, κατὰ τὸ ὁποῖον ἣ ἐγκαρσία τομὴ τῶν 
σταυροειδοῦς τύπου ἐκκλησιῶν διαμορφοῦται περὶ ἓν ἰσοσκελὲς τρίγωνον 
μὲ βάσιν τὴν κατὰ πλάτος ἐσωτερικὴν διάστασιν τοῖ! χτιρίου καὶ κορυφὴν 
τὸ ὕψιστον σημεῖον τῆς ἐσωτερικῆς ἐπιφανείας τοῦ τρούλλου, κατὰ τρόπον 
δὲ ὥστε αἳ ἀχκμαὶ τῶν κλειδῶν τῶν ἐγκαρσίων χαμαρῶν νὰ ἐφάπτωνται 
τῶν σχελῶν τοῦ τριγώνου. Ἔκ τῶν εἴκοσι τριῶν προσαγομένων παρα- 
δειγμάτων μόνον δύο δὲν ὑπάγονται εἷς τὸν κανόνα τοῦτον. ᾿Επὶ τῇ βάσει 
δὲ τῆς χαράξεως ταύτης ὃ κ. Μ. κατήρτισε ἓν σύστημα ἁρμονικῶν ἄναλο- 
γιῶν, διατυπωμένων εἷς ἀριϑμητικὰς τιμὰς (Μουτσ. σ. 108-111). 
Τοῦτο ἀκριβῶς εἶναι τὸ νέον, ἐντὸς ὅμως τῆς σειρᾶς ἄλλων παλαιοτέρων 
προσπαϑειῶν. "Ηδη ὃ καϑηγητὴς Α. Ὀρλάνδος, Ἡ "Όμορφη Ἔχ- 
κλησία, ᾿Αϑῆναι 1921, 21-22, εἶχ, 19, ἐφήρμοσε τὴν χάραξιν ταύτην 
(«"Αξιον δὲ παρατηρήσεως εἶναι ὅτι ἢ συνδέουσα τὸ χέντρον τοῦ τρούλλου 
πρὸς τὴν ταινίαν ταύτην [εἷς τὴν βάσιν τῆ: στεφάνης τοῦ τρούλλου καὶ ἁμέ- 
σῶς κατωτέρω πρὸς τὰ μέτωπα τῶν κλειδῶν τῶν ἐγχκαρσίων χαμαρῶν] 
γοαμιιή, προεκτεινομένη, συναντᾷ τὴν βάσιν τῶν πλευρικῶν τοίχων (εἶκ.19)»). 

Ὃ κ. Σωτηρίου μὲ κατηγορεῖ σχεδὸν ὣς ψευδώμενον, ὅταν ἀναφέ- 
ρώμαι εἷς τὰς παλαιοτέρας ἐχείνας προσπαϑείας («᾿Τλὴν ὅμως εἷς τὰς πάρα- 
τηρήσεις αὐτὰς γίνονται παρατηρήσεις ἄσχετοι πρὸς τὰς ἁρμονικὰς χαρά- 
ἕειςς Σωτ. σ. 599). Εν τούτοις τὰ πράγματα ἔχ υν ἄλλως. Πλὴν τοῦ 
Α. ΟΠποίβγ, τοῦ ὁποίου τὴν περὶ τοῦ προκειμένου προσφορὰν σαφῶς 
προσδιώρισα, ὅλοι οἵ ἄλλοι παρουσιάζουν κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον ἅρμο- 
νικὰς χαράξεις᾽ διότι καὶ ὅ,τι ἀχόμη ὃ κ. Σωτ. χαρακτηρίζει ὥς «αἰσϑητι- 
κὰς ἀναλογίας» (σ. 599) δὲν εἶναι εἰμὴ εἴδη ἁομονιχῶν χαράξεων (περὶ τῶν 
συστημάτων ἁρμονίας βλ. Π. Μιχελῆ, Ἡ ἀρχιτεκνονιχὴ ὧς τέχνη; 
᾿Αϑῆναι 1940, 108 αχ. ἕ)). Συγκεκριμένως ὁ Ω. Μί]]ει, Βπα]], Οοττ, 
ΗΕ. ΧΙΧ, 1895, 446 παρέχει ἀναλογίας πλάτους καὶ μήκους ἀκριβῶς 
ὥς ὁ Μουτσ., σ. 100 καὶ παρενϑέτου πίνακός του στήλη Β, Ὁ Α. 
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ΘεταεΚ, Αἴπεη, Μίϊε. 84, 1909, 91: κ. ἕξ. ἐφήομοσε σύνϑετον σύστημα 
μὲ βάσιν τὴν ἀρχὴν τῶν ἀναλογιῶν καὶ τὴν ἀρχὴν τοῦ τριγωνισμοῦ, 


ὧς φαίνεται 


καὶ ἐκ τῶν ὑπὸ τούτου παρατιϑεμένων εἰκόνων ὅ καὶ 6. 


Πιραϑέτω ἐν ἀνειβολῇ ἀποσπάσματα ἐκ τῶν κειμένων τῶν ϑίτπεὶς καὶ 
Μουτσοπούλου, εἷς τὰ ὁποῖα ἀνευρίσχονται συγγενεῖς ἰδέαι. 


Θτγιιεἷς 


- ΡεηζΊετοβα]εη - Κίτε]εη... ]ἰς- 
θεη Ῥεβεπιπιίε Βαπίοτπιεη Ζισ- 
τιπᾶς, ἀετεη Εἰεπιεπίε Πτ ἆεη 
Ωταπᾶ- ππᾶ Απγίος απι ἀειπεἰ]- 
επΠβίεη ἀαπ5 {επι σταρ]ηἰβοπεη ΘεΠε- 
π14 ΔΡΌ. 6 (πρόχειται περὶ τῆς 
ἐνταῦϑα εἶκ. 9) πετνοτσεπεπ.., Πε 
Ι,ἃπσε ἆε5 Νάππιε5 πἰτά πιᾶη 85 
{ορρεἰς 5ο οτο55 αἷβ ἀἲε Βτεῖϊε οἷετ 
ΗδὅΠε ἀπσεβείζ! παρεπη (Θίτιπεἰς 
σ. 220}. 


Θο ετοἰὈί οἱςἬ ἆατάιι5, ἆθο5 ἀἰε 
σοθπηΖε Βτείϊε ἆε5 Καιιπιες ο]εῖςη 2 
Αχπείίεη οἷετς 4Β [Κ--άκτὶς τοῦ 
τρούλλου] 156 (σ. 220). 


Ῥετ Μίπείταππι Ῥεπᾶ]ς αεῖίη 
απαάταίίὀοὮε5 Θεπ6π14 ἀπο {π ἶετ 
Ἠδίε Ῥεῖ, ἀἰε Πῖγ ἆεη Θε]πειζε] ἆετ 
Παπρίοππεη ρ]είςη 4π«. σεβεκί 
ντα (σ. 220). 


Μουτσόπουλος 


» . [-] τα . 9 . ' ᾧ 

Εὰν ἐξετάσωμεν τὰς ἐπὶ μέρους 
ἀναλογίας τῶν ἐκχλησιῶν ἐἔγγεγραμ- 
, - Δ. . [-; 
μένου σταυροῦ, δηλαδὴ τὰς ἀναλο- 
γίας κιτόψεως καὶ ἐγχαρσίας τομῆς 
παρατηροῦμεν ὅτι παρουσιάζονται 
[7 ΄ ;ᾷ . . [4 
Ωρισμένοι λόγοι, καϑὼ: καὶ ὅτι 
ε Ζ ΚΗ »- ΄ . 
οἳ λόγοι οὗτοι ἐξελίσσονται καὶ λαμ- 
βάνουν διαφόρους τιμὸς κατὰ τὴν 
3 ΄ -- . 9. «Ὁ . - ’ 
ἐξέλιξιν αὐτὴν χαϑ᾽ ἑαυτὴν τοῦ τύ: 
που, διὰ τῆς.. παρόδου τοῦ χρόνου 
(Μουτσ. σ. 108)... ᾿Εκτὸς τῶν 
παρατηρουμένων ἀναλογιῶν 
τὴν ἐγκαρσίαν τομὴν παρατηροῦμεν 
τοιαύτας καὶ κατὰ τὴν κάτοψιν ... 
Παρατηροῖΐμεν ὅτι ἔχουν λόγον 
Α [--μακρὰ πλευρὰ 
ΝΥ’ βάν ο πεύπας', 
Β [--στενὴ πλευρὰ ] 
Ἥ ἀναλογία ὕψους πρὸς τὴν διά- 
στασιν πλάτους (σ. 110). 


κατὰ 


Εἰς τὴν στήλην ΚΕ; ἢ ἀναλογία -- 


δηλαδὴ τὸ πλάτος τῆς στενῆς πλευ- 
ρᾶς τοῦ ναοῦ π.ὸς τὴν διόμετρον 
τοῦ τρούλλου, μένει περίπου σταϑερὰ 
εἷς τὴν τιμὴν 2.60 (σ. 110). 


Ἔκ τῆς στήλης Δ συνάγομεν ὅτι 

. « Ἐ [- 1.1 εΕ 2 ΄ [54 
κατὰ τὸν Ι΄ αἰῶνα, ἣ ἀναλογία ὕψους 
πρὸς τὴν διάστασιν πλάτους εἶναι 
ὀρϑογώνιον, μὲ διάστασιν Β) Υ. 
Κατὰ τὸν ΙΑ΄ - ΙΒ’ αἰῶνα, ἢ ἀναλο- 
γία αὕτη τείνει πρὸς τὸ τετράγωνον 


(σ. 110). 


156 


Εππε ΝαςΠ ρτ{ππο ῑεδεςο οοπς- 
1185 8 πιεπτετεπ Ὑίεσ - 5βτιἰεπ-Κῖτ- 
εἴεη ἀΐεδει Ατί ετψΊες5 ἵπιπ1ετ ἆ85 
ΝοτΠαπαεπδεῖη ἀετοείρεπη, ψεππ 
ας! ππαπςΠπτα] 11πῚ οεγίπησες νετ- 
βεποδρεπεη Εἰεπιεπῖς (σ. 221). 


14 ἀἰε Κπρρεῖ πιῖ55{ σαπΖ Ζι- 
(τεἴεπα Ὀι5 Ζαπι ΟΘςΠπείίεἰ εἶψα 
Ζψεὶ Ῥτίγίε] ἀες οτδοθίεπ Ι,ἂπσε 
ἆὁβ Καππιες (σ. 321). 
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᾿Εφαρμόσαντες τὴν χάραξιν ταύ- 
την καὶ εἷς τοὺς πλείστους τῶν ἀντι: 
προσωπευτικῶν ναῶν τῆς Στερεᾶς 
Ἑλλάδος καὶ τῆς Πελοποννήσου, 
παρετηρήσαμεν ὅτι ἐπαληϑεύουν τὴν 
ἡμετέραν ὑπόϑεσιν. “Η γενικὴ ἆνα- 
λογία τοῦ ὥς ἄνω τριγώνου ὡς καὶ 
αἳ ἐπὶ μέρους ἀναλογίαι, αἵ παρατη- 
ρούμεναι εἷς τὴν ἐγκαρσίαν τομὴν, 
ἀποτελοῦν χαραχτηριστικὰ στοιχεῖα 
τοῦ ἐξεταζομένου τύπου (σ. 104). 

Κατὰ τὴν στήλην ΣΤ’, ὃ λόγος 
Έ ὅπου ϱ, ὕψος τοῦ ναοῦ καὶ λ, 
ὕψος τυμπάνου -|- ἡἥμιδιάμετρον (5ἰς) 
τοῦ τρούλλου (σ. 110). 


- , 
᾿Ενδειχτικὴ εἶναι καὶ ἣ ὕπ᾽ ἀμφοτέρων διατύπωσις ἐπιφυλάξεως : 


1η ἶετ Ρταχὶ5 αἰ]ετάϊποςο ετσαρεπ 
οἰςὮ πιαπεοπετ ]εἰ Νετοςπίεραπσεπ 
αἰε 1Πτε πβς]ηοίε Ἐτίε]ᾶταποα ἀατίη 
Ππάεη, ἆθ5 παετ]1ςπετ ννεῖβε τείπ 
ἐπεοτεί!οςοπε Οσεγίρρε Κεῖίπε ΕΠεῖς- 
εἰςΠΐ απξ ἀἴε Μαπεταίάτίςε τιπὰ α1ἲ 
ἆβ5 ἱε[είπε ατεΠΙ{εἰςεοπίοςπε Ῥε{α] 
πἰπιπιῖ, απὰ ἆθος επα]ϊςὮ ]οσαἰε 
ΝετΠᾶ[τπίβ5ε Κ[εῖπε πηψεσεπεἰίςπε 
Απάεταηρεη ααθζοπιπιεη Ία55εη 
Κοππίεη (ϑ{ταεῖς σ. 291). 


Ἢ ΒΕ. Μαϊ]14τᾳ Βα]]. Ιποϊ. Ατομ, Βαῖο. ΧΙ, 1981, 


Πάντως ὃ πίναξ δὲν δύναται νὰ 
ϑεωρηϑῇ ὣς κανὼν ἢ ὥς ἀπαράβατον 
τυπολόγιον, διότι, ὥς γνωστόν, οἳ 
βυζαντινοὶ ναοί, ἐντὸς πάντοτε τῶν 
αὐστηοοτάτων πλαισίων τῆς παραδό- 
σεως καὶ τοῦ δόγματος, ἔδωσαν ἐπὶ 
τοῦ αὐτοῦ ϑέματος μορφὰς καὶ λύ- 
σεις εἷς ἀπείρους παραλλαγάς, λόγῳ 
παντοίων τοπιχκῶν καὶ τυπικῶν πε- 
οιορισμῶν (σ. 109). 


248 κὲ. ἐπὶ τῇ 


βάσει τῶν ἁρμονικῶν συστημάτων τοῦ τριγωνισμιοῦ καὶ τοῦ τετραγωνισμοῦ, 
ἐντὸς τῶν δποίων ἔχει τὴν ϑέσιν της καὶ ἣ ἀρχὴ τῆς χουσῆς τομῆς, παρου- 
σίασε χαράξεις εἶχ. (218 - 915) ἐκ πολυπλόχων πλεγμάτων γοαμμῶν (δανεί- 
ζομαι τὴν διαιύπωσιν ἐκ τοῦ Μιχελῆ ἔν. ἀν. 115). Ὁ δὲ Α.ΒΚασοπε- 
πον, ΑΓ[1 Υ Οορτ. Ιπίετη, Θ8ί, Βία 2, 1940 (--ϑε. ΒῖΖ. ε Νεο]. ν1) 
952 χὲ., ὅλως ἀντιϑέεως πρὸς ὅ,τι ὑποστηρί"ει ὃ κ. Σωώτηρ. (σ. 599 - 600), 
διατυπώνει τὰς παρατηρήσεις του ἐπὶ τῇ βάσει ἁομονικῶν χαράξεων---συγχε- 
κριμένως ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ συστήματος τῆς ὁμοιότητος τῶν ἐπιπέδων σχη- 
μάτων (περὶ τούτου βλ. Μιχελῆ σ. 108 4)--διχπιστώνει δὲ ὄχι ὅτι εἰς 
τοὺς βυζαντινοὺς ναοὺς τῆς Βουλγαρίας «δὲν ὑπάρχουν ἁρμονικαὶ ἀναλό- 
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γίαι» (τοῦτο ϑὰ ἦτο ἀκατανόητον), ἀλλ᾽ ὅτι εἷς τοὺς ναοὺς τούτους δὲν ἔφαρ- 
μόζονται αἲ ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ ἀνωτέρω συστήματος διατυπούμεναι ἀναλο- 
γίαι, διὰ τῶν ὁποίων προσδιορίζεται ὃ χαραχτὴο κυρίως τῶν ἔργων τῶν 
διατυπομένων ὑπὸ τῶν ἀρχῶν τῆς χλασσικιχιστικῆς τέχνης (κανονικότης), ἐν 
ἀντιϑέσει πρὸς τὴν γραφιχοῦ (πιἀ]ετἰοῃ) χαρακτῆρος τέχνην (Κα 50 Ἦ. σ. 859)! 
Ἢ ἐκ μέρους τοῦ κ. Σωτ. παρανόησις ὀφείλεται πιϑανῶς εἷς τὰς ἐσφαλμένας 
προῦποϑέσεις χαὶ εἷς τὴν μονομέρειαν τῆς ϑεωρίας τοῦ Καβοπεπον. Τέλος 
καὶ τοῦ Μ. Καλλιγᾶ, Ἡ αἰσθητικὴ τοῦ χώρου τῆς ἑλλην. ἔκχλησ. στὸ 
Μεσαίωνα σ. 62 προτεινοµένη ἀναλογία τοῦ «ἑπτὰ» ἀποτελεῖ κατ᾽ οὐσίαν 
εἶδος χαράξεως. 

Ὥς πρὸς τὴν συσχέτισιν τῶν ἀνολογιῶν, τῶν διεπουσῶν τὴν κάτοψιν 
καὶ τὴν τομὴν τῶν σταυροειδῶν ναῶν πρὸς συναγωγὴν χρονολογικῶν ἐνδεί- 
ἕεων παραπέμπω ἐκ νέου εἷς τὰς μελέτας τοῦ καϑηγητοῦ Α. ᾿Ὀρλάνδου 
᾿Αοχ:- Βυζ. Μν. Ελλ. Α΄, 1985, 89 - 90 2, («Συγκρίνοντες τὰς ἀναλογίας τοῦ 
καϑολικοῦ τῆς Φανερωμένης πρὸς τὰς τῶν λοιπῶν ἐξετασϑέντων ναῶν εὖ- 
ρίσκομεν ὑφισταμένης μεγάλην διαφοράν. Ἐν ᾧ δηλ. ἐκεῖνοι--μάλιστα 
ὃ τῶν Γαξιαρχῶν--παρουσιάζουσιν ἀνάτασιν, ἢ Φανερωμένη παρουσιάζε- 
ται πεπλατυσμένη... “Ενεκα τῶν πεπλατυσμένων τούτων ἀναλογιῶν ἀφ᾽ ἑνὸς 
καὶ ἕνεκα κλπ... ϑεωρῶ τὴν Φανερωμένην ὣς κτίσμα τοῦ δευτέρου ἡμίσεος 
τοῦ 18ου αἶ.). ᾿Επετ. Ἔτ. Βυζ. Σπ. ΙΕ΄, 1939, 40Τ («Εἰς τοὺς ἀρχαιοτέ- 
ρους τῶν ναῶν τοῦ τύπου τούτου οἱ στηρίζοντες τὸν τροῦλλον 4: κίονες εἶναι 
πολὺ πλησίον τῶν τοίχων τοποϑετημένοι, ἐν ἄλλοις λόγοις τὸ πλάτος τοῦ 
μέσου χλίτους (ἢ ἢ διάμετρος τοῦ κεντρικοῦ τρούλλου) εἶναι, ἐν συγκρίσει 
πρὸς τὸ πλάτος τῶν πλαγίων κλιτῶν, πολὺ μέγα ἐν ᾧ εἷς τοὺς μεταγενε- 
στέρους ναοὺς ἢ εἰρημένη ἀναλογία πλάτους κλιτῶν ἀποβαίνει μικροτέρα2) 3. 
καὶ ᾿Αρχ. Βυξ. Μν. Ἕλλ. Η΄ 1955 - 56, 56 - 56 3. («᾿Αλλὰ καὶ ἢ ἀναλογία 
τοῦ μήχους πρὸς τὸ πλάτος τοῦ κυρίως ναοῦ ἐν ᾧ εἷς τοὺς δύο πρώτους εἷ- 
ναι 1.02 μ... χαὶ 1.08 μ... εἷς τὴν Μεσ ιριὰν αὐξάνει εἷς 1.15 μ., ἐν ᾧ πα- 
ραδόξως εἷς τὸ Μεσαϑούρι κατέρχεται εἷς 0.944 μ. Χαρακτηριστικὴ ἐπίσης 
εἶναι ἣ διαφορὰ τῆς ἀναλογίας τοῦ ὕψους τῆς χλειδὸς τοῦ τρούλλου πρὸς τὸ 
πλάτος τοῦ ναοῦ, ἥτις βαίνει αὐξανομένη ἀπὸ τῆς Μελίδας καὶ τοῦ Ὕψηλοῦ, 
ἔνϑα εἶναι 1.11 καὶ 1.81 μ. μέχρι τῆς Μεσαριᾶς καὶ τοῦ Μεσαϑουρίου, 
ἔνϑα φϑάνει τὰ 1.50 μ. ΓΠαρατηοεῖται λοιπὸν ἐντὸς διαστήματος ἑνὸς αἰῶ- 
Ἕν Θεολ. σ. 480 γράφων «ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ χαρακτῆρος τῶν ἁρμονικῶν χα: 
ράξεων τῶν βυζαντινῶν ἐκχλησιῶν»--παρυλείπω τὸν τοπικὸν προσδιορισμὸν «τῆς 
Βουλγαρίας»--ἐπειδὴ πρόκειται περὶ τῶν Ἐκκλησιῶν τῆς Μεσημβρίας τῶν ὁποίων αἱ 
ἀρχιτεχτονικαὶ μορφαὶ ἀνταναχλοῦν τὴν τέχνην τῆς Πρωτευούσης ([. Σωτηρίου, 
Χοιστιαν. καὶ βυζαντ. ἀρχαιολογία, Α΄ (1943) 414 κὲ,). 

9, Ἔν Θεολογ. σ. 480 ἀντὶ «89 - 90; ἐτυπώϑη λανϑασμένωβ «8 καὶ 90». 

8, Τὰς συμφώνως πρὸς τὸ νόημα τοῦτο μετρήσεις του ὃ .. Μουτσ, καταλέγει 
εἷς τὴν στήλην Γ᾽ (λόγος α:-β) τοῦ πίναχός του (βλ. καὶ αὖτ. εἰχ. 64), 

8. Ἔν Θεολογ. σ. 480 λανϑασμένως «8 - δ4», 


158 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


γος μία βαϑμιαία ἀναζήτησις μεγαλυτέρας ἀνατάσεως τῶν ναῶν, ἥτις θὰ χο- 
ουφωϑῇ κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Παλαιολόγων»). Εἶναι δὲ κοινὸς τύπος τὸ 
ὅτι οἳ ναοὶ τῆς τελευταίας βυζαντινῆς περιόδου ἀποκτοῦν ραδινὰς ἄναλο- 
γίας χαὶ ὅτι τὸ χαρακτηριστιχὸν τοῦτο ἀποτελεῖ χρονολογιχὸν κριτήριον. 

4. Εἰς τὴν χριτικήν μου περὶ τοῦ βιβλίου τοῦ κ. Μουτσοπούλου ἆπέ- 
φυγα νὰ συξητήσω ἐπὶ τῆς οὐσίας τῆς ὑπὸ τούτου προτεινομένης χαράξεως, 
διὰ τὸν λόγον ὅτι τοιαύτη συζήτησις ὁδηγεῖ κατ᾽ ἀνάγχην εἷς εὐρυτέραν 
ϑεώρησιν ζητημάτων μορφολογίας τῶν βυζαντινῶν ἐκκλησιῶν (περὶ τῶν τύ- 
πων των ὥς ἰδιαιτέρων ἀρχιτεκτονικῶν μορφῶν), περὶ τοῦ ϑέματος δὲ τού- 
του προτίϑεμαι ν᾽ ἀσχοληϑῶ εἷς εἰδικὴν μελέτην. Διὰ τὸν ἴδιον λόγον 
καὶ τώρα περιορίζεται εἷς τὸ νὰ σημειώσω μόνον μίαν παρατήρησιν. Εἴδομεν 
ἀνωτέρω (σ. 151), ὅτι ἡ οὖὐσία τῆς χαράξεως τοῦ κ. Μουτσοπούλου ἔγ- 
χειται εἷς τὸ ὅτι ὃ χῶρος τοῦ Βυζαντινοῦ ναοῦ διαμορφώνεται ἔσωτερι: 
κῶς ἐπὶ τῇ βάσει ἑνὸς ἐγγεγοαμμένου ἰσοσκελοῦς τριγώνου, μὲ κορυφὴν τὴν 
κλεῖδα τοῦ τρούλλου καὶ βάσιν τὴν κατὰ πλάτος διάστασιν τοῦ ναοῦ, ἀλλ᾽ οὔ- 
τως, ὥστε τὰ σχέλη τοῦ τριγώνου νὰ ἐφάπτωνται τῶν ἀκμῶν τῶν μετώπων 
τῶν ἐγκαρσίων καμαρῶν εἷς τὸ ὕψος ἑκατέρας χλειδός. Τὸ πρῶτον μέρος 
τῆς προκειμένης χαράξεως, τὸ ὅτι δηλαδὴ ὑπόχειται ἓ, ἰσοσκελὲς τρίγωνον 
εἷς τὴν διαμόρφωσιν τοῦ χώρου τῶν βυζαντινῶν ναῶν δὲν ἀποτελεῖ ἰδιαί- 
τερον χαρακτηοιστιχὸν τῶν σταυροειδῶν ναῶν: διότι χαὶ εἷς ἄλλων τύπων 
τρουλλωτὰ κτήρια, ἐφ᾽ ὅσον τὸ χέντρον τοῦ τρούλλου των εὑρίσκεται ἐπὶ 
τοῦ κατὰ μῆκος ἀξονός των, δύναται, κατὰ τὴν ἀποτύπωσιν τῆς τομῆς των, 
νὰ ἐγγραφῇ ἓν ἰσοσκελὲς τρίγωνον. Ἡ εἰδοποιὸς διαφορὰ τῶν σταυ- 
ροειδῶν ναῶν ἀπὸ τῶν ἄλλων τρουλλωτῶν ἔγκειται --- ἐπὶ τῇ βάσει τῆς 
προκειμένης χαράξεως --- εἷς τὴν λεπτομέρειαν, ὅτι αἳ ἴσαι πλευραὶ τοῦ 
τριγών:-υ ἐφάπτονται τῶν κορυγῶν τῶν μειώτων τῶν ἐγκαρσίων κα- 
μαρῶν τοῦ σταυροε.δοῦς χώρου᾽ ὡς δὲ βεβαιώνει ὃ κ. Μ. ἣ ἓν λόγῳ χάραξις 
ἐπαληϑεύεται «εἷς τοὺς πλείστου; τῶν ἀντιπρησωπευτικῶν ναῶν τῆς Στε- 
ρεᾶ: 'Ελλάδος καὶ τῆς Πελοποννήσου» (Μουτσ. σ. 1089), χοονολογουμένων 
ἀπὸ τοῦ 10ου μέχρι τοῦ 11ου αἱ (πηρενϑέτου πίνακος τελευταία στήλη). “Ο 
ἑκάστοτε λόγος ἑκατέρας τῶν ἴσων πλευρῶν τοῦ τριγώνου πρὸς τὴν βάσιν του 
(τὸ πλάτος τοῦ ναοῦ), χυμαινόμενος μεταξὺ 1,80 - 1,80 (Μουτσ. σ. 110). 
Εἰς τὸν αὖτ. πίνακα στήλη Ζ ἀναγράφονται τιμαὶ 1,19 - 1.94), πεοιγράφει 
τὴν σκέσιν τοῦ ὕψους τῶν ναῶν πρὸς τὸ πλάτος τῶ". 


Ἢ χάραξις αὕτη--ἂν ἐννοῇ αὐτὴν ὁ κ. Σωτηρίου λέγων «Δ γεώμε- 
τρικαὶ ἀναλογίαι τῆς ϑεωρίας τοῦ Μ. παρατηροῦνται εἷς τοὺς σταυροειδοῦς 
τύπου γαοὺς ἀνεξαρτήτως παραλλαγῆς» (σ. 600) -- διὰ τοὺς λόγους τοὺς 
ὁποίους εἴδομεν ἀνωτέρω εἶναι φυσικὸν νὰ ἐφαρμόζεται καὶ εἷς τοὺς δικιο- 
νίους καὶ εἷς τοὺς τετρακιονίους καὶ εἷς τοὺς συνϑέτους σταυροειδεῖς ναοὺς 
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(σ. 600), ἀλλὰ πιϑανῶς ἀχόμη καὶ εἷς μονοκλίτους ναοὺς εἷς σχῆμα ἐλευϑέ- 
ρου σταυροῦ ἢ τρικόγχου (διατὶ ὄχι) ; 

Ἢ διαφωνία µας ἔγχειται εἷς τὸ ἂν πρέπει νὰ λαμβάνεται συγχρόνως 
ὑπ᾽ ὄψει καὶ ἢ κάτοψις, ὁπότε αὐτομάτως εἰσάγεται ὃ περιορισμὸς τῆς 
ἰσχύος τῆς χαράξεως ὄχι ἁπλῶς κατὰ τύπους ἀλλὰ κατὰ παραλλαγάς. Τὶ 
ἐννοῶ διὰ τούτων ϑὰ φανῇ ἐχ τῆς κατωτέρω ἀναλύσεως. 

Ὃ χα. Μουτσόπουλος (σ.:111), προκειμένου νὰ ἐπαληϑεύσῃ εἷς τὸ πα- 
ράδειγμα τῆς [Π]αναγίας τῶν Λουτρῶν τῆς “Ηραίας τὰ πορίσματα τῆς χα- 
ράξεώς του, ὂρϑῶς δρμᾶται ἐκ τῶν διαστάσεων τῆς κατόψεως. Ἑκάστη 
ὅμως ποικιλία σταυροειδοῖς ναοῦ παρέχει χῶρον διάφορον, λόγῳ τῆς δια- 
φορᾶς, ἢ ὁποία ὑπάρχει εἷς τὴν σύνϑεσιν τῶν στοιχείων τῆς κατόψεως ἕκά- 
στης ἐκ τῶν τριῶν ἢ τεσσάρων ποικιλιῶν τοῦ σταυροειδοῦς, διαφορᾶς ἢ 
ὁποία εἶναι δλοφάνερον ὅτι ἐπηρεάζει τὰς ἀναλογίας τῆς κατόψεως ἑκάστης 
ποικιλίας 1. 

᾿Αλλ᾽ ἂς ἴδωμεν τὶ «ἐμφαίνεται καὶ ἐκ τοῦ παρατιϑεμένου εἷς σ. 108 
πίνακος» (Σωτηρ. σ. 600) τοῦ κ. Μουτσοπούλου. ᾿Αφίνω κατὰ μέρος τὸ ὅτι 
ᾗ κατάρτισις τοιούτου πίνακος ἐνέχει ἱκανὸν ποσοστὸν ὑποχειμενιχότητος, 
διὰ νὰ μὴ εἴπω ὅτι εἷς τὴν προχειμένην περίπτωσιν διαφαίνεται τὸ λογικὸν 
σφάλμα τῆς λήψεως τοῦ ζητουμένου (κατηρτίσϑη ὁ πίναξ -- ὥς πρὲς τὸν 
ναὸν τῆς '᾿Ηραίας --- ἐπὶ τῇ βάσει τῆς προῦποϑέσεως ὅτι ὃ ναὸς οὗτος 
χοονολογεῖται εἷς τὸν 12ον -13ον αἷ.). Ὁ κ. Μουτσ., λοιπόν, παρουσιάζει 
τὴν ἑξῆς σειράν : 1) ᾿Εχκλησία τοῦ Μέομπακα, συνϑέτου τετρακιονίου τύπου 
τοῦ τέλους τοῦ 12ου αἷ., μὲ λόγον τῶν πλευρῶν τῆς κατόψεως 1,48 (διαστ. 
10.0ΟΟΧΤ.00 μ.)! 9) τὴν Παναγίαν τῶν Λουτρῶν τῆς '᾿Ηραίας δμοίου 
τύπου μὲ λόγον πλευρῶν 1,48 (διαστ. 10,90Χ 6,90 μ.)! 8) τὴν “Αγίαν 
Μονὴν Ναυπλίου, ὁμοίου τύπου τῶν μέσων τοῦ 12ου αἶ., μὲ λόγον πλευ- 
ρῶν 1,49 (διαστ. 10.1ΟΧΤΊ.10 μ.) καὶ 4) τὴν Μεταμόρφωσιν τῶν ᾿Αϑηνῶν, 
ἁπλοῦ τετραχιονίου τύπου τοῦ 14ου αἷ., μὲ λόγον πλευρῶν 1,41 (διαστ. 
Τ.ΟΟΧ4,Τ5 μι). Αμέσως δὲ συμπεραίνει περὶ τῆς []αναγίας τῶν Λουτρῶν: 
«ἄρα ἐκ τούτων μᾶλλον εἷς τὸν [Γ΄ αἰῶνα ἔδει νὰ ἀνήκῃ» (Μουτσ. σ. 111). 
"Επεζήτησα νὰ ἐλέγξω προχείρως τοὺς ἀνωτέρω ἀριϑμοὺς ἐπὶ τῇ βάσει τῶν 
μετρήσεων τοῦ ϑετπεῖΐ, Αἰπ. Μιι,. ΧΧΧΙΝ, 1909, 202 καὶ 212 


1. ᾿Αχόµη καὶ ἢ ὕπαρξις τυφλῶν τόξων εἷς τὰ πέρατα τῶν ἐγχαρσίων καμαρῶν 
τῶν σταυροειδῶν ναῶν εἶναι ἀνάγχη νὰ ληφϑῇ ὑπ᾽ ὄψιν. Παράδειγμα ἦ μορφη 
ἜἘκκλησιά. Ὁ Μουτσ. (πίναχος στῆλαι Α καὶ Β) ἀναγράφει μῆκ. 6.00 μ. πλ. 6.60 μ. 
καὶ λόγον αὐτῶν 1,01. Ὃ καϑηγητὴς Ὀρλάνδος, Ἢ μορφη ᾿Εκκλησιὰ σ. 18 
παρέχει τὰς διαστάσεις 5.98 (μῆκ.) καὶ 5.10 (πλάτ.), ἀκριβεστέρας, ὣς νομίζω, 
ἐκ τῶν ὁποίων συνάγεται ὁ λόγος 1,04, ἀλλ’ ὁ ὑπὸ τὰς ἐγκαρσίας καμάρας χῶρος 
ἔχει πλάτος περίπου 6.16 μ., πρὸς τοῦτο δὲ τὸ πλάτος ὃ λόγος τοῦ μήκους εἶναι 
0,964. Οὕτω δὲ ὁ λόγος τοῦ πλάτους (5.98 ἢ 0.15) πρὸς τὸ ὕψος (65.30 μ.) (Ὃ ϱ λά ν ὃ. 
σ. 91) ἕπεται ὅτι εἶναι ἀφ’ ἑνὸς 1,13 καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου 116 (ὅ ὑπὸ τοῦ Μουτσοπούλου 
στήλη Δ ἀναγραφόμενος λόγος 1,30 εἶναι ὁπωσδήποτε ἐσφαλμένος). 
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πίν. Χ καὶ ΧΙ, ὅστις φαίνεται νὰ εἶναι ἀκριβής, καὶ εὗρον ὅτι ἢ μὲν Εχ- 
κλησία τοῦ Μέρμπαχα ἔχει λόγον πλευρῶν 1,49 (μῆκ. 0.80 -[- 8.66--- 10.46, 
πλ. 1.09 μ), ἢ δὲ ᾿Δγία Μονὴ 1,560 (μῆχ. Ί.50 -|- 8.85 --- 10.86, πλ. 6,95 μ.). 
Ἡ διαφορὰ αὕτη εἷς τοὺς ἀριϑμοὺς μὲ ὤϑησεν εἷς τὸ νὰ ἐπιχειρήσω 
καὶ μίαν ἐπαλήϑευσιν διὰ προσωπικῶν μου μετρήσεων εἷς τὴν Μεταμόρ- 
ᾳωσιν τῶν ᾿Αϑηνῶν᾽ ἐδῶ αἷ μετρήσεις μου δι᾽ ἁπλοῦ διμέτρου ἀπέδωσαν 
λόγον πλευρῶν 1,58 (μῆχ. Ἴ- 1.81, πλ. "- 4.65 μ.). Τώρα βλέπομεν, ἐπὶ τῇ 
βάσει τῶν νέων τούτων ἀναλογιῶν, νὰ διαχωρίζωνται δύο ζεύγη μνημείων : 
ἄγ᾽ ἑνὸς ἓν ζεῦγος μὲ τὸ ἀρχαιότερον καὶ τὸ νεώτερον ἐκ τῶν μνημείων 
τῆς ἐν λόγῳ δμάδος, ἔχοντα λόγους πλευρῶν 1,56 χαὶ 1,58. ἀνήχοντα δὲ 
εἷς δύο διαφόρους παραλλαγάς᾽ καὶ ἆφ᾽ ἑτέρου ἓν ζεῦγος μὲ τὰ δύο ἄλλα 
μνημεῖα --- τὴν ἐκκλησίαν τοῦ Μέρμπακα καὶ τὴν Παναγίαν τῶν Λουτρῶν -- 
μὲ λόγους 1,49 καὶ 1,48. Τὸ συμπέρασμα, λοιπόν, τώρα εἶναι ὅτι ἡ {]ανα- 
γία τῶν Λουτρῶν εὑρίσχεται χρονολογικῶς ἐγγύτερον πρὸς τὴν ἐκκλησίαν 
τοῦ Μέρμπακα. Δὲν ἀποδίδω ὅμως ἰδιαιτέραν σημασίαν εἷς τὸ συμπέρασμα 
τοῦτο --- ἀνεξαρτήτως τῆς ἀληϑείας τὴν ὁποίαν ἐνδεχομένως περιχλείει --- 
διότι συνάγετ..ι ἐπὶ τῇ βάσει ἑνὸς πίνακος, ἣ ούνϑεσις τοῦ ὁποίου μᾶς κχα- 
ϑιστᾷ σκεπτιχοὺς ὥς πρὸς τὴν ἀξίαν του (ἤ χρονολογικὴ σειρὰ τῶν ἀκριβῶν 
λόγων : 1,56 [μέσα 19ου αἷ.] - 1,49 - 1,48 - 1,58 [14ος αἲ.]]. Τὸ ἕτερον 
συμπέρασμα, τὸ ἐμφαινόμενον ἔχ τοῦ πίναχος τοῦ κ. Μ.. εἶναι ὅτι πρέπει 
νὰ εἴμεθα ἐπιφυλακτικοὶ ἀπέναντι τῶν ὑπὸ τούτου παρεχομένων ἀριϑμητι- 
κῶν δεδομένων 1. 

᾿Αλλὰ καὶ πάλιν ἃς μὴ λάβωμεν ὗπ᾽ ὄψιν τοὺς ἀριϑμοὺς χαὶ ἃς ἔλϑω- 
μεν εἷς τὴν Μεταμόρφωσιν τῶν ᾿Αϑηνῶν, ἢ χρησιμοποίησις τῆς ὁποίας ὥς 
ἀποδεικτιχοῦ τεκμηρίου ὑπὸ τοῦ κ. Μ. ἔδωσεν ἀφορμὴν εἷς τὴν παροῦσαν 
συζήτησιν περὶ χαράξεων καὶ ἀναλογιῶν. Ὁ καϑηγητὴς Α. Ξυγγόπονυ- 
λος παρετήρησεν ἥτι τὸ μνημεῖον τοῦτο δὲν σι ζεται, ὥς εἶχε κτισϑῇ ἆρχι- 
κῶς καὶ ὅτι «εἷς μεταγενεστέρους χρόνους ὑπέστη προσαυξήσεις κατὰ τὴν ἆνα- 
τολικὴν καὶ δυτικὴν πλευρὰν» (Εὑρετύρ. Μεσ. Μνημ. “Ελλ. Β’ σ. 14 εἶχ. 
ΤΙ. Πρβλ. καὶ Αρχ. ᾿Εφημ. 1918, 1432). ΙἸράγματι ὁ ἀρχικὸς ναὸς τῆς 
Μεταμορφώσεως φαίνεται νὰ ἦτο βραχύτερος κατὰ 1.80 - 180 μ. (μετρήσεις 
ἴδικαί µου). Συνεπῶς αἳ εἷς τὸν πίνακα τοῦ κ. Μ. παρουτιαζόμεναι ἃς ἆνα- 
λογίαι κατόψεως τοῦ ναοῦ τῆς Μεταμορφώσεως (καὶ αἵ ἀνωτέρω ἀντίστοιχοι 
ἰδικαί µου) δὲν εἶναι αἲ χανονιχαί, διότι ἀντιπροσωπεύουν τὰς ἀναλογίας 
τοῦ μνημείου τῆς δευτέρας περιόδου---μετὰ τὴν ἐπιμήκυνσίν του' ἀπὸ ἀπό- 
ψεως δὲ μεϑόδου εἶναι, λοιπόν, ἐσφαλμένη ἢ χρησιμοποίησις τοῦ μνημείου 
τούτου ὄχι μόνον διότι ἀνήκει εἷς ἄλλην παραλλαγήν, ἀλλὰ καὶ διότι ἁποτε- 
λεῖ τεκμήριον νοϑευμένον καὶ διὰ τοῦτο ἐντελῶς ἀπορριπτέον. Καὶ χατηγο- 
οοῦμαι ὥς «γνωματεύων αὐϑαιρέτω-» (Σωτηρ. σ. 600) ! 


1. Πρβλ. καὶ τὰ ἄἀνωτ. σ. 156- 
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5. Ὁ κ. Σωτηρίου μὲ ψέγει διότι τάχα ἔσπευσα νὰ καταδικάσω ἃς ση- 
μαντικῶς αὐϑαίρετα συμπεράσματα τ κ. Μουτσ., προερχόμενα «Ἶκ παρα- 
δρομῆς, ἥτοι ἐκ λανϑασμένης διατυπώσεω: τοῦ μεγέϑους τῇ διαμέτρου τοῦ 
τρούλλου ἐν σχέσει πρὸς τὸ πλάτος τοῦ ναοῦ τοῦ Φιλοσόφου καὶ τῆς λαν- 
ϑασμένης συγκρίσεως μετὶ τοῦ ναοῦ τῆς «“Ὁμορφοκκλησιᾶς», «ἐνῷ ἐπὶ 11 
ναῶν «ἷ 11 συμφωνοῦν πρὸς τὴν ϑεωρίαν» τοῦ κ. Μ. (Θευλογ. σ. 600). 
Ἡ «ϑεωρία» δὲ --- ὀρϑότερον εἶναι νὰ τὴν χαρακτηοίσωμεν ὥς «διαπίστω- 
σιν»--τοῦ κ. Μ. εἶναι ὅτι «τὸ πλάτος τῆς σ'ενῆς πλευρὂς τοῦ ναοῦ πρὸς 
τὴν διάμετρον τοῦ τρούλλου, μένει περίπ'υ σταϑε :ὰ περὶ τὴν τιμὴν 93,600» 
καὶ ὅτι «εἷς τοὺς ἄρχαιοτ ρους ναοὺς τοῦ Ι΄ χαὶ ΙΔ’ αἰῶνος, Μονὴν Φιλο- 
σόφου καὶ ᾿Ωμορφοκκλησιάν, ἣ διάμετρος τοῦ τρούλου εἶναι μικρὰ καὶ ἔχο- 


μεν τὸν μέγιστον λόγον “ --9,00 καὶ 83,00» (Μουτσ., Ἡ ἄρχιτεκτ. 


ἔκχλησ. Γορτυν. σ. 110). Ἔχομεν μίαν διαπίστωσιν κχαὶ ἓν χρονολογικὸν 
συμπέρασμα. Εἷς τὴν βιβλιο:ρισίαν ου ἐπέκρινα τὸν τρόπον συναγωγῆς 
τοῦ ἀνωτέρω χρονολ»γυκοῦ συμπεράσματος (Θεολογ. σ. 481 - 482). Ὁ χ, Σω- 
τηρίου πληροφορεῖ ὅτι ὃ κ. Μ. ἐκ παραδρομῆς: 1) διετ πω ε λανϑασμένως 
τὸν λόγον (2.00) τοῦ πλάτου. τοῦ ναοῦ τῆς Μονῆς τοῦ Φιλοσόφου πρὸς 
τὴν διάμετρον τοῦ τρούλληυ του’ καὶ 2) συνέκρινε λανϑασμένως τὸ» ναὸν 
τοῦ Φιλοσόφου πρὸς τὴν ᾿Ομορφοκκλησιὰν (μὲ λόγον 8.00). 

Ὅταν ἔγραφα τὴν βιβλιοκρισίαν μου δὲ; «ἶχον ὑποπτεύσε' ὅτι οἱ 
ἀριϑμοὶ τοῦ πίναχος τοῦ κ. Μ. ἔνδεχο .ένως δὲν εἶναι ἀκριβεῖς. Πράγματι, ὃ 
ἀκριβὴς λόγος τοῦ πλάτους (5,90 μ.) τοῦ ναοῦ τοῦ Φιλοσόφ 'υ πρὸς τὴν διά- 
μετρον τοῦ τρούλλου του (2.80 μ.) εὑρίσκω ὅτι εἶναι 9,10.᾽Δλλὰ καὶ ἣ νέα 
αὕτη ἀριϑμητικὴ τιμὴ πρὸς ποίας ἀντιστοίχους τιμὰς πρέπει νὰ συγκριϑῇ--- 
ἀφοῦ ἐκ παραδρομῆς ἔγινεν ἣ σύγχρισις πρὸς ἐκείνην τῆς ᾿Ὀμορφοκκλησιᾶς--- 
διὰ νὰ εὐσταϑήσῃ τὸ συμπέρασμα τοῦ χ. Μ. ὅτι εἶ: τοὺ. ἀρχαιοτέρους ναοὺς 
ᾗ διάμετρος τοῦ τρούλλου εἶναι μικρά ; ᾿Αληϑὲς εἶναι τὸ ἀντίϑετον' ὅτι 
δηλαδὴ εἷς τοὺς ἄρχα.οτέρους ναούς, τοὺς ἀναγραφομένου εἷς τὸν πίνακα 
(ρτήλη Ε) τοῦ κ. Μ., Ἰ διάμετρος τοῦ τρούλλου εἶνα' κατὰ κανόνα μεγάλη 
ἐξαιρέσει τῆς ᾿Ομορφοκκλησιᾶς 1. ᾿Εχτὸς ὅμως τούτου ἢ βεβαίωσις περὶ 
σταϑερᾶς τιμῆς (2,60) ἀντιφάσχει κάπως πρὸς τὴν ἐπ δίωξιν συναγωγῆς 
χοονολογικῶν συμπερασμάτων ἐπὶ τῇ βάσει τῆς διαφορᾶς τῶν ἀναλογιῶν. 
Διότι εἶναι λογικόν, ἕνεκα τῆς ἰδιομορφίας τῆς συνϑέσεως τοῦ χώρου τῶν 
σταυροειδῶν ναῶν χαὶ τῆς σταϑερότητος τοῦ τύπου των, ὃ λόγος μεταξὺ 
τοῦ πλάτους ἑκίστου ἐκ τῶν ναῶν τούτων καὶ τῆς διαμέτρου τοῦ τρούλλου 
του νὰ εἶναι περίπου (πολὺ χονδρικῶς) σταϑερὸς περὶ μίαν μέσην τιμὴν 
(3,60), ἥ ὅποία ὅμως καϑ᾽ ἑαυτὴν δὲν σημαίνει τίποτε τ) ἰδιαίτερον, διότι 
1 τῆς Ὀμορφοκκλησιᾶς ὅ λόγος 8,00 φαίνεται νὰ ἔχῃ ὑπολογισϑῇ πρὸς πλά- 
τος 6,15 μ. (βλ. ἀνωτ. σ. 156). Ἡ διάμετρος τοῦ τρούλλου εἶναι 2.05 μ. (Ὁ ϱ λά ν- 
δου, Ἡ Ὄμορφη Ἔκκλ. σ. 18). 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Α΄ 11 
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οὔτε χαὶ πρακτικῶς μᾶς εἶναι χρήσιμος. Χρήσιμος εἶναι τοὐναντίον ὃ χα- 
ϑορισμὸς διαφόρων λόγων κατὰ ἐποχάς. Ἥ γνώμη εἶναι ὅτι ὅλη αὐτὴ 
ᾗ «ϑεωρία» εἶναι συγκεχυμένη--διὰ νὰ μὴ ἐπαναλάβω τὴν λέξιν «αὐϑαί- 
ρετος». 

᾿Ανωτέρω (8 4) ἐδόϑη ἢ εὐχαιρία νὰ ἐλέγξωμεν τὴν ἀκρίβειιν ὥρισμέ- 
νων ἐκ τῶν ὑπὸ τοῦ κ. Μ. παρατιϑειιένων ἀοιϑμητικῶν τιμῶν. Εἷς τὸν 
ἔλεγχόν τῶν προέβην παρακινηϑεὶς ἐχ τῆς παρατηρήσεως τοῦ χ. Σωτηρίου 
περὶ ἐσφαλμένης διατυπώσεως τοῦ λόγου τοῦ πλάτους τοῦ ναοῦ τοῦ Φιλο- 
σόφου πρὸς τὴν διάμετρον τοῦ τρούλλου του. ΓΠ]αρέχω ἓν ἀκόμη παράδειγμα 
τοιαύτης ἐσφαλμένης διατυπώσεως. Ὃ κ. Μουτσ. ᾿᾽Λοχιτ. Ἔχχκλη. Γορ- 


τυν. σ. 110 γράφει: «Κατὰ τὴν στήλην ΣΤ΄, ὁ λόιος -Ἴ- (ὅπου ϱ, ὕψος τοῦ 


ναοῦ καὶ λ, ὕψος τυμπάνου--ἡμιδιάμετρον (οἷς) τοῦ τρούλλου) εἷς τὴν 
τὴν Μονὴν Φιλοσόφου ἰσοῦται περίπου μὲ τὴν μονάδα, εἷς τοὺς λοιποὺς δὲ 
ναοὺς ποικίλλει μεταξὺ 1,50 :1,90». Ὃ αχ. Μ. γοάφει «ἰσοῦται περίπου 
πρὸς τὴν μονάδα» στρογγυλεύων τὴν εἷς τὴν ΣΤ΄ ἀναγραφομένην τιμὴν 
1,19, Ιζατὰ τὴν πεοιγραφὴν ὅμως τοῦ μνημείου τούτου ὁ κ. Μ. δίδει τὰ 
ἑξῆς στοιχεῖα: α΄) “Ύψος ναοῦ (μέχρι τῆς κλειδὸς τῶν καμαρῶν) 8.68 μ. 
(σελ. 99)' β΄) διάμετρος τρούλλου 2.30 μ. (σελ. 90)᾽ καὶ γ΄) ὕψος τοῦ τυμ- 
πάνου τοῦ τρούλλου «2.8 φορὰς μικρότερον τῆς διαμέτρου του» (σελ. 94), 
ὅπερ, συνεπῶς, φαίνεται νὰ εἶναι τοὐλάχιστον (1.00) μ. ᾿Επὶ τῇ βάσει τῶν 
στοιχείων τούτων καὶ συμφώνως πρὸς τὸν ὑπὸ τοῦ κ. Μ. δριζόμενον τύ- 


ϱ πὶ -΄ '4 τ 
πον (πω ὃ λόγος τοῦ ὕψους τοῦ ναοῦ πρὸς τὸ ὕψος τοῦ τυμπάνου σὺν τῇ 


ἡμιδιαμέτρῳ τοῦ τρούλλου πρέπει νὰ εἶναι ὄχι 1,19 ἀλλὰ 1.51 (Π. 
ἤτοι 8,08: 1.00 {-(2.80:2}-- 1,51. ᾿Επίσης ὃ λόγος τοῦ πλάτους 
τοῦ ναοῦ τούτου (65.90 μ.) πρὸς τὸ ὕψος του (8,68 μ.) δὲν εἶναι 1,51, 
ὣς ἀναγράφεται εἷς τὴν στήλην Δ τοῦ πίναχος τοῦ κ. Μ., ἀλλὰ 1,69 (1. 
Παραδέχομαι ὅτι ὅλα αὐτὰ δύνανται νὰ εἶναι κοινὰ τυπογραφικὰ ἀβλεπτή- 
ματα (; 1), εἶναι ὅμως ἀρχετὰ διὰ νὰ χλονίσουν τὴν ἐμπιστοσύνην μας 
ὡς πρὸς τὴν ἀκρίβειαν τῶν ὑπὸ τοῦ κ. Μ. διὰ τοῦ πίναχός του παρε- 
χομένων ἀριϑμῶν, ὧς πρὸς τὴν ἀξίαν τοῦ πίναχος τούτου καὶ ὥς πρὸς 
τὸ βάσιμον τῶν ἐπὶ τοιούτων ἀριϑμῶν στηριζομένων συμπερασμάτων. Ση- 
μειώνω δὲ τοῦτο μὲ εἰλικρινῆ λύπην, διότι τὸ μεταξὺ τῶν σελ. 108 - 111 
τμῆμα τοῦ βιβλίου τοῦ κ. Μ., τὸ περὶ τῶν ἁρμονικῶν ἀναλογιῶν καὶ τῶν 
ἐπὶ τῇ βάσει τούτων διατυπουμένων συμπερασμάτων, ἀμιγῶς ἀρχιτεκτονι- 
κόν, εἶναι τὸ οὐσιαστικώτεφον --- ἠδύνατο ν᾿ ἀποβῇ τὸ οὔσιαστιχώτερον --- 
μέρος τοῦ ὅλου βιβλίου. 

6. Ως πρὸς τὴν χρονολόγησιν τοῦ ναοῦ τῆς Μονῆς τοῦ Φιλοσόφου 
δὲν ἔγραψα ὅτι ὁ κ. Μουτσ. ἠγνόησε τὴν ἀξιόλογον διὰ τὴν μέϑοδον καὶ 
-- διὰ τὸν κ. Μ. -- ὑποδειγματιχὴν μελέτην τοῦ Μεσαν, Δππ. Βτ. 9ς}. 
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Α1η, ΧΧΧΙΙ. 1981-89, 99 --- ἀντιϑέτως μάλιστα (βλ. Θεολογ. σ. 489) ---, 
ἀλλ᾽ ὅτι ἀντιπαρῆλϑεν οὗτος νὰ ἐξετάσῃ τὰ προβλήματα, ὅσα περὶ τοῦ μνη- 
-μείου τούτου ἔϑετε ἢ ἀρνητιχὴ γνώμη τοῦ Μεραν. Ὃ κ. Σωτηρίου βε- 
βαιώνει ὅτι ὁ κ. Μ. ἀντικρούει τὸν Μεσάαν (Θεολ. σ. 600). Μάλιστα, 
τὸν ἀντικρούει διὰ τῶν ἑξῆς: «Τὸ ἐπιχείρημα ὅμως τοῦτο [τοῦ Μεσάψ, 
τὸ ἐκ τῆς τοιχοποιΐας] δὲν εἶναι ἀρχετὰ πειστιχκὸν [ποία ἥ ἀπόδειξις περὶ 
τούτου ;]. "Αλλωστε ὃ Μεσάτ οὐδέποτε ἐπεσχέφϑη τὴν μονήν, ἐξάγει δὲ 
τὰ συμπεράσματά του ἐκ μιᾶς εἰκόνος τῆς μελέτης τοῦ ΑΔ. Ζάχου» 
(Μουτσ., σ. 91). Καὶ ϑεωροῦνται ταῦτα ὥς ἀντίκρουσις ἐπιστημονικῆς 
γνώμης διατυπωμένης εἷς μελέτην ϑεμελιωμένην μὲ ἀξιοζήλευτον μέϑοδον. 
Περαιτέρω ἐλέγχομαι ὑπὸ τοῦ χ. Σώτηρ. διότι διὰ τὴν χρονολόγησιν τοῦ 
μνημείου τούτου ἐζήτησα λεπτολόγον ἀνάλυσιν χαὶ σύγκρισιν, χωρὶς νὰ 
λάβω ὗπ᾽ ὄψιν ὅτι «οὐδὲν ἄλλο μνημεῖον τοῦ 10ου αἲ. σώζεται εἷς τὴν 
“Ελλάδα, διὰ νὰ γίνῃ ἐμπεριστατωμένη σύγκρισις καὶ διίκρισις ἀπὸ τὰς 
μορφὰς τοῦ 12ου αἷ.» (Θεολογ. σ. 600). Διὰ τῶν ἀνωτέρω ὃ κ. Σώτηρ. 
ϑέτει κάπως ζήτημα μεϑόδου διὰ τὴν μελέτην τῆς ἱστορίας τῶν καλλιτεχνι- 
κῶν μορφῶν καὶ συγχρόνως ϑέλει νὰ εἴπῃ περίπου ὅτι αἴ καλλιτεχνικαὶ 
μορφαὶ εἶναι ἐν χρόνῳ φαινόμενα αὐϑαίρετα --- ἀνεξάρτητοι ἀπὸ τῶν µμορ- 
φῶν αἷ ὅποῖαι προηγήϑησαν χαὶ ἀπὸ ἐκείνων αἳ ὁποῖαι ἀκολουϑοῦν. Τὸ 
πρόβλημα ὅμως περὶ τοῦ ναοῦ τοῦ Φιλοσόφου τίϑεται ὧς ἑξῆς : Η γνησιό- 
της τῆς γοαπτῆς πηγῆς ἐπὶ τῇ βάσει τῆς δποίας ὃ ναὸς οὗτος χρονολογεῖται 
εἷς τὸν 10ον αἱ. ἀμφισβητεῖται καὶ δὲν προσφέρει στερεὸν ἔδαφος πρὸς 
συναγωγὴν ϑετικοῦ ουμπεράσματος περὶ τῆς χρονολογίας τοῦ μνημείου. 
Κατόπιν τούτου --- ἀκόμη καὶ ἀνεξαρτήτως τούτου --- αἲ ἀρχιτεκτονιχαὶ 
μορφαὶ τί λέγουν : ᾿Εξηγοῦνται ἐκ τῶν μορφῶν τῆς τέχνης τοῦ 9ου ἢ τοῦ 
8ου αἰῶνος ; ᾿Αποτελοῦν προῦὐπόϑεσιν τῶν μορφῶν τῆς τέχνης τοῦ 11ου 
αἰῶνος; [Πῶς συμβαίνει ὥστε νὰ συγγενεύουν πρὸς τὰς μορφὰς τοῦ 12ου 
αἰῶνος; ᾿Αφ᾽ ἧς στιγμῆς τίϑενται τοιαῦτα ἐρωτήματα, συνειδητοποιεῖται 
ᾗ ϑέσις ἑνὸς προβλήματος καὶ ἀρχίζει ἢ ἔρευνα πρὸς λύσιν του. 

1. Δι᾽ ὅσων ἔγραψα πεοὶ σλάβων (Θεολογ. σ. 485-486) δὲν ἠϑέλησα 
ποσῶς νὰ ἐπιβαρύνω τὴν χοίσιν τοῦ βιβλίου τοῦ «. Μουτσοτούλου (Σωτηρ. 
σ. 600), διότι οὗτος εἶναι ἀρχιτέκτων καὶ ὄχι ἱστορικός."Όσον ἀφορᾷ δὲ εἷς 
τὰς ἴδιχάς µου «παραδόξους ἀπόψεις» (Σωτηρ. σ. 6000) σημειώνω ὅτι διὰ νὰ 
κατανοήσω ὥρισμένα ζητήματα τῆς ἱστορίας τῆς βυζαντινῆς τέχνης ἀντελή- 
φϑην ἐνωρὶς ὅτι ἔπρεπε ν᾽ ἀποκτήσω ἱστορικὸν ὑπόβαϑρον, συγχοόνως δὲ 
γ᾽ ἀποχτήσω καὶ προσωπικὸν κριτήριον, οὕτω δ᾽ εὑρέθην εἷς τὴν ἀνάγκην 
νὰ ἐγχύψω εἷς τὴν σπουδὴν τῆς ἱστορίας. Καρπὸς δὲ τῆς σπουδῆς μου 
ἐκείνης, ἰδίως τῶν κατὰ τὴν σιοτεινὴν περίοδον τῆς ἱστορίας τοῦ Βυζαν- 
τίου, εἷς τὴν δποίαν ἐμπίπτουν τὰ περὶ σλάβων, ὑπῆρξαν μέχρι τοῦδε 
αἳ μελέται μου: «Αἱ βαρβαρικαὶ πόρπαι τῆς Κορίν- 
8ου», Πεπραγμένα τοῦ Θ΄ Διεθνοῦς Βυζαντινολογικοῦ Συνεδρίου Θεσ- 
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σαλονίκης, ΔΑ’ (1954) σ. 8340-8396 καὶ «Τὰ ἀρχαιολογικὰ 
τεκμήρια τῆς καϑόδου τῶν βαρβάρων εἷς τὴν 
Ἑλλάδα», “Ἑλληνικὰ 14, 1955, 81 - 105. 

8. Εἶναι δικαία ἢ παρατήρησις τοῦ κ. Σωτηρίου (Θεολογ. σ. 600) 
ὅτι εἷς τὸ περὶ μονῶν καὶ ἀσχητηρίων κεφάλαιον τοῦ βιβλίου τοῦ κ. Μου- 
τσοπούλου παρεῖδον τὴν σημαντικὴν προσφορὰν ἀρχαιολογικοῦ ὑλικοῦ. 
᾿Επρόσεξα περισσότερον τὰς ἱστορικὰς πληροφορίας, διὰ τῶν ὁποίων ὁ χ. 
Μ. συνοδεύει τὴν περιγραφὴν ἑκάστου ἐκ τῶν μνημείων τούτων. 


Γράφων τὴν αὐστηρὰν κριτικὴν χατὰ τοῦ βιβλίου τοῦ κ. Μουτσο- 
πούλου, ἤδη τακτιχοῦ καϑηγητοῦ τῆς Σχολῆς ᾿Αρχιτεκτόνων τοῦ νεοῖδρυ- 
ϑέντος Πολυτεχνείου Θεσσαλονίκης, εἶχον πρὸ ὀφϑαλμῶν μόνον αὐτὸ τοῦτο 
τὸ βιβλίον. Δὲν εἶχον καμμίαν προκατάληψιν κατὰ τοῦ συγγραφέως, προ- 

” ΄ - ΄ . . . - . - 5 
σώπ..υ μάλιστα φιλικοῦ. Διαμένων δὲ κατὰ τὸ πλεῖστον μακρὰν τῶν ᾿Αϑη- 
νῶν καὶ ἀπὸ συστήιατος ἀποφεύγων νὰ παρακολουϑῶ τὴς παρασχηνιακὰς 
κινήσεις περὶ τὰ ᾿Ανώτατα ᾿Εχπαιδευτικὰ Ἱδρύματα, ἐκ τῶν ὑστέρων ἐπλη- 

, ς/ ε ΄ Ε, ΄ -; .. 3/ » - . . 
ροφορήϑην ὅτι ἢ βιβλιοκρισία μου ἐκείνη ἔτυχε νὰ ἔλϑῃ εἷς φῶς κατὰ τὰς 
ἡμέρας κατὰ τὰς ποίας συνεζητεῖτο ἢ ὑποψηφιότης τοῦ συγγραφέως ὡς κχα- 
ϑηγητοῦ.᾽Εντεῦϑεν, φαίνεται, ἔλαβεν ἀφορμὴν ὃ κ. Σωτηρίου νὰ δημοσιεύ- 
σῃ μίαν ἀντικριτικὴν σκοπιμότητος χαὶ νὰ χαλύψῃ τὸν κ. Μ. ὑπὸ τὸ χῦρος 
του. ᾿Απόλντον δικαίωμά του, ἴσως καὶ καϑῆχον. ᾿Αλλ᾽ ἂν ἡ βιβλιοχρισία 

» Δ 1 -] ΄ ΄ «. . 9 Ν - . -; [4 
μου ἐχείνη εἶχεν ἠϑελημένην σχέσιν πρὸς τὴν ἐκλογὴν τοῦ κ. Μ. ϑὰ ἠδυνάμην 
νὰ παρενϑέσω παρατηοήσεις καὶ ἐπ᾿ ἄλλων ἐργασιῶν του᾽ δὲν ἐπιτρέπω ὅμως 
εἷς τὸν ἑαυτόν μου νὰ λάβῃ μέρος εἷς δολοπλοχίας, οὔτε νὰ γίνῃ ὄργανον 
τρίτων. ᾽Αν ὑπῆρξε δὲ εἷς στόχος, ἐναντίον τοῦ ὁποίου διὰ τῆς βιβλιοχρι- 
σίας µου ἔβαλον --- καὶ ὑπῆρξε τοιοῦτος στόχος --, οὗτος κατ᾿ οὐδένα τρό- 
πον εἶναι τὸ πρόσωπον τοῦ κ. Μ., οὔτε ἄλλά τινα συγκεκριµένα ποόσωπα. 
Ὁ ΄ ε - [3 5 λῶ Ε-; , - 7Εὰ δὲ Γη ε) . - 

στόχος μου ὑπῆρξεν ἐντελῶς ἀφῃρημένος. ᾿Εὰν δὲ ἢ ἀντικριτικὴ τοῦ 
κ. Σωτηρίου ἧτο ἀπηλλογμένη τῆς προϑέσεως νὰ παρουσιάσῃ τὴν βιβλιο- 
κρισίαν μου ὣς χακόπιστον καὶ ὣς ἀνερμάτιστον, διότι αὐτὰ περίπου λέ- 

5 9 - Ν . [-] Ἐ ε » [4 » ΄ ΄ 
γονται δι’ αὐτῆς, δὲν ϑὰ ἀπήντων. 'Η προχειμένη ἀπάντησις ἐγράφη μόνον 
ἐκ καϑήχοντος πρὸς τὸ περιοδικὸν τοῦτο, πρὸς ὑπεράσπισιν τοῦ κύρους του, 
διότι ἄλλως ἐκινδύνευε νὰ παρασταϑῇ ὅτι δημοσιεύει συνεργασίας ἀνεξε- 
λέγκτους. ᾿Αφ᾽ ἑτέρου ὃ μέγας σεβασμός μου πρὸς τὸν διδάσκαλόν μου καὶ 
τὸ μέγα χῦρος του ἐπέβαλλον ἀναλυτιχὴν συζήτησιν. 
Δ. ΉΛΛΛΑΣ 

Σημείωσις: Τὴν καταγωγὴν τῶν ὀχπταγωνικῶν ἐκκλησιῶν τῆς ΓΌρτυ- 
νίας ἐκ τῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν τζαμίων ὑποστηρίζει εἷς μόλις χυχλοφορη- 
ϑεῖσαν βιβλιοχρισίαν του καὶ ὃ καϑηγητὴς Α. Ξυγγόπουλος, Πελο- 
ποννησιακὰ Β΄ (1951) 441 - 448, 

ΔΙ. Π, 


ΎΓΝ 


ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΑΙ ΕΙΔΗΣΕΙΣ 


Η ΥΠΟ ΗΑΝΡΘ-ΘΕΟΚΟΩ ΒΕΟΚ ΔΕΥΤΕΡΑ ΕΚΔΟΣΙΣ 
ΤΗΣ ΡΥΖΑΝΤΙΝΗΣ ΘΕΟΛΟΓΊΑΣ ΤΟΥ͂ ΕΗΒΕΗΑΕΡ 


᾿Αφ᾽ ἧς πρὸ ἑξήκοντα ἐτῶν ὁ Αἰρετε ΕτΠατὰ 1 ἓν τῇ δευτέρᾳ ἐκδόσει 
τῆς Ἱστορίας τῆς Βυζαντινῆς Λογοτεχνίας τοῦ Κατὶ Κταπιραοπετ Σ συγ- 
έγραψε τὸ πρῶτον μέρος αὐτῆς, τὸ ἀναφερόμενον εἷς τὴν ϑεολογικὴν γραμ- 
ματείαν τοῦ Βυζαντίου, οὐδεὶς ἐπεχείρησε μέχρι σήμερον νὰ ἐπαναλάβῃ τὸ 
ἐγχείρημα τοῦτο. Τὸ ἔργον ἐκεῖνο, μολονότι ἐντὸς διαστήματος δύο ἐτῶν 
μόνον συνταχϑέν, ἦτο πράγματι μνημειῶδες. 'Ο ἴδιος ὃ Καγὶ Κταπιραςετ 
τὸ ἐχαρακτήρισεν ὡς «χολοσσιαῖον καὶ ἐξαίρετον χατόρϑωμα» 3. Σήμερον 
ἀκόμη ἀποτελεῖ τὴν χλεῖδα τῆς εἰσαγωγῆς εἰς τὴν βυζαντινὴν ϑεολογικὴν 
καὶ ἐκκλησιαστικὴν γραμματείαν καὶ εἶναι, χάρις εἷς τὴν πληρότητα τοῦ 
ὑλικοῦ καὶ τὴν ἀκρίβειάν του, ἀπολύτως ἀπαραίτητον εἷς πάντα μελετητὴν 
αὐτῆς. 

Ὃ χοόνος ὅμως δὲν ἦτο δυνατὸν εἷς ἔργον τοῦ εἴδους τούτου νὰ μὴ 
χαράξῃ τὰ ἴχνη τῆς διαβάσεώς του. Τὸ ἐν τῷ μεταξὺ ἀναπτυχϑὲν τεράστιον 
ἐνδιαφέρον διά τε τὸ Βυζάντιον γενικῶς καὶ τὴν Θεολογίαν αὐτοῦ ἰδιαιτέ- 
ρῶς, ἢ συγγοαφὴ νέων σχετικῶν ἐργασιῶν καὶ ἣ δημοσίευσις νέων κειμένων, 
ὣς καὶ ἢ ἐν γένει πρόοδος ἣ σημειωϑεῖσα εἷς τὸν τοµέα τοῦτον τῆς ἐπιστή- 
μης, καϑίστων διαρκῶς καὶ περισσότερον αἰσϑητὴν τὴν ἀνάγχην μιᾶς μετ᾽ 
ἀναϑεώρησιν νέας ἐκδόσεως τοῦ συγγράμματος τούτου. Ὃ ἴδιος ὃ Α. 
ΕἙΠτπατᾶ εἶχε κατανοήσει καλῶς τὴν ἀνάγκην ταύτην καὶ εἶχεν ἀρχίσει τὴν 
ἐπεξεργασίαν μιᾶς νέας Ἱστορίας τῆς Βυζαντινῆς Θεολογικῆς Γραμματείας, 


1. Ὁ Α. Επτπατᾶ ἀνήκει εἷς τὴν χορείαν τῶν διασημοτέρων καϑολικῶν ϑεο- 
λόγων τῶν νεωτέρων χρόνων. Ἦτο τότε κοϑηγητὴς τῆς Ἔχχλ. Ἱστορίας ἐν τῷ Παν- 
επιστημίῳ τοῦ Ττζοατο. Μετὰ ταῦτα ἐχρημάτισε καϑηγητὴς εἰς τὰ Πανεπιστή- 
μια τοῦ Θίταβορητα καὶ τῆς Βοππη. Τῇ παροτρύνσει του, ἥτις ἐγένετο μικρὸν πρὸ 
τοῦ ϑανάτου του (38 Σεπτεμβρίου 1940), τὸ Βυζαντινὸν ᾿Ινστιτοῦτον τῆς Μονῆς τοῦ 
Θοπεγετη ἀνέλαβε τὴν κριτικὴν ἔκδοσιν τῶν ἔργων Ἰωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ. 
Περὶ τοῦ ἔργου του βλ. Α. Ῥεπιρῖ, Αἰρετά Ἑπτπατὰ : ἆετ Μάη ππὰ βείη ΎγετΚ, 
Κο[πιὰατ 1944, 

9, Κατ] Κτππιραςπει, Θεβοπίεσηίε ἆετ ὈγΖαπΏπίβοπεπη, Γ/ἰ6ταίητ, Μἤπεπεηπ 
18911, Μετάφρασις ὑπὸ Γ. Σωτηριάδου, τόμοι 1-8, ᾿Αϑῆναι 1900. 

3. Εἶναι ἀπορίας ἄξιον πῶς οἵ περισσότεροι μέχρι σήμερον ἀκόμη παραπέμπου- 
σιν εἰς τὸ ἔργον τοῦτο ὡς εἰς ἔργον τοῦ ΚταπιράςΏει, ἐν ᾧ ϑὰ ἔπρεπε τοὐλάχιστον 
νὰ ἀ“αφέρωσιν ἙΉτΠατὰ πορὰ Κτππιράςπετ. 
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ἐγκατέλιπεν ὅμως τὴν προσπάϑειαν ἤδη ἀπὸ τοῦ 1925᾽, καϑ᾽ ὅσον ἐν τῷ 
μεταξὺ ἀφιέρωσεν ἑαυτὸν κυρίως εἷς τὴν συγγραφὴν τοῦ σπουδαιοτάτου 
αὐτοῦ συγγοάμματος, τοῦ ἀναφερομένου εἷς τὴν χειρογραφιχὴν παράδοσιν 
τῆς ἁγιογραφικῆς καὶ ὁμιλητικῆς γραμματείας τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας ". 

Ἔν τῷ μεταξὺ ὃ ἐκδότης τοῦ «Ηαπάριςη ἆετ ΑἰίετίιπιβψίθεπὀςΠπ86» 
Να]ίετ Οἴἴο εἶχε συλλάβει ἐν σχεδίῳ, μετὰ σύμφωνον γνώμην τοῦ Α. 
Ἑπτμπατἆ χαὶ τοῦ διαδόχου τοῦ Κ. Κτιπιραςπετ καϑηγητοῦ Α. Ηείβεπι- 
Ρετσ, τὴν ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ ἀνωτέρω ἐγχειριδίου δημιουργίαν ἰδιαιτέρου 
τμήματος (19. ΑῬίεί]αηο) ὑπὸ τὸν τίτλον «Βγζαπίπίοοπε5 ΗἁπάραςὮ», 
πρὸς ἐκτύπωσιν σειρᾶς ἔργων εἷς τὸ Βυζάντιον ἀναφερομένων καὶ εἷς τὰς 
συγχρόνους ἐπιστημονικὰς ἀπαιτήσεις πλήρως ἀνταποχρινομένων. Τὰ ἔργα 
ταῦτα ἔδει νὰ περιλάβωσιν ἐν σπέρματι ὅ,τι ὁ Κ. Κταπιραςἴετ ἓν τῇ δευ- 
τέρα ἐκδόσει τῆς "Ιστορίας τῆς Βυζαντινῆς Λογοτεχνίας εἶχε περιλάβει, εἷς 
τρόπον ὥστε ὅλα ὁμοῦ νὰ ἀποτελέσωσι μίαν, οὕτως εἰπεῖν, τρίτην ἔκδοσιν 
τοῦ ἔργου τούτου, οὗ μόνον ἐπηυξημένην καὶ βελτιωμένην, ἀλλὰ καὶ εἷς 
δλόκληρον τὸ πεδίον τῆς Βυζαντινολογίας, ὣς ἀντιλαμβανόμεθα αὐτὴν σή- 
μερον, ἐκτεινομένην. 

᾿Αλλ᾽ ὣς ὃ ἴδιος ὁ Να]ίετ Οἴο λέγει, «ᾗ Τύχη μετῆλϑε καὶ ἐνταῦϑα τὸ 
φρυκιαστικόν της παιγνίδιον» ὃ χαὶ τὸ σχέδιον τοῦ «ῬγΖαπίἰπίοςπε5 Ηἁπή- 
Ρας» μόλις μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ πολέμου ἡδυνήϑη νὰ ἀρχίσῃ νὰ λαμβάνῃ 
σάρκα καὶ ὀστᾶ ', ὑπὸ τὴν σοφὴν ἐπιστασίαν τοῦ διαδόχου του ΔΑ. Ἠείβεπι- 


1, Τὸ σχετικὸν χειρόγραφον εὑρέϑη εἰς τὰ κατάλοϊπά του, ἀλλ᾽ οὐδὲ λόγος ἧτο 
δυνατὸν νὰ γίνῃ περὶ ἐχδόσεώς του, καϑ’ ὅσον πολὺ ὀλίγαι συμπληορώσεις ὑπῆρχον, 
μετὰ δὲ τὸ 1935 οὐδὲ λέξις εἶχε προστεϑῇ εἰς αὐτό. Βλ. ]..Μ. Ποεεῖς, Ῥετ Νας]- 
1455 Αἰδρετί Επτπατἆβ ππὰ βείπε Βεάεπίπης {τ αἷς ΒγΖαπΏπἰοίς, Βνζσαπζίοη 
21{1951) 111-118 καὶ ϑία4α1 Βἰζαπ[πὶ ε Νεοε[]επἰεὶ 8(1958) 91 - 96. 

9, Α, Ἑπτπατᾶ, ὈῬετ]ίείεταης ππᾶ Βεσρίαπα «ει πασἱοσταρηίβοπε πᾶ 
ποπι!]είίθεπεη Γλϊεταίατ ἆετ στἰεςπίβοπεη Κίτεπε, Ι,εϊρΖίοα 1936 κ.ἑ. Ἡ ἔχδοσις 
τοῦ ἀνεκδότου μέρους τοῦ συγγράμματος τούτου ἔχει ἀναληφϑῆ ὑπὸ τῆς Βερολιναίας 
᾿Αχαδημίας τῶν 'Ἐπιστημῶν ἐν συνεργασίᾳ μετὰ τοῦ Βυζαντινοῦ Ινστιτούτου τῆς 
μονῆς τοῦ Πα], εἰς τὴν κατοχὴν τοῦ ὁποίου εὑρίσχονται τὰ κατάλοιπα τοῦ 
Ἑπτπατα. "Ηδη ἐξεδόϑη εἷς τόμος ἀκόμη. Περὶ τοῦ Βυζαντινοῦ τούτου ᾿Ἰνστιτού- 
του ὥς χαὶ τοῦ ἀνωτέρω μνημονευϑέντος τῆς μονῆς τοῦ ϑεπεγετη καὶ τοῦ ἔργου 
αὐτῶν ϑὰ γράψωμεν προσεχῶς. 

8.Ο, ΟδιτοσοτοώὯγ, Οςβομἰςηίς ἆες ΒγΖαπ[πίβοπεν Θ[ααίε5, Μἤποπεη 
19533. σ. ΥΠ. 

4. Τὸ «ΒγΖαπ[πίβροπεβ ἩαπάΡπεΏ», «αἲς ΕτβαῖΖ ἂετ νετοτ!{επεπ 3. ΑπἽασε 
ᾖες Ο6βοπἰςπίε ἶεΓ ΒγΖαπεπίβεπεη Γ/ἠἱεταίας... γοη Κατ] Κτιπιραε]ιοτ», πρό- 
χειται νὰ περιλάβῃ τὰ ἑξῆς : 

Ι. ΤΕΙ, 1, Βαπᾶ: ζαλὰ μὰ ΥοἰΚ (Ε. Ῥδῖρετ - Ἑ. Ἐεο). 

Ι. ΤΕΙ], 9. Βαπὰ : (οδομἰο]νίε {σε Βηταη{πίβοπον, Θίαα {05 (5. Ο5(τοσοτοίςν). 

Π. ΤΕΙ, 1. Βαπὰ: Κίνοϊε υπὰ Τ]νεοϊοφὶο (Α. Ἑπτπατὰ - Ἡ. - Ο. Βεείς). 
Π. Τε, 2. Βαπὰ: Γίο χνο[απε ῥυζαη{πίβοϊν [ἠἑ6ναίυιν (Ε. Ῥδίρεσ). 


ὍΝ, ΝΡ 


Ἢ δευτέρα ἔκδοσις τῆς Βυζαντινῆς Θεολογίας τοῦ ἘπτἬατά 101 


Ῥετρ ἐν τῇ ἕδρᾳ τῆς Μεσαιωνικῆς καὶ Νεοελληνικῆς Φιλολογίας τοῦ Πανε- 
πιστημίου τοῦ Μονάχου χαϑηγητοῦ κ. Ε. ὈῬδί[οετ. 

Ὃ καϑηγητὴς κ. Ε. Ῥὂ]ρετ καὶ ὁ ἐκδότης ΔΛ. Οιίο ἀπεφάσισαν τὴν 
ἐν τῷ πλαισίῳ τοῦ «ΒγΖαπΗπίβοπο5 Παπάραςη» (Π. ΤΕΙ], 1. Βαπά) δη- 
μοσίευσιν τόμου αὐτοτελοῦς, ἀναφερομένου εἷς τὴν ᾿Εχχλησίαν καὶ τὴν Θεο- 
λογίαν τοῦ Βυζαντίου, ὅστις ὧς βάσιν ϑὰ εἶχε τὸ ἔργον τοῦ Α. ἙπτἨατᾶ. 
Ὃ τόμος οὗτος ἔδει νὰ περιλαμβάνῃ οὐχὶ μόνον μίαν ἁπλῆν ἱστορίαν τῆς βυ- 
ξαντινῆς ϑεολογικῆς γραμματείας, ὥς ἦτο ἣ τοῦ ΕΠτ]Πατἆ, ἀλλὰ νὰ παρέχῃ 
μίαν γενικὴν εἰκόνα τῆς βυζαντινῆς ᾿Εκκλησίας καὶ Θεολογίας, ϑεμελιῶν τὰ 
λεγόμενα ἐφ᾽ ὁλοκλήρου τῆς νεωτέρας σχετικῆς βιβλιογραφίας. Δεδομένου 
ὅμως ὅτι, ὧς ὀρϑῶς παρετήρησεν ἤδη αὐτὸς ὁ ΕτΠατᾶ, «δλόκληρος ἢ βυ- 
ζαντινὴ λογοτεχνία φέρει ἐν ξαυτῇ χαρακτῆρα οὐσιωδῶς ἐκκλησιαστικὸν καὶ 
ϑεολογικόν» ᾿ δύναταί τις νὰ φαντασϑῇ πόσας δυσκολίας ἔπρεπε νὰ ἄντιμε- 
τωπίσῃ ὃ μέλλων νὰ ἀναλάβῃ τοιοῦτον ἐγχείρημα. Ἔχτασις χρονικῶν δρίων 
περίπου χιλιετής, ποιχιλία ὑλικοῦ ἀφάνταστος, προῦποϑέτουσα ἰδιαιτέραν 
εἷς ὅλους τοὺς κλάδους τῆς Θεολογίας ἔγκυψιν καὶ ἰδιαίτερον φιλοσοφικὸν 
καταρτισμόν, βιβλιογραφία ἀπέραντος, ἀλλὰ καὶ ἔλλειψις κειμένων, ἐφ᾽ ὅσον 
τὰ πλεῖστα εἶναι εἰσέτι ἀνέκδοτα, καϑιστῶσα ἄκρως παραχεκινδυνευμένας 
ιὰς περὶ προσώπων καὶ γεγονότων χρίσεις, δίδουσι μικρὰν μόνον ἰδέαν τῶν 
δυσχολιῶν τούτων. 

Τὸν ἆϑλον τῆς συγγοαφῆς ἑνὸς τοιούτου ἔργου ἀνέλαβεν, ἤδη ἀπὸ τοῦ 
Δεκεμβρίου 1951, ὁ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τοῦ Μονάχου ἔκταχτος καϑηγητὴς 
τῆς Μεσαιωνιχῆς καὶ Νεοελληνικῆς Φιλολογίας κ. Η8π5-(6οτ6 Βεεὶς 5, παρ- 
έδωκε δὲ τοῦτο πρό τινος εἷς τὸ τυπογραφεῖον. ᾿Ελπίζεται ὅτι τὸ ὅλον ἔργον 
ϑὰ ἐξέλϑῃ ἐξ αὐτοῦ ἕτοιμον περὶ τὰ μέσα τοῦ ἐπιόντος ἔτους. 

Ὡς πληροφορούμεϑα, ϑὰ φέρῃ τοῦτο τὸν τίτλον «Εκκλησία καὶ Θεο- 
λογία», «ΚίτεΏε ππὰ Ἰπεο]ορίε» καὶ ϑὰ ἐκτίνηται εἷς ὑπερεπτακοσίας σε- 
λίδας. Θὰ εἶναι δὲ διῃρημένον εἷς τέσσαρα κύρια μέρη, ἐν οἷς ἐκτίϑενται᾽ 
1) Τὸ ἐκκλησιαστικὸν πολίτευμα τῶν τεσσάρων πατριαρχείων τῆς ᾿Ανατο- 
λῆς 2) ἢ λειτουργική, ἢ ὑμνογραφία καὶ ἢ ἁγιολογία τοῦ Βυζαντίου᾽ 8) ἢ 
ϑεολογία τῶν Βυζαντινῶν, ἤτοι αἵ κύριαι φάσεις τῆς βυζαντινῆς ἱστορίας 
τῶν δογμάτων (χριστολογικαὶ αἱρέσεις - ΕἼ]1οαπε - παλαμιτικὴ ϑεολογία - 


Π. Τε], 3. Βαπὰ : (θεο]ιἰομίε ἆεν Βυταπίύπίδοπονι Κυγιδί (Ε. Νεϊσαπὰ). 

Ἔκ τούτων ἐδημοσιεύϑη μέχρι τοῦδε εἰς δύο ἐκδόσεις μόνον ἡ ἐν τῇ προη- 
γουμένῃ σημειώσει μνημονευομένη «Ἱστορία τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους» ὑπὸ τοῦ Ο. 
ΟδίτοροτθΚγ. 

1. ἙΕΗτματᾶ παρὰ ΚτιπιραςἬετ, µνημ. ἔργον σ. δί. Μεταφρ. Σωτηριάδου, τ. Ι, 
᾿Αϑῆναι 1900, σ. 65. 

9, Πεπραγμένα τοῦ Θ’ Διεϑνοῦς Βυζαντινολογικοῦ Συνεδρίου, τ. 1], ᾿Αϑῆναι 


1959, σ, Τ2. 


168 Βασιλείου Λ. Δεντάχη 


ϑεολογία τοῦ ἀσκητισμοῦ καὶ μυστικισμοῦ) καὶ 4) ἢ ἱστορία τῆς βυζαντι- 
νῆς ϑεολογικῆς γραμματείας ἀπὸ τῶν περὶ μονοφυσιτισμοῦ μέχρι καὶ τῶν 
τελευταίων περὶ ἀποπειρῶν ἑνώσεως συγγοαφῶν. Τὸ ἱστορικὸν πλαίσιον, 
ἐντὸς τοῦ ὅποίου κινεῖται ὃ συγγοαφεύς, εἶναι περίπου χιλιετές, ἀρχόμενον 
ἀπὸ τῆς πρὸ τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἐποχῆς καὶ ἔχον ὧς τέρμα τὴν πτῶσιν τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως. Ὡς δὲ ἐκ τοῦ περιεχοµένου καϑίσταται δῆλον, τὸ 
ἔργον δὲν ϑὰ εἶναι ἁπλῶς μία ἱστορία τῆς ϑεολογιχῆς τοῦ Βυζαντίου γραμ- 
ματείας, ὥς ἦτο ἢ τοῦ Επτπατἆ, ἀλλ᾽ ἐκτεινόμενον εἷς πάντας σχεδὸν τοὺς 
κλάδους τῆς βυζαντινῆς ϑεολογίας καὶ παρέχον τὸ ἀναγκαῖον ὑλικόν, τὸ 
ἀφορῶν εἷς πάντας τοὺς ἐν τῷ Βυζαντίῳ ἐκχλησιαστικοὺς καὶ ϑεολογικοὺς 
παράγοντας, ϑὰ ἀποτελέσῃ, ὡς ἐλπίζομεν, τὴν σημαντιχωτέραν μέχρι τοῦδε 
συμβολὴν εἷς τὴν ὑπὸ τῶν ξένων ἱστορικὴν κατανόησιν τῆς βυζαντινῆς ἐκ- 
χλησίας καὶ ϑεολογίας. 

᾿ΔΑλλ᾽ ἐὰν διὰ τοὺς ἄλλους ἣ βυζαντινὴ ἐχχλησία καὶ ϑεολογία εἶναι 
ἁπλῶς ὑποχείμενον ἐπιστημονικῶν διαφερόντων, δι᾽ ἡμᾶς εἶναι αὐτὴ αὕτη ἢ 
ἡμετέρα ἐκκλησία καὶ ϑεολογία, ἡ ἐκκλησία καὶ ἢ ϑεολογία τοῦ ἡμετέρου 
ἔϑνους. Τὸ περιεχόμενον λοιπὸν τοῦ βιβλίου ἄναφέρεται εἷς τὴν ζωὴν καὶ 
δρᾶσιν τῆς ἡμετέρας ἐκκλησίας κατὰ τὴν ἐνδοξοτέραν αὐτῆς περίοδον χαὶ 
περιλαμβάνει τὰς μεγάλας ἐχείνας ἐκκλησιαστικὰς μορφάς, αἵτινες δύνανται 
ἀφόβως νὰ παραβληϑῶσι πρὸς τὰς μεγάλας ἐχκχλησιαστικὰς φυσιογνωμίας 
τῆς παλαιοτέρας ἐποχῆς καὶ ὧν ἢ συγγοαφικὴ παραγωγὴ δύναται νὰ συγ- 
κριϑῇ πρὸς τὴν τῶν δοχιμωτέρων συγγραφέων ἐκείνης. ᾿Εκ τούτων καὶ μό- 
γον καταφαίνεται ἥ σημασία, τὴν ὁποίαν ἔχει, ἰδίᾳ δι᾽ ἡμᾶς, ἢ ἔκδοσις τοῦ 
ἔργου τούτου. 

Μόναχον, Δεκέμβριος 1951. ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Λ. ΔΕΝΤΑΚΗΣ 


ΘΕΟΛΟΤΥΙΑ 


ΤΡΙΜΗΝΟΝ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΝ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟΝ 
ΤΟΜΟΣ ΚΘ’ ΑΠΡΙΛΙΟΣ -- ΙΟΥΝΙΟΣ 1958 ΤΕΥΧΟΣ Β΄ 


ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΣ, ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΚΙΝΗΣΙΣ 
ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ (5) 


ΥΓΙΟ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΑΛΚΗΣ 


Η ΕΚΘΕΣΙΣ ΚΡΙΝΟΜΕΝΗ 


Δὲν ὑπάρχει ἀμφιβολία, ὅτι ἢ ὑπὸ μελέτην ἜἜκϑεσις τῆς Μεικτῆς περὶ 
τοῦ Προσηλυτισμοῦ ᾿Επιτροπῆς διακρίνεται διὰ τὸν πολὺν ρεαλισμόν, μεϑ’ 
οὗ ἐξετάζει τὸ ϑέμα τοῦ προσηλυτισμοῦ, Τοῦτο εἶναι ἀσφαλῶς στοιχεῖον 
καταδεικνύον τὴν ἀξίαν τοῦ χειμένου τούτου καϑ᾽ ξαυτό, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ κα- 
ϑιστῶν ἐμφανῆ τὴν πραγματικότητα, ὅτι αἵ περὶ τὸ ϑέμα τοῦ Προσηλυτι- 
σμοῦ ἐνδιαφερόμεναι ᾿Εχκκλησίαι καὶ “Ομολογίαι δὲν δύνανται πάντως νὰ 
ϑεωρήσωσι συμφώνους ἐν παντὶ τὰς ἀρχὰς καὶ ἀπόψεις αὐτῶν πρὸς τὰ ἐν 
τῇ ᾿Εκϑέσει περιλαμβανόμενα. Αὐτὸ συμβαίνει τοὐλάχιστον διὰ τὴν ἥμετέ- 
ραν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, ἥτις ἐκτὸς τοῦ ὅτι συναντᾷ ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει 
οὐχὶ πάντως ὀλίγας ἀντιλήψεις καὶ σκέψεις ξενιζούσας ϑεολογικῶς καὶ ἄλλως 
αὐτήν, ἀναγκάζεται ἐπὶ πλέον, ὅπως διαπιστώσῃ καὶ τοῦτο, ὅτι ὑπάρχου- 
σιν ἐν τῇ ᾿Εχϑέσει σκέψεις καὶ ἀπόψεις, πρὸς ἃς δυσχόλως, ὥς νομίζομεν, 
δύνανται νὰ ἀπαντήσωσι ἢ καὶ νὰ ἀνταποκριϑῶσιν ἔνιαι ἐκ τῶν ἔμπεπλε- 
γμένων εἷς τὸν Προσηλυτισμὸν “Ομολογίαι τῆς Προτεσταντιχῆς Δύσεως. 

Καὶ αὐτὴ μὲν ἤ γενικὴ ἐχ τοῦ κειμένου τῆς ᾿Εχϑέσεως ἐντύπωσις ἡμῶν. 
Δὲν ἀμφιβάλλομεν πάντως, ὅτι ὑπῆρξε κοπιώδης ἢ ἐργασία τῆς συντάξεως 
παρομοίας ᾿Εκϑέσεως ἀπὸ μέρους τῶν μελῶν τῆς ὥς ἄνω ᾿Επιτροπῆς καὶ 
ϑὰ παρέστη ἀνάγχη ἀσφαλῶς, ὅπως ἐπιστρατευϑῇ ἀρκετὴ καλὴ διάϑεσις 
καὶ περισσὸν οἰκουμενιστικὸν πνεῦμα πρὸς τοῦτο. 

Ἐν τούτοις δὲν δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν, ὅτι ἡ διάϑεσις ἤρκεσεν, ἵνα 
ἐξουδετερώσῃ τὰς δυσκολίας τοῦ ἔργου. Διὸ καὶ ἡ "Ἔχϑεσις δὲν στερεῖται 
ἑλλείψεων, ϑεολογικῶν πρῶτον, ἀλλὰ καὶ ἐξωτερικωτέρων καὶ πρακτικωτέ- 
ρῶν τοιούτων, κυρίως εἰς ὅ,τι ἀφορᾷ εἷς τὴν ἀπ᾽ εὐϑείας ἀντιμετώπισιν 
τῶν περὶ τὸν Προσηλυτισμὸν δημιουργουμένων πολυπλόχων καταστάσεων 
καὶ προβλημάτων. Τὸ κείμενον παρουσιάζει ἐπὶ πλέον καὶ ἐσωτερικάς τινας 


ϱ) Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 86 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 


110 Χρυσοστόμου Κωνσταντινίδου 


ἀντιφάσεις, ἃς καὶ ϑὰ ὑποδείξωμεν ἓν τοῖς κατωτέρω, πρὶν ἢ προβῶμεν εἷς 
τὴν καϑ᾽ ἑαυτὴν ϑεολογικὴν ἐξέτασιν τοῦ ϑέματος τοῦ {Προσηλυτισμοῦ. 

Ποωτίστως ϑέλομεν ἵνα σταματήσωμεν ἐπ᾽ ὀλίγον ἐπ᾽ αὐτῆς ταύτης τῆς 
γενομένης διευρύνσεως ἐν τῷ τίτλῳ τοῦ ϑέματος, προσλαβόντι, ὣς καὶ ἄνω- 
τέρω ἐλέχϑη, τὴν μορφὴν «Χριστιανικὴ Μαρτυρία, Προσηλυτισμὸς καὶ 
ϑρησχευτικὴ ᾿Ελευϑερία ἓν τῷ πλασίῳ τοῦ Π. Σ. Ε.». ᾿Επιτραπήτω εἷς 
ἡμᾶς νὰ ϑεωρήσωμεν, ὅτι ἐν τῇ διευρύνσει ταύτῃ, καὶ δὴ συγχεχριμένως 
ἓν τῇ προσϑήκῃ τοῦ ὅρου «Χριστιανικὴ Μαρτυρία», ὑπάρχει ἰδιαιτέρα τις 
πρόϑεσις. Νομίζομεν δηλονότι, ὅτι ἐν ὀνόματι τῆς παρεμβληϑείσης ἐννοίας 
τῆς «χριστιανικῆς μαρτυρίας» παρείχετο ἢ δυνατότης εἷς τὴν Μεικτὴν Ἔπι- 
τοοπήν, ὅπως εἰσηγηϑῇ βασικάς τινας περὶ Προσηλυτισμοῦ δικαιολογίας. 
Καὶ ἐξηγούμεϑα. ᾿Αναμφιβόλως ἡ «χριστιανικὴ μαρτυρία» εἶναι καϑῆκον 
τῆς ᾿Εκχλησίας, φύσει καὶ ϑέσει ἐπιβαλλόμενον αὐτῇ, διὰ τὸ εἶναι ταύτην 
ἓν παντὶ καὶ πάντοτε φορέα τοῦ λόγου καὶ τῆς χάριτος τοῦ Κυρίου (49). 
Ὁ Προσηλυτισμὸς ἀντιϑέτως εἶναι πρᾶξις αὐτὴ ἐν ἑαυτῇ φέρουσα τὰ στοι- 
χεῖα τῆς ἠϑικῆς ἀπαξίας, τόσῳ μᾶλλον ἐφ᾽ ὅσον, ἐνῷ ἢ ἱεοὰ ὑποχρέωσις τῆς 
χοιστιανικῆς μαρτυρίας, ἐκδηλουμένη ἐχεῖ ἔνϑα δὲν κατηγγέλϑη ἔτι ὃ Χρι- 
στός, ἐξυπηρετεῖ τὸ ἔργον τῆς μεταδόσεως τοῦ Εὐαγγελίου, ἐν τῷ πνεύματι 
τῆς προρρήσεως τοῦ Κυρίου, καϑ᾽ ἣν ὃ λόγος τοῦ Θεοῦ χηρυχϑήσεται ἓν 
ὅλῳ τῷ κόσμῳ, ὃ Προσηλυτισμὸς ἀντιϑέτως, γενόμενος ἐκεῖ ἔνϑ᾽ ὑπάρχουσι 
παραδεδομένα ὅ τε λόγος καὶ ἢ χάοις τοῦ Κυρίου, ἀποβαίνει στοιχεῖον ἆπο- 
συνϑετικὸν τῆς ἑνότητος καὶ τῆς ἰσχύος τῆς ᾿Εχκχλησίας, ἐνσπειρομένων 
διὰ τούτου τῆς διχονοίας καὶ τῶν ἀντιπερισπασμῶν, ἀντὶ τῆς οἰκοδομῆς, 
τοῦ πνεύματος τῆς ἀγάπης καὶ τῆς κατανοήσεως. Εἶναι δὲ πάντως ἐμφανὲς 
ἀφ᾽ ξαυτοῦ, ὅτι ἓν ὀνόματι τῆς ἱερᾶς ὑποχοεώσεως τῆς χοιστιανικῆς µαρτυ- 
οίας δὲν ἠμπορεῖ νὰ προωϑῆται κατ᾽ οὐδένα τρόπον ὃ ϑεσμὸς τοῦ Προση- 
λυτισμοῦ. Διὸ καὶ κρίνομεν τὴν διεύρυνσιν ταύτην τοῦ περὶ ΠΠροσηλυτισμοῦ 
ϑέματος πρὸς τὴν ὥς ἄνω κατεύϑυνσιν τῆς χριστιανικῆς μαρτυρίας, ὣς διευ- 
κολύνουσαν μὲν ἴσως τὴν συζήτησιν περὶ τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἀπὸ οἴκουμε- 
νιστικῆς πλευρᾶς, μὴ μεταβάλλουσαν ὅμως ποσῶς τὸν ὃν ὁ Προσηλυτισμὸς 
καϑ᾽ ἑαυτὸν κέκτηται χαρακτῆρα, ὣς «διεστραμμένης» μορφῆς χριστιανικῆς 
μαρτυρίας, καϑὼς καὶ ἐν τῇ ᾿Εχϑέσει ἀνομολογεῖται. 

Ταῦτα ὥς μία πρώτη ἔνστασις περὶ τὴν γενομένην διεύρυνσιν τῆς περὶ 
Προσηλυτισμοῦ διὰ τῆς ᾿Εχϑέσεως συζητήσεως. “ς πρὸς τὰ ἐπὶ μέρους 
τμήματα τῆς ᾿Εχϑέσεως ἔχομεν νὰ παρατηρήσωμεν τὰ ἑξῆς: 


49. Ἴδε τὴν ἄποψυν ταύτην ἐν ἐκτάσει ἀναλυομένην ἐν τῇ Ἐχϑέσει τοῦ 1] 
Τμήματος τῆς Γενικῆς Συνελεύσεως τοῦ Π.Σ.Ε. ἐν Εναπβίοη, «Εὐαγγελισμός, ἡ ἀπο- 
στολὴ τῆς ᾿Εχκλησίας πρὸς τοὺς ἐκτὸς αὐτῆς», κατὰ μετάφρασιν ,α χώβου Μῆτρ, 
Φιλαδελφείας, ἐν «Ὀρϑοδοξίᾳ», 81 (1956) σελ. 119)184. Πρβλ. καὶ Ἰωανίδου Β. 
Ἥ Β΄’ Συνέλευσις τοῦ Π.ΣΕ. ἐν Ἐναπβίοηυ τῶν Η. Π. Α. (Θεσσαλονίχη 1955) 
σελ. 28)80. 


Προσηλυτισμός, Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ Ὀρϑόδοξος Ἐκκλησία 111 


Τὸ πρῶτον τμῆμα, τὸ ἀναφερόμενον εἷς τὴν ἱστορικὴν περὶ τὸν Προ- 
σηλυτισμὸν ἀνασκόπησιν, ὑφ᾽ ἣν καὶ ἐξετάζεται ἢ διεκκλησιαστικὴ αὕτη 
πραγματιχότης ὑπὸ τὴν προοπτικὴν τῶν περιπτώσεων ὑπὸ τὰς δποίας ἀνε- 
κινήϑη ὥς ζήτημα διεκκλησιαστικὸν ἐντὸς τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως, καὶ 
δὴ ὅλως ἰδιαιτέρως ἀπὸ μέρους τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας ἡμῶν, τὸ πρῶ- 
τον τοῦτο τμῆμα, λέγομεν, εἶναι ἀρχούντως ἀντιπροσωπευτικὸν τῆς σπου- 
δαιότητος καὶ τῆς σοβαρότηΐίος, ἣν παρουσιάζει τὸ ϑέμα τοῦτο χαϑ᾽ ξαυτό. 
Ἢ μετὰ ταῦτα ἐν ὀνόματι οἰκουμενιστικῶν τινῶν χειμένων, καὶ μάλιστα 
τοῦ πολλοῦ κειμένου τοῦ Ἰοτοπῖο, μνημονευομένη ὑποχρέωσις τῆς «διακη- 
ρύξεως τῆς πίστεως ἑκάστης ᾿Εκκλησίας», καίτοι κατ᾽ ἀρχὴν δὲν ἠμπορεῖ 
νὰ προωϑηϑῇ μέχρι τοῦ σημείου ὥστε νὰ ἀπαιτηϑῇ ἢ χρῆσις μέσων καὶ με- 
ϑόδων «ἀσυμβιβάστων πρὸς τὰς ἀδελφιχὰς σχέσεις μετ᾽ ἄλλων μελῶν - ᾿Εχ- 
κλησιῶν», διότι τοῦτο ϑὰ ἐμείου τοὺς σκοπούς, δι᾽ οὓς ἐδημιουργήϑη τὸ 
Συμβούλιον, ἀποτελεῖ ἐν τούτοις ἰδεολογικήν τινα βάσιν διὰ τὴν ἐπὶ τὰ πε- 
ραιτέρω προώϑησιν τῆς οἰκουμενιστικῆς συζητήσεως ἐπὶ τοῦ Προσηλυτι- 
σμοῦ, ὃ ὁποῖος παρὰ ταῦτα δὲν παύει νὰ εἶναι ἀναντιρρήτως «ἀσυμβίβαστος 
ἐνέργεια» τῶν προσηλυτιζουσῶν ᾿Εχκλησιῶν, μειοῦσα πάντως τοὺς σκοποὺς 
τοῦ Συμβουλίου. Η εὐϑὺς δὲ κατωτέρω ἐν τῷ κειμένῳ τῆς ᾿Εχϑέσεως δια- 
τυποαυμένη ἰδέα, ὅτι ἐν ὀνόματι τοῦ αὐτοῦ καὶ πάλιν χειμένου τοῦ Γοτοπίο 
δέον νὰ γίνῃ ἀποδεκτὴ ἥ ἀρχή, ὅτι ἣ μεταπήδησις ἀπὸ ᾿Εχχλησίας εἷς ᾿Εχ- 
κλησίαν ἐπιτρέπεται, διαχηρυχϑῇ δὲ τὸ τοιοῦτον καὶ διὰ «συγκεκριμένης 
τινὸς δηλώσεως», ἐφ᾽ ὅσον ἢ τοιαύτη μεταπήδησις «εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα τῆς 
μαρτυρίας μεταξὺ τῶν ᾿Εχκλησιῶν», ἢ τοιαύτη ἰδέα ϑεωροῦμεν ὅτι εἶναι 
ἐξαιρετικῶς τολμηρὰ καὶ ἐπικίνδυνος, ἀποδεικνύει δὲ τὸ χείμενον τοῦ Το- 
τοπίο, ἐὰν μή τι ἄλλο, τοὐλάχιστον ὡς δυνάμενον νὰ κατηγορηϑῇ ἐπὶ ἐξω- 
φϑάλμῳ ἐλαστικότητι, τοῦϑ᾽ ὅπερ ἀποχτᾷ βαρυτέραν ἔτι σημασίαν νῦν, ὅτε 
καὶ συζητεῖται ἥ ἀνεπάρχεια αὐτοῦ. 

Οἵ καϑαρῶς ἱστορικοὶ λόγοι, εἷς οὓς ἀναφέρεται ἣ ἼἜκϑεσις, προσπα- 
ϑοῦσα νὰ δικαιολογήσῃ τὸν Προσηλυτισμὸν ἐντὸς τῶν πλαισίων τῶν γνώ- 
στῶν ἱστορικῶν ἐξελίξεων, ἃς ἐγνώρισεν ἡ ἰδέα τῆς ἐλευϑερίας εἷς πάσας 
τὰς ἐχδηλώσεις τοῦ οὑμανιστιχῶς, ἰδεολογικῶς, πολιτικῶς, πολιτειακῶς καὶ 
ἄλλως συνταρασσομένου κόσμου τῆς σήμερον, εἶναι᾽ς τόσα σημεῖα, ἐπὶ τῶν 
ὁποίων ϑὰ ἠϑέλομεν ἵνα σταματήσωμεν, ἔστω χαὶ διὰ βραχέων, ἰδιαιτέρως. 

Καὶ πρῶτον μὲν συμφωνοῦμεν, ὅτι ἡ ἱεραποστολικὴ δρᾶσις, ἢ ἄναπτυσ- 
σομένη ἀπὸ μακρῶν χρόνων εἷς τὰς περιοχὰς «ξένων “Ἱεραποστολῶν», ἔδη- 
μιούργει καὶ ἐξακολουϑεῖ δημιουργοῦσα ἀντιϑέσεις καὶ ἀνταγωνισμούς, ἥκι- 
στα κολακευτιχοὺς διὰ τὸν Χριστιανισμὸν ἡμῶν. Τὸ ὅτι δὲ εὑρέϑησαν καὶ 
εὑρίσκονται ἱεραποστολαί, «ἐργαζόμεναι καὶ προσεταιριζόµεναι μέλη» πρεσβυ- 
γενεστέρων ἓν τῇ “Ἱεραποστολῇ “Ομολογιῶν, εἶναι γεγονὸς αὐτὸ τοῦτο ϑλι- 
βερόν. ᾿Αποβαίνει δὲ ἔτι τραγικώτερον τὸ πρᾶγμα, ὅταν αἳ ἱεραποστολαὶ 
αὗται κινοῦνται καὶ προσεταιρίζονται μέλη ἀρχαίων καὶ καϑεστηκυιῶν ᾿Εχ- 
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κλησιῶν, οἵα ἣ ἡμετέρα ᾿Ορϑόδοξος. Τὸ ὅτι εἷς τὰς ᾿Εκκλησίας ταύτας 
ὑπάρχουσι «χωλαίνοντες ἢ ἑλλειπῶς εὐαγγελισϑέντες ὀπαδοί», ὥς χαραχτη- 
ρίζονται ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει τὰ χαλαρώτερα περὶ τὴν πίστιν μέλη τῶν διαφό- 
ρων ᾿Εχκλησιῶν, τοῦτο ϑὰ ἠϑέλομεν νὰ μὴ ἀπετέλει βάσιν καὶ προῦπόϑε- 
σιν πρὸς Προσηλυτισμµόν, τόσον κατὰ τὸν 1Θ΄ αἰῶνα, εἷς ὃν ἀναφέρεται 
ἣ Ἔκϑεσις, ὅσον καὶ σήμερον. 

Δεύτερον, ἢ ἀπόκτησις «συνειδήσεως χριστιανιχκῆς ἐλευϑερίας», ἣν ἢ 
"Ἔχκϑεσις ἐξετάζει ὑπὸ τὰς διαφόρους ἱστορικὰς ἐξελίξεις καὶ ἐκδηλώσεις 
αὐτῆς, καὶ δὴ ἀπὸ τῆς ἀρχῆς τῆς γενέσεως αὐτῆς λόγῳ τῶν πολιτικῶν καὶ 
κοινωνικῶν συστημάτων τοῦ [2΄ αἰῶνος, ἀποτελεῖ ἆρά γε ἀρκετὴν δικαιο- 
λογίαν διὰ τὴν ἐμφάνισιν καὶ ἐπέκτασιν τοῦ Προσηλυτισμοῦ ; Δὲν πρέπει 
νὰ λησμονηϑῇ, νομίζομεν, ὅτι ἢ ἀπόχτησις συνειδήσεως ἐλευϑερίας δὲν ἦμ- 
πορεῖ νὰ εἶναι μονόπλευρος καὶ νὰ ἐχλαμβάνηται ὣς ἐλευθέρα καὶ ἀσύδοτος 
δρᾶσις ἀτόμων ἢ ὁμάδων ἐν τῇ ζωῇ τῶν ἄλλων. ᾿Αντιϑέτως, ἐν τῇ τοιου: 
τοτρόπῳ δράσει τῶν ξένων, ἑκάστη ᾿Εχχλησία φυσιχῶς ϑὰ αἰσϑανϑῇ πε- 
ριοριζομένην καὶ ϑιγομένην τὴν ξαυτῆς ἐλευϑερίαν, ὅταν ἔξωϑεν ὤργανω- 
μέναι κινήσεις ἔλϑωσι χαί, χατηγοροῦσαι αὐτὴν ὣς ἑλλειπῶς ἐκπληροῦ- 
σαν τὴν χριστιανικὴν καὶ σωστικὴν μεταξὺ τῶν μελῶν αὐτῆς ἀποστολήν της, 
προσηλυτίσωσι τοὺς ὀπαδοὺς αὐτῆς, ἐπηρεάζουσαι οὕτως ἀσυδότως συνει- 
δήσεις καὶ πεποιϑήσεις ἱερὰς ἀνϑρώπων ἐλευϑέρων πάντως νὰ ἐχλέξωσι τὴν 
κατὰ προτίμησιν αὐτῶν ζωὴν καὶ ἐντὸς ἔστω τῆς ὑποτιϑεμένης ὣς ἑλλειπῶς 
δρώσης ᾿Εκχλησίας αὐτῶν. Θὰ ἐπανέλϑωμεν ὅμως κατωτέρω εἷς τὸ χατ᾽ ἄρ- 
χὴν τοῦτο ϑέμα τῆς ἀντιλήψεως καὶ ἐκδοχῆς τῆς ἐλευϑερίας ἐν τῷ ζητήματι 
τούτῳ τοῦ Προσηλυτισμοῦ. 

Τρίτον, ἤ διαπίστωσις, ἣν συναντῶμεν ἀκολούϑως ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, ὅτι 
ἀρχὰς τοῦ [Θ΄ αἰῶνος ἐλεύϑεραί τινες ᾿Εκκλησίαι ἀνέλαβον «προγράμματα 
εὐαγγελισμοῦ» (5ἱς), «εἷς περιοχάς, αἴτινες πρότερον ἦσαν ἀποκλειστικὴ 
περιοχὴ τῶν ᾿Εϑνικῶν ἢ Κρατικῶν ᾿Εκχλησιῶν», εἶναι ἀσφαλῶς ἣ σχληρο- 
τέρα ἱστορικὴ διαπίστωσις περὶ τοῦ ΠἸροσηλυτισμοῦ, τοῦ διεξαχϑέντος καὶ 
διεξαγομένου εἷς βάρος ἰδίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν τῆς ᾿Εγγὺς ᾿Ανατολῆς. Καὶ 
εἶναι δύσχολον, νομίζομεν, νὰ ἀποδώσωμεν τὴν ἐνέργειαν ταύτην «τῶν 
ἐλευϑέρων ᾿Εκκλησιῶν» εἷς τὴν ἐν τῷ μεταξὺ τούτῳ ἀνελιχϑεῖσαν, ὥς λέγει 
ἣ Ἔκϑεσις, συνείδησιν τῆς ἐλευϑερίας παρὰ τοῖς λαοῖς καὶ ταῖς ᾿Εχκλη- 
σίαις τῆς Δύσεως, καὶ μόνον εἷς αὐτήν. Νομίζομεν ὅτι ἢ ὑπὸ τοῦ Ρ. Ε. 
Όπαν; καταβληϑεῖσα προσπάϑεια ἐν τῷ ὄντως ἐνδιαφέροντι ἔργῳ αὐτοῦ 
περὶ τῶν ᾿Αμερικανικῶν ἐπαφῶν μετὰ τῶν ᾿Ανατολιχῶν ᾿Εκχλησιῶν μεταξὺ 
τῶν ἐτῶν 1890 - 18104“, τόσον κυρίως ἐν “Ελλάδι, Κωνσταντινουπόλει, 
Σμύρνῃ καὶ ἀλλαχοῦ, ὅσον κυρίως καὶ ἐν ἄλλαις περιοχαῖς τῆς ᾿Εγγὺς ᾿Α- 
νατολῆς εὐρύτερον, προσπάϑεια κατατείνασα νὰ ἀποδείξῃ, ἐν ἱστοριχῇ πα- 

44.5 παν Ρ. Β., Απιειίίσαη σοοπἰαοείς τί{π' {πε Εαβίετα ΟἩπτοΏες 1890-.. 
1810 (Οπίσασο, ΠῚ, 1951). 


΄. ν Α ὰ . 
πνσόςαώώἒ”...-ω-κᾶω ο κιάς 


--δ 


Προσηλυτισµός, Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ ᾿Ορϑόδοξος Ἐκκλησία 118 


ρατάξει καὶ συνϑέσει γεγονότων καὶ προσώπων, τὰς ἐνεργείας ἐχείνας τοῦ 
ἀμερικανικοῦ καὶ γενικώτερον τοῦ δυτικοῦ Προτεσταντισμοῦ ὥς γενομένας 
ἔν ὀνόματι ἐκπολιτιστικῶν, φιλελευϑέρων καὶ φιλανϑρωπιστικῶν ἀρχῶν καὶ 
ἰδεολογιῶν ἢ καὶ καϑόλου χάριν τῆς ἰδέας τῆς ἐλευϑερίας, ἣ προσπάϑεια, 
λέγομεν, ἐκείνη, δὲν ἐπέτυχε νὰ δικαιολογήσῃ πλήρως ταύτας, οὐδὲ νὰ ἔμ: 
φανίσῃ αὐτὰς ὧς ἀπολύτως ἀχεραίας ἀπὸ χριστιανικῆς καὶ ἠϑικῆς πλευρᾶς, 
καίτοι εὐρεῖα καὶ εὐγενὴς ἡπῆοξεν ἢ κατ᾽ ἀρχὰς ὑποδοχή, ἧς ἔτυχον ἐν πολ: 
λοῖς οἵ ἐκπρόσωποι τῶν «προγραμμάτων ἐκείνων εὔαγγελισμοῦ» καὶ τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς καϑόλου βοηϑείας αὐτῶν παρὰ τῷ ὀρϑοδόξῳ λαῷ τῆς περιο- 
χῆς, τοὐλάχιστον μέχρι τῆς ἐποχῆς, καϑ᾽ ἣν δὲν εἶχον ἔτι δημιουργηϑῆ αἲ 
βαϑύτεραι ἀπὸ ὀρϑοδόξου πλευρᾶς ἀντιδράσεις κατὰ τῆς καϑόλου κι: 
γνήσεως ύδ. 

᾿Απὸ ταύτης τῆς πλευρᾶς, ὅσα λέγονται ἐν συνεχείᾳ ἐν τῷ πρώτῳ 
τούτῳ τμήματι τῆς ᾿Εχϑέσεως, ὑπεοτονιζομένων τῆς ἐλευϑερίας καϑ᾽ ἕαυ- 
τὴν καὶ τῶν ἱστορικῶν αἰτίων, τῶν συντελεσάντων εἷς τὴν ἀναγέννησιν τοῦ 
φρονήματος καὶ τῆς συνειδήσεως τῆς ἐλευϑερίας (ὥς ἐπὶ παραδείγματι ἢ 
ἐπιϑυμία ἐλευϑέρας ἀναπτύξεως καὶ ἐσωτερικῆς ἀναγεννήσεως τῶν λαῶν, ἢ 
τὰ ἐν τῷ μεταξὺ διαμορφωϑέντα δλοκληρωτικὰ καϑεστῶτα καὶ ἢ γενικωτέρα 
ἀντίδρασις, ἣν ἐγέννων ταῦτα, ἢ ἢ Οἰκουμενικὴ Κίνησις, ὥς ρεῦμα εὗρυτέ- 
ρας πνοῆς, ἢ οἳ «τεχνολογικοὶ καὶ χοινωνιολογικοὶ παράγοντες» τῆς συγ᾽ 
χρόνου ζωῆς, ἀπὸ τοῦ τύπου καὶ τῶν βιβλίων μέχοι καὶ τοῦ ραδιοφώνου, 
τοῦ κινηματογράφου, τῶν συχνῶν ταξειδίων κλπ.), πάντα ταῦτα δὲν ἅποτε- 
λοῦσι, νομίζομεν, στοιχεῖα ἐπαρκῆ ποὸς δικαιολογίαν τοῦ ὃν κατὰ καιροὺς 
ῇ Δύσις διεξήγαγε προσηλυτισμοῦ. Ἔφερον ἴσως τὰς ᾿Εχκλησίας πλησιέ- 
στερον ἀλλήλων, ἀλλὰ τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι ὤφειλον νὰ ἐξωϑήσωσι ταύ- 
τας καὶ εἷς πράξεις ἐκκλησιαστικοῦ ἀνταγωνισμοῦ καὶ διαιρέσεως. Διότι 
τοῦτο ϑὰ ἰσοδυνόμει πρὸς τὴν ἀποδοχὴν τῆς λελανϑασμένης ἀρχῆς, ὅτι ἢ 
ἐντὸς τῆς Οἰκουμενιχῆς Κινήσεως κυρίως, ἢ καὶ ἣ ἐντὸς τῶν ἀπαιτήσεων 
τοῦ συγχοόνου πολιτισμοῦ γειτνίασις τῶν λαῶν ὑποβοηϑεῖ ἢ συνυπουργεῖ 
εἷς τὸ διεξαγόμενον προσηλυτιστικὸν οὕτως εἰπεῖν «λαϑρεμπόριον» μεταξὺ 
τῶν ᾿Εκχλησιῶν. 'Ημεῖς δὲν δυνάμεθα νὰ φαντασϑῶμεν, ὅτι οὕτως ἔχουσι 
τὰ πράγματα ἐν τῇ Οἰκουμενικῇ ΜΚινήσει καὶ ἐν τῷ πεπολιτισμένῳ δυτικῷ 
κόσμῳ. Διὸ καὶ παραδεχόμεϑα ὥς ὀρϑὴν τὴν συμπερασματικῶς μόνον δια- 
τυπουμένην ἔν τῇ ᾿Εχϑέσει σκέψιν, ὅτι «αἱ ὧς ἄνω ἱστορικαὶ μεταβολαὶ 
καὶ ἐξελίξεις ἔδωκαν ὥϑησιν πρὸς στενωτέραν μεταξὺ τῶν ᾿Εκκλησιῶν συν- 
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εργασίαν χαὶ ἀποτελοῦν ὄντως σημαντικὸν παράγοντα ἐν τῇ διαμορφώσει 
τοῦ Π.Σ.Ε.». Εἷς τὰς μεταβολὰς ταύτας καὶ τὰς ἐξελίξεις ἡμεῖς διαβλέπο- 
μεν τὴν αἰτιολογίαν μόνον τῆς συνεργασίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἥκιστα δὲ τὸ 
ὑπέδαφος ἐκεῖνο, τὸ νόμιμον καὶ λογικόν, ὅπερ ϑὰ ἐδικαιολόγει τὸν Προση- 
λυτισμὸν χαϑ᾽ ἑαυτόν. 

Ὃς πρὸς τὸ 9ον τμῆμα τῆς ᾿Εκϑέσεως, τὸ ἀναλύον τοὺς ὅρους «Χρι- 
στιανικὴ Μαρτυρία», «Προσηλυτισμὸς» καὶ «Θρησκευτικὴ ᾿Ελευϑερία», ὥς 
καὶ προλαβόντως παρετηρήσαμεν, ϑεωροῦμεν τοῦτο ὥς τὸ ἐπιτυχέστερον 
μέρος τῆς ᾿Εκϑέσεως. Τὰ ὅσα λέγονται πρῶτον περὶ τῆς Χριστιανιχῆς Μαρ- 
τυρίας, σύμφωνα κατ᾽ ἀρχὴν πρὸς ὅσα ἐπὶ τοῦ ϑέματος τούτου ὥριζε καὶ 
ᾗ Π ᾿Επιτροπὴ ἐν τῇ Γενικῇ Συνελεύσει τοῦ Εναπθίοη ἐπὶ τοῦ ϑέματος 
τοῦ Εὐαγγελισμοῦ 5, εἶναι ἀσφαλῶς ἀξιοπρόσεχτα. Τὸ ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει τονι- 
ζόμενον καϑῆκον «παντὸς Χριστιανοῦ χαὶ πάσης ᾿Εκκλησίας», ὅπως παρά- 
σχώσι μαρτυρίαν τῆς ξαυτῶν πίστεως, δὲν νομίζομεν, ὅτι οὐδ᾽ ἐπ᾽ ἐλάχι- 
στον δύναται νὰ διαμφισβητηϑῇ. Καὶ ὀφείλομεν νὰ δμολογήσωμεν, ὅτι, 
ἰδίᾳ εἷς τὴν σημερινὴν ἐποχήν, καϑ᾽ ἣν εὐρύτατα συζητεῖται ἐν ἁπάσαις ταῖς 
᾿Εχκλησίαις τὸ ϑέμα τῆς ϑέσεως, τῶν εὐϑυνῶν χαὶ τῆς ἀποστολῆς τοῦ λαῖ- 
κοῦ στοιχείου ἐν ταῖς ἐπὶ μέρους ἐκδηλώσεσι τῆς ζωῆς καὶ δράσεως τῆς 
᾿Εχκλησίας “, ϑεωρουμένου πλέον ὧς ἀπαραιτήτου τοῦ καταρτισμοῦ ϑεο- 
λογίας τινὸς εἰδικῆς τῶν λαϊκῶν, ἀκριβῶς λόγῳ τῆς στενωτάτης ταύτης σχέ- 
σεῶς, ἥτις ὑπάρχει μεταξὺ τοῦ χοιστιανοῦ ὥς ἀτόμου καὶ τῆς χριστιανικῆς 
μαρτυρίας ὥς καϑήκοντος τοῦ τελευταίου τούτου, τὸ ϑέμα τοῦτο, λέγομεν, 
τῆς χριστιανικῆς μαρτυρίας εὑρίσκει βαϑυτάτην ἀπήχησιν εἷς τὰς ψυχὰς καὶ 
τῶν ἡμετέρων ὀρϑοδόξων πιστῶν. Ἡ εἷς τὸ ἔργον τῆς χαλῶς νοουμένης 
χοιστιανικῆς μαρτυρίας ἔνταξις τοῦ λαϊκοῦ͵ τοῦ χοιστιανοῦ ἁτόμου, ὅσον 
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ἐν «᾿Ἐνορίᾳ» (1948) σελ. 980 κ. ἕξ, 398 χ. ἕξ., 818 κ. ἕξ., 330 κ. ἕξ., (1949) σελ. 8 κ.ξξ., 
21 κ. ἑξ., Ἰδίου, Οἵ Λαϊκοὶ ἐν τῇ Ὀρϑοδόξῳ Ἐκκλησίᾳ, ἐν «Ἐκκλησίᾳ» 9 (1981) 
σελ. 20-92, 95-21, 33-86, 49-50, Γεωργίου, Μητρ. πρ. Νευροκοπίου, Τὸ «βα: 
σίλειον ἱεράτευμα» καὶ ἢ ἀληϑὴς σημασία αὐτοῦ, ἐν «Γρηγόριος Παλαμᾶς», 81 (1954) 
σελ. 214-234 χαὶ 991-801, Τωαννίδου Δ., Τὸ ἔργον καὶ ἣ ϑέσις τῶν λαϊκῶν ἐν 
τῇ ᾿Εχκλησίᾳ, ἐν «Πάνταινος», 1955, τεῦχ. 1! ᾿Απριλίου. Δυοβουνιώτου Κ. Οἵ 
Λαϊκοὶ ἐν τῇ Ὀρϑοϑόξῳ Ἐκκλησίᾳ, ἐν «᾿Εκκλησίᾳ», 81980) σελ. 385 - 386 καὶ 401 - 
404, Μπρατσιώτου Π., Ἡ λαϊκὴ Ἱεραποστολή, ἐν «᾿Ανάπλασις» (1953) σ. 111-190, 
Παναγιωτάκου Π., Ἐκκλησία καὶ Πολιτεία ἀνὰ τοὺς αἰῶνας (Αϑῆναι 19839) 
Ῥἀβθίπι., καὶ ἀπὸ ἑτεροδόξου πλευρᾶς κυρίως, Οο πσαατ Ύνες ]. Μ., Ἰαἰοη6 ροις 
πας Τπέο]ορἱε ἆπα Ιαϊςαἲ (Ρατβ 1958) ραβθίπι., Τη]6 Οι οἳ.. Μίβοίοη απ 
(1ετβέ εἰ ἄπ Ταϊςαί (Ρατὶο 1955) ραβείπι., ΒοδετΒ., Ὀίε ϑ[ε]]πησ ἆες Ι,αἰει 
ἱπ ]ετ Κίτοπςε πας} ἆεπι αποπἰὀθοπεη ΒεςἨῖ (Πἀτίσοατο, 1949) Ῥ8551π1. 
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καὶ τοῦ ἐκπροσώπου τῆς ᾿Εχκλησίας, ἢ καὶ εὐρύτερον ἔτι, καὶ αὐτῆς ταύτης 
τῆς ᾿Εκκλησίας ἐν τῷ συνόλῳ αὐτῆς, δὲν ἠμπορεῖ παρὰ νὰ ἀποτελῇ ἔφεσιν 
ξωηρὰν τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἔφεσιν, ἥτις ὅσον περισσότερον στηρίζεται ϑεολο- 
γικῶς, καὶ δὴ ἀπὸ τῆς ἀπόψεως τῶν χριστολογικῶν προῦποϑέσεων αὐτῆς, 
τῶν ἐκκλησιολογικῶν καὶ τῶν ἐντὸς τοῦ πλαισίου τῆς περὶ “Αγίου Πνεύμα- 
τος χαὶ Χάριτος διδασκαλίας τῆς ᾿Εχκλησίας δεδομένων αὐτῆς --- στοιχεῖα 
πάντα ταῦτα, ἅτινα δυστυχῶς δὲν τονίζονται ἐπαρχῶς ἓν τῇ ᾿Εκϑέσει --- 
τόσον περισσότερον ἐξυπηρετεῖται τὸ πολύτιμον ἔργον τῆς μεταδόσεως τοῦ 
Εὐαγιελίου. ᾿Εννοεῖται ὅτι κατ᾽ ἀρχὴν ἤ χριστιανικὴ μαρτυρία δὲν ἠμπορεῖ 
νὰ ἁπομαχρυνϑῇ ὁλοσχερῶς ἐκ τῶν στενῶν πως δρίων τῶν ἐϑνικῶν, κοινώ- 
νιολογικῶν καὶ ἄλλων μὴ ϑεολογικῶν παραγόντων καὶ ἰδίᾳ τῶν κατὰ τόπους 
καταστάσεων τῆς ζωῆς καὶ τῶν ἐλευϑεριῶν, ὧν χαίρει ἢ στερεῖται ἑκάστη 
᾿Εχχλησία. 

Ἢ χοιστιανικὴ μαρτυρία εἶναί τι τὸ ποικίλλον κατὰ τόπους καὶ περι- 
στάσεις. Πάντως δέον ἐκ παραλλήλου νὰ μὴ λησμονῆται καὶ τοῦτο, ὅτι 
ἥ χοιστιανιχὴ μαρτυρία οὐδέποτε πρέπει ἢ ἠμπορεῖ νὰ καταλήξῃ καὶ εἷς 
τὴν ἀντίϑετον ἀκρότητα τῶν «ἀποικιστικῶν φιλοδοξιῶν ἐκχλησιαστικοῦ (ἢ 
καὶ πολιτικοῦ δυστυχῶς) ἱμπεριαλισμοῦ», ὥς ἀναφέρεται εἷς μίαν ἐκ τῶν 
δοϑεισῶν ὑπὸ Προτεσταντικῶν τινῶν ᾿Εχχλησιῶν ἀπαντήσεων πρὸς τὰς 
᾿Εχϑέσεις καὶ τὸ Διάγγελμα τῆς Β’ Γενικῆς Συνελεύσεως τοῦ Π.Σ.Ε.. ἐν 
Εναποίοη 43, ᾿Απὸ ταύτης τῆς πλευρᾶς εὑρίσκομεν εὔστοχον καὶ οἴχοδομη- 
τιχὸν τὸν ἀπ᾽ εὐϑείας ὑπαινιγμόν, τὸν ὁποῖον συναντῶμεν ἐν τῷ χειμένῳ 
τῆς ᾿Εχϑέσεως ὣς πρὸς ἐκείνας ἐκ τῶν ᾿Εχκλησιῶν, αἴτινες διαφϑείρουσαι 
τὸ ἀληϑὲς νόημα τῆς χριστιανικῆς μαρτυρίας καὶ «ὑποχωροῦσαι εἷς τὸν πει- 
ρασμόν», ἐπιζητοῦσι «ἴδια πλεονεκτήματα ἐπὶ ζημίᾳ ἄλλης». Ἡ χριστια- 
νικὴ μαρτυρία εἶναι καϑῆκον τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ τῶν χριστιανῶν ἀτόμων, 
ὑπὸ τὸν ὅρον ὅπως μὴ παραβλάπτηται ἢ βασικὴ ἔννοια τοῦ Χριστιανισμοῦ, 
ὥς ϑρησχείας οἰκοδομούσης τὴν συνεργασίαν καὶ τὴν συμπροαγωγὴν πάντων 
ἓν τῷ συνδέσμῳ τῆς εἰρήνης καὶ τῆς ἁμοιβαίας ἀγάπης. 

Τὰ ὅσα λέγονται ἓν τῇ ᾿Εκϑέσει περὶ τοῦ ὅρου «Ι]ροσηλυτισμὸς» εἶναι 
ἐπιτυχῆ. Καὶ ιιόνος ὃ χαραχτηοισμὸς τοῦ Προσηλυτισμοῦ ὣς «διαφϑορᾶς» 
τῆς χοιστιανικῆς μαρτυρίας, εἶναι ἀρχκετὸς ἵνα ἀποδείξῃ τὸν βαϑμὸν τοῦ 
ρεαλισμοῦ καὶ τῆς ἀντικειμενικότητος, μεϑ᾽ ὧν εἶναι συντεταγμένη ἢ παρά- 
γραφος αὕτη. Ὁ ὀρϑόδοξος μελετητὴς δὲν δύναται παρὰ νὰ ἐχφράσῃ τὴν 
ἱκανοποίησιν αὐτοῦ διὰ τὸν ὑπὸ τὰς γραμμὰς τοῦ μέρους τούτου τῆς ᾿Εκϑέ- 
σεως γενόμενον καυτηοιασμὸν τοῦ Προσηλυτισμοῦ “". 


48, Βεβροπθὲ {ο Εναποίου. Α Θατνεν οἳ {πε εοπιπιεπίβ βεπί ἱπ Ὀν {πε 
τπεπιοετ ΟἩπτεμ6β ου {πε Βεροτί οἳ {πε Θεσοη Αδββεπιρ]ν οἱ {πε Υ. ς. ς 
πε]ὰ αἲ Εναπθίοη, ΠΠποίο, η Απσιβί 1954 (σεπενὰ 1951), σελ. 20. 

49, Ἴδε τὴν σχετιχὴν ἐνδιαφέρουσαν παράγραφον, ἀνωτέρω, ἐν σελίσι 80}81 
τοῦ προηγουμένου τεύχους. 
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Ὧς πρὸς τὸν ἀναλυόμενον τρίτον ὅρον, τὸν τῆς «ϑρησκευτιχκῆς ἐλευϑε- 
ρίας», ϑεωροῦμεν τὰ περὶ τούτου λεγόμενα ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει ὡσαύτως ἔπι- 
τυχῆ, καὶ καϑ᾽ ἑαυτὰ χαὶ ὧς πρὸς τὸ γράμμα τῶν πρὸς ἃ ἀναφέρονται Διε- 
ϑνῶν Κειμένων (ἰδίᾳ τῆς «Οἰκουμενικῆς Διαχηρύξεως τῶν ἀνϑρωπίνων Δι- 
καιωμάτων», ἄρϑρ. 18ον). ᾿Επιτραπήτω ὅμως ἡμῖν νὰ παρατηρήσωμεν καὶ 
τοῦτο, ὅτι ἐὰν ἣ διεϑνὴς γλῶσσα περὶ ἐλευϑεριῶν περιχαρακώνῃ τὰ δικαιώ- 
ματα τῶν ἀνϑρώπων καὶ τῶν ϑεσμῶν, αὕτη δὲν ἐξαρκεῖ ἀσφαλῶς, ἵνα ἐκφράσῃ 
καὶ ὅλας ἐκείνας τὰς ἐπιφυλάξεις, ὅσας εἶναι δυνατὸν νὰ γεννήσῃ ἢ ἄνευ 
διακρίσεως ἐφαρμογὴ τῶν ἀρχῶν τούτων καὶ εἷς τὸν καϑαρῶς χριστιανικὸν 
τομέα, ἔνϑα αἳ ὑπερφυσιχαὶ τῆς κατὰ Χάριν ζωῆς ἐλευϑερίαι δὲν δύνανται 
νὰ μετρῶνται διὰ τοῦ μέτρου τῆς κατὰ χόσμον ἐλευϑερίας, διότι πολλάκις, 
ἓν τοιαύτῃ περιπτώσει, ἥ κατὰ Χριστὸν ἐλευϑερία ἤϑελε φανῆ ὥς κατὰ κό- 
σμον δουλεία, καὶ δὴ ἐκ τῶν μάλιστα ἀφορήτων. Θὰ ἐπανέλϑωμεν καὶ αὖϑις 
εἷς τὴν βασικὴν ταύτην ἔννοιαν τῆς ἐλευϑερίας ἐν τοῖς κατωτέρω. Πάντως 
τοῦτο ϑέλομεν νὰ τονίσωμεν ἐνταῦϑα ἰδιαιτέρως, ὅτι τὸ δύνασϑαί τυνα με- 
ταλλάσσειν τὴν ξαυτοῦ “Ομολογίαν ἢ ᾿Εκχλησίαν, κατὰ τὴν τεϑεῖσαν ταύτην 
ἀρχὴν τῆς ἐλευϑερίας τῆς συνειδήσεως, εἶναι βεβαίως δικαίωμα ἀναφαίρε- 
τον παντὸς ἐλευϑέρου πολίτου. ᾿Δλλὰ καὶ τὸ μὴ μεταλλάσσειν τὴν ᾿Ὀρϑό- 
δοξον Πίστιν καὶ τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, δι᾽ ἡμᾶς τοὺς ᾿Ορϑοδόξους 
βεβαίως, τοὺς πιστεύοντας εἷς τὴν ᾿Εκχλησίαν ἡμῶν ὧς «Μίαν, Αγίαν, Κα- 
ϑολικὴν καὶ ᾿Αποστολικήν», καὶ τοῦτο εἶναι δικαίωμα, ἀλλὰ καὶ καϑῆκον 
παντὸς ᾿Ορϑοδόξου, δικαίωμα χαὶ καϑῆκον, ὅπερ διασφαλίζει τὴν ἀληϑῆ 
καὶ κατὰ Χριστὸν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Ελευϑερίαν. 

Περὶ τοῦ δου τμήματος τῆς ᾿Εκϑέσεως δὲν δυνάμεϑα νὰ εἴπωμεν, ὅτι 
εἴμεϑα ἀπολύτως σύμφωνοι ἐπὶ ὅλων τῶν ἐν αὐτῷ διατυπουμένων ἄντι- 
λήψεων. 

Κατ᾽ ἀρχὴν εἶναι δύσκολον νὰ κατανοηϑῇ ἀπὸ ὀρϑοδόξου πλευρᾶς, πῶς 
εἶναι δυνατὸν νὰ γίνηται λόγος περὶ «προῦποϑέσεων», καὶ δὴ καὶ «βασι- 
κῶν», τοῦ Προσηλυτισμοῦ, ὅταν οὗτος ἀναχηούττεται εὐϑὺς πρότερον 
ὗπ᾽ αὐτῆς ταύτης τῆς ᾿Εχϑέσεως ὣς πρᾶξις «διαφϑορᾶς». 

Πάντως, ὅπως ποτ᾽ ἂν ᾖ, βλέπομεν ὅτι μεταξὺ τῶν προὐποϑέσεων τού- 
των ἣ πρώτη ἀναφερομένη εἶναι ἡ καὶ πρότερον τονισϑεῖσα ὑποχρέωσις 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν, ὅπως «παρέχωσι μαρτυρίαν χριστιανικὴν ἐλευϑέρως καὶ 
φανερῶς», ὄχι μόνον πρὸς τοὺς μὴ χριστιανούς, ὅ-ερ ϑὰ ἦτο, εἴπομεν τοῦτο 
ἐπανειλημμένως, καὶ δεδικαιολογημένον καὶ ἐπιβεβλημένον καϑ᾽ ἑαυτό, ἀλλὰ 
καὶ πρὸς τοὺς ἤδη χριστιανούς. ᾿Επιτραπήτω νὰ εἴπωμεν, ὅτι ὑπάρχει πάν- 
τῶς ἐν τῇ οὕτω διατυπουμένῃ πρώτῃ «προῦποϑέσει» τοῦ Προσηλυτισμοῦ 
ἀντίφασίς τις χαὶ ἐξώφϑαλμον ὀξύμωρον. Διότι τί σημαίνει «χριστιανικὴ 
μαρτυρία» πρὸς χριστιανούς; Θὰ ἦτο μήπως δυνατὸν νὰ παρασχεϑῇ ὑπὸ 
᾿Εκχλησίας τινὸς πρὸς ἑτέραν καὶ μαρτυρία μὴ χριστιανική; Ἡ μαρτυρία 
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εἶναι ὄντως χριστιανικὴ ὅταν ἀπευϑύνηται πρὸς τοὺς ἔξω, ἀποβλέπουσα εἷς 
τὸ νὰ ἑλκύσῃ αὐτοὺς πρὸς τὸν Χριστιανισμόν. ᾿Αλλὰ ποίαν ἔννοιαν ἔχει 
«χοιστιανικὴ μαρτυρία» παρεχομένη πρὸς τοὺς χριστιανούς, οἵτινες ἐν τού- 
τοις προεγνώρισαν τὸ χριστιανικὸν χήρυγμα καὶ ἐνέταξαν ξαυτοὺς εἷς τὴν 
«πιἰμεῖα ΟΠτίβ!» ; Καὶ διατί ἀποκαλεῖται ἢ ἐνέργεια αὕτη «χριστιανικὴ 
μαρτυρία», ἐνῷ ἄριστα ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἀποχληϑῇ εὐϑὺς ἀπ᾽ ἀρχῆς «προ- 
σηλυτισμός»; 

Ὅσον ἀφορᾷ εἷς τὴν ἀντίληψιν, ὅτι «αἳ ᾿Εχκλησίαι πρέπει νὰ χαί- 
ρῶσι, ὅταν νέαι ἐπιδράσεις ζωογονοῦν τὴν πίστιν τῶν μελῶν τῶν», ἁπλῶς 
ϑεωροῦμεν ταύτην ὧς πολὺ τολμηράν, καὶ χαϑ᾽ ἑαυτὴν καὶ διὰ τὰς τραγι- 
κὰς συνεπείας, τὰς ὁποίας ἠμπορεῖ νὰ ἔχῃ. Ὅπως τολμηραὶ εἶναι καὶ αἱ 
ἀπόψεις, τὰς ὁποίας διατυποῖ ἢ "Ἔκϑεσις ἀναφορικῶς πρὸς τὰς «πλάνας» 
καὶ τὰς «καταχρήσεις» ἔν τινι ᾿Εχκλησίᾳ, ὥς βασικῶν προῦποϑέσεων πρὸς 
διεξαγωγὴν τοῦ προσηλυτισμιοῦ ἐντὸς αὐτῆς ὑπὸ ἑτεροδόξων. ᾿Αντὶ πάσης 
ἄλλης παρατηρήσεως ἐπὶ τῆς διατυπουμένη: ταύτης τολμηρᾶς ἀπόψεως, ἐπι- 
βάλλεται νὰ ἐρωτήσωιιεν: Καὶ τὶς ὃ ἀδεκάστως κοίνων περὶ τῆς πλάνης καὶ 
τῶν καταχρήσεων παρὰ τοῖς ἄλλοις; Ιζαὶ κατὰ ποίαν ἀρχὴν ἢ διαπίστωσις 
τῆς πλάνης καὶ τῶν χαταχοήσεων παρὰ τοῖς ἄλλοις ἠμπορεῖ νὰ μεταφράζη- 
ται εἷς ἐλευϑέραν καὶ ἀσύδοτον ἐπέμβασιν εἷς τὴν ζωὴν αὐτῶν; Πόϑεν δὲ 
τὸ δικαίωμα τῆς ἐπεμβάσεως εἲς ξένην τινὰ ᾿Εκκλησίαν; ᾿Δλλὰ καί τι πλέον: 
Ποῖον τὸ μέτρον τῶν συνεπειῶν ἐκ παρομοίας ἐπεμβάσεως; Καὶ πῶς συμβι- 
βάζεται ἢ ξενικὴ ἐπέμβασις πρὸς τὴν βασικὴν ἔννοιαν τῆς ἐλευϑερίας τῶν 
ϑεσμῶν καὶ τῶν ἀτόμων: ᾿Επὶ πᾶσι δὲ τούτοις, πῶς ϑὰ ἐξηγηϑῇ ἔκχλησιο- 
λογιχῶς, ἀλλὰ καὶ ἁπλῶς ἔτι οἰκουμενιστικῶς καὶ ἓν τῷ πλαισίῳ τῶν καλῶς 
νοουμένων ἀδελφικῶν σχέσεων μεταξὺ ᾿Εχκλησιῶν ἢ «ἵδρυσις ἀντιπάλου 
᾿Εχκλησίας», ἐντὸς τῶν δρίων προὐπαρχούσης ᾿Εχκλησίας; Γῶν ἀρχῶν τού- 
τῶν ἰσχυουσῶν κατὰ τὸν ἕνα ἢ τὸν ἄλλον τρόπον καὶ τῶν ἐπεμβάσεων ϑεω- 
ρουμένων ὣς ἐπιτρεπτῶν ἐντὸς τῶν ἐπιδιώξεων τοῦ Π.Σ.Ε., δὲν ϑὰ ὑπάρχῃ 
λοιπὸν ἔκδηλος ὁ κίνδυνος διὰ τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ “Ομολογίας, ὅπως κατα- 
στῶσι ἀγροὶ ἀδέσποτοι, πρὸς ἀδέσμευτον διενέογειαν πάσης μορφῆς ἀποσυν- 
ϑετικῆς διὰ τὴν ἑνότητα τῆς ᾿Εκκλησίας πράξεως, ἐν ὀνόματι τῶν φαινομε- 
γικῶν ἢ καὶ τῶν πραγματικῶν ἔστω πλανῶν καὶ καταχρήσεων παρ᾽ ἑκάστῃ 
᾿Εκκλησίᾳ καὶ “Ομολογίᾳ; Τοιαύτη ἀρχὴ ἥκιστα, νομίζομεν, δύναται νὰ 
ἰσχύσῃ διὰ τὴν ρύϑμισιν τῶν σχέσεων τῶν ᾿Εχκλησιῶν πρὸς ἀλλήλας καὶ 
διὰ τὴν προαγωγὴν τοῦ ϑέματος τῆς συνεργασίας καὶ τῆς ἑνότητος αὐτῶν "9, 

Καὶ ἤδη ὃ λόγος περὶ τῶν ἐκ τῶν ἐπισήμων χειμένων ἀντλουμένων 


60. Πρβλ. σχετικῶς Ζαπάᾶετ Ι,. Α., Νίοίου απα Αεἴοη. Τπε ρτοξ[επι6 οἵ 
Ἐοσππιεπίθπι ({γαπο]. {τοπι {πε Επ65. Ὀν Ν. ΡπἁἁΙπησζίοη), (Γοπάοη 1969), 
σελ. 110 καὶ 116. 
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προῦποϑέσεων τοῦ Προσηλυτισμοῦ. Εἶναι ἆληϑές, ὅτι τὸ Ἰοτοπίο οίάίς- 
πιεπί λέγει, ὅτι ἑκάστη ᾿Εκχλησία δὲν πρέπει νὰ περιστείλῃ ἢ ἀκρωτηριάσῃ 
ἢ τροποποιήσῃ τὴν ἑαυτῆς ὁμολογίαν πίστεως. ᾿Λλλὰ νομίζομεν, ὅτι μεταξὺ 
τοῦ μὴ ἀκρωτηριάζειν τὴν ὁμολογίαν πίστεως, ὅπερ ζητεῖ τὸ χείμενον, καὶ 
τοῦ ἀκαίρως ἢ εὐκαίρως παρουσιάζειν ταύτην, ὣς εἷς πλειστηριασμὸν οὔ- 
τῶς εἰπεῖν, ἐπὶ προσηλυτισμῷ καὶ πρὸς προσέλκυσιν ὀλίγων ὀπαδῶν, ὑπάρ- 
χει ἀναμφιβόλως μεγάλη διαφορά. ᾿Εὰν ϑὰ ἔπρεπε νὰ γίνῃ λόγος ἐνταῦϑα 
περὶ «ἀκρωτηριασμοῦ» τινος, οὗτος μᾶλλον ϑὰ ἔπρεπε νὰ ἀναζητηϑῇ εἷς τὴν 
ἔννοιαν τῆς περὶ οὗ ὁ λόγος παραγράφου τοῦ χειμένου τοῦ Τοτοπῖο, ἥτις 
καὶ ἐκ τοῦ ἐμφανοῦς στραγγαλίζεται, ὅταν ζητῆται ἢ ἐφαομογὴ ταύτης εἷς 
τὸ ϑέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ. Τὸ μὴ περιστέλλειν ἢ μὴ τροποποιεῖν τὴν 
ὁμολογίαν ἑκάστης ᾿Εχκλησίας, εἶναι συνταγματιχή, οὕτως εἶπεῖν, ἀρχή, ἣν 
ἔϑεσεν εἰς ἑαυτὸ τὸ Π.Σ.Ε., ἀρχὴ καϑ᾽ ἣν τὸ εἶναι ᾿Εχχλησίαν τινὰ μέλος 
τοῦ Συμβουλίου δὲν συνεπάγεται οὐδὲ τὴν κατὰ κεραίαν ἄρνησιν, ἄκρωτη- 
ρίασιν ἢ τροποποίησιν τῆς ἑαυτῆς διδασκαλίας, ἐφ᾽ ὅσον τοῦτο δὲν ϑὰ τὸ 
ἥϑελεν αὕτη. Ἥκιστα ὅϑεν νομίζομεν, ὅτι τὸ προσαγόμενον κείμενον τοῦ 
Ἰοτοπῖο στηρίζῃ, ἔστω καὶ πόρρωϑεν, τὴν «ἐλευϑερίαν» τοῦ ἐκϑέτειν καὶ 
προπαγανδίζειν τὴν διδασκαλίαν ἑκάστης ᾿Εκκλησίας ἐπὶ Προσηλυτισμῷ. 
"Αλλωστε δὲν πρέπει νὰ λησμονῆται καὶ τοῦτο, ὅτι ἐὰν οἰκεὶ καὶ ὣς ἔτυχεν 
ἐπεβάλλετο ἢ ἀρχὴ τοῦ μὴ περιστέλλειν ἑκάστην ᾿Εχχκλησίαν τὴν ἑαυτῆς 
“Ομολογίαν πίστεως, τότε τὰ προβλήματα τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ϑὰ ἦσαν πάν- 
τως περισσότερα καὶ δυσχολώτερα ἀπὸ τὸ ϑέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ. Τὸ μὴ 
περιστέλλειν τὴν ὁμολογίαν πίστεως καὶ τὸ «ἐκϑέτειν εἰλικρινῶς ταύτην ἐν 
τῷ Συμβουλίῳ ἢ ἐν τῇ Οἰκουμενικῇ Κοινωνίᾳ», ὣς λέγει τὸ κείμενον τοῦ 
Τοτοπῖο, εἶναι πράγματα συμβιβαζόμενα καὶ ἀφ᾽ ξαυτῶν ἐπιβαλλόμενα ἓν 
τῷ συγχοόνῳ Οἰκουμενισμῷ. Οἵ «ἀνεπιϑύμητοι ὅμως τρόποι» ἐκϑέσεως τῆς 
ἑκάστου ὁμολογίας, εἶναι ἐκεῖνοι, οἵτινες δημιουργοῦσι τὰ μείζονα προβλή- 
ματα, καὶ εἴμεϑα εὐτυχεῖς διαπιστοῦντες, ὅτι ἣ μεγάλη αὕτη ἀλήϑεια δὲν 
διέφυγε τῆς προσοχῆς τῶν μελῶν τῆς Μεικτῆς ᾿Επιτροπῆς. Καὶ ἂς μὴ ἅμ- 
φιβάλλωμεν, ὅτι οἵ «ἀνεπιϑύμητοι οὗτοι τρόποι» τῆς χοιστιανικῆς µαρτυ- 
ρίας--- ἃς ὁμολογήσωμεν τοῦτο εἰλικρυνῶς ---εἶναι αἳ συνηϑέστεραι μορφαὶ 
τοῦ Π]ροσηλυτισμοῦ, ἐναντίον τῶν ὁποίων διαμαρτύρονται αἳ κατὰ τόπους 
᾿Εχκκλησίαι. 

Ὡς πρὸς τὴν ἐκκλησιολογικὴν τροπήν, ἣν δίδει εἷς τὸ ϑέμα τοῦ Προ- 
σηλυτισμοῦ ἢ "Ἔχκϑεσις, λέγουσα ὅτι ἑκάστη ᾿Εχχλησία δὲν δικαιοῦται νὰ 
ἀρνηϑῇ τὴν «ἰδιότητα ᾿Εχκλησίας» εἷς ἑτέραν, ἐξ οὗ ἐξάγεται λογικῶς, ὅτι 
ᾗ ὣς ᾿Εκκλησία ἀναγνωριζομένη χοιστιανιχὴ χοινότης χέχτηται φυσικῶς 
καὶ τὸ δικαίωμα τοῦ παρέχειν μαρτυρίαν τῆς ξαυτῆς πίστεως, ἔχομεν νὰ 
παρατηρήσωμεν τὰ ἑξῆς : Γνωστὸν ὅτι ἣ ἀρχὴ αὕτη, ἐφ᾽ ἧς στηρίζεται ἢ 


Προσηλυτισμός, Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ Ὀρϑόδοξος Ἐκκλησία 119 


Ἔκϑεσις, εἶναι ἐκείνη ἣν διετύπωσε τὸ Ἰοτοπίο Θία[επιεπηί Ὶ Γγωστὸν 
δὲ ἀκόμη, ὅτι ἢ ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου ἀντίδρασις τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχ- 
κλησίας δὲν ἔπαυσεν οὖσα μεγάλη. 

Ἢ «ἰδιότης ᾿Εχκλησίας» δὲν εἶναί τι ὅπερ ἀσυζητητὶ καὶ οἱονεὶ ἐκ λό- 
γων ἐκκλησιαστιχῆς ἁβρότητος ἠμπορεῖ νὰ ἀποδοϑῇ πρὸς μίαν οἰανδήποτε 
χοιστιανικὴν ὁμάδα, ἐὰν αὕτη δὲν ἀνταποκρίνηται εἰς ἓν πιϊπίπιππι ἔχκλη- 
σιολογικοῦ περιεχομένου. Δὐτὸ τοὐλάχιστον ἰσχύει παρὰ τῇ ἡμετέρᾳ Ὄρϑο- 
δόξῳ ᾿Εχκλησίᾳ, τῇ ἀναγνωριζούσῃ ἀποκλειστικῶς ἑαυτὴν ὥς «Μίαν, ᾿Αγίαν, 
Καϑολικὴν καὶ ᾿Αποστολικὴν ᾿Εκκλησίαν». Διὸ καὶ τὸ εἶναι τὴν ᾿Εχκλησίαν 
ἡμῶν μέλος τοῦ Π.Σ.Ε. δὲν συνεπάγεται, δὲν δύναται νὰ συνεπάγηται ὅπο- 
χοεώσεις ἐκκλησιολογικὰς ἀντιϑέτους πρὸς τὴν ϑεμελιώδη ταύτην διδασκα- 
λίαν αὐτῆς, οὔτε δὲ καὶ ἠμπορεῖ νὰ ἐπιβληϑῇ κατὰ τοῦτον ἢ τὸν ἄλλον τρό- 
πον εἷς αὐτὴν ἢ ὑποχοέωσις, ὅπως μὴ ἀρνηϑῇ τὴν «ἰδιότητα ᾿Εχκλησίας» 
εἷς χοιστιανικάς τινας ὁμάδας ἢ νὰ παύσῃ ϑεωροῦσα ὥς πεπλανημένας καὶ 
αἱρετιχάς, εἴτε ἐν συνόλῳ εἴτε χαὶ ἐν μέοει, τὰς διδασκαλίας αὐτῶν ἀπὸ ὁρ- 
ϑοδόξου πλευρᾶς. Εἶναι βεβαίως τελείως διάφορον πρᾶγμα νὰ ϑεωρῇ ἣ Ἔκ- 
χλησία ἡμῶν ὥς πεπλανημένην ἢ αϊρετικὴν ἄλλην τινὰ “Ομολογίαν (ἄλλωστε 
πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ ἀφαιρεθῇ τὸ δικαίωμα τοῦτο ἐκ τῶν ᾿Εχκλησιῶν, 
ὅταν ἐν αὐτῇ τῇ ᾿Εχϑέσει ἀνομολογεῖται, ὅτι, «ὅταν αἲ πλάναι καὶ αἳ κα- 
ταχρήσεις ἐντὸς μιᾶς ᾿Εκκλησίας καταλήξουν εἷς διαστροφὴν ἢ τὴν συσχό- 
τισιν τῶν κεντρικῶν ἀληϑειῶν τοῦ Εὐαγγελίου..., τότε αἵ ἄλλαι ᾿Εχχλησίαι 
ὑποχρεοῦνται νὰ ἔλϑωσι...κλπ.»;) καὶ εἶναι τελείως διάφορον πρᾶγμα νὰ 
πιστεύῃ ἢ καὶ νὰ μὴ πιστεύῃ ἤ ἡμετέρα ᾿Εκκλησία, ὅτι ἡ «μόνη βοήϑεια» 
διὰ τὰ μέλη αὐτῆς εἶναι ἢ ἁπομάκρυνσίς τῶν ἐκ ταύτης (11). ᾿Επιτραπήτω 
γὰ λεχϑῇ ἐνταῦϑα, ὅτι ἡ ᾿Ορϑόδοξος ἡμῶν ᾿Εχκλησία πιστεύει καὶ διακη- 
ούττει, ὅτι ἐν τῇ ἐπιστροφῇ τῶν πεπλανημένων πρὸς τὴν ἀληϑῆ καὶ ἀδιαί- 
ρετον πίστιν ἔγχειται ἣ πραγματικὴ ἐπανασύνδεσις τοῦ ἐσχισμένου χιτῶνος 
τοῦ Κυρίου. Τοῦτο δὲ δὲν σημαίνει, ὅτι προδικάζει ἡ ἡμετέρα ᾿Εκκλησία 
τὴν δυνατότητα ὑπάρξεως καὶ οἰασδήτινος ἄλλης μορφῆς «ἐκκλησιαστικῆς 
ζωῆς» καὶ παρὰ τοῖς ἑτεροδόξοις, ἢ ὅτι δὲν ὑπάρχουσιν ἐν τῇ βουλῇ τοῦ 
Θεοῦ καὶ ἄλλοι τρόποι «βοηϑείας» τῶν πεπλανημένων καὶ αἱρετικῶν. Διὸ 
καὶ δὲν ἀποφεύγεται νὰ λεχϑῇ ἐνταῦϑα, ὅτι, ὥς ὀρϑῶς ἀνομολογεῖται ἢ ἀλή- 
ϑεια αὕτη καὶ ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, ὅ Προσηλυτισμὸς δὲν εἶναι ὁ ἰδεωδέστερος 
τρόπος «βοηϑείας» τῶν χριστιανῶν. 

Ὅπως ποτ᾽ ἂν ᾗ, εἶναι δύσκολον ἐν τῇ παραγράφῳ ταύτῃ νὰ διαφανῇ 
ἣ ἐσωτέρα σχέσις, ἥτις ὑπάρχει μεταξὺ τῆς ἐκκλησιολογικῆς ταύτης ἀρχῆς, 
καϑ᾽ ἣν ἑκάστη ᾿Εχκλησία ὀφείλει νὰ ἀναγνωρίζῃ τῇ ἑτέρᾳ τὴν «ἰδιότητα 
᾿Εχκλησίας» καὶ τοῦ σημείου τούτου, καϑ᾽ ὃ ἀποχλείειαι, οὕτως εἶπεῖν, 


δ1. Κείμενον τοῦ Τοτοπίο, Δ’, δ’, ἐν «Ἐκκλησία», 21(1950) σελ. 800, κατὰ με- 
τάφρασιν τοῦ ὅλου κειμένου ὑπὸ Γερμανοῦ, Μητρ. Θυατείρων. 


180 Χρυσοστόμου Κωνσταντυνίδου 


ἣ χατά τινα τρόπον ἁπομάκρυνσις τῶν μελῶν ᾿Εχχλησίας τινὸς πεπλανημέ- 
νης ἢ αἱρετικῆς ἔκ τῶν κόλπων αὐτῆς. Διότι ἢ ἀναγνωριζομένης τῆς «ἰδιό- 
τητος ᾿Εκχλησίας» εἷς ἑτερόδοξόν τινα κοινότητα παρέλκει ἥ ἁἀπομάχρυνσις 
τῶν μελῶν αὐτῆς ἐκ ταύτης, καὶ ἄρα ἀπρακτεῖ καϑ᾽ ἑαυτὸν ὃ Προσηλυτι- 
σμὸς ἢ ἀντιϑέτως μὴ ἀναγνωριζομένης τῆς «ἰδιότητος ᾿Εκκλησίας» τοῖς 
ἄλλοις δέον νὰ ἐπιζητηϑῇ ἢ κατά τινα τρόπον ἔνταξις τῶν ἀνϑρώπων εἷς 
τὴν ἀληϑῆ ᾿Εκκλησίαν. Πάντως ἢ ἐκ παραλλήλου ἐμφάνισις ἀμφοτέρων τού- 
τῶν τῶν ἀρχῶν ὁδηγεῖ εἰς ϑεολογικὰ καὶ πραχτικὰ ἄτοπα. 

Εἰς ὅ,τι ἀφορᾷ εἰς τοὺς ὑπὸ τῆς ᾿Εχϑέσεως ποοτεινομένους τρόπους 
ἀπ᾽ εὐϑείας μεταξὺ ἀτόμων καὶ ᾿Εχκλησιῶν «μαρτυρίας», ὣς λέγει τὸ χεί- 
μενον, ἔχομεν νὰ παρατηρήσωμεν τὰ ἑξῆς: Ιίατ᾽ ἀρχὴν νομίζομεν, ὅτι ὑπάρ- 
χει ἀντίφασίς τις μεταξὺ τῶν τρόπων τούτων μεμετρημένης παροχῆς μαρ- 
τυρίας καὶ δημιουργίας οἰκουμενικῶν ἐπαφῶν μεταξὺ τῶν ᾿Εκχλησιῶν, καὶ 
ὅλων ὅσα λέγονται προηγουμένως ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει ἀναφορικῶς πρὸς τὰς συν- 
ϑήκας ἐχείνας, ὕφ᾽ ἃς ἐπιτρέπεται χαὶ συνιστᾶται ταῖς ᾿Εχκλησίαις, ὅπως 
ἐπεμβαίνωσιν ἐχεῖ ἔνϑα διαπιστοῦσι πλάνην ἢ αἵρεσιν. Ἢ δέον νὰ ϑεω- 
ρηϑῇ ὅτι ἰσχύει τὸ προαναφερϑὲν δικαίωμα ἐπεμβάσεως, καὶ τότε παρέλκει 
ᾗ παράϑεσις ὅλων τούτων τῶν τρόπων «εὐγενοῦς», οὕτως εἰπεῖν, καὶ «νο- 
μίμου» παροχῆς μαρτυρίας ἐντὸς τῶν πλαισίων τοῦ Π.Σ.Ε., ἢ ἀντιϑέτως 
ϑὰ ἰσχύωσιν οἵ ὥς ἄνω τρόποι ἐνεργείας, ὅτε χαὶ μένουσιν ἀνεξήγητοι αἷ 
τολμηραὶ παραχωρήσεις τοῦ χειμένου τῆς ᾿Εχϑέσεως εἷς τὸ χεφάλαιον τῶν 
ἐπεμβάσεων, αἴτινες οὐδὲν ἄλλο εἶναι εἰμὴ ΓΠροσηλυτισµός. 

Πάντως ἀνεξαρτήτως τῆς ἀντιφάσεως ταύτης ἐν τῇ ᾿Εκϑέσει, δέον νὰ 
ὁμολογήσωμεν, ὅτι μὲ πολλὴν εὐχαρίστησιν ἀναγινώσκονται ἀπὸ τὸν ὀρϑό- 
δοξον μελετητὴν οἳ προτεινόμενοι οὗτοι τρόποι παροχῆς μαρτυρίας. ᾿Αλλὰ 
δέον νὰ εἴπωμεν ἐν τούτοις καὶ τοῦτο, ὅτι οἵ τρόποι οὗτοι ἐλάχιστα δύναν- 
ται νὰ ὑποχαταστήσωσι χαὶ ἐξουδετερώσωσι τὸν διεξαγόμενον ἑκασταχοῦ 
Προσηλυτισμόν. Αἱ προσωπικαὶ καὶ ἀνεπίσημοι συζητήσεις μεταξὺ χριστια- 
νῶν ἀτόμων, αἲ ἐπίσημοι ϑεολογικαὶ συζητήσεις καὶ ἐπαφαὶ μεταξὺ ᾿Εκκλη- 
σιῶν καὶ αἷ νόμιμοι μορφαὶ Διεκκλησιαστικῆς Βοηϑείας προάγουσι τὰς ὅμα- 
λὰς διαχριστιανικὰς σχέσεις καὶ προωϑοῦσι τὴν καλῶς νοουμένην οἴχουμε- 
νιστικὴν ἐργασίαν. ᾿Αλλὰ ποίαν σημασίαν ἠμποροῦν νὰ ἔχωσιν πάντα ταῦτα 
ἐκεῖ ἔνϑα τὴν ὁμαλότητα τῶν ἀγαϑῶν σχέσεων διαδέχετ:ι καὶ ἀντικαϑιστᾷ 
ὁ ἀνώμαλος μηχανισμὸς τῆς προσηλυτιστικῆς δράσεως καὶ προπαγάνδας: 
Ἠάντως μεθ᾽ ἱκανοποιήσεως ἀναγινώσχονται ἓν τῇ ᾿Εχϑέσει καὶ σκέψεις ὣς 
αἱ ἑξῆς: «...᾿Εκκλησία τις βοηϑεῖ ἑτέραν διὰ μίαν καλυτέραν ζωὴν τῆς ἶδι- 
κῆς της..., Εκκλησία τις, τῇ συγκαταϑέσει ἑτέρας, βοηϑεῖ αὐτήν, ἵνα διεξα- 
γάγῃ ἔργον εὐαγγελικοῦ ἢ κατηχητικοῦ ἢ ἐκπαιδευτικοῦ χαρακτῆρος, ἢ παρέχει 
οἰανδήτινα ἄλλην ὑπηρεσίαν ἀπὸ μέρους τῶν μελῶν τῆς ἑτέρας ᾿Εχχλησίας, 
ὄχι μόνον ἀφήνουσα αὐτὰ εἷς τὴν ἰδίαν αὐτῶν ᾿Εχκχλησίαν, ἀλλὰ χαὶ βοη- 
ϑοῦσα αὐτά, ἵνα ἀποβῶσιν οἷ, χριστιανοὶ πιστότεροι χαὶ καλύτεροι. Εἶναι 
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σαφές, ὅτι ἢ προσέγγισις αὕτη ἀπαιτεῖ μεγαλειτέραν αὐτοϑυσίαν καὶ ταπεί- 
νώσιν ἀπὸ μέρους ἀμφοτέρων τῶν ᾿Εχχλησιῶν». “Ωραῖαι καὶ εἰλικρινεῖς αἲ 
ἰδέαι αὗταί, ἀλλὰ ἀπὸ ὀρϑοδόξου πλευρᾶς εἶναι εὔστοχον νὰ ὑποδειχϑῇ 
ἐνταῦϑα, ὅτι τὰ «ἔργα» ταῦτα, «εὐαγγελικοῦ ἢ κατηχητικοῦ ἢ ἐκπαιδευτικοῦ 
χαρακτῆρος» ἢ καὶ γενικώτερον τὰ ἔργα χοιστιανικῆς «ὑπηρεσίας», ὑπῆρξαν 
ἐχεῖνα τὰ ὁποῖα συνετέλεσαν χαὶ συντελοῦσιν, ὡς μὴ ὤφελε, εἷς τὴν αὔξησιν 
τῆς προσηλυτιστικῆς δράσεως ἐν ὀρϑοδόξοις περιοχαῖς, αἲ δὲ ἀρεταὶ τῆς αὖ- 
ϑυσίας χαὶ τῆς ταπεινοφροσύνης, δὲν ἦσαν--ἂς ὁμολογηϑῇ τοῦτο εἶλικρι- 
νῶς--αἳ συνοδεύουσαι τὴν «βοήϑειαν» τῶν ἑτεροδόξων κινητήριοι δυνάμεις, 

Ὡς πρὸς τὸ 4ον καὶ τελευταῖον τμῆμα τῆς ᾿Εκϑέσεως, τὸ ἀσχολούμε- 
νον μὲ ὡρισμένας διαπιστώσεις περὶ τὸν Προσηλυτισμόν, ἃς καὶ παραϑέτει 
ἐνώπιον τῶν ᾿Εχχλησιῶν ἢ "Ἔκϑεσις ὑπὸ τύπον ἐκφραστικωτάτων χαὶ πολὺ 
ρεαλιστικῶν ἐρωτήσεων, ἔχομεν νὰ παρατηρήσωμεν, ὅτι λέγονται ἐν τούτῳ 
ὥρισμέναι ἀλήϑειαι εἷς πλάγιον τρόπον, αἵτινες ἄλλως δὲν ϑὰ ἧτο δυνατὸν 
νὰ ἀνομολογηϑῶσιν. ᾿Εν τούτοις δέον νὰ παραδεχϑῶμεν ταυτοχρόνως, ὅτι 
τὸ τμῆμα τοῦτο π»ρουσιάζει καὶ τὰς μεγαλειτέρας ἀντιφάσεις, αἳ ὅποῖαι 
δυσκόλως διχαιολογοῦνται καϑ᾽ ἑαυτάς. 

Πάντως ἥ πρώτη ἐρώτησις, ὁμιλοῦσα περὶ τοῦ ὀφειλομένου σεβασμοῦ 
εἷς τὰς ἀντιλήψεις καὶ πεποιϑήσεις τῶν ἄλλων ᾿Εκχλησιῶν καὶ περὶ τοῦ 
καϑήκοντος ἡμῶν, ὅπως ἱστάμεθα ὑπεράνω τῶν ἀτελειῶν ἡμῶν, ὡς ἐπίσης 
καὶ ἣ δευτέρα, περὶ τῆς ἱερᾶς ὑποχρεώσεως ἑκάστου χριστιανοῦ, ὅπως προσ- 
εὔχηται διὰ τὴν ἐσωτερικὴν ἀναγέννησιν τῆς ἰδίας αὐτοῦ ᾿Εκκλησίας, εἶναι 
καλαί, καὶ νομίζομεν, ὅτι πολλαὶ ἀπὸ τὰς ἀσφυκτικῶς πιεζούσας τὰς ᾿Εχ- 
χλησίας ἐκδηλώσεις προσηλυτισμοῦ ϑὰ ἐξέλειπον, ἐὰν εἰλικρινῶς οἵ χριστια- 
νοὶ ἥϑελον σταματήσῃ ἐπὶ τῶν ἠϑικῶν τούτων ἀρχῶν καὶ τῶν εὐϑυνῶν των 
ἓν ταῖς διαχριστιανικαῖς σχέσεσιν αὐτῶν. 

Ἧ τρίτη ἐρώτησις, ἥ δμιλοῦσα περὶ τοῦ «δικαιώματος τοῦ ὥρίμου 
ἀνϑρώπου», ὅπως ἀλλάξῃ τὴν ᾿Εκκλησίαν του, ἐὰν ἢ συνείδησίς του δέν 
τῷ ἐπιτρέπῃ νὰ μείνῃ εἷς τὴν ἰδίαν αὐτοῦ ᾿Εχκλησίαν, ϑέλομεν νὰ παρατη- 
ρήσωμεν, ὅτι ἢ ἀλλαγὴ ᾿Εκκλησίας δὲν εἶναι τόσον ϑέμα δικαιώματος ἆνα- 
γνωριζομένου λογικῶς ἢ ἄλλως κατ᾽ ἀναλογίαν πρὸς τὴν πνευματικὴν ἢ χοι- 
γωνικὴν ὥριμότητα, ἀλλὰ ϑέμα κυρίως ϑείας Χάριτος χαὶ καϑοδηγήσεως 
τοῦ Παρακλήτου. Μὲ κριτήριον τὴν «ὡριμότητα» μόνην, δημιουργοῦνται 
ἐπικίνδυνοι ἀσφαλῶς καταστάσεις, τόσον εἷς τὴν ψυχὴν τοῦ αὐτομολοῦντος, 
ὅσον καὶ εἷς τὴν γενικὴν συνείδησιν τῆς ᾿Εκχκλησίας, πρὸς ἣν αὐτομολεῖ "', 
Τοῦτο ἀποδεικνύει ἣ γενικὴ ἐπὶ τοῦ προκειμένου πεῖρα, τόσον διὰ τὰς ἆφα- 
γεῖς ὅσον χαὶ διὰ τὰς πομπώδεις μεταστροφὰς ἐκ Προσηλυτισμοῦ, ὅσας 
ἀναγράφει ἡ ἱστορία τῶν δύο τούτων, ἐπὶ παραδείγματι, τελευταίων αἰώνων, 

Ἡ τετάρτη ἐρώτησις, ἔνϑα ὁ λόγος περὶ τῆς ἐξασφαλίσεως «νομικῆς, 
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πἰςαὶ Κενίεν, 8 (1951) σ. 262. 
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οἰκονομικῆς καὶ κοινωνικῆς ἰσότητος διὰ πάσας τὰς ᾿Εκκλησίας ἐν ἑκάστῃ 
χώρᾳ», αὕτη δημιουργεῖ, νομίζομεν, δυσκολίας ἀνυπερβλήτους ἀπὸ ὀρϑο- 
δόξου πλευρᾶς, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τῆς πλευρᾶς, δὲν ἀμφιβάλλομεν, πασῶν τῶν 
ὥς καϑεστηκυιῶν ἀνεγνωρισμένων εἷς τὸν κόσμον ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Εχχλησίαι 
ὄχι μόνον ὥς ἣ ἓν “Ελλάδι, ἥτις ϑεωρεῖται καὶ εἶναι ᾿Εϑνικὴ ᾿Εχκλησία 
ἐντὸς τῆς ἐπικρατείας τοῦ “Ελληνικοῦ Κράτους, ἀλλὰ καὶ ἄλλαι ᾿Εκκλησίαι, 
ἐκ τῶν καϑεστηκυιῶν τῆς γηραιᾶς ἡμῶν Εὐρώπης κυρίως, ϑὰ ἔχωσι σοβα- 
ρὰς ἐνστάσεις ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου. Διὰ τὰς χώρας ἐχείνας ἔνϑα ἢ ᾿Εϑνι- 
κὴ ᾿Εκκλησία διασφαλίζει τὸν ἐϑνικὴν ἑνότητα τοῦ Κράτους, εἶναι διχαίω- 
μα τῆς ᾿Εχχκλησίας ταύτης νὰ διεκδικῇ καὶ ἀπολαύῃ ἰδιαιτέρας κρατικῆς 
προνομίας, καὶ εἶναι καϑῆκον συνταγματικὸν τῆς Πολιτείας, ἵνα στηρίξῃ 
ἰδιαζόντως τὴν ᾿Εκχλησίαν ἐκείνην, μὴ συνϑλίβουσα μέν, ὡς εἶχός, καὶ τὰς 
λοιπὰς ᾿Εκκλησίας ἢ ϑρησκεύματα, ἀλλὰ καὶ μὴ ἐξισοῦσα «νομικῶς, οἶχο- 
νομικῶς ἢ κοινωνικῶς» τὴν ἐϑνικὴν ᾿Εχκλησίαν πρὸς τὰς λοιπὰς χριστια- 
γικὰς ἢ ϑρησχκευτικὰς μειονότητας. 

Ἡ πέμπτη ἐρώτησις, ἥτις ὁμιλεῖ περὶ «τῶν ὑλικῶν ἢ κοινωνικῶν 
πλεονεκτημάτων», ἅτινα τόσον ἀφειδῶς δυστυχῶς χοησιμοποιοῦνται κατὰ 
τὴν συνήϑη προσηλυτιστιχὴν δρᾶσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, χαὶ περὶ τῶν «ἀπρε- 
πῶν πιέσεων ἐπὶ πτωχῶν καὶ ἐμπεριστάτων ἀνϑρώπων», εἶναι ἐκ τῶν πε- 
ρισσότερον δριμέως χαυτηριαζουσῶν τὸν Προσηλυτισμὸν καὶ τὰς μεϑόδους 
αὐτοῦ. 

Αἱ λοιπαὶ ἐρωτήσεις, αἱ ἀναφερόμεναι εἷς τοὺς μεικτοὺς γάμους, εἷς τὰ 
ἔκ τῶν γάμων τούτων προερχόμενα τέκνα καὶ τὴν “Ομολογίαν εἷς τὴν 
δποίαν ϑὰ ἐντάσσωνται ταῦτα, εἷς τοὺς ὑπὸ ἐκκλησιαστικὰ ἐπιτίμια διατε- 
λοῦντας χριστιανούς, ἢ ψυχολογία τῶν ὁποίων τόσον ἐπιρρεπὴς εἷς ϑρη- 
σχευτικὰς ὀλισϑήσεις εἶναι, ὣς ἐπίσης χαὶ αἱ ὑπόλοιποι ἐρωτήσεις, αἴτινες 
ἐπιβάλλουσι τρόπον τινὰ τὴν κατὰ τὴν ἀρχὴν τῆς ἀμοιβαιότητος προσοχήν, 
σύνεσιν χαὶ μεμετρημένην ταχτικὴν εἷς τὰς περιπτώσεις ἐχείνας, χαϑ᾽ ἃς 
πρόχειται περὶ μεμονωμένων ἢ καὶ δμαδικῶν ἐνίοτε μεταστροφῶν χριστια- 
νῶν ἀπὸ ᾿Εκκλησίας εἷς ᾿Εκκλησίαν, πᾶσαι αὗται ἅπτονται λεπτῶν καὶ 
ἀκανϑωδῶν ἐν ταῖς διαχριστιανιχαῖς σχέσεσι ζητημάτων, καὶ ἀσφαλῶς ἢ 
"Ἔκϑεσις καλῶς ποιοῦσα ἔϑιξε τόσον ἐπικαίρως καὶ ταῦτα, ἐπιτρέψασα νὰ 
κατανοηϑῇ, ὅτι περὶ τὸ χύριον καὶ καϑαρῶς ϑεολογικὸν ϑέμα τοῦ Προση- 
λυτισμοῦ ὑπάρχουσι καὶ αἵ πρακτικώτεραι λεπτομέρειαι αὐτοῦ, ὅσαι καὶ 
προσδίδουσιν εἷς αὐτὸν τὸν χαρακτῆρα τοῦ «δυσεπιλύτου προβλήματος». 

Ταῦτα ἀναφορικῶς πρὸς τὴν ἐντὸς τοῦ συγχρόνου Οἰκουμενισμοῦ ἐμ- 
φάνισιν καὶ τοποϑέτησιν τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ καὶ ἐν ἆνα- 
φορᾷ πρὸς τὸ σημαντικώτερον ἐπίσημον κείμενον τοῦ Π.Σ.Ε. ἐπὶ τοῦ ϑέ- 
ματος τούτον. "Ελϑωμεν ἤδη εἷς τὴν ἐν τῷ ἐφεξῆς, Β΄ Μέρει τῆς παρού- 
σης ἐργασίας ἡμῶν, ἐξέτασιν τῶν ϑεολογικῶν πλευρῶν καὶ ϑεωρητικωτέρων 
ὄψεων τοῦ ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ. 

(Συνεχίζεται) 


ΤΑῈΝ ΤΗ. ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ. ΤΟΥ Ξ. Α. ΣΙΔΕΡΙΔΟΥ 
ΚΑΤΑΛΟΙΠΑ ΑΥΤΟΥ (3 


ΥΓΙΟ 


Κ. 1. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΟΥ (1) 


91. Φάκελλος περιέχων : 1) Δύο φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν 
«ςΟΠπατεπε5 η Ο/ρεἰ Οα]α{α». 9) Φύλλον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «165 
έο]1565 στεσαιε5ς εχἰβίαπ! ασἰπεί]επιεπ! 4 Ωαία(α 5οηΐ αι ποπιοτε ἂς 
απϑ{τε». 8) "Επτὰ φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν 
«Ι,᾽έσ]15ε βαἰπιε Τπεοάοοίς», τὰ δὲ λοιπὰ πέντε «Θεοδοσίας ναός. Εορτή». 
4) Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ἐ«κλησιῶν οἰκοδομαί». 5) “Εξ 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Επαρχία Βιϑυνίας. ΙΕ Οπἰεπ». ϐ) Φύλ- 
λον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Προσέλευσις εἷς τὸν ἅγιον Μήχιον τῇ Δ’ τῆς 
Μεσοπεντηχοστῆς». 1) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Εχχλησίαι 
καϑ᾽ ὃ ἔτος γράφει ὃ Δουκάγγιος 1680» καὶ «Γαλατᾶς». ᾿Αρχ. «᾿Εν τῷ 
ἀνεκδότῳ συνταγματίῳ, ὅπεο συντάξας Στέφανος ὁ Γερλάχιος παρέσχε τῷ 
Κρουσίῳ φέρονται τάδε' «ἐν δὲ Γαλατᾷ ἀντικρὺ τῆς Ιζωνσταντινουπόλεως 
(ναοὶ) δέκα», οὓς καὶ ἀναφέρει. 8) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κατά- 
λογος Πατερίχη, ἔτος 1604. Α. Π. Κεραμέως Ε. Φ. Σ. Γαλατᾶς». 9) Φύλ- 
λον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ἐχκχλησίαι ᾿Αδριανουπόλεως, Επαρχίας 
᾿Ορεστιάδος», καὶ περιέχον τινὰ περὶ τῶν ἐκκλησιῶν καὶ ἐπισκόπων ᾿Αδρια- 
γουπόλεως. 10) ᾿Εννέα φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγρα- 
φὴν «Αγία Εὐφημία», τὸ τρίτον, τέταρτον καὶ πέμπτον «Εὐφημίας ἁγίας 
ναός», τὸ ἕκτον «ἐν τῷ “Ἱπποδρόμῳ τῆς ἁγίας Εὐφημίας ναός», καὶ τὸ 
ἕβδομον, ὄγδοον χαὶ ἔνατον «Αγία Εὐφημία ἐν Χαλκηδόνι, “Αγίας Εύφη- 
μίας ναὸς ἐν Χαλκηδόνι». 11) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ῥονδακοῦ 
ἐκκλησία ἐπαρχίας Βιϑυνίας». 12) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ἐκ- 
χλησία ᾿Απαμείας». 

99. Φάκελλος περιέχων : 1) Δέκα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Αγίων ᾿Αποστόλων ναός». 9) Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«᾿Αρχαγγέλου ναός». 8) Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Γεωργίου 
ἁγίου ναός». 4) Τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Λη- 
μητρίου ναός», τὸ δεύτερον «Λημητρίου ναὸς παρὰ τῇ πόρτῃ κυνηγῶν», καὶ 
τὸ τρίτον «Δημητρίου μάρτυρος ναός». 5) Ἑπτὰ φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Εἰρήνης ἁγίας ἐκκλησία». ϐ) Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 


ϱ) Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 11 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 
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«"Ελευϑερίου τὰ». τ) Τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν 
«Θεοδώρων ναός», τὸ δεύτερον «Θεοδώρις ναὸς πλησίον τῆς γεφύφας», καὶ 
“τὸ τρίτον «Θεοδώρου μάρτυρος ναός». 

93, Φάκελλος περιέχων φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν ἕκαστον φέρει 
ἐπιγραφὴν ἵ. ναοῦ. Τὰ ὀνόματα τῶν ναῶν εἶναι τὰ ἀκόλουθα: 1. «᾿Αμο- 
λύντου (Παναγίας) ναός». 2. «Αναλήψεως ναός». 8. «Αγίων ᾿Αναργύρων 
ναὸς ἓν τοῖς Δαρείου». 4. «᾿Ανϑίμου ἁγίου». 5. «"Άννης ἁγίας ναός». 
6. «᾿Αντίπα ναός». 1. «Ναὸς ᾿Αοχαγγέλου ἐν τοῖς Ι]ουσέου». 8. «Ναὸς ᾿Αρ- 
χαγγέλου ἐν τοῖς Τζήρου--τὰ Στείρου». 0. «᾿Δρχιστρατήγου ναὸς ἐν τῷ 
Παλατίῳ». 10. «Αὐτονόμου μάρτυρος ναός». 11. «Βουλλωτοῦ ἐκκλησία». 
19 «Γεροντίου ναός». 18. «Αγίου Γεωργίου ναὸς ἐν τῷ Κυπαρίσσῳ». 
14. «Αγίου Γεωργίου ναὸς ἓν Χαρσίου πύλη». 15. «᾿Επαρχία Βιϑυνίας. 
ἜἘλχκλησία Γορδοσέρβων». 16. «Λαφνουσίας ἐκκλησία». 11. «Ξηροχρήνης-- 
"Άγιος Δημήτριος--(Κουρουτσεσμέ». 18. «Λιομήδους ναός». 19. «Ἔλευϑε- 
ρίου ἐκκλησία». 20. «᾿Ἑλπίδος τῶν ἀπελπισμένων ναός». 31. «Αγίου Εὖ- 
δοχίμου ἐνορία». 22. «Ζαχαρίου ἁγίου ναὸς ἐν τῇ ᾿Ατρώᾳ». 28. «Ζωῆς μάρ- 
τύρος ναός». 24. «Θεομήτορος ναὸς ἐν τοῖς Βασιλείοις». 25. Ναὸς Θεοτόχου 
ἓν τοῖς ζουράτορος». 30. «Θεοτόκου ναὸς τὸ Καραβίτζιν». 91. «Ναὸς Θεοτό- 
κου ἔν τοῖς Χαλκοπρατείοις». 28. «Θεοφάνους ᾿Εχκλησία». 29, «Θύρσου 
ναός». 80. «Θωμᾶ ᾿Αποστόλου ναός». 81. «'Δγίας Ἴας μαρτύριον». 
89. «Ἰγνατίου ναός». 98. «Αγίου ᾿Ισιδώρου μαρτυρεῖον». 84, «“Άγιος 
᾿Ιωάννης Γαλατᾶ ἐκκλησία». 85. «Ταραχανῶν ἐκκλησία ἐν Γαλατᾷ τῆς Θεο- 
τόχου». 86. «Κοσμᾶ καὶ Δαμιανοῦ ναός». 81. «Ναὸς ἁγίου μάρτυρος Λαυ- 
ρεντίου ἐν τῷ Πετρίῳ». 88. «Λόφων ἐκκλησία τῆς ἐπαρχίας Βιϑυνίας», 
89. «᾿ΕἘχκλησία Μακεδονίου πατριάρχου». 40. «Μελαγύνων ἐκκλησία». 
41. «Μιχαὴλ ἀρχαγγέλου ναός». 42. «Ταξιάρχου Μιχαὴλ ναὸς (ἐν ταῖς 
Ἑστίαις)». 48. «᾿Εχκλησία Μογγολίων». 44. «Μωκίου ἁγίου ναός». 46. «Εχ- 
κλησία Νιουμερικῶν ἐν Βιϑυνίᾳ». 46. «“Ομονοίας ναός». 41. «Παγχαοίου 
ἁγίου ἐκκλησία». 48. «Παλαιολογίνης ναός». 49. «Παναγίου τά». 50. «Παν- 
τελεήμονος ἐκκλησία». δ1. «[]αντελεήμονος ἁγίου---Θεοτόκου ἑλπίδος ναός». 
69. «Πάντων ἁγίων ναός». δ58. «Παύλου ἐκκλησία». δ4. «Εκκλησία Πέ- 
τρου καὶ Παύλου ἡ ᾿Ὀρμίσδου». 66. «Ναὸς τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων Πέτρου 
καὶ Παύλου». 660. «Πέτρου Πατρικίου ναός». δΊ. «Ρωμανοῦ ναός». 58. 
«Σαμουὴλ ναὸς πλησίον τοῦ ᾿Εβδόμου». δθ.«Στρατονίκου ναός». θ0. «᾿Ἔπαρ- 
χία ᾿ὈΟνωριάδος, ᾿Εκκλησία Τίου». 61. «Φάρος ναὸς--λιμήν». 69. «Φιλή- 
μονος ἁγίου ναὸς ἐν τῷ Στρατηγίῳ». 08. «Άγιος Φωχᾶς». 64. «Φωτεινῆς 
ναὸς. Βλαχέρναι». θδ. «Ναὸς Φωτίου καὶ ᾿Ανικήτου τῶν μαρτύρων». 
66. «Χριστοφόρου ναός». θ1. «Χριστοφόρου χαὶ ᾿Ακαλήνης ναός». 68. «Ναὸς 
Χριστοῦ». 69. «᾿Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου σηκός». 

94. Φάκελλος περιέχων : 1. Τριάκοντα καὶ δύο φύλλα χάρτου ἀναρί- 
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Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοϑήκῃ τοῦ Ξ. Α. Σιδερίδου χατάλοιπα αὐτοῦ 185 
Όμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κῶδιξ 85 τῆς ἐν Χάλκῃ Θεολογικῆς Σχολῆς» 
καὶ περιέχοντα ἀντίγραφα χρυσοβούλλων καὶ ἄλλων ἐγγράφων ἀπὸ τοῦ 
φύλ. 228 - 248 τοῦ κώδιχος τούτου. 3. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγρα- 
φὴν «Κῶδ. ἁγιοταφιχοῦ Μετοχίου 35 σ. 165. Ἔν τῷ πατερικῷ βιβλίῳ τῷ 
συγγραφέντι παρὰ ᾿]αύλου τοῦ δσιωτάτου καὶ ὀνομαζομένῳ εὐεργετινῷ γρά- 
φονται ταῦτα ἐν τῇ Θ΄ τῶν ὑποϑέσεων». 8. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Κῶδιξ ἄγιοταφ. Μετοχίου 85 (ἀνεπίγραφον)» ᾿Αρχ. σ. 209. «Λόγον ἆρ- 
τίως μοι περὶ τῆς σιμωνιακῆς συντεϑειμένον αἱρέσεως ἀναπέμπω σοι, κάλλι- 
στε βασιλεῦ». 4. Τετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων ϐ ἀναριϑμήτων καὶ 
φέρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπιγραφὴν «Νοταρᾶς» καὶ ἐν ἀρχῇ τοῦ δευτέρου 
φύλλου «(Μετάφρασις ἐλευϑέρα ἀπὸ λατινικοῦ κειμένου)». Ἔτει 1468. 
Ροας θείσπειιτ ]αςοῦ Νοίάτα Θαστοπιοτιι5 νίςε ςσοπιίε ἀπςα] νῖςε σοιινετ- 
πεπτ ἀιιρτός5 ἆε ]4 ροτίε εἴ σοπδεί] ἆε5 Ππαρίζαπηο « Απείαπι ἆε 14 σοπιπιππ6 
Ῥοτῖε». δ. Δέκα καὶ πέντε φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα, φέροντα ἓν ἀρχῇ ἐπι- 
γραφὴν «Ἡ Μονὴ τοῦ Χαροιανίτου.᾿Ανεχοινώϑη ἐν περιλήψει 15 Μαρτίου 
1912 εἷς τὸ ἄρχ. τμῆμα» καὶ ἐν τέλει «Μηνὶ ᾿Οχτωβοίῳ 1911. Ξ. Α. Σι- 
δερίδης». 60. Λέκα καὶ ἑπτὰ φύλλα χάρτου ἠρυϑμημένα, φέροντα ἐπὶ τοῦ ἐξω- 
φύλλου ἐπιγραφὴν «Λόγος ἀπαγγελϑεὶς τῇ 5 ϑβρίου 18386 κατὰ τὴν θην ἐπέ- 
τειον ξορτὴν τῆς ἐν Χρυσοπόλει φιλ-μούσου ἀδελφότητος ᾿Ανατολὴ». τ. Δέκα 
καὶ ὀχτὼ φύλλα χάρτου, ἀρχόμενα: «᾿Ελόγιμµε Κύριε ᾿Α9. ΓΙαλαιολόγε.Ητή- 
σατέ μου πραγματείαν διὰ τὸ “Ἡμερολόγιον τῆς ᾿Ανατολῆς διὰ τὸ ἔτος 1886. 
᾽Αποστέλλω ὅϑεν ὑμῖν τοιαύτην ὑπὸ τὸν τίτλον: Σύστασις καὶ ἔτος τῆς ἐν 
Χρυσοπόλει ἑλληνικῆς κοινότητος». 

95. Φάχελλος περιέχων : 1. Δέκα καὶ ξξ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Κίονες», καὶ περιέχοντά τινα περὶ τούτων. Ἔν αὐτοῖς 
ἀποκόμματα ἐφημερίδων περιέχοντα σχετικά. 2. Πέντε φύλλα χάρτου ἆνα- 
ρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «1Ι,Ε ογπακαῖτε ἧς Θίτπιοπά χειρόγρ. τοῦ ΙΑ΄ 
αἰῶνος (Οοἆ. ΟΙατοπιοηί Νο 200. ΡΠΙρρ. 16322. Μοτίπιάπε 812. "Ἤδη 
εϑρίσκεται ἓν Βερολίνῳ Ν. 219. Απα[εεΐα Βο]]ἁπάίαπἁ τ. ΧΙ Βταχεῖ]ες 
1896, σ. 428-699)». 8. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ςΟοἆ. Μοπᾶε 
ῬΡΧΧΧΥΙΙ, ΧΝ 5. [ο]. 119 φ. ρϑ΄. Γεωργίου τοῦ Ἐραπεζουντίου μὲν ἀπὸ 
προγόνων, κρητὸς δέ, ὣς ἐν Κρήτῃ γεννηϑέντος, Περὶ τῆς ϑειότητος Μανουήλ, 
τοῦ μετὰ μικρὸν πάσης τῆς οἰχουμένης βασιλέως». 4. Ῥέσσαρα φύλλα χάρ- 
του ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Βιβλιοϑήκη Ελλ. Φροντιστηρίου 
Τραπεζοῦντος, ἄρ. καταλ. 11 σ. 136. ἄρ. αὖξ. 84. ᾿Εδωρήϑη ὑπὸ τοῦ µα- 
ϑητοῦ Ματϑαίου Παπᾶ ᾿Ιωάννου». 5. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Τρηγόριος ἐλέῳ Θεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας Ρώ- 
μης καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης. Καλλίνικος Πατριάρχης Κωνσταντινου- 
πόλεως ἀποφαίνεται ἔχειν τὸ κῦρος». ᾿Εν ἀρχῇ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης 
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«Ἔτους 1198». 6. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ἰύριλλος ἐλέῳ 
Θεοῦ ἀρχιεπίσχοπος Κωνσταντινουπόλως, Νέας Ρώμης καὶ Οἰκουμενικὸς []α- 
τριάρχη-. ᾿Εν ἀρχῇ ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης «"Ἔτους ἰ816». 1. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφήν : «Η. Οπιοπῖ, Ροτίταῖ[5 ἂς ἀῑπετεπί5 
ππ6πιοτες5 ἆε ἶ4 [απιί]]ε ἆεβ (οπιπὸπε ρείπη5 ἆθπο Ιε Ἰγρίσοη ἂπ πιοπ8δ[ὲτε 
ἆε Νοῖτε Ῥάπιε ἂς Βοππε Εορετάπςε ὰ (]ρ|6». 8. Τειράδιον ἀποτελού- 
μενον ἐκ φύλλων ϐ ἀναριϑμήτων καὶ φέρον ἐπὶ τοῦ ἐξωφύλλου ἐπιγραφὴν 
«Οπάπίο ἂς ρία σατίοβο ε νᾶςο Ππέρο[πίο ταζςοτε Οοτπεῖῖο Μάση] πεὶ 
οεςοπᾶο Ῥἰεππίο ἆα 6550 εοπουπ1άίο ἱπ νἰ8ροίε ἂἴπιοτε ρετ 14 Ἠπτεμία. 
ΓΕοοία ἀῑδεγίοιίτο ἵπ απε5ία 5εοπᾶα ρατῖε πη νατίε [ἰείέεετε 5εἠτίϊεε 1π 
Ττα]14 14 Οπαἴ! ρηἰπεαραίπιεπίε σοπίετοοπο ἶα νἰοίζα ἀεί]ε 5αποῖὰ εἶίία 
αἱ Ωεταδα]επιε. πη ΡῬΡάίπ14 ΜΡΟΧΙ,Π. Ρετ Α]Ὀετέο Ράαττοπί ε Ρἀαοῖο Μοπ{. 
(Οοη ΙἰσεπΖὰ ἂε οαρετἰετί». "Αρχ. 15 Τβρίου 1618 (σελ. 81. Γ/εῖῖετε ρτἰπια 
ΔΑ. Μοποίσποτ Ωἴασοπιο Οἰἁπ!ε Ματία νἰοςείεσαϊο ἠΙ Βοἰοσπά». 9. “Εν 
φύλλον, φέρον ἐπιγοαφὴν «Κῶδ. Σιν. 1605, φύλ. 140. Ὁ ἐλάχιστος ἐν Ἵε- 
ροδιακόνοις Ησαΐας τῷ σεβασμίῳ γέροντι ᾿Ιγνατίῳ χαίρειν». Περιέχει τὴν 
ἀνωτέρω ἐπιστολὴν τοῦ “Ἡσαΐου καὶ ἀπάντησιν τοῦ ᾿Ιγνατίου πρὸς τὸν 
"Ἡσαΐαν. 10. Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ἀρχόμενα «Οἳ κατὰ τὴν 
Πελοπόννησον διατελοῦντες ἱερώτατοι Μητροπολῖται χαὶ ἐπίτροποι, ϑεοφι- 
λέστατοι ἀρχιερεῖς, ἐν ἁγίῳ Πνεύματι ἀγαπητοὶ ἀδελφοὶ χαὶ συλλειτουογοί, 
ϑεοφιλέστατοι ἐπίσχοποι, ἐντιμότατοι χληρικοὶ τῶν ἐπαρχιῶν, εὐλαβέστατοι 
ἱερεῖς, εὐγενέστατοι καὶ χρησιμώτατοι ἄρχοντες καὶ πραγματευταὶ χαὶ κα- 
ραβοκυραῖοι χαὶ λοιποὶ πάντες εὐλογημένοι χριστιανοί». ᾿Εν ἀρχῇ σημειοῖ 
ὃ Σιδερίδης «ΗΙερὶ τὸ ἔτος 1184». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Ἰωάννου Ἰζέτζου ᾿Επιστολαί». 132. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Αἰώνιον ᾿Ιουλιανὸν ἡμερολόγιον». ᾿Εν τέλει εὕρηται ἣ σημείωσις. «Ἐκ 
τοῦ "Ημερολογίου ὁ Φάρος τῆς ᾿Ανατολῆς τοῦ ἔτους 1901 (ἐν ΙΚωνσταντι- 
γουπόλει 1900)». 18. Τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἔπι- 
γραφὴν «Ξενοκράτης», τὸ δὲ τρίτον «Ξενοχράτης ὃ Χαλκηδόνος». 14. Τέσ- 
σαρα φύλλα χάρτου, ὧν τὰ τρία πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Χαλκῆ», τὸ 
δὲ τέταρτον «Ναὸς τοῦ Σωτῆρος ἓν τῇ Χαλκῇ». 

96. Φάκελλος περιέχων: 1. Ἔξ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἔπι- 
γοαφὴν «Χώρας Μονή», Τὰ φύλλα ταῦτα εὕρηνται ἐντὸς τετραδίου ἁποτε- 
λουμένου ἐκ φύλλων ἀναριϑμήτων 19, ἐπὶ τῶν ὁποίων ἔχει κολλήσει ὁ Σιδε- 
ρίδης ἀποχόμματα ἐκ τῆς ἐφημερίδος «ῬΠατε ἧε Βοορποτε», φέροντα ἔπιγοα- 
φὴν «ΟαΠτἰνέ Ῥ]ἀπιϊβοί ]4 Οοπβίαπίπορὶς (Μονὴ τῆς χώρας ἢ τοῦ Σωτῆ- 
ρος) ρ8Γ Ε. Τη. Μππ[πιαπη τες[ευτ ἂς |᾽έεο]ε αἰΙεπιαησπε--Θιιφοο», 9, 
Εἴκοσι καὶ ἑπτὰ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Εὐχαΐτα» 
καὶ περιέχοντα σημειώματα περὶ τούτων. 8. Δύο φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
περιέχοντα σημειώματα περὶ τοῦ «Απιδτοοίπιο Γτανετθατίιι5», 4. Λέχα χαὶ 
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τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Απαδίαδε 5ετ» καὶ 
περιέχοντα σημειώματα περὶ τοῦ αὐτοχράτορος ᾿Αναστασίου. 5. Γέσσαρα 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἀρίϑμησιν Α΄--Δ΄ καὶ ἐπιγραφὴν «Περίληψις εὗρι- 
σκομένων ἐγγράφων. Νεκροταφεῖον Χρυσοπόλεως». 6. Δέκα φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τυπογραφεῖον Χρυσοπόλεως». 1. Δύο 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Μετάφρασις» καὶ περιέχοντα, 
ὣς ἐν τέλει τοῦ πρώτου φύλλου σημειοῖ ὁ Σιδερίδης, «Ἴσον πουγιουρλδῆ 
ἐκδοϑέντος ὑπὲρ τοῦ Ιωαννίνων μητροπολίτου, πλαστὸν μᾶλλον ἢ πραγμα- 
τιχόν, ἐμφαῖνον ὅμως τὰς διαϑέσεις τῆς ἐποχῆς καὶ τὰ φρονήματα αὐτῶν. 
Ξ.Α.Σ». Τὰ φύλλα ταῦτα περιέχουσιν ἐκτὸς τῆς μεταφράσεως καὶ τὸ τουρκι- 
κὸν κείμενον δι᾽ ἑλληνικῶν γεγραμμένον γραμμάτων. ᾿Εντὸς τούτων πέντε 
φύλλα χάρτου, περιέχοντα τὸ τουρκικὸν κείμενον, ἐν τέλει τοῦ ὁποίου ἔχει 
σημειώσει ὃ Σιδερίδης «1921 Ἴανουαρ. 8. Εῦρον τὸ παρὸν ἐντὸς τοῦ συγ- 
γράμματος τοῦ ραουτὰτ οὖλ ᾿Εβρὰρ τοῦ Καρατζελεπῆ ]ατἰ ᾿Αζίζ, ἐν σελ. 59. 
Ξ. Δ. Σιδερίδης». 8. Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα (1 - ΙΝ), ὧν τὰ 
μὲν τρία φέρουσιν ἐπιγθαφὴν «σελ. 359 σοστ΄. Τάξις πρωτοκαϑεδρείας τῶν 
ἁγιωτάτων πατριαρχῶν καὶ μρπόλεων καὶ ἆρχϊ αἰπισκοπαὶ αἵ ὁποίαι εὗρί- 
σχονται τὴν σίμερον καὶ εἶναι ὑποχείμεναι τῇ βασιλίδη χονσταντινούπολι», 
τὸ δὲ τέταρτον «σοῦ΄ «Περὶ ποίοι τῶν μρπολιτῶν λέγοντε ὑπέρτιμοι χαὶ 
ἔξαρχοι». 9. Τρία φύλλα χάρτου ἠοιϑμημένα (1- ὃ), φέροντα ἐπιγραφὴν 
«᾿Εν ταῖς τραπέζαις πρεσβεῖα». 10. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγοαφὴν 
«Ὁ Οαπίεπιῖτ Ηἰοϊ. ἆε ]Επιρ. Οἱ. Τταᾶ. ρᾶΓ Μ. Πε ]οπςηαπίετοβ, Ρατῖβ. 
ΜΡΟΟΧΓΠΙΠΙ, τόμ. Π σ. 46-41» καὶ περιέχοντά τινα ἐκ τοῦ ἀνωτέρω 
ἔργου. 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Λημήτριος Καντεμὶρ ἀρϑ. 1. 
Μοππίετ», 12, Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, περιέχοντα σημειώματα 
περὶ Βλαχίας καὶ Μολδανΐας ἐκ διαφόρων ἔργων. 

91. Φάκελλος περιέχων: 1. “ΕΈ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπι- 
γοαφὴν «“Ἱππόδρομος» καὶ περιέχοντά τινα περὶ τούτου. 2. ᾿Επτὰ φύλλα 
χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «“Ἱερὸν τοῦ Πόντου». 8. “ΕῈ φύλλα 
χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «“Ἱέρεια». 4. Πέντε φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ἡλίου Βωμοί». 6. Τρία φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Εὐτρόπιος», τὸ δὲτρί- 
τον «Τὰ Εὐτροπίου». θ Δύο φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Δασκύλιον». 1. Δύο φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὸ πρῶτον φέρει 
ἐπιγραφὴν «Στέφανος ὃ νέος», τὸ δὲ δεύτερον «Στεφάνου πρωτομάρτυρος 
Μονή». 8. Γέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίθμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Σα- 
πάντζα». 9. Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Σαγγά- 
ριος». 10. Τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα,φέροντα ἐπιγραφὴν «Μεσοϑυνία». 
11, Τοία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Στενόν». 12. 1έσ- 
σαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Χριστο- 
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δώρου ποιητοῦ Θηβαίου Κοπτίτου,Εκφο σις τῶν ἀγαλμάτων τῶν εἰς τὸ δη- 
μόσιον γυμνάσιον τοῦ ἐπικαλουμένου Ζευξίππου (ἔκδοσις Τααε[πἰ!, Γἠροίᾶε 
1999, Απίπο]ῖ. Ωτ. τ. Ι ρ. 96- 41)», τὸ δὲ δεύτερον «Ζεύξιππος», τὸ τρί- 
τον τοῦ «Ζευξίππου φυλακὴ» καὶ τὸ τέταρτον «Ζευξίππου λουτρόν». 18. Ἔξ 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὰ τρία πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «'Ελε- 
γόπολις», τὰ δὲ λοιπὰ τρία «Παλλάδιος ὃ “Ελενουπόλεως». 14. Λύο φύλλα 
χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Εὐγενίου ἐνορία», τὸ 
δὲ δεύτερον «Εὐγενίου (τά)». 

98, Φάκελλος περιέχων: 1. Τεσσαράχοντα καὶ τέσσαρα φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τοῦρχοι. Τούρκων ἐγκαταστάσεις». 3. Τρία 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τουρχόπουλοι». 3. Λώδεκα 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Αρνησίϑρησχοι». 4. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Παιδομάζωμα». 5. Δύο φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Φιρμάνιον τοῦ Σουλτάνου Μαχμοὺτ Χὰν 
τοῦ Β’» καὶ ἓν τέλει: «Γέγραπται ἀρχομένου τοῦ μηνὸς Ριτσίπ τοῦ ἔτους 
1226». 6. Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Φιρµά- 
νιον τοῦ Σουλτάνου Μαχμοὺτ Χὰν τοῦ Β΄» καὶ ἓν τέλει: «Γέγραπται τὴν 
εἰκοστὴν ἑβδόμην ἡμέραν τοῦ μηνὸς Τζεματζῆ οὖλ ἰβὲλ τοῦ χιλιοστοῦ δια- 
κοσιοστοῦ τριακοστοῦ ἕχτου ἔτους (1286)». 

99, Φάχελλος περιέχων: 1. Λέκα καὶ τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Εβρωνός». 2. Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Τείχη Κωνσταντινουπόλεως». 83. Πέντε φύλλα χάρτου, 
ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «ΙΚωνσταντινιακὸς φόρος», τὸ τρίτον 
«Φόρος», τὸ τέταρτον «Φόρος. Φόρου Κίων ἐν τῇ Ιζωνσταντινουπόλει» καὶ 
τὸ πέμπτον «[]Ἰορφυροῦς κίων». 4. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Γαλλοχρήνη». 5. Ἔξ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὰ πέντε πρῶτα φέ- 
ρουσιν ἐπιγοαφὴν «Κωνσταντινουπόλεως κατάστασις», τὸ δὲ ἕχτον «Κατά- 
στασις τοῦ κράτους καὶ τῆς ᾿Εκχλησίας». 6. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Λημόσιαι τελεταὶ Κωνσταντινουπόλεως». 1. Τρία φύλλα χάρτου᾽ἀναρίϑμητα, 
ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν«ὈΡἰοηγο!! ΒγΖάπ{1 Απαριι5 Βοβροτί», 
τὸ δὲ τρίτον «᾿Ανάπλους--Βόσπορος». 8. Τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Απαμεία». 9. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ρούμελι - ᾿Ανατὸλ Χισάρ». 10. Τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὰ 
δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Φρούριον ᾿ΑΛετοῦ», τὸ δὲ τρίτον «Ἡ ᾿Αε: 
τοῦ οἰκία». 11. Ἱέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὸ πρῶτον φέρει 
ἐπιγραφὴν «᾿Αντίοχος», τὸ δεύτερον «περὶ ᾿Αντιόχου τοῦ πραιποσίτου», τὸ 
τρίτον ᾿Αντίοχος ὁ Πέρσης χηδεμὼν τοῦ Θεοδοσίου Β΄ καὶ ὃ πραιπόσιτος» 
καὶ τὸ τέταρτον «Τὰ ᾿Αντιόχου». 13. "Οχτὼ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν 
τὰ μὲν πρῶτα πέντε φέρουσιν ἐπιγραφὴν «᾿Αλλατίου Ε(κδοσις) Α(νέκδοτα) 
Μ(απυδετ(9)», τὰ δὲ τρία τελευταῖα «Ι/εο Α]]αεία5». Περιέχουσιν ἄναγρα- 
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φὴν τῶν ἔργων τοῦ ᾿Αλλατίου. 18. Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«ςοτηεἰἬ! (τεῖας βάετὰς επεῖ. 1185 (ἢ 1156;) Βοε[οοία ΟΠίτοπεπϑίϊ». 
14. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Δύρηλιαναί». 15. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Θεοδοσίου στήλη». 16. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Μαγγάνων πύργος». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ι,εσταπᾶ, Ἐς- 
σπεῖ] ἆεβ ἀοσππιεπίς (τες5 ςοποετηθπξ ᾖες τεἰαϊίοη5 ἆπ Ραϊτίατοαἵί ἆε 
]ετακα]επι ανες [4 Βοππιαπἰε, 1896». 

100. Φάκελλος περιέχων: 1. ᾿Εννέα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Κος». 2. Λέκα καὶ τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «[Ἴροῦσα». 8. Λύο φύλλα ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγοαφὴν «Πύ- 
λαι τειχῶν Κωνσταντινουπόλεως». 4. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπι- 
γραφὴν «Χρυσῆ πύλη». 5. ᾿Οχτὼ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν τὸ πρῶτον 
φέρει ἐπιγραφὴν «Ῥωμανοῦ πύλη», τὸ δεύτερον «[1ύλη ἁγίου Φωκά», τὸ 
τρίτον «Μικρὰ πύλη», τὸ τέταρτον «Μικρὰ πύλη “Οδηγητρίας», τὸ πέμ- 
πτον «Πηγὴ--Πύλη, []ηγῆς--Βασιλική», τὸ ἕκτον «Κερκόπορτα» καὶ τὸ 
ἕβδομον καὶ ὄγδοον «Χαρισίου πύλη». 6. Τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Τριγλαία--Τρίγλια». Ί. Δύο φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Δχυράσις--᾽Αχυρών». 8. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Κοσμίδιον». 9. Τρία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπι- 
γοαφὴν τ ομσόοννουνη, 10. Πέντε φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Πισσαίων χτήσεις». ᾿Εντὸς αὐτῶν τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὸ 
πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Βενετῶν κτήσεις», τὸ δεύτερον «Τενουϊτῶν χτή- 
σεις» καὶ τὸ τρίτον «[Γενουηνσίων κτήσεις». 11. Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρί- 
ϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Οψίκιον». 13. Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου ἀναρί- 
ϑμητα, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπ.γραφὴν «Λοπάδιον», τὸ τρίτον «Λο- 
πάδος ἐπίσκοποι» καὶ τὸ τέταρτον «Εἷς τὴν σταύρωσιν τοῦ Λοπαδιώτου 
ἐκείνου χυρίου ᾿Ανδρέου». 

101. Φάκελλος περιέχων: 1. []έντε φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Παλαιὸν Παλάτιον». 9. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπι- 
γοαφὴν «Μέγα Παλάτιον», τὰ δὲ λοιπὰ τρία «[]αλάτιον» 8. Ἑέσσαρα φύλλα 
χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Π]αλάτια», τὸ δεύτερον «Γ]αλάτιον 
τῆς Μαναύρας», τὸ τρίτον «[]αλάτια Πλακιλλιανὰ» καὶ τὸ τέταρτον «[]αλα- 
τίου βιβλιοϑήκη». 4. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν 
«Μάκρων τρίχλινο:--Μανουηλίτης», τὸ δεύτερον «Βασιλικὸς ᾿Αλεξιαχὸς τρί- 
κλινος», τὸ τρίτον «Χουσοτρίκλινος» καὶ τὸ τέταρτον «᾿Ἰουστινιάνειος τρί- 
κλινος». 5. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Πορφυρογεννήτου οἶχία--Βα- 
σίλεια(:)» 6. Πέντε φύλλα χάρτου, ὧν τὰ τρία πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν 
«Κινστέρνα», τὸ τέταρτον «Θεοδοσίου Κινστέρνη» καὶ τὸ πέμπτον«"Αππαρος 
τοῦ (κινστέρνα)». ᾿Εντὸς τούτων ἀπόχομμα ἐφημερίδος, φέρον ἐπιγραφὴν 
«1.65 οἰζεγπεὁ ὈγΖάαπ{ίπε5, Οῃ νίεης αεπάοςοιντίτιπε ποιινεἰ]ε», Ί. Πέντε 
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φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ὄλυμπος Βιϑυνίας». 8. Δύο φύλλα χάρ- 
του, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Ορμίσδου(τά)». 9.Λύο φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶ- 
τον φέρει ἐπιγραφὴν «᾿Οπτίματοι» καὶ τὸ δεύτερον «᾿Οπτιμάτου». 10. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Στρατήγιον». 11. Δύο φύλλα χάρτου, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Πηγή». 12. Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
Κυνήγιος - Κυνήγιον». 13. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κλαυ- 
διούπολις». 14. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν 
«'Δγίου Λὐξεντίου βίος -λόφος», τὰ δὲ λοιπὰ τοία «Άγιος Αἰξέντιος». 
15. Δύο φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Στυλῖται» καὶ τὸ 
δεύτερον «Λανιὴλ ὁ Στυλίτης ἐν τῷ ᾿Ανάπλῳ». 16. Δύο φύλλα χάοτου, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Αὐτοχράτορες καὶ τέκνα ἢ συγγενεῖς μονάσαντες». 
1Τ. Τοία φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέρονια ἐπιγραφὴν «Πέρα». 18. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Φανάριον». 19. Δύο φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Χηλή». 20.Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κεντὲκ 
(ΚΠπαπάεί)». 

102. Φάχελλος περιέχων: 1. ᾿Οχτὼ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέυνοντα 
ἐπιγραφὴν «Ῥεποῖϊα Το. Ι/4π111 Ὁ ετ. Φλωρ. 1140». 2. Τέσσαρα φύλλα 
χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ἡ Κινστέρνα τῆς Πουλχερίας». 
8. ᾿Οχτὼ φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χαλκηδών». 
4. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἀρίϑμησιν κατὰ σελίδας (1 - 1) χαὶ ἐπι- 
γοαφὴν «Κ. Σάϑα, Μνημεῖα ἑλληνικῆς ἱστορίας». 5. Δύο φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Βουχολέων». 6. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ρτποῖα5 αἷ Ἡγρίππι (ΚεοίκυΏ)». Ί. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «ὨΠροῦσα - Νίκαια». 8. Ἑέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Πραιτώριον». 9. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Κωνσταντινού- 
πολις καὶ οἵ μαχαλάδες». 11. Λύο φύλλα χάρτου φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Αρ- 
ριανοῦ Περίπλους. ᾿Εχδ. Δούκα, τόμ. Γ΄. 215 - 211». 19. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Βιβλιοϑήκη Σεραγίου». 13. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «᾿Εκκλησίαι. Μοναί. Λείψανα». 14. Λύο φύλλα χάρτου, φέοοντα 
ἐπιγραφὴν : «᾿Ἐχ τῆς βιβλιοϑήχης τῆς ἱερᾶς Μονῆς τοῦ ἁγίου Διονυσίου, 
Κωδ. 440 καὶ 458» καὶ ὑπογραφὴν «Ἰάκωβος Μ. Λιονυσιάτης». 15. Λύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χειρ. 816, διὰ χειρὸς Λάμπρου Τυρνα- 
βίτου ἐν ἔτει αψμγ΄ μηνὶ ᾿Απριλίῳ». 16. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Χειρ. Ἰ11, ᾿Εϑν. Βιβλ. ἔτος 1182. [1βλ. σ. δ4, ἐκδ. Κ]π. 1199». 11. Τρία 
φύλλα χάρτου, ὧν τὰ μὲν δύο πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Τριβουναλίου 
τοῦ Π]αλάτιον», τὸ δὲ τρίτον «Ἰάμπος - Τριβουνάλιον». 18. Λύο φύλλα χάρ- 
του, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τερέβινϑος». 19. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπι- 
γραφὴν «Ἰίος». 20. Τρία φύλλα χάρτου, ὧν τὰ δύο πρῶτα φέρουσιν ἔπιγρα- 
φὴν «᾿Αδριανούπολις», τὸ δὲ τρίτον «᾿Αδριανοῦ ϑῆραι». 31, Δύο φύλλα 
χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Βαϑὺς “Ρύαξ», τὸ δὲ δεύτερον 
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«Μονὴ τοῦ Σωτῆρος, ἡ ἐπιλεγομένη τοῦ Βαϑέος Ρύακος». 99. Λύο φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ζητεία καὶ χρέη Πατριαρχείου». 28. Τρία 
φυύλλαχάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Πύϑια (τά), Πύϑιον (τό), Πυϑόπολις (ἤ)». 
24. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Πελοπύϑια». 95. Δύο φύλλα χάρτου, 
ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Πραίνετος--Πρόνεχτος», τὸ δὲ δεύτερον 
«Πραινέτου ἐπισκοπή». ' 

108. Φάκελλος περιέχων: 1. ἹἙέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα: 
φὴν «ἸΠ]αντείχιον». ᾿Εν αὐτοῖς ἀποκόμματα ἑλληνικῆς, γαλλικῆς καὶ τουρκι- 
κῆς ἐφημερίδος, περιέχοντα σχετικά. 2. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Ἡ ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος». 8. Τέσσαρα φύλλα χάοτου, ὧν τὰ τρία 
πρῶτα φέρουσιν ἐπιγραφὴν «Χρυσόπολις», τὸ δὲ τέταρτον «᾿ΤἸωάννης Κα- 
λυβίτης εχ Βο]]4π4,. ᾿Ιανουαρίου 15. Χρυσόπολις». 4. Τρία φύλλα χάρτου 
ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ποταμοί. Πόλεις. Μελετίου Γεωγρ. 
᾿Ενετίησι 1128». 5. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Πλάτη νῆσος. ᾿Οξεῖα. 
᾿Ιατρός». ᾿Εν αὐτῷ ἀπόκομμα ἐφημερίδος, περιέχον σχετικά. 6. Δύο φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ν. ΒατΌατο». Ί. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Μοτάίπιαηπ (Α. Ὀ)». 8. ᾿Οχτὼ φύλλα χάρτου ,φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «᾿Απόσπασια. Πεοτὶβ πασᾶ». 9. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Σουλτανιέ». 10. Πέντε φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χάλκη». 
Ἐν αὐτοῖς δύο ἀποχόμιιατα ἐφημερίδων, ὧν τὸ μὲν φέρει ἐπιγραφὴν 
«Ἡ χϑεσινὴ πυρκαϊά. Ιζατεστράφη μέοος τῆς Χάλκης», τὸ δὲ «'Ἡ κατὰ 
Χάλκην ἱερὰ Σκήτη τοῦ ἁγίου Σπυρίδωνος καὶ ὃ ἐρημίτης ᾿Αρσένιος». 11. 
Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «]. Ε. Βατν, Α Πίβίοτν οἳ {116 
Ῥάΐετ Κοπι8η Εἰπιρίτε ἵτοπι Ατσαά!ιι5 ε. ]Ίτεπε 395. Α. Β. τ. 800. Α. Ρ. 
Τ,οπάοη 1889, νοῖ. [1» καὶ «]. Β. Βιιτν ΩἴὈρροη 1808, τόμ. ν». 19. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Βίος Παύλου ὁμολογητοῦ. Θεοφίλου ᾿Ιωάννου, 
Μνημεῖα ἁγιολογικά. Βενετία 1884». 13. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Βαϊοῦλοι ταχτικοὶ - ἔκταχτοι». 14. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Σι- 
γίλλια Παλαιοῦ Μπάνιου». 15. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τηλέγρα- 
φος τοῦ Βοσπόρου. ᾿Αρϑμ. 81. Σαββ. 21 ᾿Ἰανουαρίου 1851». «"Δρχ. 
Ὁ Κ. Σιμωνίδης ἀπηύϑυνε πρὸς ἡιᾶς τὴν πάρα πόδας ἐπιστολὴν συνο- 
δευομένην μὲ τὸ κατωτέρω Χρυσόβουλλον». 16. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «᾿Αντιφωνητοῦ σεκρέτον (ναός:)». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπι- 
γοαφὴν «᾿Δπειλὴ σφαγῆς “Εβραίων καὶ Χριστιανῶν». 18. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Μαχρὰ τείχη ἢ ᾿Αναστασιακὸν τεῖχος». 19. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «Γεράσιμος ὃ ἐκ Φιλιππουπόλεως». 20.Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Απολλώνιος Χαλκηδόνιος». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Γεωογίου τοῦ διακόνου τοῦ Μετοχίτου, Λόγος διαλαμβάνων τὰ 
τῆς προβάσης εἰρήνης μέσον ἑκατέρας τῶν ᾿Εκχλησιῶν τῆς τε πρεσβυτέρας 
“Ῥώμης καὶ τῆς νέας καὶ ἡμετέρας καὶ τὰ ἐπακολουϑήσαντα καϑεξῆς». 
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299, Φύλλου χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ταχυδρόμοι--βέραιδοι. γετεὰϊ νετε- 
ἀατίαο». 98. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ανϑέμιος». 24. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Πρόμωτος». 25. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «Ἴω. ᾿Αργυροπούλου, Λόγος βασιλικὸς πρὸς Κωνσταντῖνον (Παλαιο- 
λόγον)». 

104. Φάκελλος περιέχων: 1. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Κωνστ. Παλαιολόγος Αὐτοκράτωρ». ᾿Εντὸς αὐτῶν τέσσαρα φύλλα χάρτου, 
φέροντα σελίδωσιν Ι- ν1Ι καὶ ἀρχόμενα «Γίντε ΠΙ σπαρ. ΙΝ Ρατίοη 
1π ρει ρίας εη ἆείαί] ἠε σεἴίε ἱπιροτίαπῖςε αἴ αίτε (ἅλωσις Ιζωνσταντινου- 
πόλεως) 5ατ 165 πιειποῖίτες ἀε6 Πἰβίοτίεπ5 ΊἸτοβ». 9, Φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα σελίδωσιν 1 - 18, ὧν αἳ πρῶται ἐννέα σελίδες (1 - 9), φέρουσιν ἔπι- 
γοαφὴν «᾿Εγκατάστασις ᾿Ὀσμὰν τῷ 19389. 1,ευπσίαν. Αππ. Θα]. Οδπιί 
8-19», αἲ δὲ λοιπαὶ (11 - 18) «Ἱστορία Χαϊρολάχ, τόμ. Γ΄», ἔτι τρία 
φύλλα ἀναρίϑμητα, περιέχοντά τινα περὶ ᾿Ὀρχάν. 3. Πέντε φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα ἀρίϑμησιν α΄ - δ΄ καὶ ἐν τῷ περιϑωρίῷ ἐπιγραφὴν «Ηάπιπιετ α΄». 
4. Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐν τῷ περιϑωρίῳ ἐπιγραφὴν 
«Χάμμερ τόμος β΄», ἔτι ἓν φύλλον, φέρον ἐπιγραφὴν «Χάμμερ γ΄». 5. Τρία 
φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «ῬΡαίβιπ5». 6. Τρία φύλλα 
χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν «Φιλαδελφείας». Ί. Δύο φύλλα χάρ- 
του, φέροντα ἐπιγραφὴν «Σωσϑένιον». 8. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπι- 
γραφὴν «Ματϑαῖος Μυρέων». 9. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Προνόμια - Σχέσεις Χριστιανῶν καὶ ᾿Αγαρηνῶν». 10. Τρία φύλλα χάρτου, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Βρύα - Βρυτῶν ἑορτή». 11. Δύο φύλλα χάρτου, ὧν τὸ 
πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Φιρμάνι τοῦ Σουλτὰν Μετζὶτ» καὶ τὸ δεύτερον 
«Φιρμάνιον φέρον τὸν Τουγρὰν τοῦ Σουλτάνου Μετζίτ». 19, Δύο φύλλα 
χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Φιριιάνιον τοῦ Σουλτὰν Μαχμοὺτ» 
καὶ τὸ δεύτερον «Φιρμάνιον φέρον τὸν Τουγρὰν τοῦ Σουλτάνου Μαχμούτ», 
13. Δύο φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἐπιγραφὴν «Φιρμάνι φέρον τὸν 
Τουγρὰν τοῦ Σουλτάνου Μουσταφᾶ», τὸ δεύτερον εἶναι ἀντίγραφον τοῦ 
πρώτου, φέρον τὴν αὐτὴν ἐπιγραφήν. 14. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπι- 
γοαφὴν «Σενάτον». 15. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Δουστζέ». 
16. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Πρίγκιπος - [Ιριγχηπόνησοι». 
11. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Ανεμᾶ πύργος». 18. Δύο φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ΙΚ. ᾿Ανϑόπουλος (--Καϊμακτζῆ ὀγλοῦς»). 
19. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Επιγραφαὶ Νικαίας». 90. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ΩετείεὮ - Γκέρετε Τσεορχέ:». 91. Φύλ- 
λον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Συστηματιχὸς κατάλογος τῶν χειρογοάφων 
τῆς βιβλιοϑήκης Συνόδου Μόσχας ὑπὸ τοῦ ἀρχιμανδρίτου Βλαδιμήρου. Μό- 
σχᾳ 1894». 22. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Μαξίμου Πλανούδη ἐπι- 
στολὴ Ἐξ’ τῷ πρωτοβεσταρίῳ Μουζάλωνι». 983 Φύλλον χάρτου φέρον ἐπι. 
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γοαφὴν «Παρϑένιος». 234. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ἰωάννης Ὁλό- 
βελος μέγας χαρτοφύλαξ διάκονος.9δ. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Φι- 
λιστίων Νικαεύς». 96. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Θεόφιλος ᾿Ιωάν- 
νου, Μνημεῖα ἁγιολογικά, Βενετίᾳ 1884. Πατριάρχου Νικηφόρου, Μονὴ Θεο- 
δώρου». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Βίος Λίωνος Χρυσοστόμου 
Προυσαέως (ἐκ τῶν ἰδίων λόγων)». 28, Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Ἰωάννης ἐπίσκοπος Νικομῆδείας». 19, Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Δημάρειος Κατάλογος. Εχχλ. ᾿Αλήϑ. Λ. 898». 80. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Ένωσις Γραικῶν ἐν τῇ Λουγδουνείῳ Συνόδῳ, γενομένη ἐπὶ 
τῷ ὅρῳ ὅπως τὸ Γραιχικὸν δόγμα μὴ ἀλλάξῃ». 

105. Φάκελλος περιέχων ὀγδοήκοντα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν 
ἕχαστον φέρει ἐπιγραφήν, ὄνομα τόπου (πόλεως, χωρίου, λιμένος, νήσου, πο- 
ταμοῦ κτλ) καὶ περιέχει τινὰ περὶ τούτων. Τὰ ὀνόματα καταταχϑέντα ὑπ᾽ ἐμοῦ 
ἀλφαβητικῶς (Α -Η) εἶναι τὰ ἀκόλουθα. 1. ΄Αγαμος. 93. ΑΛάα Βοδατ. 
8. "Αδειν; ᾿Αδᾶ; 4. ᾿Λετός. δ. ᾿Αήο. 6. ᾿Δκρόπολις. Ί. "Αχ μπαμπᾶ τζαμί. 
8. Αχ Σεράϊ (Νίκαια). 9. ᾿Αληϑινά. 10. ᾿Αλιζώνων (γῆ). 11. ᾿Αλύαττα. 
᾿Αμαζόνειον. “Αμαξα. ᾿Αντιγένεια. 13. ᾿Αμαντίου (τά). 18. ᾽Αμαστριανοῦ. 
14. "Αμφοδος. 15. ᾿Αναγουρδῆς. 16. ᾿Ανατὸλ Καβὰκ μεστζιτί. 11. Ανε- 
μοδούλιον. 18. ᾿Αντινοούπολις. 19. ᾿Αράβιζα. ᾿Αρκιρόεσσα. 30. ᾿Αργυρό- 
πολις. 21. ᾿Αργυρᾶ λίμνη. Γυρολίμνη. 99. ᾿Αρετάς. 33. ᾿Αριστήριον. 
94. ᾿Αρκαδιαναί. 25. "Δρκ]ας πύργος. 26. ᾿Δρταίου τεῖχος. ᾿Απολλωνία. 
Θῃ, ᾿Δρτάνας. 28. ᾿Ασκανία. 99, ᾿Αστραβητὴ -᾿Αστραβίκιον. 80. ᾿Ατρώα. 
81. Αὐγουσταῖον. 83. Αὐχενόλακκος. 838. ᾿Δχειροποίητος. 84. ᾿Αχέρων. 
835. Βιγλεντίου (ιά). 86. Βλάγχκα. 81. Βλάτον (Παλατᾶς). 38. Βοανὴ λίμνη. 
89, Βοὸς ἀγορά. 40. Βοῦς. Βουκολέων. 41. Βραχοφάγος. 43. Βρόχϑοι. 
48. Γαΐτα. 44. Γάλλης (τά). 45. Γάλλος (ποταμός). 46. Γεράνιον. 41. Γέ- 
φυρα ᾿Ιουστινιανοῦ. 48. Γχεΐβε. 40. Νῆσος ἁγίας Γλυχερίας. 50. Γοηλέων. 
51, Γυρολίμνη. 59. Δαμιανοῦ (τά). 53 Δασκυλίτις. 54. Δαφνουσὶς λίμνη. 
565. Δέκιμον. ὅθ. Δεύτερον. 6Ί. Διὰ πόλις. 58 Διίπολον. 59. Δίλ. 60. Δί- 
σχοι. 61. Δομνίνου ἔμβολος. 62. Δράκων ποταμός. 68. Δρέπανον---Ελενό- 
πολις. 64. ᾿Εγιούμπ. 66. ᾿Εγιοὺὐπ--Κοσμίδιον. 66. ᾿Ελαία. ᾿Επιφάνεια. 
θΊ. 'Ελενιανά. 68. “Ελενιανῶν βαλανεῖον - παλάτιον. 69. “Ελενόπολις. 
10. "Εμβολοι. 11. ᾿Εννακόσια χαὶ Καλοβρύης. Τ3. "Ενατον. 18. 'Εξακόνιον. 
14. “Επταπύργιον. 15. Εὐδοξίου. 10. Ζάμπου γέφυρα. ΤΊ. Ζιποίτιον. 
18. Τυγοί. Τ9. 'Ηράκλειον. 80. “Ηραχλείου. Ἠτερ]! ἐν Νικομηδείας κόλπῳ. 

106. Φάκελλος περιέχων ὀγδοήκοντα ἓν φύλλα χάοτου ἀναρίϑμητα, ὧν 
ἕκαστον φέρει ὥς ἐπιγραφὴν ὄνομα τόπου (πόλεως, χωρίου, λίμνης, λιμένος, 
νήσου, ποταμοῦ κ.τ.λ.) χαὶ περιέχει τινὰ περὶ τούτων. Τὰ ὀνόματα κατα- 
ταχϑέντα ὕπ᾽ ἐμοῦ ἀλφαβητιχῶς εἶναι τὰ ἀχόλιυϑα (Η-Ξ). 1. Θαψίπολις 
9, Θεραπέας. 8. Θέρμα. 4. Θραχησίον ϑέμα. ὅδ. Θύμβρις. 0. Θύνια νῆσος(:). 
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1. ᾿Ιουλιανοῦ λιμήν. 8. ᾿Ιουστιανόπολις ἐν Βυϑυνίᾳ. 9. Καδοσότη. 10. Και- 
σάρεια. 11. Καισαοείου -᾿Ομφακερᾶς. 12. Καλλίχορος. 18. Κάλπαι. 14, Ιία- 
μηλογέφυρον. 15. Κάμπος. 160. Κανή. Κάβαια. Κάχης. Κρηνίδες. 11. Ιάν- 
τοα. 18. Καρδιά. 19. Καοᾶ Καλέ. 20. Κασὶμ πασᾶ. 21. Καστέλιον. Κεντη- 
νάριον πύργος. 99. Κατάβολον. 938. Καυχώνεια. 834. Κελλία (ἐν Βιϑυνίᾳ). 
95. Κῆποι (ἐν τῷ ϑέματι Θρακήσιων (Μπαχτζετζίκ:;). 26. Κῆτος Πορφυ- 
ρίων. 91. Κιβωτός. 98. Κιΐζδεβρέντ. 29. Κιοζγουτζοῦχι. 80. Κιουτζούκ. 
81. Κλειδίον ἐν τῷ Στενῷ. 99. Κοντοκάλιον--ΞΚΚοὺμ χαποῦ.38 Κοσυλάου(ς) 
κώμη. 84. Κορώνη. Κοσσός. 35. Κουβούκλεια. 36. Κουράτορος (τά). 
81. Κουρουιζεσμὲ---Ξηροκρήνη. 838. Κράτεια. 89. Κρήσκεντος (τώ). 
40. Κρούλλα. 41. Κυνηγοῦ (Πύλη;). 49. Λαγίνεια Βιϑυνίας. 43. Λεβὲντ 
τσιφλίχ. 44, Λήϑης φρούριον. 45. Λιβὸς---Λιβιανά. 46. Λύμος ποταμός. 
41. Μαδοί. 43. Μαζεντεόλου (τά). 49. Μαλάγινα. 50. Μάνδρα. δ1. Μαν- 
τίνειον (Παφλογονίας). 52. Μαραναχίου (τώ). 53. Μαριαναί. 54. Μαριαν- 
δηνοί. δὔ. Μαρίνηλ παλάτια. 56. Μέγα ρεῦμα. 51. Μέγας ἀγρὸς---Σιγριανή(:). 
ὅ8. Μελάγγεια. 59. Μέλαινα κώμη ἐγγὺς Προύσης. 600. Μελανϑηστὰ πόρτα. 
61. Μελιτουπόλεως. 63. Μεσάμπελα. 65. Μεσονησίον (ατᾶ παζάρι:) 64. Με- 
ταβολή. 65. Μηλιά. ᾿Εν τῇ καϑ᾽ ἕκ Περαίᾳ:--Μηλούδιον. 66 Μέλιον. 
θΊ. Μόδιον ('Ὡρεῖον). 68. Μοδούπολις--Μίδαιον. 69 Μοδρινή. Τ0. Μο- 
χλίον. ΤΙ. Μουντανοῦ. Τ3. Μπαλτὰ λιμάνι (Βοσπόρου). Τ8. Μυριάνδριον. 
Τ4 Νεάπολις. Ίδ. Νεακαισάρεια. 16. Νεοχώριον. ΤΊ. Νέα χώμη. τ8. Νού- 
μερα. Τ9. Νικομήδεια. 80. Ξηροχήπιον. 81. Ξηρολόφος. 


(Συνεχίζεται) 


η" ,,ΙΓΕΜΙΣΤΙΚΑΤ ΕῬΡΓΔῈΣΟ 


ΥΓΙΟ 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Θ. ΣΤΑΥΡΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗΣ Ι. ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΑΛΚΗ͂Σ 


Ὃ τρόπος τῆς μεταφράσεως ταύτης καὶ ἥ ἐμφάνισις τοῦ “Ἱερωνύμου 
ὣς ᾿Ὠριγενιστοῦ δυσηρέστησε τοὺς ἐν Ῥώμῃ φίλους αὐτοῦ, τὸν Εὐσέβιον 
ἐκ Κρεμώνης, τὸν Παμμάχιον καὶ τὸν ᾿Ωχεανόν. Οἵ δύο τελευταῖοι, ἐκϑέ- 
σαντες δι᾽ ᾿Επιστολῆς'“ εἷς τὸν Γερώνυμον τὰ γενόμενα, ἐζήτησαν ἀπ᾿ αὐτὸν 
μίαν νέαν καὶ αὐϑεντικὴν μετάφρασιν τοῦ «Περὶ ᾿Αρχῶν», ἣ ὅποία καὶ τοῖς 
ἀπεστάλη, πιϑανῶς τὸ 8399, ὁμοῦ μετὰ δύο ᾿Επιστολῶν, τῆς μιᾶς 5 πρὸς 
αὐτοὺς καὶ τῆς ἑτέρας “ διὰ τὸν Ρουφῖνον. πρὸς τὸν Ρουφῖνον Ἔπι- 
στολή, ἥτις ἦτο ἠπίου μᾶλλον χαραχτῆφοος, κατεκρατήϑη ὑπὸ τῶν ἐν Ρώμῃ 
φίλων τοῦ “Ιερωνύμου, ὁ δὲ Ρουφῖνος ἔμαϑε τὰς σκέψεις τοῦ “Ἱερωνύμου 
ἐκ τῆς ἄλλης ᾿Επιστολῆς, ἥτις εἶχεν αὐστηροτέραν μορφήν. Ὃ Ρουφῖνος 
τὸ 400 ἀνεχώρησε δι᾽ ᾿Αχηλυΐαν. 

Ἔν τῷ μεταξὺ ἀπέϑανεν ὃ Πάπας Σιρίκιος 15, ὅστις ἦτο μᾶλλον ὑπὲρ 
τοῦ Ρουφίνου καὶ τὸν διεδέχϑη ὁ ᾿Αναστάσιος (399 - 403). Οἵ φίλοι τοῦ 
Ἱερωνύμου εὗρον τὴν εὐκαιρίαν κατάλληλον ὅπως ζητήσουν ἀπὸ τὸν νέον 
Πάπαν τὴν χαταδίκην τοῦ ᾿(θριγένους καὶ τῶν συγγραμμάτων αὐτοῦ, ὅπως 
καὶ τοῦ Ρουφίνου. 

᾿Επὶ τῆς καϑόλου στάσεως τοῦ ᾿Αναστασίου ἐπέδρασε καὶ ἥ πρὸς αὐτὸν 
ἀποσταλεῖσα ᾿Επιστολὴ τοῦ ᾿Δλεξανδρείας Θεοφίλου 5, περὶ τὸ 400, δι᾽ ἧς 
ὁ τελευταῖος παλινῳδήσας ἐπετίϑετο κατὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους καὶ τῶν ᾿Ώριγε- 
γιστῶν καὶ ἐζήτει ἀπὸ τὸν ᾿Αναστάσιον, ὅπως ταχϑῇ μὲ τὸ μέρος αὐτοῦ. 

Τοῦ ᾿Αναστασίου σώζονται τρεῖς ᾿Επιστολαί, σχετικαὶ πρὸς τὸν Ὥρι- 
γενισμόν, γραφεῖσαι τὸ 400, α) πρὸς τὸν Σιμπλικιανόν, ᾿Επίσκοπον Μιλά: 
νου, β) πρὸς τὸν διάδοχόν του Βενέριον, ᾿Επίσκοπον Μιλάνου καὶ γ) πρὸς 
τὸν “Ἱεροσολύμων ᾿Ιωάννην 130, 
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() Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 44 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 

145. Ἐπ. 88, ΜΛΠ 322, 148. 

146. Ἐπ. 84, ΜΛΠ 99, 148 - 103. Ἡ Ἐπιστολὴ αὕτη εἶναι γνωστὴ ὡς ᾿Απολο. 
γία πρὸς Παμμάχιον. 

141, Ἔπ. 81, ΜΛΠ 393, 185 - 60. 

148, Τὸ 398 κατὰ τοὺς ᾿Ἐπισκοπικοὺς καταλόγους τοῦ χαϑ. Β. Στεφανίδου, 
ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 148. 

149, Ἔπ. 88. 95, ΜΛΠ 93, Τ5Β -6. ΤΤ2 - 4. "Αναστασίου, Ἐπ. εἰς Σιμπλικια- 
νόν, ΜΛΠ 90, 18 - 16. 

150. Ἥ πρότη χαὶ τρίτη εὑρίσκονται ἐν ΜΛΠ 30, 18 - 6. 68 - 18. 21, 621 - 


196 Βασιλείου Θ. Σταυρίδου 


Εἰς τὴν πρὸς Σιμπλικιανὸν ᾿Επιστολὴν ὃ ᾿Αναστάσιος καταδικάζει τὸν 
Ὠριγένη καὶ τὰς βλασφημίας αὐτοῦ, εἷς δὲ τὴν πρὸς ᾿Ιωάννην ᾿Επιστολήν 
του ἀνήγγειλεν, ὅτι καὶ ἢ Πολιτεία ϑὰ ἀπηγόρενε τὴν χρῆσιν τῶν βιβλίων 
τοῦ ᾿Ὠριγένους. 

Κατὰ τοῦ Ρουφίνου ὁ ᾿Αναστάσιος δὲν φαίνεται νὰ ἔλαβεν ἀπόφασίν 
τινα. Τοῦτο ὀφείλεται εἷς τὸ ὅτι ὃ Ρουφῖνος εἶχεν ἀρκετοὺς φίλους ἐκ τοῦ 
ἀριστοχρατικοῦ κόσμου τῆς Ρώμης, τὸν ᾿Επίσχοπον ᾿Ακηλυΐας Χρωμάτιον 
καὶ τὸν Ἱεροσολύμων ᾿Ιωάννην, ὅστις καὶ εἰς ᾿Επιστολήν του 15 πρὸς ᾿Ανα- 
στάσιον ὑπεστήριζε τὸν φίλον του, χαὶ εἷς τὸ ὅτι ὃ Ρουφῖνος ὑπέβαλε τὴν 
«᾿Απολογίαν πρὸς τὸν Πάπαν ᾿Αναστάσιον» 153 τὸ 400, ἐν ῇ ὑπερημύνετο 

- 9 ΄ » - ..3.ς; . ; ϱ . μι) ΄ -«- ε 3 5 - 
τῆς ὀρϑοδοξίας αὐτοῦ καὶ ἐξέϑετε τοὺς λόγους καὶ τὸν τρόπον τῆς ὗπ᾽ αὐτοῦ 
γενομένης ἑρμηνείας τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ωριγένους. Εἰς τὴν πρὸς Ιωάννην τὸν 
ε ΄ 3 , ες. »5 » ος . 5 , ε ε 

Τεροσολύμων ᾿Επιστολήν του ὃ ᾿Αναστάσιος ἐδέχετο τὸν ᾿ριγένη ὣς αἷρε- 
τικὸν συγγοαφέα καὶ ὀλέϑριον, τὸ μεταφραστικὸν ὅμως ἔργον τοῦ Ρουφίνου 

Ν [-; /α ε Σ' - ε 4 8. 5’ [-] « . 
τὸ ἐϑεώρει ὧς προσωπιχήν του μᾶλλον ὑπόϑεσιν καὶ ἄφηνεν εἷς τὸν Θεὸν 
νὰ κρίνῃ αὗτόν 153, 

Ο π . . [1 ὃ « ΄ 5 Ν ἙΔ Ρ , ] 

ροσωπικὸς χαὶ ὃ διὰ συγγραμμάτων ἀγὼν μεταξὺ Ρουφίνου καὶ 
“ερωνύμου ἐσυνεχίζετο. Ὁ Ρουφῖνος ἔχων ὗπ᾽ ὄψει τὴν «᾿Δπολογίαν πρὸς 
Παμμάχιον» τοῦ “Ἱερωνύμου, συνέγραψε τὸ 401 τὴν «᾿Απολογίαν ἔναντι 
τοῦ Ἱερωνύμου»15:, Αρο]οσ!ὰ {η Ηἱετοπγπιππι ἢ Αρο[ορ!18 αἷ Αρτοπίθπιιπι, 
ἐκ τοῦ προσώπου εἷς ὃ τὴν ἀπέστειλεν, εἷς δύο βιβλία. Εἷς τὴν ᾿ΑΔπολογίαν 
ταύτην ὃ Ρουφῖνος ἀπελογεῖτο τῆς ὀρϑοδοξίας αὐτοῦ, ἀπήντα εἷς τὰς ἔναν- 
τίον του κατηγορίας τοῦ Ἱερωνύμου καὶ ἔϑιγε τὸν τρόπον τῆς μεταφράσεως 
τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὠριγένους. Κατόπιν, ἐπιτεϑέμενος κατὰ τοῦ Ἱερωνύμου, 
ἐξέϑετε τὰς σχέσεις τοῦ τελευταίου πρὸς τοὺς ϑύραϑεν συγγραφεῖς καὶ πρὸς 
τὸν ᾿Ὠριγένη, τὰ σχετικὰ πρὸς τὸν χαραχτῆρά του καὶ πρὸς τὸ ἔργον τῆς 
μεταφράσεως τῆς Βίβλου. 

Εἰς τὴν ᾿Απολογίαν ταύτην τοῦ Ρουφίνου, τῆς δποίας τὸ περιεχόμε- 
μενον ἐπληροφορήϑη ἐκ τῶν φίλων του τῆς ᾿Ιταλίας, ἀπήντησεν ὃ Ἱερώνυ- 
5». δ ’ ὃ ν - ΝΝ λ » ν νας σ Κ 
μος εἷς ὕφος δριμύτατον, διὰ τῆς «᾿Απολογίας κατὰ τῶν βιβλίων τοῦ ῬΡου- 


632, Ἡ δὲ δευτέρα ἐξεδόϑη ὑπὸ νάπη {επ Οπεγη, Κενιε α᾿Ἠἱδίοῖτε εἰ ε Γ/͵{{ε- 
ταίατε Κε]ϊρίεπβ65, ΙΥ (1899) 1-2. Ἴδε χαὶ Ε. (αγ τέ, Ραϊτο]ορὶς εἰ ἩΗἰαίοίτε 
ἷε 14 Τπέο]ορἰε, 4 Ρατῖβ, Κοπιε, 1916, ἴοπιε Α΄’, Ιῖντε ΙΙ. 504. Α. ἀΑ1ἑ5, ΟΡ. 
εἰϊ., ΠΙ, 1329 - 1980. 

151, Αναστασίου, Ἔπ.Ι., πρὸς Ἰωάννην Ἱεροσολύμων, ΜΛΠ 90, 68 - 18. 

1532, ΜΛΠ ΘΙ, 698 - 8. 

158. ΜΛΠ 31, θ2ϊ. 

154. ΜΛΠ 31, 541 - 024 καὶ ᾿Αγγλιχὴ μετάφρασις μετὰ τῶν ἀπαντήσεων τοῦ 
Ἱερωνύμου καὶ ἄλλων συγγραμμάτων τοῦ Ῥουφίνου, ἐν Α Θε]εςί Γήρτατν οἳ Νίσεπο 
απ] Ῥο8ί - Νίσεπηε Παίπετβ.., ϑεσοπὰ ϑεγῖεβ, ν. ΠΠ], Οχ”οτὰ, Νεπ Ὑοτῖς, 1893, 
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φίνου», «Αρο]ορία ἀάνετοις Ι12το5 Κιιῆπὶ Ι1Ῥτἰ ἄπο ἢ Οοπίτα Καἥπππι», 
εἰς δύο βιβλία, (401) 155, “Ὁ Ρουφῖνος εἷς τὴν ᾿Απολογίαν ταύτην ἀπήντησε 
διὰ μιᾶς ᾿Επιστολῆς, ἥτις ἀπωλέσϑη. Ὁ “Ἱερώνυμος εἷς τὴν ᾿Επιστολὴν 
ταύτην ἔγραψε τὴν τρίτην ᾿Απολογίαν (402) 155 «βιβλίον τρίτον ἢ τελευταία 
ἁπάντησις κατὰ τῶν γραφέντων ὑπὸ τοῦ Ρουφίνου», Τήρεν Ἰεγήπο βει 
α]επια τεβροποίο αάνετοι5 Θεγίρ[ᾳ ΚπἩπί. 

Ὃ Ρουφῖνος δίδων τόπον εἷς τὴν ὀργὴν δὲν ἀπήντησε πλέον εἷς τὰς 
κατηγορίας τοῦ Ἱερωνύμου. ᾿Απέϑανε τὸ 410. Ὁ “Ἱερώνυμος ὅμως 15τ͵ 
ὅστις παραλλήλως διεδραμάτιζε σπουδαιότατον ρόλον ᾿Αντιωριγενιστοῦ εἷς 
τὴν ᾿Ανατολήν, ἐσυνέχιζε τὸν πόλεμον κατὰ τοῦ Ρουφίνου, χοησιμοποιῶν 
πλέον ὑβριστικὰς ἐκφράσεις κατὰ τοῦ παλαιοῦ φίλου του. 


89. Αἱ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, Αἰγύπτῳ καὶ ΚΠόλει Ἔριδες. 


᾿Ενῷ ἐφαίνετο ὅτι εἶχον καταπαύσει αἷ ᾿Ωριγενιστικαὶ "Ἔριδες ἐν Ι]Ια- 
λαιστίνῃ, διὰ τῆς ἐκεῖϑεν ἀναχωρήσεως τοῦ ἵ. ᾿Επιφανίου καὶ τῆς συμφι- 
λιώσεως τῶν ὑπὸ τὸν “Ἱερώνυμον μοναχῶν μετὰ τοῦ ᾿Επισχόπου αὐτῶν καὶ 
ἐσυνεχίζοντο αἷ διενέξεις μόνον εἷς τὴν Δύσιν μὲ τὴν ἐκεῖσε ἔλευσιν τοῦ 
Ῥουφίνου καὶ τοὺς προσωπικοὺς μᾶλλον διαξιφισμοὺς μεταξὺ τῆς παρατά- 
ἕεως τοῦ “Ἱερωνύμου καὶ αὐτοῦ, αἴφνης εἰς τὴν ᾿Ανατολὴν ἐνεφανίσϑη ὧς 
ε ν φᾷ - ; - Ἑ 9 τ ΄ ΄ ες’ 
ὑπέρμαχος τῶν ᾿Αντιωριγενιστῶν ὃ ᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλος, ὅστις προηγου- 
μένως εἶχεν ἐκδηλωϑῆ κατ᾽ αὐτῶν 155, 

Ὃ Θεόφιλος διὰ τῆς στροφῆς του διαδραματίζει σπουδαιότατον ρόλον 
9 - Ν 5-7 - 3 - 3 ΄ Ν Ν ΄ ’ 
εἷς τὴν ἐξέλιξιν τῶν ᾿Ὠριγενιστικῶν ᾿Ερίδων κατὰ τὴν περίοδον ταύτην. 
᾽Εὰ εε 5 ΄ . εε ΄ τ; ΄ . . 5 4 

᾿ὰν ὃ ἵ. ᾿Επιφάνιος καὶ ὃ “Ἱερώνυμος ἀγωνίζωνται, κατὰ τὰ ἀντιλήψεις 
τῶν, πρὸς διαφύλαξιν τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως, ὁ Θεόφιλος χρησιμοποιεῖ 
μᾶλλον τὸν ᾿Ωριγενιμὸν ὣς ἓν μέσον, τοὺς δὲ συμμαχήσαντας πρὸς αὐτὸν 
Ἔ ’ ε ΄ κ) Ε; ες 3, . 3 ΄ - 3 ΄ 
πιφάνιον, “Ἱερώνυμον καὶ ἄλλους, ὣς ὄργανα πρὸς ἐπίτευξιν τῶν ἰδίων 

αὐτοῦ προσωπικῶν καὶ ἐκκλησιαστικῶν ἐπιδιώξεων καὶ συμφερόντων. 

Οἵ μοναχοὶ τῆς Σκήτεως, ἐξερεθϑισϑέντες ἐκ τῆς μέχρι τοῦδε στάσεως 


155. ΜΛΠ 93, 8391 - 456. 

156. ΜΛΠ 38, 4051 - 4993. 

1δΊ. Κατὰ τῶν Ὠριγενιστῶν ἔγραψε καὶ ὁ ἴ. Αὐγουστῖνος, ΔΩ Οτοδίπηι 
εοπίτα Ῥτἰβεί]]απἰβία5 εἰ Οτἰσεπίθία5, ΜΛΠ 43, 669 - θ18. 

158. Σωκράτους, Ε. 1Ι., ΥΙ, Τ, ΜΕΠ Θΐ, 1 684 -8. Σωζομενοῦ, Ε. 1, ΠῚ 11, 
ΜΕΠ ΘΙ, 1544 -5. Ὁ Θεόφιλος διὰ τὴν ἀστάϑειαν τοῦ φρονήματός του ἐκαλεῖτο 
«᾿Αμφαλλάξ». Παλλαδίου, Διάλογος, 6, Οοἴεπιαπ - Νοτίοη, σ. 84. ᾿Ηγάπα τὰ χρή- 
µατα καὶ τὰ ἐξώδευε διὰ νὰ κτίζῃ μεγάλα κτίρια, ἐξ οὗ καὶ «λυϑομανής», «χρυσολά- 
τρης». «Λιϑομανία τις αὐτὸν Φαραώνιος ἔχευ εἰς οἰκοδομήματα». Αὐτόϑι. Σωκρά- 
τους, Ε. 1Ι., ΥἹ, Ί ΜΕΠ ΘΊ, 685. Ἴδε καὶ Χρ. Παπαδοπούλου, Ἱστορία τῆς 
Ἐκκλησίας ᾿Αλεξανδρείας, σ. 283. Γενικὰ περὶ τοῦ Θεοφίλου, σ. 990 - 254. 
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τοῦ Θεοφίλου, ἴσως δὲ καὶ ἔκ τῆς κατὰ τὸ ἔτος 399 Πασχαλίου του Ἔπι- 
στολῆς 159, χαταλιπόντες τὰ μοναστήριά των κατῆλϑον εἷς τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν 
μὲ διαϑέσεις ἥκιστα ἀγαϑὰς κατὰ τοῦ ᾿Επισκόπου αὐτῶν. Οὗτος φοβηϑεὶς 
τὴν ζωήν του προσεπάϑησε διὰ κολακείας νὰ τοὺς καϑησυχάσῃ καὶ τοὺς 
εἶπεν: «Οὕτως ὑμᾶς εἶδον, ὥς Θεοῦ πρόσωπον». ᾿Εκεῖνοι ἐζήτησαν εἷς 
» σς ε/ 9 ν' Ν ΄ - 2 ν 

ἀπάντησιν ὅπως ἀναϑεματίσῃ τὰ βιβλία τοῦ ᾿Ωριγένους. 

«᾿Δλλ᾽ εἰ ἀληϑεύεις, ἔφασαν, ὅτι τὸ Θεοῦ πρόσωπόν ἔστιν ὣς καὶ τὸ 
ἡμέτερον, ἀναϑεμάτισον τὰ ᾿Ὠριγένους βιβλία». Ὁ Θεόφιλος συμμορφῶ: 
ϑεὶς τοὺς λέγει: «καὶ γὰρ ἐγὼ ἀπεχϑῶς ἔχω πρὸς τὰ ᾿Ὠριγένους βιβλία, καὶ 
μέμφομαι τοὺς δεχομένους αὐτά». 

Καὶ ἕτερον γεγονὸς ἐπέδρασεν ἐπὶ τῆς καϑόλου στάσεως τοῦ Θεοφίλου 
καὶ τὸν ἔκαμε νὰ στραφῇ κατὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους χαὶ τῶν ὀπαδῶν αὐτοΐ. 
Ὁ ᾿Επίσχοπος ᾿Αλεξανδρείας εἶχεν εἷς τὴν ὑπηρεσίαν αὐτοῦ τὸν Πρεσβύ- 
τερον ᾿Ισίδωρον «ξενοδόχον ᾿Αλεξανδρείας» 1550 εἷς τὸν δποῖον εἶχεν ἆνα- 
ϑέσει προηγουμένως πολλὰς ἐκκλησιαστικὰς ἀποστολάς. Τοῦτον προσεπάϑη- 

ε/ « Ἀ: 9» 5 ΄ 2 . -ἕἄ3 ΄ - ΄ 
σεν ὅπως κατὰ τὸ ἔτος 898 ἀναβιβάσῃ ἀντὶ τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 
εἷς τὸν ϑρόνον τῆς Κ[]όλεως, ἀλλ᾽ ἀπέτυχεν 11 “Ο ᾿Ισίδωρος, δεχϑεὶς μίαν 
δωρεάν, διέϑεσε τὰ χρήματα εἷς τοὺς πενομένους καὶ τὰς χήρας καὶ τὰ ἁπέ- 

5... - ’ [-; ΕῚ -ἄἜ . . 59ο: ΕἼ . » 5ς- 

κρυψεν ἀπὸ τοῦ Θεοφίλου, ὅστις ἀσφαλῶς ϑὰ τὰ ἐξώδευεν εἷς τὰ ἔργα ἐξω- 

.. , ε ΄ » Τα ΗΝ - ΄ - ΄ 
ραϊστικά. Ὁ Θεόφιλος ἐπληροφορήϑη τὴν πρᾶξιν ταύτην τοῦ «ξενοδόχου» 
ἀπὸ τοὺς κατασκόπους αὐτοῦ καὶ τὸν κατηγόρησεν ἐπὶ Συνόδου δι᾽ ἅμάρ- 
τημα διαπραχϑὲν πρὸ 18 ἐτῶν. Ὃ ᾿Ισίδωρος ἀπελογήϑη, ἀλλ᾽ ἔκρινε φρό- 

ῃ ε/ 3 ΄ « » ΄ ; «3 ς) Ν ” 162 
νιμον ὅπως ἐγκαταλείψῃ τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν καὶ ἔλϑῃ εἷς τὴν "Ἔρημον 192 
εἷς τὸ ὄρος τῆς Νιτρίας, πλησίον τῶν Μακρῶν ᾿Αδελφῶν καὶ τῶν ἄλλων 
συμμοναστῶν του. 

Οἵ Μαχροὶ ᾿Αδελφοὶ ἦσαν ὃ Διόσχορος, ὃ ᾿Αμμώνιος, ὁ Εὐσέβιος καὶ 
ὃ Εὐϑύμιος καὶ ἐκαλοῦντο οὕτω διὰ τὸ ὕψος αὐτῶν 55Η; "σαν εὐφήμως 
γνωστοὶ διὰ τὴν εὐσέβειαν καὶ τὴν προσήλωσίν των εἰς τὸν ᾿Ωριγένη. 
Ὃ Θεόφιλος ἔγραψε πρὸς τοὺς ἐγγὺς ᾿Επισκόπους κατὰ τῶν μοναχῶν τού- 


169. Σωκράτους, αὐτόϑι,. Σωζομενοῦ, αὐτόϑι, Κασσιανοῦ, Οοἰἰαίίοηες, Χ, 9, 
ΜΛΠ 49, 830 -8. 

160. Παλλαδίου, Διάλογος, 6, Οοἰεπιαπ - Νοτίοη, ρ. 85. 

161. Σωκράτους, Ε. 1Ι.. ΥΊ, 2, ΜΕΠ ΘΙ, 664. Σωζομενοῦ, ΕΒ. Ι., ΥΠ, 9, ΜΕΠ 
θΊ, 1511. Ὁ Θεόφιλος ἔτρεφεν ἔχτοτε ἄσπονδον μῖσος κατὰ τοῦ ἱ. Χρυσοστόμου καὶ 
ἐπεζήτει εὐκαιρίας διὰ νὰ τὸν χαταπολεμήσῃ. 

162. Παλλαδίου, Διάλογος, 6, Οοἰεπιᾶη - Νοτίοη, σ. 86 - 8]. Ὅ Σωκράτης καὶ 
ὃ Σωζομενὸς ἐχϑέτουν κατὰ διάφορον τρόπον τὰ γεγονότα. Σωχράϊους, Ε. 1., ΥἹ, 
ΤΙ, ΜΕΠ ΟἿ, 681 - 8. Σωζομενοῦ, Ε, Ι., ΥΙΠΙ, 13, ΜΕΠ Οἵ, 1545 -9, "Ἴδε χαὶΒ. Στε- 
φανίδου, Ἱστορικαὶ διορϑώσεις εἰς τὴν Ἐχχλησιαστικὴν Ἱστορίαν τοῦ Σωχρά- 
τους, ᾿Επετηρὶς “Εταιρείας Βυζαντινῶν Σπουδῶν, ΚΣΤ’ (1956) 191. 

165, Σωκράτους, αὐτόϑι. Σωζομονοῦ, Ε. 1Ι., ΥΙ, 80; ΜΕΠ θῖ, 1881 - 8, 
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αμ ΙΝ -« 
των καὶ ἐζήτησεν ἀπὸ τοὺς ᾿Ὠριγενιστὰς ὅπως ἁπομαχρυνϑοῦν εἷς τὰ ἐνδό- 
τερα τῆς ἐρήμου. Τότε, πολλοὶ ἐκ τῶν μοναχῶν, μεταξὺ τούτων καὶ δ᾽ Αμ- 
’ - . ΄ -« 
μώνιος, κατῆλϑον εἷς τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν διὰ νὰ μάϑουν τὴν αἰτίαν τῆς κα- 
ταδίχης ταύτης καὶ μεσιτεύσουν ὑπὲρ τῶν καταδιωκομένων. Ὃ Θεόφιλος 
Ν - ΄ ΄ - ΄ 
τοὺς μετεχειρίσϑη σκαιῶς. Ρίψας δὲ τὸ ὠμόφορόν του ἐπὶ τοῦ ᾿Αμμωνίου 
καὶ τύψας αὐτὸν τοῦ εἶπεν: «Αἱρετιχέ, ἀναϑεμάτισον ᾿Ωριγένην» 194 
’ ΄ - -} - 
Διὰ πρώτην φορὰν ὁ Θεόφιλος ἐξεδήλου τόσον σαφῶς καὶ ἐμφανῶς 
. [-; ΄ . - - - Ρ; - 
τὰ αἰσϑήματά του κατὰ τῶν μοναχῶν τῆς Νιτρίας καὶ τοῦ ᾿Ὠριγένους χαὶ 
ἑτάσσετο ἀναφανδὸν μὲ τὴν μερίδα τῶν ᾿Αντιωριγενιστῶν 1955} Λὲν ἑσταμά- 
τησεν ὅμως μέχρι τοῦ σημείου τούτου. Συνεχκάλεσε μίαν Σύνοδον ἐν ᾿Αλε- 
ξανδρείᾳ (400) 155, ἥτις χατεδίκασε τὸ πρόσωπον καὶ τὰ συγγράμματα τοῦ 
᾿Ὠριγένους, ὣς περιέχοντα κακοδοξίας, καὶ χατήοτισεν ἕνα κατάλογον αὐτῶν. 
ΖΆ ΄ « Ε-; ὃ Ν. - Ὦ ΄ ὦ Ἂν [-] ΄ Ὃν τν Ν. 
πεχήρυξε τοὺς ὀπαδοὺς τοῦ ριγένους καὶ ἰδίως τοὺς τρεῖς Μακροὺς 
᾿Αδελφούς, τὸν ᾿Αμμώνιον, τὸν Εὐσέβιον καὶ τὸν Εὐϑύμιον. "Ἔχων δύνα- 
μιν στρατιωτιχὴν μεϑ᾽ ἑαυτοῦ, χληρικούς τινας καὶ πλῆϑος μοναχῶν, ἔλαβε 
τὴν ἄγουσαν εἷς Νιτρίαν. Καϑ᾽ ὁδόν, ὅταν ἔφϑασεν εἰς τὴν “Ερμούπολιν, 
Μπ 5 ν ΄ ’ - Ζ . --; ΄ Ν 5 ΄ 
οἳ ἀκόλουϑοί του κατεβίβασαν τοῦ ϑρόνου καὶ ἐκάκωσαν τὸν ᾿Επίσκοπον 
Διόσχορον, ὅστις εἶχε προετοιμασϑῆ ἵνα ἐπισήμως ὑποδεχϑῇ τὸν πάπαν 
Θεόφιλον. Κατόπιν ἦλϑον εἰς τὴν Νιτρίαν διὰ νὰ ἐπιτεϑοῦν κατὰ τῶν ὗπο- 
λοίπων τριῶν ᾿Αδελφῶν, οἵτινες πληροφορηϑέντες τὰ συμβαίνοντα, ἐκρύ- 
βησαν ἐντὸς φρέατος. Οἵ τῆς ἀκολουθίας τοῦ Θεοφίλου μὴ εὑρόντες τούτους 
νε . ΄ . . « Γ-} - [-) ΄ 167 ε ία 
κατέκαυσαν τὰ βιβλία καὶ τὰς μοναχικὰς αὐτῶν ἐγκαταστάσεις 5’, Ὃ Θεό- 
φιλος εἷς τὴν Νιτρίαν συνεκάλεσε χαὶ μίαν ἑτέραν Σύνοδον 193, ἔνϑα ἀνεγνώ- 
σϑησαν τὰ βιβλία τοῦ ᾿Ωριγένους καὶ ἐξηνέχϑησαν εξ αὐτῶν κακοδοξίαι τινές. 
ε ΄ . . 3 ΄ ΄, [-} ΄ Γ-) ἫΛ ΄ 
Ο Θεόφιλος, μετὰ τὴν ἐπιχείρησιν ταύτην, ἐπέστρεψεν εἷς ᾿Αλεξάν- 
δρειαν. []αραλλήλως ἔγραψεν εἷς διαφόρους ᾿Επισκόπους, ἀποστείλας τὸ 
Συνοδικὸν τῆς ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ Συνόδου 159 εἷς τὸν Πάπαν ᾿Αναστάσιον, 


164. Παλλαδίου, Διάλογος, 6, Οοἰεπιαπ-Νοτίοπ, σ. 81 - 98. 

166. Ι,. ὈῬπεπεθπε. ἔνϑ᾽ ἀν., ΠΙ, 66-51. Χρ. Παπαδοπούλου, ἔνϑ᾽ 
ἀν., σ. 241. 

166. Παλλαδίου, Διάλογος, Ί, Θοἰεπιαπ-Νοτἴου, σ. 98 - 399. Σωχράτου:, Ε. 1Ι., 
Υ, 10 ΜΕΠ ΒΙ͂, 096, Σωζομενοῦ, Ε1., ΝΠΙ, 14, ΜΕΠ ΘΙ, 15529. Μαποῖ,ς.ς. 
ΠΙ, 918 - 986. 

101. Παλλαδίου, Διάλογος, αὐτόϑι. Σωκράτους, Ε.1., Ι, Τ, ΜΕΠ ΘΙ, 688. Β. 
Στεφανίδου, ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 12Ι. 

168. Εἰς τὴν Συλλογὴν τοῦ Μάαποὶ τίϑενται δύο Σύνοδοι, αἵτινες συνεχλήϑη- 
σαν ὑπὸ τοῦ Θεοφίλου διὰ τὸν Ὡριγενισμὸν τὸ ἔτος 999. Αὐτόϑι. Ὁ Ῥπεπ68πε 
δέχεται τὴν β’ Σύνοδον συγκληϑεῖσαν ἐν Νιτρίᾳ, αὐτ., ΠΗ, δΊ. Τὴν Σύνοδον ταύτην 
ἀναφέρει καὶ ὁ Θεόφιλος, πβ. “Ἱερωνύμου, Ἐπ. 92, 1, ΜΛΠ 22, 160 - 3. 

169, Τοῦτο διέσωσεν ὃ Ἱερώνυμος εἰς Λατινιχὴν μετάφρασιν. Ἐπ., 92, ΜΛΠ 
92, 168 169. Μαποῖ, Ο. ς., ΠΙ, 981- 6. Καὶ ἄλλας ᾿Επιστολὰς τοῦ Θεοφίλου εἰς 
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τοὺς ᾿Επισχόπους τῆς {]αλαιστίνης καὶ τὸν ἵ. ᾿Επιφάνιον, δι᾽ οὗ ἐζήτει τὴν 
σύγχλησιν ἐν ταῖς ᾿Εκκλησίαις ἐκείνων Συνόδων διὰ τὴν καταδίκην τοῦ 
Ὠριγένους. Ὁ "Αναστάσιος, καϑὼς εἴδομεν, συμφωνήσας μετὰ τοῦ Θεοφί- 
λου, κατεδίκασε τὸν ᾿Ωριγένη 170 

ι] Ξ 

Οἵ Επίσκοποι τῆς Παλαιστίνης, εἷς τὴν ἀπάντησίν των 1 ἥτις χα- 
ραχκτηρίζεται ὧς «συγκατάϑεσις ψυχρὰ καὶ ἀξιοπρεπής» 12 ἠρνοῦντο τὴν 
ὕπαρξιν ἐν Παλαιστίνῃ τῶν ψευδοδιδασκαλιῶν, ὁποίας περιελάμβανεν ἢ ᾿Επι- 
στολὴ τοῦ Θεοφίλου καὶ ἔλεγον εἷς τὸ τέλος, ὅτι οὐδόλως ϑὰ δεχϑοῦν εἷς 

. . « - 5 ΄ 5 ΄ 3 -] 9 ΄ 
τοὺς μὴ μετὰ τῆς ᾿Εχκλησίας ᾿Αλεξανδρείας εἷς ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν 
εὑρισκομένους. Οὐδεμία ὅμως νύξις ἐγένετο περὶ τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Ωριγέ- 
νους. Ἔκ τῶν ᾿Επισκόπων Παλαιστίνης, ὃ Λύδδης Διονύσιος εἷς προσωπι- 
κὴν αὐτοῦ ᾿Επιστολήν '΄3, συνετάσσετο μετὰ τοῦ Θεοφίλου καὶ ἀπεκάλει τὸν 
9 4 , ΣΙ / -.:3 ΄ 

Ωριγένη «διδάσκαλον καὶ πατέρα τοῦ ᾿Αρείου». 

9 ο .6-.. ΄ [-ν θθίο.: [3 Ν - κ Ὁ ΄ » ν . 

Αφ᾽ ἑτέρου, μεγίστη ὑπῆρξεν ἢ χαρὰ τοῦ ᾿Επιφανίου ἀπὸ τὴν στρο- 
φὴν τοῦ Θεοφίλου καὶ τὴν ἐξέφραζεν εἷς τὰς ᾿Επιστολὰς αὐτοῦ. Κατὰ τρό- 
πον ἀνέλπιστον, ὃ Θεόφιλος, λόγῳ τῆς ϑέσεώς του ὥς Πάπα καὶ Πατριάρ- 
χου ᾿Αλεξανδρείας, ϑὰ ἐνίσχυε κατὰ πολὺ τὰς ἀπόψεις αὐτοῦ κατὰ τοῦ Ὦρι- 
γένους, ὣς ἐξετίϑεντο αὗται εἷς τὰ συγγράμματά του. Ὃ ᾿Επιφάνιος συνε- 
κάλεσε, τῇ προτροπῇ τοῦ Θεοφίλου, Σύνοδον ἐν Κύπρῳ 7 πιϑανῶς τὸ 400, 
δι᾽ ἧς «ἀπαγορεύει μὲν τοῦ ἀναγινώσκειν τὰ ᾿Ὠριγένους βιβλία». Τὰ πρα- 

ν - / ΄ Να ΘΎΡΣ 9 ΄ 5 ΄ κι τῷ 
κτικὰ τῆς Συνόδου ταύτης τὰ ἀπέστειλεν εἶς διαφόρους ᾿Επισχόπους καὶ εἷς 
τὸν Κ᾿Πόλεως Ἰωάννην τὸν Χρυσόστομον, ζητῶν ἀπὸ αὐτὸν «ἀπέχεσϑαι... 


Λατινικὴν μετάφρασιν διέσωσεν ὁ Ἱερώνυμος εἰς τὴν συλλογὴν τῶν Ἐπιστολῶν του. 
Ἐπ. 8ΐ, 92, 96, 98, 100. Ἴδε χαὶ Β. Α1ίαπετ, ἔνϑ᾽ἀν., σ. 340, Ἰουστινιανοῦ, Λό- 
γος κατὰ Ὠριγένους, ΜΕΠ 86, 9609 - 911, Ἔργα Θεοφίλου, ΜΈΠ 66, 99 - 68, Γεννα- 
δίου Μασσαλίας, Γἰρεγ ἆε Βοτίρίοτ!ρπ5 Βεε]εβἰαθίἰοίο, ΜΛΠ δ8, 101Ί - 8. 

110. Καὶ εἷς τεμάχιον διασωϑείσης ᾿Ἐπιστολῆς τοῦ Θεοφίλου λέγονται τὰ ἑξῆς: 
«οὐκοῦν ἀναϑεματίζοντες τὸν Ὡριγένην καὶ τοὺς ἄλλους αἱρετικούς, ὥσπερ ἡμεῖς, 
καὶ ὃ τῆς Ρωμαίων ἁγίας Ἐχχλησίας Ἐπίσκοπος ᾿Αναστάσιος, ἐχ παλαιοτέρων ἆγω- 
νισμάτων ἔνδοξος στρατηγὸς ἐπισήμου λαοῦ χειροτονηϑείς, ᾧ χαὶ πᾶσα τῶν μακα- 
ρίων κατὰ τὴν δύσιν ἐπισχόπων ἕπεται σύνοδος, ἀποδεχομένη τῆς τῶν ᾿Αλεξανδρέων 
Ἐκκλησίας, τοῦ ἀσεβοῦς τὴν ψῆφον». ᾿Ιουστινιανὀῦ, Λόγος κατὰ ᾿ὨΩριγένους ΜΕΠ 
86, 96Ί. 

111. Τὴν ᾿Επιστολὴν ταύτην διέσωσεν ὁ Ἱερώνυμος, Ἐπ., 989, ΜΛΠ 92, 109 - ΤΤΙ, 

119. Ο. Ἐγγ1ίΖ. ἔνϑ᾽ ἄν., στ. 1519, 

115. Ἱερωνύμου, Ἔπ., 04, ΜΛΠ 93, ἵΤι - 9. Ἶ 

114. Μαποὶ Ο.ς., ΠΙ, 1019-1023, Σωκράτους, Ε. Ι., ΥἹ, 10, ΜΕΠ ΟΙ, 
698 -6. Σωζομενοῦ, Ε.1., ΥΠΙ, 14.ΜΕΠ ΘΊ, 15532 - 8. Β. Στεφανίδου, ἔνϑ᾽ ἆν., 
σ. 1932. Κατὰ τὸν καϑηγητὴν κ. Β. Στεγανίδην, ὃ Σωκράτης ἐσφαλμένως «ἐδέχϑη, 
ὅτι προηγουμένως συνεκλήϑη ὑπὸ τοῦ Ἐπιφανίου σύνοδος ἐν Κύπρῳ κατὰ τῶν συγ- 
γραμμάτων τοῦ Ὠριγένους καὶ ἔπειτα ὑπὸ τοῦ Θεοφίλου ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ἐνῷ συνέβη 
τὸ ἀντίϑετον». Αὐτόϑι. Μετὰ τοῦ Σωκράτους συμφωνεῖ καὶ ὃ Σωζομενός. 
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Γ-ἆ » ΄ -; , . - τ 
τῶν . Ὡριγενείων ἀναγνωσιιάτων». Τοιουτοτρόπως, διὰ τῆς πράξεως ταύτης 
΄ ΄ ΄ [1 -« 
τοῦ Επιφανίου, κατεβάλλετο μία προσπάϑεια ἐντάξεως καὶ τοῦ 1. Χουσο- 
-- ’ » 5 «5 - 
πηνηυγονοῦ πρώτου ἐν ᾿Ανατολῇ ᾿Επισκόπου, εἷς τὸν κατὰ τοῦ ᾿Ωριγένους 
- ε » [24 
ἀγῶνα. Ὁ ἵ. Χρυσόστομος, ὅστις ἐδέχετο τὴν ἐπιστημονιχὴν μέϑοδον τοῦ 
5 , Ν » 4 Ε; ΄ -5 ΄ 
Ὡριγένους, δὲν ἀπήντησεν εἰς τὴν ᾿Επιστολὴν ταύτην τοῦ Επιφανίου. 
ε ΄ ψΡ' - οὶ - - 
0Ο Θεόφιλος κατεφέρετο κατὰ τοῦ ᾿Ωριγένους, τῶν διδασκαλιῶν χαὶ 
- [1 - 9; - . [-] - - - 
τῶν ὀπαδῶν αὐτοῦ καὶ εἷς τὰς Γ]ασχαλίους αὐτοῦ ᾿Επιστολὰς τῶν ἐτῶν 401, 
» Ἂ . ε ΄ 
409 καὶ 404, τὰς ὁποίας διέσωσεν ὁ “Ἱερώνυμος εἷς μετάφρασιν Λατι- 
νικήν 175 
᾿Ἔν τῷ μεταξύ, οἳ Μ ὶ ᾿Αδελφοὶ καὶ ὁ Π ί ᾿σί 
» μεταξύ, οἵ αχροὶ ελφοὶ καὶ ὁ {Π]ρεσβύτερος ᾿Ισίδωρος, 
[3 - . - -. » - 3, - ΄ . 
ὑμοῦ μετὰ ἵολάζν μοναχῶν ἔκ τοῦ ὄρους τῆς Νιτρίας, μὴ δυνάμενοι νὰ 
΄’ . Ἀὶ ΄ δ; . 5 
ὑπομείνωσι τὰς δῃώσεις καὶ τὴν καταδίωξιν, ἐγκατέλειψαν τὰς ἤδη κατα- 
στραφείσας μοναχιχὰς αὐτῶν ἐγκαταστάσεις καὶ ἦλϑον κατ᾽ ἀρχὰς εἷς τὴν 
Παλαιστίνην. Κατὰ τὸν [Παλλάδιον οἵ καταφυγόντες εἷς Παλαιστίνην ἦσαν 
ν Να -« « . 
περὶ τοὺς τριαχοσίους, ἐνῷ κατὰ τὸν Σωζομενὸν περὶ τοὺς ὀγδοήκοντα 176 
5 ’ . οἱ ΄ 
Εκ τούτων πεντήκοντα περίπου, μετὰ πολλὰς περιπλανήσεις ἔφϑασαν εἷς 
Ν . -; - 3 - [.- 
τὴν Κ]1ολιν (401), διὰ νὰ ἀπευϑυνϑοῦν εἷς τὸν ἔχοντα τὰ πρεσβεῖα τῆς 
- [-; - - - ε.α , . . [-; 
τιμῆς ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ᾿Επίσκοπον τῆς πόλεως ἐκείνης καὶ πρὸς τὴν ἀνωτά- 
την πολιτικὴν ἀρχήν. Οἵ ὑπόλοιποι ϑὰ παρέμειναν εἰς τὴν Παλαιστίνην 
-. 5. . [-; 4 » 3 . « 
ἢ ϑὰ ἐπέστρεψαν εἷς τὴν Αἴγυπτον’, Κατὰ τὸν Σωχράτη, «οὐκ εἷς μακρὸν 
. ε -; . - 3 , ν . . ΕΙ 
δὲ οἷ ἀπὸ τῆς ἐρήμου μοναχοὶ ἐπὶ τὴν Κωνσταντινουπολιν ἔρχονται ἅμα 
Διοσκόρῳ χαὶ τοῖς αὐτοῦ ἀδελφοῖς. Συνῆν δὲ αὐτοῖς καὶ Ἰσίδωρος...» 178, 
Τὰ ἐπαναλαμβάνει καὶ ὃ Σωζομενός 3, “( Ἱστορικὸς ῬαςΠπ65πε, στηριζό- 
μενος ἐπὶ μιᾶς ᾿Επιστολῆς τοῦ Θεοφίλου πρὸς τὸν ἵ. ᾿Επιφάνιον (401 ἢ 403), 
3» 9 ε Θ ΄ ΜΝ Δ ίζ ε [-; . - » . ΚΠ λ ΄ 
ἔνϑα ὃ Θεόφιλος ὀνομάζει ὥς ἀρχηγοὺς τῶν εἷς τὴν ολιν καταφυγόντων 
μοναχῶν τοὺς Μακροὺς ᾿Αδελφοὺς ᾿Αμμώνιον, Εὐσέβιον καὶ Εὐϑύμιον, ἀρ- 
νεῖται τὴν ταὐτόσημον ἔλευσιν καὶ τῶν ἄλλω δύο: τοῦ Πρεσβυτέρου ᾿Ισιδώ- 
ου καὶ τοῦ ᾿Επισκόπου “Εομουπόλεως Διοσκόρου εἷς ΚΙολιν 13505 ]Τ.ϑανὴν 
ο ς 0 ς Ί 


115. Ἐπ., 96, 98, 100. ΜΛΠ 23, 118 - 190, 193 - 8132, 813 - 828. 

116. Παλλαδίου, Διάλογος, Ί, Οοἰεπιᾶπ - Νοτίοη, σ. 99. Σωζομενοῦ, ΚΕ. Ι., ΝΠΙ, 
18, ΜΕΠ ΘΙ, 1549. 

111. Παλλαδίου, Δύτ., 40. Σωκράτους, Ε. Ι., ΝΙ, 9, ΜΕΠ ΘΙ, 698. Σωζομε- 
νοῦ, Ε. 1Ι., ΥΠῚ, 13, ΜΕΠ ΟἿ, 1549. 

’ 118. Σωχράτους, Ε. 1., Ι, 9, ΜΕΠ 66, 693, 

119, Σωζομενοῦ, αὐτόϑι. 

180. Τὴν Ἐπιστολὴν ταύτην τοῦ Θεοφίλου διέσωσεν εἰς Λ ετινικὴν μετάφρασιν 
ὃ Ἱερώνυμος, Ἐπ., 90, ΜΛΠ 93, 1δ6-1.1Ι,. ὈποεΏεθβπε, ἔνϑ’ ἀν., ΠΙ, 69, ὑποσημ. 
8, σ. 83, ὕποσημ. 1. Ὁ καϑηγητὴς κ. Β. Στεφανίδης εἰς τὴν Ἐχκλησιαστικὴν αὐτοῦ 
Ἱστορίαν συμφωνεῖ μᾶλλον μετὰ τοῦ Σωκράτους, σ. 189. Εἰς τὴν μελέτην του ὅμως 
«Ἱστορικαὶ διορϑώσεις εἰς τὴν Ε. Ι. τοῦ Σωχράτους» ἐκϑέτει ἀμφοτέρας τὰς ἀπό- 
ψεις χαὶ δὲν ἐκφράζει τὴν προσωπικὴν αὐτοῦ γνώμην. Ἔνϑ’ ἀν., σ. 121 - 9. 
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καϑυστέρησιν τοῦ Διοσχόρου εἶναι δυνατὸν νὰ ἐνίδωμεν εἷς τὰ χωρία τοῦ 
Παλλαδίου: «Καὶ πρῶτον μὲν τὸν τούτων ἀδελφὸν Διόσχορον, ἅγιον ἐπίσκο- 
πον ὄντα τοῦ ὅρους, κελεύει---ὃ ᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλος--τοῦ ϑρόνου ριφῆ- 
ναι, συρέντα δι᾽ οἰκετῶν Αἰϑιόπων..."Επὶ τούτοις διαπυρωϑεὶς ὅλος ὁ Θεό- 
φιλος εἴογει καὶ τὸν ἀδελφὸν τῶν μοναχῶν τῆς ἑαυτοῦ ᾿Εχκλησίας, Διόσκο- 
ϱον τὸν ἐπίσχοπον γεγηρακότα ἓν τῇ ἐκκλησίᾳ πἼ». 

Ὁ ΤΠαλλάδιος μεταξὺ τῶν δύο τούτων χωρίων παοεμβάλλει τὰ μέχρι 
τοῦδε ἐξιστορηϑέντα περὶ τῶν Μακρῶν ᾿Αδελφῶν καὶ τὰ τῆς προσφυγῆς 
τούτων εἷς τὸν ΚΠόλεως Ιωάννην. []άντως, οὕτως ἢ ἄλλως ἅπαντες, μετὰ 
τοῦ Πρεσβυτέρου ᾿Ισιδώρου, ἦλθον εἷς τὴν Κ]]ολιν. 

Ο "Επίσκοπος ΚἨόλεως ᾿Ιωάννης ὃ Χρυσόστομος ἐδέχϑη τοὺς εἰς 
αὐτὸν καταφυγόντας μοναχοὺς πατρικῶς, οὐχὶ ὅμως εἰς ἐκκλησιαστικὴν χοι- 
νωνίαν, καὶ τοὺς ἐγκατέστησεν εἷς τὸν Ναὸν τῆς ᾿Αναστασίας. Ἰὸν διακανο- 
νισμὸν τοῦτον προέτειναν χαὶ ἐδέχϑησαν οἳ ἐν ΚΠόλει τότε, δι’ ἰδίους λό- 
γουέ, εὑρισκόμενοι χληρικοὶ τοῦ Θεοφίλου. Ὃ Χρυσόστομος ἔγραψε πρὸς 
τὸν Θεόφιλον, μεσιτεύων ὑπὲρ τῶν Μακρῶν ᾿Αδελφῶν. «Ταύτην μοι πα: 
οάσχου τὴν χάριν ὣς τέκνῳ σῷ καὶ ἀδελφῷ, ἐναγκαλισάμενος τοὺς ἄνδρας» 181, 
Ὁ Θεόφιλος δὲν ἀπήντησεν. ᾿Απέστειλεν ὅμως ἑτέρους μοναχοὺς εἷς ΚΙΠΙολιν 
διὰ νὰ κατηγορήσωσι τῶν Μακρῶν ᾿Αδελφῶν παρὰ τῇ πολιτικῇ ἀρχῇ. Τότε 
καὶ οἵ ἕξ Αἰγύπτου ἐκδιωχϑέντες μοναχοὶ ἐπέδωκαν εἷς τὸν Ιωάννην λιβέλ- 
λους κατὰ τοῦ Θεοφίλου. Ὃ ἴ. Χρυσόστομος ἐνώπιον τούτων γράφει ἑτέ- 
ραν ᾿Επιστολὴν πρὸς τὸν Θεοφιλον. 

«Εἰς τοσοῦτον ἠλάϑησαν λύπης οἵ ἄνδρες, ὡς καὶ ἐγγράφως σου κατη- 
γορεῖν᾽ λοιπὸν τὸ δοκοῦν σοι ἀντίγραψον᾽ οὗ γὰρ ἀνέχονταί μου ἀποστῆναι 
τοῦ στρατοπέδου». 

Ὁ Θεόφιλος, πιστεύσας εἷς ἀδεσπότους φήμας, ὅτι ὁ Χρυσόστομος 
ἐδέχϑη εἷς κοινωνίαν τοὺς Μαχροὺς ᾿Αδελφούς, ἀπήντησεν εἷς τὴν Ἔπιστο- 
λὴν ταύτην ὡς ξξῆς: «Οἶμαι μέν σε μὴ ἀγνοεῖν τὸ διάταγμα τῶν χανόνων 
τῶν ἐν Νικαίᾳ, ὅπου ϑεσπίζουσιν «ἐπίσκοπον ὑπερόριον μὴ κρίνειν δίκην»᾽ 
εἶ δὲ ἀγνοεῖς, μαϑῶν ἀπόσχου τῶν κατ᾽ ἐμοῦ λιβέλλων. Εἰ γὰρ χαὶ δέοι με 
κριϑῆναι, παρὰ τῶν Αἰγυπτίων, χαὶ οὗ παρὰ σοῦ ἀφεστῶτος ἑβδομήκοντα 
πέντε ἡμερῶν δδόν» 199 


Ὁ ἵ{. Χρυσόστομος κατέβαλε μίαν ὑστάτην προσπάϑειαν ὅπως συµμφι- 


Ν 


λιώσῃ τὰς ἐν Κ᾿όλει δύο ἀντιμαχομένας παρατάξεις τῶν ἕξ ᾿Αλεξανδρείας 


. 181, Παλλαδίου, Διάλογος, Ί, Θοἰεπιαη - Νοτίοη, σ. 939, 49. 
189, Παλλαδίου, Διάλογος, 1, σο[επιᾶη - Νοτίοη, σ. 41. 
183. Παλλαδίου, Διάλογος, Ί, Οοἴεπιαη- Νοτίου, σ. 49. Σωχράτους, Β. ; ὟΤ, 
9, ΜΕΤ ΘΊ, 092 - 8. Σωζομενοῦ, Ε. Ι., ΥΠ, 14, ΜΕΠ ΘΙ, 1959 - 3, 
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μοναχῶν. Μὴ ἐπιτυχὼν τούτου, ἐϑεώρησε τὸ ζήτημι λῆξαν 15’, [Γιϑανῶς αἱ 
διενέξεις νὰ ἐτερματίζοντο ἐὰν δὲν συνέβαινον γεγονότα τινὰ καὶ δὲν παρε- 
νέβαινον χαὶ ἕτεροι παράγοντες. 

Οἵ τῆς παρατάξεως τῶν μοναχῶν τῆ: Νιτρίας κατώρϑωσαν νὰ ἐπιχοι- 
νωνήσουν μετὰ τῆ: βασιλίσσης Εὐδοξίας καὶ ἐπέτυχον δύο τινὰ ἐκ τῆς πο- 
λιτικῆς ἀρχῆς: α) τὴν χλῆσιν τοῦ Θεοφίλου εἰς Κ|1ολιν ὥς ὑποδίκου διὰ νὰ 
διχασϑῇ ἐν Συνόδῳ ὑπὸ τοῦ:ΚΠόλεως Ἰωάννου, καὶ β) τὴν φυλάκισιν τῶν 
ἓν Κ[]όλει εὑρισκομένων μοναχῶν τοῦ Θεοφίλου μέχρι τῆς δίχης αὐτῶν ἐπὶ 
τῇ ἐλεύσει τοῦ Θεοφίλου εἷς τὴν Βασιλεύουσαν. 

«Ὥστε τὸν μὲν Θεόφιλον, παραστάντα διὰ τοῦ μαγίστρου χαὶ ἕκοντα 
καὶ ἄκοντα, δοῦναι δίκην ἐπὶ ᾿Ιωάννου᾽ τοὺς δὲ Θεοφίλου μοναχοὺς ἢ συ- 
στῆναι ἑαυτοῖς ἐπὶ τοῖς ἐγκλήμασιν, οἷς κατηγόρησαν τῶν ἁγίων γερόντων, 
ἢ τὰ τῶν συχοφαντῶν ὑφίστασϑαι». 

Τοὺς μοναχοὺς τοῦ Θεοφίλου ἐνέκλεισαν εἶς τὴν ΓΠροικόνησον. Ὁ δὲ 
ἀξιωματικὸς ᾿Ελάφιος ἐστάλη εἷς ᾿Αλεξάνδρειαν διὰ νὰ φέρῃ εἷς τὴν ΚΠολιν 
τὸν Θεόφιλον 185 

Ὁ Θεόφιλος ἔχρινε καλὸν νὰ ἀναβάλῃ ἐπ᾽ ὀλίγον τὴν ἀναχώρησίν του. 
Ἔγραψε παραλλήλως πρὸς τὸν ᾿Επιφάνιον χαὶ τὸν παρώτρυνεν ὅπως ἔλϑῃ 
εἷς Κ|1ολιν διὰ νὰ χαταπολειιήσῃ τὸν ᾿Ωριγενισμὸν καὶ ἐλέγξῃ τὸν φιλικῶς 
πρὸς τὸ σύστημα τοῦτο διακείμενον ᾿Επίσκοπον ᾿Ιωάννην. Ὃ ἱἵ. ᾿Επιφά- 
νιος, παρὰ τὸ προβεβηκὸς τῆς ἡλιχίας του, ἀνέλαβε τὸ ταξείδιον τοῦτο διὰ 
τὴν Βασιλεύουσαν πρὸς χαταπολέμησιν τῶν αἱρέσεων (409 ἢ 408). 

- «Μετ᾿ οὗ πολὺ ἐκ τῆς Κύπρου ὁ ἐπίσκοπος ᾿Επιφάνιος ἐπὶ τὴν Κων- 
σταντινούπολιν πάλιν ἔρχεται ταῖς ὑποϑήκαις Θεοφίλου πεισϑείς, ἐπικομι- 
ζόμενος ἐν ταὐτῷ τὰ κιϑαιρετικὰ τῶν ᾿Ωριγένους βιβλίων, δι᾽ ὧν οὔκ αὐτὸν 
᾿Ὠριγένην ἀκοινώνητον εἶναι ἀπέφηνεν, ἀλλὰ τὰ βιβλία μόνον διέβαλλεν» ’”5, 

᾿Εξελϑὼν παρὰ τὸ “Ἕβδομον, προέβη εἷς χειροτονίαν Λιαχόνου '"', Εἰς 


184. Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Οο[επιαη - Νοτίοη, σ. 48. 

185, Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Οο[επιᾶπ - Νοτίοη, σ. 43 κ. ἕξ. Περὶ τῆς συγχλή- 
σεώς τοιαύτης Συνόδου κατὰ τῶν σχευωριῶν τοῦ Θεοφίλου καὶ ὑπὲρ τοῦ Χρυσοστό- 
μου ὁμιλοῦν καὶ οἵ Ἱστορικοὶ Σωκράτης καὶ Σωζομενός. 

«Καὶ πολλοὶ μὲν τοῦ Κλήρου, πολλοὶ δὲ καὶ τῶν ἐν τέλει χατὰ τὰ βασίλεια 
μέγιστον ἰσχύοντες, χαιρὸν εὑρηχέναι λογιλοζόμενοι καϑ’ ὃν Ἰωάννην ἀμύνωνται, 
μεγίστην ἐν τῇ Κωνσταντίνου πόλει σύνοδον γενέσϑαι παρεσκεύαζον, τοῦτο μὲν 
δι᾽ ἐπιστολῶν, τοῦτο δὲ καὶ ἀγράφως διαπεμπόμενοι». Σωκράτους, Ε.1. ΥἹ, 10, ΜΕΠ 
θ1, 096. Σωζομενοῦ, Ε. 1., ΥΠΙ, 14, ΜΕΠ θΊ, 1553. 

186. Σωκράτους, Ε. 1., ΥΙ, 13, ΜΕΠ ΘΙ, Ἰ00- 1. Σωζομενοῦ, Ε, Ι., ΥΠ’, 14, 
ΜΕΠ ΟΊ, 15593-8. Κ. Δυοβουνι ώτου, Συμμετοχὴ τοῦ Κωνσταντίας ᾿Επιφανίου 
εἰς τὴν καταδίκην τοῦ ΚΠόλεως Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, ΕΕΒΣ Γ΄ (1926) ΘΙ - 84. 
Β. Ερετπατὰ, ὈῬίε Βείπείΐ[μηας ἆεβ ἘΕρίρπαπία5 απὶ Θίτεϊίε ἥρετ Οτίσεπεβ, 
Ττίετ, 1859. 

181. Ὁ ἀείμνηστος Κ. Δυοβουνιώτης προσεπάϑησε νὰ ἀποδείξῃ ἀναχριβῆ τὴν 
εἴδησιν ταύτην τοῦ Σωκράτους, Αὐτ., σ. 11 - 123 καὶ ὑποσημ. 3. 
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τὴν ΚΠολιν δὲν ἐδέχϑη τὴν εἷς αὐτὸν ὑπὸ τοῦ ᾿Επισκόπου ᾿Ιωάννου 
προσφερϑεῖσαν φιλοξενίαν καὶ κατέλυσεν εἰς ἰδιαιτέραν μονήν. ὰς ὅρον: 
ἐκκλησιαστικῆς ἐπικοινωνίας πρὸς τὸν ᾿Επίσκοπον ΚΠόλεως ἔϑεσε τὴν 
ἐκδίωξυν τῶν περὶ τὸν Διόσκορον ἐκ τῆς Πόλεως καὶ τὴν καταδίκην τῶν 
ἔργων τοῦ ᾿Ὡριγένους. Ἰὴν αὐτὴν καταδίκην ἐζήτει καὶ ἀπὸ τοὺς παρεπι- 
δημοῦντας ᾿Επισχόπους, τοὺς ὁποίους καὶ συνεκάλει ἰδιαιτέρως. ᾿Ωρισμένοι 
ἕξ αὐτῶν, ἐχ σεβασμοῦ πρὸς τὸν ᾿Επιφάνιον, προσυπέγραφον, ἄλλοι δ᾽ ὅμως 
ἠονοῦντο νά συμμορφωϑοῦν πρὸς τὰς ὑποδείξεις του. Τέλος, ὃ ᾿Επιφάνιος 
ἔμελλε κατὰ τὴν διάρχειαν ἐκκλησιαστικῆς ἀκολουϑίας ἐν τῷ ἵ. Ναῷ τῶν 
“Αγίων ᾿Αποστόλων «διαβαλεῖν μὲν τὰ ᾿Ὠριγένους βιβλία, ἀποχηρῦξαι δὲ 
τοὺς περὺ τὸν Διόσχορον, καὶ διασύραι ᾿Ιωάννην, ὣς καὶ αὐτὸν ἐχείνοις τι- 
ϑέμενον». Ὁ ᾿Ἰωάννης πρὸ αὐτῶν ἀπέστειλε τὸν ἀρχιδιάκονόν του Σερα- 
πίωνα, ὅστις καὶ τοῦ εἶπε: 

«Παρὰ κανόνας πράττεις πολλὰ ὦ ᾿Επιφάνιε᾽ πρῶτον μὲν χειροτονίαν 
ἓν ταῖς ὗπ᾽ ἐμὲ ἐκκλησίαις ποιησάμενος᾽ εἶϑ᾽ ὅτι μὴ προταγεὶς παρ᾽ ἐμοῦ, 
ἓν αὑταῖς ἐλειτούργησας, οἶἰχείᾳ αὐϑεντίᾳ χοησάμενος. Πάλιν τε αὐτόϑι 
προτοαπεὶς παρῃτήσω, καὶ νῦν αὖϑις ἐπιτρέπεις σαυτῷ. Φύλαξαι οὖν, μὴ 
ταραχῆς ἐν τῷ λαῷ διαγενομένης, τὸν ἐκ ταύτης χίνδυνον ἀναδέξη καὶ 
αὐτός». 

ὋὉ Επιφάνιος τότε ἐγκατέλειψε τὸν ἀγῶνα. ᾿Ανεχώρησε διὰ πλοίου διὰ 
τὴν Κύπρον καὶ καϑ᾽ ὁδὸν ἀπέϑανεν '55, 

Ἦτο ἡ δευτέρα φορά, καϑ᾽ ἣν ὁ ᾿Επιφάνιος, προχειμένου νὰ χαταπο- 
λεμήσῃ τὸν ᾿θριγενισμόν, προέβαινεν εἷς πράξεις ἀντικανονικάς. ᾿Επανέλα- 
βεν εἷς τὴν ΚΙ]ολιν ὅσα εἶχε διαπράξει προηγουμένως εἷς τὴν Παλαιστίνην 
κατὰ τοῦ ᾿Επισχόπου “Ἱεροσολύμων ᾿Ιωάννου. Ἡ ἀνάμιξίς του εἷς τὰ σχέ- 
δια τοῦ ᾿Αλεξανδρείας Θεοφίλου καὶ ὃ κατὰ τοῦ ΚΠόλεως Ιωάννου ἄδικος 
ἀγών του συνέτεινον κατὰ πολὺ εἷς τὴν ἐνίσχυσιν τῶν ἐν ΚΠόλει ἐχϑρικῶς 
πρὸς τὸν οἰκεῖον ᾿Επίσχοπον διαχειμένων καὶ τῆς ϑέσεως τοῦ Θεοφίλου. 
Κατὰ τὰς πληφορίας τῶν Ἱστοροιχῶν Σωχράτους χαὶ Σωζομενοῦ, τόσον ἓν 
τῇ Συνόδῳ ἐν Κύπρῳ ὅσον καὶ μετέπειτα ὃ ᾿Επιφάνιος ἐξεδηλώϑη ὑπὲρ 
τῆς καταδίκης τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὡριγένους, οὐχὶ δὲ τοῦ προσώπου αὐτοῦ. Εἰς 
τὰ ἔργα του καταφέρεται κατὰ τοῦ προσώπου τοῦ ᾿Ὠριγένους, τὸν δποῖον 
ἐθεώρει αἱρετικόν. 

Συμφώνως πρὸς τὸ αὐτοχρατορικὸν διάταγμα ὃ Θεόφιλος ἔφϑασεν εἷς 
ΚΠολιν ''", ὅπου εἶχον συναϑροισϑῆ καὶ ἄλλοι ᾿Επίσκοποι, σταλέντες εἴτε 


188. Σωκράτους, ΚΕ. Ι., ΥΙ, 12, 14, ΜΕ ΘΊ, 100 - 1, Ί05- 8, Σωζομενοῦ, Ε.Ι., 
ΥΠΙ, 14, 15, ΜΕΠ ΘΙ, 1562-60. 

189. Κατὰ τὸν Σωζομενὸν ὁ Θεόφιλος ἐταξίδευσεν εἰς ΚΙΠολυν διὰ ξηρᾶς. «Αὐ- 
τὸς δὲ πεζὸς ἐποιεῖτο τὴν πορείαν». Ἐ. 1. ΥΠ 14, ΜΕΠ ΟΙ, 1559. Κατὰ τὰ λε- 
γόμενα ὑπὸ τοῦ Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, παρὰ Παλλαδίῳ, ὃ Θεόφιλος διῆλϑε 


Ὠριγενιστικαὶ ἔριδες 206 


ὑπ᾽ αὐτοῦ εἴτε καὶ ἐλϑόντες τῇ προσκλήσει τοῦ Αὐτοκράτορος. Εἷς τὸν 
λιμένα τὸν ὑπεδέχϑησαν οἳ ναῦται τῶν ᾿Αλεξανδρινῶν σιτοφόρων πλοίων. 
᾿Εξελϑὼν εἲς τὴν Κ[ΠΙολιν δὲν ἐπεσχέφϑη τὸν ᾿Ιωάννην, ὅστις εἶχεν ἐτοιμά- 
σει κατάλυμα δι᾽ αὐτόν, οὔτε καὶ τὸν Ναὸν τῆς “Αγίας Σοφίας. Παρέμεινεν 
εἷς τὸ ἀνάκχτορον τῶν Πλακιδιανῶν. ((αϑ᾽ ὅλον τὸ διάστημα τῆς ἐνταῦϑα 
παραμονῆς του προσεπάϑησε μὲ παντοῖα μέσα νὰ προσεταιρισϑῇ τοὺς 
ἐχϑροὺς τοῦ Κ᾿Π]όλεως Ἰωάννου, νὰ στρέψῃ μὲ τὸ μέοος του τὴν πολιτι- 
κὴν ἀρχὴν καὶ νὰ ἐξαγοράσῃ διὰ χρημάτων ὅσους ἠδύνατο '”», 

Ἔκ τοῦ ἀνακτόρου τῶν Πλακιδιανῶν, ὅπερ εἶχε γίνει χέντρον διαβου- 
λίων, «ἀνεκινοῦντο κατὰ ᾿Ιωάννου κατηγορίαι πολλαί᾽ καὶ οὐκέτι μὲν τῶν 
Ὠριγένους βιβλίων μνεία τις ἦν᾽ ἐπὶ ἑτέρας δὲ ἀτόπους κατηγορίας ἐτρέ- 
ποντο» '5', 

Μετ’ ὀλιγοήμεοον ἐνταῦθα διαμονὴν ὃ Θεόφιλος, μετὰ τῶν ᾿Επισκό- 
πων τῆς παρατάξεώς του, διεπέρασεν εἷς τὴν Χαλκηδόνα καὶ διέμεινε παρὰ 
τὴν Δρῖν, εἷς τὸ προάστειον τοῦ Ρουφίνου, ὅπου ὑπῆρχον ἀνάκτορα καὶ ὃ 
ναὸς τῶν ᾿Αποστόλων Πέτρου καὶ Παύλου (᾽Αποστολεῖον) '», 

Ἥ κανονικὴ αἰτία τῆς προσχλήσεως τοῦ Θεοφίλου εἷς τὴν Κ|]ολιν 
ἐξηκολούϑει νὰ ἰσχύῃ. Ὃ ᾿Επίσκοπος ᾿Αλεξανδρείας εἶχεν ἔλϑει διὰ νὰ δώσῃ 
λόγον ἐν Συνόδῳ προεδρευομένῃ ὑπὸ τοῦ ᾿Ιωάννου εἷς τὰς διὰ λιβέλλων 
κατ᾽ αὐτοῦ προσαφϑείσας ὑπὸ τῶν ἐκ Νιτρίας μοναχῶν (᾿ὩὨφιγενιστῶν) καὶ 
ἄλλας κατηγορίας. Ὁ Ἰωάννης παρεχλήϑη ὑπὸ τοῦ Αὐτοκράτορος, ὅπως 
μεταβαίνων εἷς Χαλκηδόνα ἐπιληφϑῇ τῆς ὑποθέσεως ταύτης. Οὗτος ὅμως 
ἠθέλησεν εἰρηνικῶς νὰ λύσῃ τὰς ὑφισταμένας διαφοράς. 
καὶ ἐκ τῆς Λυχίας. Διάλογος, 8, Θο]επιαπ - Νοτίοη, σ. 49. Πυϑα:ὀν ὃ Θεόφιλος νὰ 
συνεδύασεν ἀμφότερα τὰ μέσα μεταφορᾶς καὶ ἐκ τῆς Λυκίας νὰ δυῆλϑε πεζὸς τὴν 
Μικρὰν ᾿Ασίαν. Ὁ ῬαεΏ65πε δὲν συμφωνεῖ πρὸς τὴν γνώμην ταύτην. Εν’ ἀν., 
ΙΠ, 86 ὑποσημ. 1. 

190. Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Θο[επιαπ - Νοτίοπ. 43 α. ἕξ. Σωκράτους, 1. 1. 
ΥΙ, 15, ΜΕΠ θΐ, 108 - Ί19. Δυστυχῶς εἰς τὴν ΚΠολιν ὑπῆρχον ἀρχετοὶ δυσηρεστη- 
μένοι κατὰ τοῦ Χρυσοστόμου, λόγῳ τῆς ἐκχλησιαστιχῆς δράσεως, τοῦ ἀκεραίου του, 
χαρακτῆρος χαὶ τῶν ἀναμορφωτικῶν αὐτοῦ ἔργων. Εἰς αὐτοὺς συμπ-ριλαμβάνονται 
ὃ ᾿Ἐπίσχοπος Βεροίας ᾿Αχάκιος, Γαβάλων Σευηριανὸς καὶ Πτολεμαΐδος ᾿Αντίοχος, 
ὅ μοναχὸς Ἰσαάκιος ὁ Συρίσκος, δύο ἢ τρεῖς ἐκ τῆς αὐλῆς τοῦ βασιλέως, αἱ ἐκ 
τῶν ἐν τῇ αὐλῇ γυναικῶν τρεῖς, ἡ Μάρσα, Καστριχία καὶ Εὐγραφία καὶ ἢ Αὐτο- 
κράτειρα Εὐδοξία, Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Οο[επιβη: Νοτίου, σ. 43 - δ]. Σωκρά- 
τοῦς, Ε. 1., ΥἹ, 15, ΜΕΠ ΘΙ, 108, 119. Σωζομενοῦ, Ε. 1, ΥἹΠ, 16, 1], ΜΈΠ ΘΙ, 
1551 - 1561. Δ. Σ. Μπαλάνου, ἔνϑ’ ἀν., σ. 850 - 1. 


191, Σωκράτους, Ε. 1Ι., ΥΙ, 15. ΜΕΠ ΘΙ, 109. 

199, Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Οοἰεπιαη- Νοτίου, σ. 41. Σωζομενοῦ, Ε. Ι, 
ΥΠ, 1, ΜΕΠ ΘΙ, 1560. Β. ]απηἰη, Οοπβίαηίπορὶς ΒγζαπΏπε, Ραγῖβ, 1950. 
Β. ]ἁπἰπ, Ια ΟέοσταρἬἰε Εεο[]έοἰαοίίααε ἂς ΠΕπιρίτε ΒγΖαπίη. Ρτεπιϊὲτε ρατίἰς: 
1,6 ϑἰὲσε ἧε Οοποίαηἴπορίε εἶ |ε Ρα[τἰατσαί Οεεππιέπἰηπς, {. ΠΗ: Γ65 Ἑσ]ϊ6ες 
οἴ 165 Μοπαθἰέτες, Ῥατίο, 1953, 
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«᾿Αλλ᾽ ἡμεῖς καὶ τοὺς νόμους τῶν πατέρων εἰδότες, καὶ τὸν ἄνδρα αἴ- 
δούμενοι καὶ τιμῶντες, καὶ αὐτοῦ δὲ τὰ γράμματα ἔχοντες τὰ δηλοῦντα μὴ 
δεῖν ὑπερορίους ἕλ«εσϑαι τὰς δίκας, ἀλλ᾽ ἐν ταῖς ἐπαρχίαις τὰ τῶν ἐπαρ- 
χιῶν γυμνάξεσϑαι, οὗ κατεδεξάμεϑα δικάσαι, ἀλλὰ καὶ μετὰ πολλῆς παρῃ- 
τησάμεϑα τῆς σφοδρότητος» '”'. 

Ὁ Ἰωάννης ὃ Χουσόστομος, ἀρνηϑεὶς νὰ προστῇ τοιούτου συμβου- 
λίου, προσυπέγραψε τὴν καταδίκην του "', Ὅ Θεόφιλος τότε, ἐπωφεληϑεὶς 
τῶν περιστάσεων χαὶ τῆς δυσορεσχείας πολλῶν ἐν Κ᾿Πόλει παραγόντων κατὰ 
τοῦ Χουσοστόμου, ἔδωκε νέαν τροπὴν εἷς τὴν ὅλην ὑπόϑεσιν. Πρωτοστα- 
τούντων αὐτοῦ καὶ τῶν σημειωϑέντων ἐχϑρῶν τοῦ Χρυσοστόμου ᾿Επισκό- 
πων, συνεκλήϑη ἤ παρὰ τὴν Δοῦν Σύνοδος (403), ἔνϑα ἐκλήϑη ὥς ὑπόδι- 
κος ὃ ἵ. Χρυσόστομος. ᾿Ανεγνώσϑη ὁλόκληρος κατάλογος κατηγοριῶν κατ᾿ 
αὐτοῦ 55 ᾿Εμμέσως μόνον χατηγορήϑη ὃ Κ[]όλεως ᾿Ιωάννης ἐπὶ ᾿ριγε- 
νισμῷ, ὧς συνεργαζόμενος καὶ βοηϑῶν τοὺς ᾿(ριγενιστὰς καὶ χαταπολεμῶν 
τοὺς ἐχϑροὺς αὐτῶν “5, "Αλλωστε πρὸ τῆς τοιαύτης τροπῆς τῶν πραγμάτων 
οὐδεμία ἀνάγκη ὑπῆρχε διὰ τὸν Θεόφιλον ὅπως χορησιμοποιήσῃ κατὰ τοῦ 
᾿Ιωάννου τὰς ἐπὶ ᾿Ωριγενισμῷ αἰτιάσεις. Ὁ Θεόφιλος εἷς τὴν παρὰ τὴν 
Δρῦν Σύνοδον κατώρϑωσε νὰ δικάσῃ, καταδικάσῃ καὶ ἐξορίσῃ τὸν Χρυσό- 
στομον '"'͵ Κατὰ τὸν Σωζομενόν, ὃ Θεόφιλος, κατὰ τὴν διάρχειαν τῆς παρὰ 
τὴν Δρῦν Συνόδου, συνεχώρησε τοὺς Μαχροὺς ᾿Αδελφοὺς καὶ τοὺς ἄλλους 
μοναχούς, ζητήσαντας συγγνώμην, καὶ συνδιηλλάγη μετ᾽ αὐτῶν ''. ᾿ΕῈ αὖ- 
τῶν οἳ δύο, ὁ Διόσκορος καὶ ὁ ᾿Αμμώνιος ἀπέϑανον εἷς τὴν ΚΠολιν. Ὁ Διό- 
σχορος ἀπέθανε πρὸ τῆς συγχλήσεως τῆς Συνόδου καὶ ἐτάφη πρὸ τῆς πύλης 
μαρτυρίου γυναικὸς μάρτυρος, κατὰ τὸν Παλλάδιον, καὶ ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ 
τοῦ μάρτυρος Μωκίου, κατὰ τὸν Σωζομενόν. []ιϑανὸν νὰ μετεφέρϑη 
μετέπειτα ἐνταῦθα", Ὃ δὲ ᾿Αμμώνιος ἀπέϑανε διαρχούσης τῆς παρὰ 


198. Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, Ἔπ. πρὸς ᾿Ἰννοχέντιον, ΜΕΠ δ9, 581. 
Β. Γζωρτζάτου, Ἰωάννης ὃ Χρυσόστομος ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ᾿Επιστολῶν αὐτοῦ, 
᾿Αϑῆναι, 1953, 

194.1,. Ῥπεπεϑδπε, ἔνϑ᾽ ἀν., ΠΙ, 88. 

195. Ἴδε ταύτας παρὰ Φωτίῳ, Μυριόβιβλος, 69 «Σύνοδος ἡ κατὰ τοῦ ἐν ἁγίοις 
Ἰωάννου παρανόμως συστᾶσα», ΜΕΠ 103, 105 - 113. Παλλαδίου, Διάλογος, 8, Οο- 
Ίεπιαη Νοτίοηπ, σ. 49 - 51. 

196, Φωτίου, αὐτόϑιι. 

191. Β. Στεφανίδου, ᾿Εκχλησιαστικὴ Ἱστορία, σ. 190. Δὲν εἰσέρχομαι εἰς τὴν 
περαιτέρω ἐξέτασιν τοῦ Χρυσοστομικοῦ δράματος, καϑόσον τὸ ϑέμα τοῦτο ὑπεχφεύγει 
τῶν δρίων τῆς παρούσης μελέτης. 

198. Σωζομενοῦ, Ε. 1Ι., ΝΠΙ, 1, ΜΕΤ ΘΙ, 1560. 

199. Παλλαδίου, Διάλογος, 11 Οοἰειπαπ- Νοτίοη, σ. 1083, 105. Σωζομενοῦ, Ε. 1., 
αὐτόϑι. Κατὰ τὰ λεγόμενα τοῦ Σωκράτους «Διόσχορος δὲ εἷς τῶν Μαχρῶν, ὃ τῆς 
Ἑρμουπόλεως ἐπίσκοπος, ὀλίγον ὕστερον μετὰ τὴν Θεοφίλου φυγὴν ἐτελεύτησε, καὶ 
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τὴν Δρῦν Συνόδου καὶ ἐτάφη ἐν τῷ μαρτύρίῳ τῶν ᾿Αποστόλων 7“, 
. Μετὰ τὸ πέρας τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου καὶ τὴν ἀποστολὴν εἷς τὴν 
ἐξορίαν τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, ὃ λαὸς τῆς (Πόλεως ἐξηγέρθη 
κατὰ τῶν πρωταγωνιστῶν τοῦ Χρυσοστομικοῦ δράματος χαὶ ἰδίως τοῦ Θεο- 
φίλου ’', Τότε ὃ τελευταῖος, ὁμοῦ μετὰ τῶν ἐξ Αἰγύπτου ᾿Επισχκόπων καὶ 
ἄλλων Κληρικῶν, ἴσως δὲ καὶ τῶν Μοναχῶν, ἀνεχώρησε διὰ ϑαλάσσης 
εἷς τὴν ᾿Αλεξάνδρειαν """, ὁπόϑεν καὶ ἐσυνέχισε τὸν πόλεμον κατὰ τοῦ Χρυ- 
σοστόμου. Ὃ ἀγὼν κατὰ τοῦ ᾿Ωριγένους καὶ τῶν ᾿Ωριγενιστῶν εἶχε µετα- 
τραπῇ εἷς προσωπικὴν πολεμικὴν κατὰ τοῦ ᾿Επισχκόπου ΚΠόλεως ᾿Ιωάννου, 
ἐναντίον τοῦ ὁποίου ἔτρεφεν ἄσπονδον μῖσος. Ποὸς εἰρωνείαν τῆς τύχης, 
3 ΄ 5 ΄ ΒΕ 3, ΄ [7 « ΄ . Ε; - 
ἐπιστρέψας εἷς ᾿Αλεξάνδρειαν ἤρχισε πάλιν, ὥς καὶ πρότερον, νὰ ἀσχολῆται 
μὲ τὴν μελέτην τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὠριγένους. 
3 . ἃ 8 ΄ -Ἔ ει ΄ -; , - Ἔ; / 
«᾿Ερωτηϑεὶς οὖν ὑπό τινος, πῶς ἃ --- βιβλία --- ἀπεκήρυξε, ταῦτα ἁσπά- 
ζεται πάλιν, ταῦτα ἀπεχρίνατο᾽ τὰ ᾿ριγένους ἔοικε βιβλία λειμῶνι πάντων 
5 ΄ 3, [-Χ 2 2 - -] ΄ ΄ - / 9 Ν ΄ 
ἀνϑέων. Εἴ τι οὖν ἐν αὐτοῖς ἐφεύρω καλόν, τοῦτο δρέπομαι, εἶ δὲ τί μοι 


ἀκανϑῶδες φανείη, τοῦτο ὥς κεντοῦν ὑπερβαίνω» 7», 
(Συνεχίζεται) 


ταφῆς ἠξιώϑη λαμπρᾶς, ἐν τῷ μαρτυρίῳ τῷ ἐν τῇ Δουὶ χηδευϑείς, ἔνϑα διὰ Ἰωάν- 
νην γέγονεν ἢ σύνοδος». Ε. Ι., 1, 1], ΜΕΠ Θΐ, Τ16. Ἴδε χαὶ!Ι. ὈῬπεπεβπε, ἔνϑ᾽ 
ἆν., ΙΠ, 98 ὑποσηι. 1. Β. Στεφανίδου, Ἱστοριχαὶ διορϑώσεις εἰς τὴν Ε. 1. τοῦ 
Σωκράτους, ἔνϑ, ἀν., σ. 134 - δ. 
ὶ 900. Παλλαδίου, Διάλογος, 11, Οοἰεπιαπ - Νοτίοη, σ. 103, 105. Σωζομενοῦ, Ε. 1. 
ΥΠ, 11, ΜΕΠ θῖ, 1560. 

901. Ὁ καϑηγητὴς ἀρχιμ. κ. Παρϑένιος Πολάκης πολὺ ὀρϑῶς ἀπο- 
καλεῖ τὸν Θεόφιλον «πρωταγωνιστὴν τοῦ φρικτοῦ δράματος». “Ἱστορικαὶ Προῦπο- 
ϑέσεις τοῦ Πρωτείου τοῦ Ἐπισκόπου ΚΠλεως, ἀνάτυπον ἐκ τῆ; «Θεολογίας« ΚΤ 
(1959), ᾿Αϑῆνα', 195, σ. 89. Αγχιάλου Βασιλείου, Περὶ τοῦ “Αγίου Ἰωάννου τοῦ 
Χρυσστόμου, ᾿Αϑῆναι, 1902, σ. 65. 

909, Παλλαδίου, Διάλογος, 9, Οοἰεπιαη - Νοτίου, σ. δ]. Σωκράτους, Ε. 1.. 1, 
11, ΜΕΠ ΘΙ, Τ16. Σωζομενοῦ, Ε. Ι., ΝΗῚ, 19, ΜΕΠ ΟΊ, 1565. 

908, Σωκράτους, Ε. Ι., ΥΙ, 11, ΜΕΠ ΟΙ, 116. 


ΤΗΕ 9ΑΟΒΑΜΕΝΤΑΒΥ ΟΕ 5ΕΒΑΡΙΟΝ 
ΕΒΟΜ Α ΤΗΕΘ5Ι8 ΕΟΒ ΤΗΕ ΠΡΕΩ͂ΒΕΕ ΟΕ Β. ΗΙΤΤ. 
ΨΊΤΗΙΝ ΤΗΕ ὈΝΙΝΕΒ5ΙΤΥ ΟΕ ΟΧΕΟΕΡ (5) 
ΕΥ 


ΑΒΟΗΙΜΑΝΡΗΙΤΕ ΡΑΝΤΕΙΓΕΙΜΟΝ Ε. ΠΟΡΟΡΟΌΓΟΣ5Θ 


{. ΡΟΟΤΕΙΝΑΙ, ΤΕΛΟΗ͂ΙΝΩ͂ ΙΝ ΤΗΕ ϑΑΛΟΚΑΜΕΝΤΑΒΚΥ 


Αρατί ἴτοπι {16 [ας {παΐ α Ι/ἱατον απὰ ἴΠπε οἴπετ 5ετνῖςεβ ἃτε 
σοπιροβεά ἱπ ογἷετ [ο 5α[1οΐν {πε πεεᾶ ἴοτ ντοτοἬ1» ἴπ 4 τε[ϊρίοπ5 εοπι- 
πιππί(γ, ψε πιὰν ἀῑδοσείη 1} {πεῖς σοπίεπ! {ΠΕ ἀοσίτίπα] ἱπίετοβδί5 οἱ απ 
ερος! πὰ ἀἶοο {ΠΕ οἰτιιοοὶς οἳ {Πε (Πατεῖ αραίπος Ππετεῖῖςαἰ ἀοςίτίπες 
νης] πιεπάςε ποτ ἀοςίτίπα] ρατίξν ἁπὰ ππἰϊν ἵπ α σετ[αίη ρετἰοὰ οἳ πετ 
Πιβίοτγ. 

Θεταρίοη ]ἰνεᾶ 1η αΏ ερος} ἴπ ψίςῃ {Πε Πατεῖ], α5 {πε σαοίοάίαη 
οἳ {Π6 ἴταε πᾶ ρατε [6ας[11πο οἳ εΠτιβ!απἰίν, Πᾶαα [9 σοπἴτοπί Πετεδίες 
απα οεἬπίθπιο ψΠἰς] εΠτεαίεπεᾶ πετ νετν εχἰβίεπος: {Ππι115 Ππί5 Θασγαπιεη- 
π41ν τε{]εςί5, ἵπ 5οπιε ψαν, {Π4ΐ οἰτιοσῖίε. Δ[ίετ {πε επὰ οἳ {Πε ρετδς- 
εὐείοπο, Ατἰαπίσπι, Μαπιςπαίοπι, Με[ειίαης, βεςπἰατ ρπί]οβοριν απα 
οἴπείβ {Πτεαίεπεἷ Οτ(ποάοχγ (5εε ςὮ. Ι---). 

Ψνοτοῖῖρ, πΠἰς!η οα(Πετεῖ (16 [α1(η[α] αἲ {πε 5άπιε ρίαςε, ζαασΠς 
αἱ (116 5άπ1ε {ἰπ16, ἵπ 4 σοπεῖβε ΝΥ, ἀ{οςίτίπα] ἱταί]Ι ν]Πς] ἵπιρτεδβεά 
{πε πιἰπά5 οἳ ΟΠαίθείαπ5 εαδί]ν. Οπ {πε οἴ[ετ Παπ {Πε σοπιροδες οἳ 
Πγπιπ5 οτ οἳ οἴπετ [Ι{πτοῖςαί πιαί[ες Να5 ἃ πιᾶη οἳ [5 Εἰπιε. Γπετγείοτε 
πε Ψψα5 ονετνπε[πιεᾷ Ὀγ 105 Ι46εα5 απὰ τ]εῖς Γοτπιπ]85 Ιπ 51ς} ϐα ψᾶν 85 
ο ]εανε {Πε ονετηονίπσ 14645 οἳ Π15 πιἰπα [ο Π{πἁ {Ππεὶτ εχρτοοδίοπ {π 
Π15 ΠΥΠ1Π5 ἀπ ρτάγετ5 «εἷς δόξαν καὶ αἶνον τῆς ἀληϑείας» (94). 

Ίπετε 15 πο ἀοιρί ϑεταρίοη ἀἰα {πε 5άπιε 85 {ατ α5 Πε οΠατοῖ ἰη 
εἰπε σοπιροοἰείοπ οἳ {πε ρτάγετ6 οἳ {16 Θαςσγαπιεπίάατγ. 

Ίπε ἐΠποο]ορίεα] οοπἴεπί οἳ {πε Θαςσταπιεπίατγ, ἱ 1Ε ἱ5 ποῖ οἳ ἴατσε 
εχίεπί, 15 αἱ ]εᾶ5ῖ, οἳ Ιπιροτίαποε ἁπὰ ]οοἱείπο αἲ 1 α5 απ Οτίποάοχ. 
Γ Ππά {Πε οοτε οἳ πιᾶπΥ ροἰπί5 οἳ {πε Οτἴποάοχ ἀοείτίπα] [6αςἨπα. 

Οης 5ἰρηίποάαπί εἰεπιεπὶ ἵπ 1 15 {παΐ ψ]ϊς]ι τοῖετο ο {πε ῬΡεσδοη 
οἳ Οσοὰ {πε ΕαίΠετ απὰ ο ἵπε τεἰαίοη Ῥείνεεη {Πε Εαίπος απὰ {Πε 
»οΟη: οἳ εοἴτδς, Θεταρίοη Ννᾶ5 ἱπίποπσεῖ Ὀν {πε Ατίαη αιατγεῖς απά 
αἶςο Πε ποπ]ᾶᾷ ρετπαρ5 ψαπῖ {ο οποεῖς επεὶτ επάανουσ ο πιἱπίπιϊζε {Ππ6 
(ἰνίπ1ϊγ οἳ {πε Θοη. ΊΠετε ἵπ πο ἆοπὈς επαὶ {Πε [ετηιἰποίοσν οἳ Νίσαεα 
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ἱ5 ποῖ ρτεβεπὲ ἵπ {16 Θαςταπιεπίατν οἳ ϑεταρίοη Όπξ (Πετε ἰ6 (11 Απε- 
ἀτίαη αἴπιοβρΏετε. ΓΠετεῖοτε ἱπ {Πε οπαταο(εγἰζαγίον οἳ {116 ΕαίΠετ ας 
(ἀγένητος) (1Ι,5,1,18,96,91,98, οἷο.) 9πὰ α5 «γεννήτωρ τοῦ μονογενοῦς» 
(30), αἶβο ἵπ ἵΠπε οπατασἑετἰφαείοπη οἳ {Πε 8οη 45 {16 «μονογενὴς» ἰπ 
ΕνΕΤΥ ρτάγετ ἀπ 485 {ΠΕ «γεγεννημένος Λόγος» (1) ψε πιαγ ἀῑδοετη {πε 
τε]α!ίοη οἳ {π65ε ἵνψο Ρετβοη5 οἳ {πε Ηοῑγ Ἰππίίγ. Α15ο νο ατε ἱπ 
ἵοτπιεᾶ ἁροπῖ {Πα{ τε]αίίοη Ὀν {πε 1άεα νἨῖςη 5 ρτοδεπς ἶη {Πε Επ- 
επατἰοίίις Ρταγετ αὈοιί {πε πιπίπα] Κπον]εᾶσε οἳ {πε Εαίπετ ἀπά {Πε 
Ῥοπ. Οετίαϊπ]ν, η {πε ναν ἵπ ψςη {π4αΕ τεἰαίίοη Ὀείνεθη τί165ε ἵνο 
Ῥετϑδοπβ οἳ {Πε Ηοἰν ἸὨτίπίίν αρρεᾶτ5 πὰ αἶοο ἱπ {πε νὰν ἰη πνἨΐςη 
{πε τε[αζίοπ οἳ {116 Ε[1τες Ρετοοπ5, ἱπο[πάίησς {πε Ηοἰν Θρίτϊε, αρρεάᾶτο 
65ρεςἰα]]ν ἵπ {πε ἀοχο]ορίεος, οἶνες {Πε ἱπιρτεβοίοη {Παἑ ἴπ {Πε Θαςτᾶ- 
πιεπίατν {πε {εαςπῖηςα οἳ {πε οπε οιδροΐίᾶπςε οἳ Ωοἆ 4πὰ {πε {Πτες 
Ῥετβοη5 {5 ρτεβεπί, ἵπ {Π4ἱ {ΙΕ οὐσσεοίο {πε εἰετπαὶ εχἰθίεπςε οἳ 6αςὮ 
Ῥετοοη οἳ {πε οπε Οοἆ απα Ηῑ5 σενε[αίίοη ἴο {16 νοτἰᾷὰ. Ίπε {6τπι 
«Ρετβοη» 15 ποῖ ρτ65επί ἴπ {16 Θαςταπιεπίατν Ῥπΐ ἶ5 πιεαπίπα σᾶπ δε 
855πτεὰ, εορεςία]]ν ἵτοπι {πε Εαςπατἰοίίς ρταγετ. ἳ 

Εαςμ οἳ {πε ἕΠτεε ῬΡετβοπ5 ἱ5 {πε ἀῑνίπε οπὈοίαπες π!(Π αἰ] ἱίο 
ἀῑνίπε απα]!!65 απὰ αἲ {Πε οᾶαπιε {ἶπιε {Πε οπε οἰπιρίε απ ππάϊνίάεά 
ἀἰνίπε οαὈ6ίάπςε 15 ρτεβεπί 1η {Πε (Πτεε Ρετδοπο οἳ {πε σοάπεαὰ. Έπε 
Εαίπετ 15 ἀῑδίίηρπίοηεᾶ ἵγοπι {πε οἶπετ Ρετβοπο Όεσάι5ε Πε Ὀεσεῖς {Π16 
Θοπ ὈΥ πᾶτε ἀαπ| εἰετπαῖ]γ «γεννήτωρ τοῦ μονογενοῦς» (20), απὰ (α 
]4{ετ ἀεππϊίίοη) Ῥεσάαι5ε οἳ {Πε ρτοσ6βὀίοη οἳ {πε Ηοῖν 9ριτίϊ. Τε Θοη 
ἰς ἀῑοείηοποπεᾶ Ρεεάι5ε Πε ἱ6 Ῥεροίίεη {τοπι {Πε Εαίπετ (1,90). 

Ἰπετεῖοτε νο πιᾶν ἀῑδοετη {Πε ρετδοπαῖ απα]!!ε5ς οἳ {πε Εαί]Πετ 
8πα {πε Θοη; {115 {πε Εαίπεν Ππα5 ραίεγηπἰίγ «πατὴο τοῦ μονογενοῦς» 
8π4 ΗΕ 15 ππηὈρεσοίίεη: {1ε 50η Π85 5οποἰρ ἀπά ΗΕ 5 Ῥεσοίίεπ οἳ {πε 
ΕαίἬετ. Ἰμε Εαίπετ 16 ππρεσοἴίεη, ψἱ{Πποαξ Ρεσἱππίπης απ 5οΏτςε, 8πα 
{Πε εἰετπαἰ σαποε οἳ {πε Θοπ ἀπά ο”ξ οἳ {Πε [1π1165 οἳ εἰπιε. Ίπςε Θοπ5 
σεπεταίίοη πιαγ Ὀε τεσατήεά α5 {Πε εἰετπαἰ ἀεσ(ίοπ οἳ {ιε Εαίπετ νἨιςἩ 
ταἷζεβ ρίαςε πἱίπίη {Πε οαδροίαπςε οἳ σοἆ Ηἰπιβε. Μεαην]ἰ]ε. {Πε 
ετεαίίοπ 15 {Πε αεἰἰοη οἳ Ωοἆ πνἨς} {οοἰς ρ[αςε ἱπ {ἰπις απὰ ο” οἳ {πε 
ἀἰνίπε οαὈ5ίάπςθ.., 

Τε Εαίετ ἁπὰ {Πε 90η ατε οπε ΩΘοἆἷ, 8πὰ Ίπεγ εχἰβε ἵπ ΕαςὮ 
Οἶπες πίίποαἱ ςσοπ[αοίοη, πΠανίπο αἶδο ϐη ἀῬβοίπϊε Κπον]εἆσε οἳ {Πε 
σπροίαπς οἳ εαςἬ οἴἬετ «... σὲ τὸν γινωσκόμενον (πατέρα) ὑπὸ τοῦ Υἱοῦ 
τοῦ μονογενοῦς... σὲ τὸν γινώσκοντα τὸν Υἷὸν...» (1). Ένετν ἀῑνίηε ασ!οπ 
ἰ5 τεσατἆεά α5 (αἰείπο ρίαςε Ὀν {Πε Εαίετ, ΓΠτοισ] τε Ῥοπ, Ιπ {Πε 
Ηοἰγ 9ρἰτίᾳ. Ἰπε Θ8οη ἱ5 Πε εἰτοιιο] Τποπι αἰἰ (π1προ πανε Όεεπ 
παῖε, τΠ1ε τνοτ]ά, εἰπε τενεἰα!ίοη ἀπά {Πε τε]επιρίίοη «...δι᾽ αὐτοῦ (Υἱοῦ) 
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λαληϑέντα καὶ ἑρμηνευϑέντα καὶ γνωσϑέντα (τὸν Πατέρα) τῇ γενετῇ φύσει». 
Τη ἵΠε αρονε οτἆετ {Πε Ποῑν Ἰτίπί(ν 15 αἀάτεθβεά π ἴπε ρτᾶγετ οἳ {Πε 
εοπβεςταίίοπ οἳ {πε ευοςπατἰοίἰς εἰεπιεπίβ. «Σὲ γὰρ τὸν ἀγένητον ἔἐπεκαλε- 
σάμεϑα διὰ τοῦ μονογενοῦς ἐν ᾿Αγίῳ Πνεύματι». ἶ 

Αἰεποασ] {Πετε 15 πο ἀενείορεἆ {Πεοίορν αρουί {πε Ηοὶν Θρίτις 
η {16 Θαςταπιεπίατγ οἳ ϑεταρίοη, ΗΕ 5 τεσατήεα 45 4 Ρετβοη οἳ {Πε 
Ηοῖγ ΈἘτίηῖν πο σο-εχἰοί5 εἰετηαὶν νἰγ {πε Εαίπετ απὰ {Πε Ῥοη. 
Τπετεῖοεε ἐπε πποὶε Ῥείϊγ 15 εἰετπα], πἰεποις Ῥεσίπηίηα 8πα Ψ1ίποις 
επὰ, Ῥεγοπὰ {πε Ι1πι1ζ5 οἳ Γἰπιε5, απᾶ ρτεβεπί ἱπ αἰ] Εἶπιε, πἠΐπουῖ 
επάπρε. 

Ί͵ΤἩε εἰετηῖῖν οἳ Ωοἆ 15 [κε α ρετρείπαὶ ρτ6εβεπί, απ {Πε σοπςς- 
ρῃοη6 οἳ ρ451 ἀπὰ ἕπίπτε πανε πο τεΐετεπςε ο Ηἰπι. Α[5ο, Οοὰ Π|15 
εἰετηῖῖν Ὀν Ηἱ5 αἰ] ρετῖεςἳ εχἰθίεποε ἁπά Ι1[ε, Ρείποα ψι{ποαῖ απγν αἰίε- 
τα[ίοη οἳ ππεπαπσοᾶ ρετρείπαὶ εκίοίεπος ἀπὰ |1ϊε, Τηπ5 Οοἆ τεπιαίη5 
οἰετπα] πιίποιΐ απν εἴ181πσε ἱπ {{π1ε {Ππετεῖοτε πἰίποαῖς απγ εΠαπσε {π 
Ηἱ5 οαὈ6ίάπος. «“Ώσπερ ἦν καί ἐστιν καὶ ἔσται εἷς γενεὰς γενεῶν καὶ εἷς 
τοὺς σύμπαντας αἰῶνας τῶν αἰώνων..» (1). 

Της Εαίπετ ἱ5 τεσατήεά α5 {16 οπἰγ-Όρεσοῖίεπ Όπ{ ἀἶβο οἳ {πε νν]ποῖε 
οἳ παίΏτε πα {Πε νοτ]ᾷ «πατὴρ» ἁπὰ «παντοκράτωρ» (1,9,18,91). Οοὰ, 
8Ρ8τί {τοπι {Π15, στεαίεά {Πε νἰοιὈίε απα Ιπνίοίϊο]ε νοτ]ᾷ ἴπ Εἶπιε απά 
{τοπι ποίΠίπα Ὀγ ΗΙ5 πιϊρηίν πίἱ], αῬοοίαζεῖν Ιτεεῖν. ἸΠππ6 σοὰ ἱ5 {πε 
«δημιουργὸς τῶν κτισμάτων» (19), «ὃ τῶν ὅλων Κύριος χαὶ δημιουργὸς» 
(Π,29,90), «ὁ τῶν πάντων ποιητὴς» (9]). Οοἆ ἀἰά ποῖ ἀαράαπάοπ {6 
στεαϊεὰ ψοτἰᾷᾳ »α! οαρροτῖ5, σονετη5 απα ἀἰτεςίς {Πε ορίτί{αα] ἀπά 
πιαϊετία] ννοτ]ᾷ 5ο {Παἑ 1! πιαγ αἰ(αἰη 1{5 Ππαὶ ρατρο5ε. Ἰππ6 Ωοἆ 15 
σαἰ]εἆ «Βοηϑὸς καὶ Κύριος ἁπάντων» (231), «ΙΠΠροστάτης τῶν ρυσϑέντων» 
(21), «Δεσπότης» (4,15,18,28), «"Εφορο-» (22), «Κυβερνήτης» 99) ἀπὰ 
οἴπετ5 νπἰς] εχρτε55 {πε πιεαπίπο οἳ ]ονε, ἱπίετοβἲ απὰ ρτονἰάεπες οἳ 
(οὐ {οτ ετεᾶίεἆ παῖατε απα εβρεςἰαἰ]ν ἴοτ π18π. 

ΑΡοιας {πε ρετβοη οἳ {πε 80η 8π4 Ηἰ5 εἰοετπαἰὶ τε[]αζίοη πε τΠπ6 
ΕαίΠετ α ἴεν {Ππίηρο πανε Όθεη τε[εττεἷ {ο αρονε. ΗΕ 15 {πε «Ὑϊὸς τοῦ 
θεοῦ ὁ μονογενὴς Λό/ος» (1,8,10), ΝΛ πο 16 Ῥεσοίίεη οἳ {πε ΕαίΠες «τὸν 
ἐκ Πατρὸς γεννηϑέντα» (1,90). 

π οτἦετ {ἴοτ πιᾶπ ἴο Όε τεἽδεπιεί τοπ 5η 8πά ο »ε τοβίοτεᾶ (ο 
[Πε ογἰρϊπαἰ οἰζπαίίοη Ῥεῖοτε {Πε {αἰ], απὰ αἶδο ἴο Όε τεςοπο]οᾷ πε 
(ποὰ, {Πε εἰοτηα] Ι/οΡο5 οἳ Ωοά, {πε Εαίπετς Ῥεσοῖίεη 8οπ {Πτοιρὴ 
γ΄ Πποπι (104 στεαίεὰ {16 Νψοτ]ὰ, παά ἴο Ῥεσοπιε ἱπσατπαῖς. ΓΠπετοῖοτε {Π6 
Ῥεροϊίεη 8οπ οἳ Θοά. Ηἱ5 Ι,οσο5, σαπιε «οψη {τοπι Πθάνεπ ἀπά (οοἷς 
Ππιπαπ παίητε {πη ]6515 ΟΠτίο! /]ιο ψνᾶ5 Ῥοτη οἳ {πε Ὑ]τρίη ΜατΥν Ὀγ 
{πε ΗοΪγ Θρίγ!ς, Ίππο {πε 8οη οἳ Θοἆ πο Να6 5επῖ {ο {Πε ψοτ]ά 
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τεἰεαβεά πιᾶπ {τοπι οἷπ ΟΥ Ηἰ5 τεάεεπιίηα ψοτὶς ἁπὰ ἰταποῖεττοἆ Ἠπι 
ἵτοτη {Πε ςοπα!(ίοη οἳ οἷπ πὰ ορἰτί{πα] ἀεαί {ο {Παἑ οἳ {πε ]αοείσα- 
Ποπ 8πὰ 5απο!Ησαζίοη οἳ {πε επἰ]άτεπ οἳ Οοἆἳ «ὃ τὴν ἀνομίαν καϑῃοη- 
κώς, ὃ διὰ τοῦ μονογενοῦς καταργήσας τὸν Σατανᾶν καὶ λύσας τὰ τεχνά- 
σµατα καὶ ἀπολύσας τοὺς ὑπ᾽ αὐτοῦ δεδεμένους» (91). 

1η ἴΠε ἱπσατπαίίοπ οἳ {Πε 80η οἳ Οοἆ ποῖ οπἰγ 4 ἀῑνίπε ροψες 15 
Αεἰἰπο Όπε {Πε νοῖς Ῥεῖϊγ: ἑΠε εἰετηαί Ι,οσος οἳ Ωοἆ (αἴκεβ Πππ1άπ 
πάΐατε ἁπα ἀρρεᾶτ6 ἴο {16 νοτ]ᾷα. ΊΤπε Ι,οσο5 οἳ Οοἆ Ὀγ [ἰαἱκίπο {|65} 
8πα Παπιάπ πᾶξιιτε τεςοπεί]εά 1Ε Ὀν α ρετῖεςς Πε; Πε οβετεᾶ Ηἰπιςε]ξ 
85 4 Ῥτορί!αίοτν βαςτἰΠοςε ο) {Πε Ωστοος: ἥπα]]γ Ηετοδὲ {τοπι ἆεαί 
8π Πε σονετηβ {Πε ΟΠατςη. «Ὁ πάσῃ τῇ γενητῇ φύσει διὰ τῆς κατα- 
βάσεως τοῦ μονογενοῦς Σου ᾿[ησοῦ Χριστοῦ χαρισάμενος τὴν σωτηοίαν, ὃ 
λυτρωσάμενος τὸ πλάσμα τὸ ὑπὸ Σοῦ δημιουργηϑὲν διὰ τῆς ἐπιδημίας τοῦ 
ἀρρήτου Σου Λόγου» (1). 

Πε 15 «ὃ παϑών, σταυρωϑεὶς καὶ ἀναστὸς» (11) {ο πιαπ᾽5 βαἰναίίοπ. 

Τπε δανίοιτ τεάεεπιεὰ πιαπἱἰπα ἵτοπι οἷπ απὰ ἀεθίτασείοπ (Πτοας 
Η!5 πιαπἰ[εβίαίίοη οὐ εατ(Π, Πἰ5 τε{εεπιίποα ἀοστίοη 8πὰ 11ϊε ἁπα εορεεί- 
αἰἰγ ἵπτουσἬ Ηἱ5 ἱποατπα[ίοη, [εαεπίπα, Ρἀαβθίοπ απα Κεθυστεςσίίοη. Ιπ" 
{εεὰ Ιπ {Πε Θαςταπιεπίατν οἳ Θεταρίοη Ψψε ἀῑδοετη {Π4{ {ἱεαςπίπο αροιί 
{πε τεαεεπιίπα νοτὶς οἳ {Πε Ι,οτὰ π]ἰςη ννα5 αςπἰενεα {Πτουιρ] {Π6 ἴουτ 
πιᾶίη εἰεπιεπί5 οἳ Ηἱ5 πιαπἰ[εβία{!οη τε[εττεἆ {ο αρονε, ΊὨπαῖ πιαν Όὲ 
τεσατάεα 45 ἀπ ἀπ5νετ {ο {11ε Μαπίςί1εαπ ἀοσείίθπι 45 {Π6 επιρ]ῃαοί5β οὐ 
{Πε ἀἰνίπιτν οἳ {πε Ι,οσο5 15 8π 8ποψετ {ο {16 Δτίθποπι. 

Τπας εἰπε Θοη οἳ σοᾶ, 4ἀδβαπιίης Πππ14π παίΏτε Ὀν ΗΙ5 ἵπζάτηᾶ- 
{1οπ, ρατἰΠεα ΙΕ απὰ ]οίπε{ 1ἱ ψί{η {πε ἀῑνίπε παίιτε. ἵΠππ5 ἱπί[αίίηρ 
τεἑεπιρίίοη; Ηε ἀαἶθο Ὀν Ηἰς ζεαςηῖπο, αρρ]ἱεά ἵο παπι8η πιἰπά6 ψ1ςΠ 
Ππαά Ὀεεπ ]εὰ αοῖταν, επἰϊοπίεπεά {Ππεπὶ ψ1(Ἡ ἴτιε (εαςπίπα, εοπήτπι!ηθ 
{Ε »Υν 4 ρεγῖεςῖ 116. Βν Ηἱ5 ἀεαίη οὐ {πε (στοοο Ηε ο”ετεᾷ Ηἰπιδεἰξ α5 
α ρτορἰ{ἰαΐοτν ααςστἰποε ἵο (οὰ {πε ΕαίΏει, ἵΠα5 ἀςσοπιρἰ!βηίησ {ι]]γ.. 
{πε ἀ(οπεπιεπί οἳ π18} 8πΑ Πἰ5 τεσοπεί]1ἁ{1οη ψ1(] Ωοά: ἀπὰ Ὀν ΗΙ5 
τεθαττεςίίου {τοπ ἆεαίη ΗΕ ταἰοεά ἀἶοο πιεη {τοπι ἆεαίἬ {ο |1[ε, ἵτοπι 
ἀἰθίγισείοπ ἵο ἱπεοττιρίίοη. Ἰπας, {η Θεταρίοη ]6515 15 σα[]εἆ «ὃ κατα- 
βὰς... καὶ ἐπιδημήσας... χαρισάμενος τὴν σωτηρίαν» (1), «παϑὼν... σταυρῶω- 
ϑεὶς καὶ ἀναστὰς» (5) ἀπά εἰβεν]ετε 15 τε[εττεὰ ἴο α5 «ὃ ὑπὲρ ἡμῶν σταυ- 
ρωϑεὶς καὶ ἄναστάς, ὃ τὰς νόσους ἡμῶν καὶ τὰς ἀσϑενείας ἀναλαβὼν ᾿]η- 
σοῦς Χριστὸς...» (11). 

χε 164τη ἵτοπι {πε ἀΌονε ηποία(ίοπο {Παὶ {πε ἀεαί! οὐ {6 (το55 
15 εἰοοεἶγ σοππεείεἆ ψί{η {Πε τεβαττεεσίοη Ὀν Υ]ἰςῃ βα]ναίίοη ψ85 
{α]]γ ἀασοοπιρ]!οΠεά: «ἲξ νε ἀῑεά νε ΟΠτίο!, πε Ρε]ίενε {παῖ νε οΠα]] 
β15ο ΙΙνς νἰ{ Ηἰπι» (Κοπι. 6,8). 
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[π {πε ρτάγες (5) ϑεταρίοη αἴίετ {Πε τεΐετεπςε [ο {πε τεδυττεοίίοπ 
οἳ {ἰ1ε Τ,οτᾶ Πά5 ἔπε ρΉταδε: «καὶ καϑεζόμενον ἐν δεξιᾷ τοῦ ἀγενήτου»: 
ΤἨετοῖοτε {16 Θαςγαπιεπίατγ ἱ5 {απιί]]ᾳαν ψἰεη {πε κποψ {Πεο]οσἰςα] 
{τα{} αρουαί {πε βεα{ίπο οἳ ]6515 οπ {ΠΕ τἰσπί οἳ Οοἆ πο} 5 ρτεδεπί 
ἴῃ ε1ε ὀατἶγ στεοᾶς απὰ {Πε εἶἴαπδες οἳ ϑγποᾶς. Έπε τίβεπ Ι,οτὰ, Ὀγ Η15 
ροψετ απὰ νίίἩ ΗΙ5 5οα] απὰ Ῥοάγ, ψεπῖ ἵο πεάνέεη ἀϑπὰ 15 56εαϊεὰ οὐ 
("6 τἰο]ῃ! παπᾶ οἳ {πε Εαίπετ οπατίπο {Πε ἀἰνίπε ποποὰτ ἀπὰ αἰοτγ. 
Τπις, {πε Θανίοιτ ἀασοοπιρ]!θπεᾶα {α|]γ {Πε τεάεπιρίίοη οἳ πιαπ΄είπα 
νίςῃ πα Ῥεεη επἰτποίεᾶ {ο Ηἰπι Ὀν {πε Εαίπετ. ΝΕ πιποί ποῖσε 
ἵπαΕ {Πε «καϑεζόμενον ἐν δεξιᾷ τοῦ ἀγενήτου» τεῖετο {ο [Πε παπιάπ1ςΥ οἳ 
(Πτίος: αἶδο 1 πιπ5ὶ πος Ῥε τεσατ]εἆ 1Ι1{εταἰ]ν Ῥαΐ ογπιρο]ἰςαἰ]ν ἀπά 
πιεϊαρποτίςα]]γ (εἴ. Ῥάπιε] 1,191.): 1! πιεαπ5 {πε τεβυπιρ!οη ΟΥ {Πε 
«ΏΘοά-πι8η» οἳ {Π6 ἕοτπιετ απ{ποτἰ(γ ἱπ {πε οονετπιεπἲ ἁπά τι]ετο!π» οἳ 
{πε ποτ]ά, απὰ αἶδο οἳ Ηἱ5 εἰετπαὶ οἷοτν, ἀπά ἵπ4! Ηἱ5 τογαἰ οἤςε αἱ 
τ1ε (Πτοπε ο) {Πε τἰσπΐ οἳ {πε Εαίπετ Πᾶ5 τεαςπεᾶ 1ἱ5 πἰοΠεβί ]ενεῖ, 
πιαπ!!οοίίηο {Πε Ππίοπε5ί αι!ποτἰϊν απὰ ρονψες οἳ {Πε Τ,οτἆ ος ΗΙ5 Ππππ8π 
πάίτε ονετ αἰ] {πίπος ἵπ πεανεπ, 6ατίη πα ππάετ {16 εατεπ. 

η {πε ρτᾶγετ (11) {πε ρταδε οςσεἴτ5: «καὶ ἐρχόμενον κρῖναι ζῶντας 
καὶ νεκρούς». Τπα5 {Ππετε ἰ5ς (εαεπίπο αροι! ]ε5Ώ5 (Πτίος ἀα5 ]αάσε 
οτ Κίπρ. 

Τπε δοη ἀπ| Ι,0ρο5 οἳ Ωοἷ, 5βαίεἷ αἱ [Πε τοπ! Παπά οἳ {Ππ6 
ΕαίΠπετοππάϊηορ απὰ σο-ετηίησ {πε ΟἨατες] 1.6, {Ππ6 Κκἰποάοπι οἳ Πεανεπ 
οὮ εατ(η; ΗΕ ρονετη5 Η15 (ΠατεΏ ἁαπα ]πάσες {Πε ποτἰᾶ πον, Όπε Πε 
ΝΗ] ο {παῖ {α||Υγ ας Κκῖπσ αἲ τΠε ἥπαὶ ]α1σεπιεπὲ νη Η15 {α|]} αα{πο- 
τιϊγ 1η Π6άνεη ἀπά εατίΠ, ΤῊς ἥπαὶ ασἰίοπ οἳ {παΐ εχρτεοοίοη οἳ {Πε 
νοτὶς ἀπά Πιησήοη οἳ ]ε6{5 (Πγος ν Ὀε {πε «ρατοποία» ἀπὰ {Πε 
Ππαὶ 1πάσεπιεπί οἳ {πε ποτ]α Ὀν Ηἰπι 45 {Πε Γ,οτὰ Ηἰπιβεῖξ ςαἰὰ το 
(αίαρ]85 {πε Πρ] ρτἰεοί (Μα{Ἡ 96,64). 

γν 1η {πε ἥπαὶ ]άσεπιεπί {Πε οιὈἠεσείνε τε]επιρέίοη αἶδο 15 σοπι- 
ρ]είεἆ απά σεπεταἰ]ν, {πε νΠποῖε τε]εεπιίπο νοτὶς ψηπίς]ι {πε Τ,οτἆ ἀπάετ- 
[οοἰς απα Ὀτοισ]ἵ ἵο απ επὰ Ὀν Ηἱ5 ἱπσατπαίίοη πὰ {Πε οἴπετ ρπ4565 
οἳ Ηἱ5 ψοτίς, Αἴίες {πε ]πάσεπιεπε ψἬεπ {Πε Ι,οτα Πας {π|η]]εᾶ ενετν 
τπίπσ, Πε ΝΗ] ἀεῖῖνεν αρ Ηἱβ βανεὰ Ρε[ϊενετβα απὰ «ἴΠπε Κἰπσάοπι [ο 
(οοὰ, ενεη {Πε ΕαἴΠετ» (1 Οοτ. 15,24) 1η οτᾶετ {ο »ς 5 ἱπ ἵΠΕε Ῥερίπ- 
πίηρ 50 αἶδο αἱ {πε επὰ «ἴπαὶ Οοἷ... αἰ] ἱπ αἰ» (1 Οοτ. 15,98). Τπι 
ἀςσοτάϊπρ ἵο Ῥεταρίοη {Πς Ῥε[ίενετο Πάνε ἴτοπι ΕΠε ρτοβεπὶ ρΠ456 οἳ 
11ΐ6 «τὰς οὐρανίους τῆς ζωῆς ἐλπίδας καὶ αἰωνίους ἐπαγγελίας τοῦ Κυρίου 
καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ» (16). 

Τι Έπε Ῥάςτάπιεπίατν οἳ Θεταρίοη {Π16τε 5 α ρτᾶγες ἴοτ {Πε 
(Πιιτε] (24) απὰ αἶθο ἴοτ {Πε Ῥίβορ, {Πε εἶετρν απ ρεορὶε (95) απ 
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εἰβεν]ίιετε {πε Οτο] ἰς τε[εττεᾶ ἵο ας «ἁγία καὶ μόνη καϑολικὴ Ἐ«- 
χλησία» (28). 

Πι αἰ! {π65ε, ΨΝε βὲὲ ἃπ επάεανουτ, εοποείουιβ Οτ ποῖ, ἵο ρτοδοπί 
{πε (Πατεμ 45 Ῥεἰοπρίηα ἴο (Πτίβς. Ίμπο {Πε (ΠπτοἬ ἰ5 τερατᾶεᾶ α5 α 
ἀῑνίπε απὰ Παπ1ὰπ οτσαπἰΖα!ίοη ψἨετε {πε «Ωοά-γ18η» (Πτίδε ἴ5 τιπἰίοά 
πατπιοπίοιοἰγ ψί(η αἰ] ΟἨτίβίίαπο 1π {Πε 5άτιε πΏγ, ρετπαρ5 α5 πη {Π6 
ῬΡετβοη οἳ (ΟΠτίβ! {Πε ἀῑνίπε απὰ Ππαπιᾶη παίητε ψετε ππἰ[εά. 

1η {πε (Πατοπ {Πε ἀῑνίπε απὰ {Πε Πππιαη ατε ]οἰπεᾶ πιγοί!ςα]]γ, 
{Πς 1πν]οίρ]ε ννί{ῃ {Πε νἰοίο]ε, {πε πεανεπὶν ψ{η {Πε οατίμ]γ ἰ.ε, {Π6 
«(οά-πιἁη» (ΟΠτίβ! πἰ{ {πε Οἰγἰσιίαπο; απὰ (Πεν ατε ]οίποα η 5ιιςη 
8 πιγβίίςα] Ῥαΐ τεὰ] ππἰίν {παὶ ΟἩτίο! 15 {πε Πεαᾶ πὰ {Ππ6ε (ΟΠτίδεαπο 
{πε πιεπιὈετο οἳ Ηἱ6 Ῥοάν. 

Ύπαβ 1η Θεγαρίοη ἀπά ἵπ ἵΠπε ρτάγετ (23) {πε νψοτἆ «(ΟΠατςἬ» ἱ5 
Γοἰ]οννεᾶὰ ὈΥγ {πε ροββ65δὶνε ρτοποπη «Σου» 1η τεἴετεποε ἴο σΘοὖ: 5ο, {Πε 
Οπατςη Ρεῖοπρ5 ἵο Ποά. Αἶδο, Οοἆ, 15 «κατοικῶν ἐν τῇ καϑολικῇ Ἐχ- 
χλησίαᾳ» (94). Οῃ ἴΠπε οἴπετ παπα {Πε Θασγαπιεπίατν τεῖετο αἶδο {ο {116 
Ππππιαη εἰεπιεπί «τοὺς λειτουργούς», {Πε Ῥίβπορ, {Πε οἶπες εἴετον ἀπά 
ρεορἰε αἰ] οἳ νΠποπι {τν ἴο Όεοοπις η {πε (ΟΠπιτςε «ζῶντες καὶ ἐκλεκτοὶ 
ἄνϑρωποι» (28). 

ΊΤπε ΟΠατς] 45 4 ἀῑνίπε απα Πππιάη οτγσ8πἰζα(οη 8πα 8 5ρ!τ1(πα] 
κἰπσοάοπι ψ85 ἱοιπάεά Ὀν (Πτίο!ς Ηἰπι5ε]ξ πὰ ποῖ Ὀγ πετ πιεπιὈετο: 
ἐΠετεῖοτε Πες ογἰσίη ἱπ Ππεανεηὶν ἀαπὰ απρετπαίιταῖὶ ποῖ εατίη]ν ἁπά 
παίπτα]. ἸΠαῖ 5 τααομῖ Ὀν {Πε Θετίρίατες απὰ 1 15 σοπῆηττιεᾶ-Ὀγ 
Πἰοίοτγ. 

Α]5ο τΠε (ΠατεἬ 5 σονετπεὰ Ιπνἰο]οίγ Ὀγ (οὰ (Η. Θρίτιτ) Μπο 5 
«κατοικῶν ἐν τῇ καϑολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ» (24) απὰ Νο 5ἰτεπρίπεπεὰ {πε 
Αροσί[ε5 απὰ {Πε εατἰγ ποτίκετ5 οἳ {πε σοβρεἰ 8πα πιᾶ΄ζε5ς ΠεΓ «στῦλον 
ταὶ ἑδραίωμα τῆς ἀληϑείας» ἀπά «ἴΠπε ραῖες οἳ Η4465 5πα]] ποῖ ρτεναῖ] 
ασαἰποΐ 1» (Μα[}. 16,18). 

Ί πε Οπατο ἰεασπες ἀῑνίπε {τιίἩ {ο {πε ρεορὶες, 5απςίΠες5 {ἰπ6 
(Ἡτίθεαπο πἰζη {πε Θαςταπιεπίὁ πὰ ]εαᾶβ εΠπεπὶ {ο 4 πιγβείσαί ππίοπ 
ντα ΟἨτίοι; αἶδο οὮε σονετη5 {Πεπὶ πα ἀῑτεςίς {Πεπὶ {ο εἴετπα] |1[ε 
απ Ῥοα!αάε απιοπρ «τοῖς ἁγίοις... ποοφήταις καὶ ἀποστόλοις» (36). 
Τππς {Πε ΟΠιγοἬ”5 αἰπι δ ἵο σπάποε πιὰη ἱπίετπαἰ]γ, ἴο σπάπρε Πίπι 
ἵτοπι 4 5ἰππετ, 50η οἳ Δάθπι, ἴο α ]15!1Π6ὰ απὰ 5ανεὰ 5οπ οἳ (Πο, ἀπά 
αἶοο ἴο τεβίοτε {Πε ἵππετ σοπιπιππίοη οἳ {Πε ετεάῖιτε ἴο Ἠί5 (τεβίοτ 
8π4 ἰο Ῥτίπο Ῥαεῖς σταάπα]]γ (ο ΟΘοἆ ἰη (Πτι ἵπε π]οῖς οἳ {α|]επ τιᾶπ- 
Κἰπά «συμμετρηϑήτωσαν τοῖς οὐρανίοις, συναριϑμήτωσαν τοῖς ἀγγέλοις» 
(91). Ίπε ΟπατοΏ {π|Η16 πες Γαποίίου {αιτη[α]]γ, απὰ 5Πε Ῥεβίον5 οὐ 
ποτ πιεπιρετο αἰ] {Πε πιεάπ5 {ος 5αἰναίίοπ πὰ οοτὀς ἴοτ αἰ] [Πεῖτ βρἰτί- 
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{1α| π6εᾶς5 (Πτοποποιῖ {Ππεῖτ ]ἶνεβ:; 5ο 51ε 15 ἱπάθεὰ {Πε ἴταε «πιοίπετ» 
(οἵ. Θαἰαι. 4,96) οἳ ἵπε {αἰεηῖι]. Τπε ΟΠατοΏ αἰνε5 {Πε ρταςε οἳ σΘοἆ 
{0 Ἠδτ πιεπιὈθτο α5 οἷπε ο {πε οπἰγ επαίοάίαπ οἳ ]αοΏΠοαίίοη ἀπά οἳ 
οαπςΗἰἰγίπο σταςε, απὰ αἶβο ἱ6 {Πε ατἰς οἳ βαἰναίίοη ψἨετε (οὰ σεζοη- 
εἶ]ε5 Η1πι5ε}ξ νη πι8π. 

Ίππο, η {16 Θαςταπιεπίατνγ οἳ ϑεταρίοη, Θοἆ 15 ἀἀάτεβδεὰ Ὀν {πε 
εεἰορταπί ου Ῥεπα]ξ οἳ {Πε πιεπιὈετο οἳ {πε ΟΠατοῖ {η {Ππ15 ψαγ: «παρα- 
καλοῦμεν ὑπὲρ πάντων ἀνϑρώπων τῆς ἐκκλησίας ταύτης᾽ πᾶσι καταλλάγηϑι, 
πᾶσι συγχώρησον, πᾶσιν ἄφεσιν ἁμαρτημάτων δός... ἐλέησον ἄνδρας καὶ 
γυναῖκας καὶ παιδία καὶ φάνηϑι ἐν πᾶσιν...» (24). 

1η {πε Θασγαπιεπίθτν οἳ Θεταρίοη {πε (ΟΠπτςἮ 15 σαἰ]εᾶ «μόνη» (28) 
απα (ἴετε ἶ5 {πε ἀεῆπίξς ατεἰςίε «ἣ» Ῥεῖοτε {11ε νοτἆ εοπατοη. Έπετε- 
οτε {Πε 146α {παΐ {πε ΟΠατε] 15 οπε 15 ρτ6βεπς. 

Τπε ςΠατςη ἴ5 οπε, Όεσαιδε {πε Ι,οτα [οππαάεα οπἰγ οηε ςΠατςΏ, 
Απ ποῖ π8πΥ {ο εχἰο! 1η ρατα]]ε]; 5ε 15 οπε ῬὈεσάαπδε οπε Π45 οπε 
πεαᾶ, οπε ορἰτίε, οπε Ῥοᾶν οἳ ΟΠηῖδί, οπε [αἰ{ πὰ τεαςπίπα, οπε {ΟΓΠΙ 
οἳ οονετηπιεπί, οπΕ ογἰσίη 8πά οπε Ρυτρο5ε. Α5 {Πε ΟΠπατεη 15 {πε 
ῬΡοάν οἳ (Πτἰβί ἁπὰ ΟΠτίβξ 15 οπε «πε βάπιε γεβίετἽνγ ἁπὶ ἰο-ἆὰν γεὰ 
απὰ ἴοι ενετ» (Ηεῦτ. 183,8) 5ο τπε ΟΠπτεη 15 οπε οπἰγ, ιπςπἁπσεαρὶε 
ἰη οαροίαπεοε ἵπγουρ] {Πε ἀαρὀ5 ἁπα ἁπιοπσοοί αἰ] ρεορίε5, πρ {ο {Ππ6ε επα 
οἳ {Π15 «ποτ[ά». 

Ῥετπαρ6ο ἵπε ἆεερετ τεάδοη ἴοτ {πε ππἰϊγ οἳ [πε ΟΠπτςἮ ]ϊ65 ἵπ {Πε 
πη1(Υ οἳ {πε Ἰτίη]ίν «{Πετε 15 οπε Ῥοᾶν, ἀπα οπε Θρίἰτί{ς, ενεη 45 ἀ15ο 
γε ν΄ετε ςαἰ]εᾶ 1π οπε Πορε οἳ γοας ςαἰ]ίπρ: οπε Γ,οτἆ, οπε {αἰί], οηε 
Βαρέίβπι, οηε σοἆ απὰ Εαίπετ οἳ αἰ], Νο 15 ονετ αἰ], ἁπἁ ΓΠτοποἮ 
αἰ], απα ἵπ αἰ» (Ερπε5. 4,4-6). 

Της ςΠατοή 15 οπε Όεσάιδε ἵΠπετε 5 ππὶϊν ἵπ {Πε Γαίίη. Ῥἰβοεπξετο 
τε επατασϊετίζε] 45 Πετεῖῖςβ απα {Π6γ ἴπ {16 ατε εις οἲ ἵτοπι {Πε Ῥοάγ οἳ 
ἴπε ΟΠπατςεὮ 45 ἀεσαγοἷ πιεπιὈετο |11κε {πε Ατίαπ5 αἲ {Πε {ἰπιε οἳ Θεταρίοπ. 

Τε ΟΠπτοἬ 15 οπε ἁπ4 (Π6τε ἱ5 ππἰΐν η σονεγηπιεπῖ: αἰ] πανε ἴο 
θιὈπι1ξ {ο {Πε σαποπίςα] οοοἰεβιαβεςα] απ{ποτἰείες, οἰπετννίοε {Πεγ ατε 
ευς οὔ ἴτοπι {Πε Ῥοάγ οἳ {πε ΟΠατο 45 αεΠἰθπια[ίςς, ας Παρρεποᾶ ο 
{πὰ Με]είίαπ5 πεὰτ {Πε {ἶπις οἳ Θεταρίοπ (5εε οἴ. 1). Θο, Οοἆἷ ἱ5 αοἰςεά 
ἴο {πε ΟΠπατε} οἳ Βεταρίοη ρεπαἰπε (Πτἰβίαη {οςίκ: «κτῆσαι λαὸν χαὶ 
ἔν τῇ πόλει ταύτῃ, κτῆσαι ποίμνιον γνήσιον» (90). 

Α]5ο ἴπ {πε Θαςταπιεπίάατν οἳ Φεταρίοη {Πε (ΠπτςὮ 15 σα]]εᾶ «ἁγία». 
Της (ΟΠητοΏ ἰς Πο]γ η πετβε]ξ α5 Ρείπα οἳ ἀῑνίπε οτἰσίη, α ποὶγ ρον 
πανῖηρ 85 Ποαά, ΟΠγίθι, απὰ α5 σιἰάε, {πε Ηοἰν 9ρίτϊε; {πετεῖοτε οπ6 
15 ππἰ(εά ννί{η {Πε πιοοῖ πΠοῖγ Ωοἆ. Α]5ο 5ο”ε ἱ6 Ποῖν Ρεσάαπ5ε Πες π1επ]- 
Ῥετ5 ατε Πο]γ, 5απεεΠεὰ ὈΥ {Πε ]αοεϊεαίοπ ἀπὰ βαπείἰϊγίης ρτᾶςε οἳ 
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Οοὰ, ΎγΠπο 15 «ἡ πηγὴ πάσης χάριτος» (1), πανίπο ραί ος (Ἡτίοί ἵπ Βα- 
Ρ{5πι. Α]5ο πετ [απείίοη ἀπά ρπτρο5ὲ ἱ5 {Πε «ρετ[εςίίπα οἳ {Π6 5αἰπί5... 
ππίο {Πε Ῥαἰ]άίπα πρ οἳ {πε Ῥοὰν οἳ ΟΠτίο!» (Ερπ65. 4,19) ἁπά {πετε- 
ἴοτε {16 τ6βἰοταζίοη οἳ Ππο]{πεβ5 απα οτἰρίπα] τἰσπίεοπθπεο5 (ο αἷ] πιαπ- 
Κἰπά «ὅλοι ἐκλεκτοὶ καὶ ἅγιοι γενέσϑωσαν» (91). Εοτ (Παΐ ρατροοὲ ο}ο 
1565 Πο]γ πιεᾶπο ἰ.ε. {πε ἀἰνίπε [εασηίπα «εὐλογίαν γνώσεως» (98), {Πε 
ἀῑνίπε στᾶεε, {πε ποῖγ Ῥ8ςτ8Π1Επ{5 «εὐλογίαν τῶν... μαρτυρίων» (98). 
Ηεπςε (Ἠτῖο! «]ονεᾶ {Πε εἰπιτοῖι, απα σάνε Πίπιοε]ξ τρ ἴοτ ἱί; ἔπα{ Πε 
πι]οπΐ βαπς!ῖΐν ἰϊ, Πανίπα εἰεαπεεᾶ ΙΓ Ὀν τπε ψαθμίπα οἳ ψϑίετ πίῃ 
{Πε ννοτἆ, {π4α{ Πε πιϊσ]ΐ ρτοβεπί {Πε εΠπιτο (ο Πίπι5ε]ξ α σ]οτίοιι5 
επατςἬ, ποῖ πανίηα οροῖ οτ ψτπἱκίε οἵ απγ ος (Πίησ; Ῥα{ {Παὲ ἰί 
5ποα]ά Ὀε ποῖν απὰ ψιίποιῖ Ὀ]επιίβη» (Ερπες. 5,95-9Τ). 

Πι {πε Θαςσταπιεπίάτν οἳ ϑεταρίοηυ {Πε (Πιτεη ἰς ςα]]οᾶ αἶδο «χα- 
ϑολική». 

ΊΤπε (πατε ἶβ σατπο]ίς Ῥεσάποε οἷε 6 πἰάεορτεαᾶ ἰπ {Πε νοτἰά 
νιίποιις Ι1πι1{5 οἳ «{πιε ἁπα 5ρᾶς6» 1π οτἦετ ἴο σοπνετἲ {Πε πποῖε οἳ 
πιαπἱίπα ἴο ΟΠτίοϊ. ΈΤπε ΟΠατςη οἳ {πε Νεν Γοβίάπιεπί Π45 α σαἴπο]ϊς 
Εειπιεπίςα] εΠαταςίετ 1π ςοπιρατίβοη ψ1{ {Πε πα[ἰοπα]--]εψἰ5] σΠᾶτᾶ- 
εἴετ οἳ {πε Οἰά Γεβίάπιεπί: {115 {Πε Ι,οτἆ 5επῖ ΗΙ15 ἀῑδείρ]ε5 ἵο ρτεας}ι 
{πε Ωοορεἰί πος οπἰν {ο Ιβταείϊίε5 Ὀπ{ {ο {πε ψοὶς νοτἰά ἀπά το ενετγ 
πϑίίοπ. 9ο, ϑεταρίοη Πανίηρ Ῥεῖοτε Πίπι {Ππαΐ τεα]ϊζν αἀοἷςβ (αοὰ σεπε- 
τα]]γ ἵπ πί5 ρταγετ (90) ἴοτ {πε σοπνετϑίοπ οἳ ρεορὶε «πρὸς σὲ ἐκλυσάτω 
τὰς ψυχὰς Θεέ...» απα εβρεοία]]ν ἴοτ {Πε σοπνετοίοη οἳ ρεορὶε ἵπ Π15 
ἀίοσεὁε «χτῆσαι λαὸν καὶ ἔν τῇ πόλει ταύτῃ, κτῆσαι ποίμνιον γνήσιον». 

Ύπε ΟπατεοἬ ἰ5 σα(πο]ϊς αἶβο, η Πετ οττποάοχγ ονετ αραἰποί {Πε 
πετείίςὁ απὰ οοεμἰοπιαίίςα. {π {Πε εατἰγ ρετἰοᾶ οἳ ΟΠτἰβ(ἰαπἰίγ οενεταἰ 
πετείίσα] απὰ οςηἰδπιαίίς σοπιπιιιπἰζίες Όεσαπ (ο Όε οτπιεᾶ ἀρᾶτί {τοπι 
{Πε ΟπατοἬ, ἕπα5 τπ6 οπε ἴταε ΟΠπτςὮ ψα5 οαἰ]εἆ σαίπο]ϊς 1} {Πε 5επςε 
οἳ οτίποάοκ. Νοῖΐ οπἰν {Πε ψνἨοὶε Οππτομ, Ρα! ἀαἶδο {πε ]οςαὶ ΟΠατοΠε5 
οτ σοπιπιππἰ(ε5 ([οτ εχαπιρὶε ἰη Θπιγτηα), Ύετε ςαἰ]εά σαίΠπο]ϊς ἱπ {Πε 
βεποε οἳ οτέποάοχ Όεσάπδε {πεγ Παὰ {16 οάπιε Ιαι{η απὰ σονετηπιεπί 85 
επε πἨοὶε Οπτςμ. 8ο, η {πε «πιατίγτάοπι» οἳ 8{. Ρο[γσᾶτρ οἳ ΘΩ1Υτ- 
πα 41 γε τεαᾷ «ἢ ἐν Σμύρνῃ καϑολικὴ ᾿Εκκλησίᾳ» 1.ε. ἴΠπε οτἴποάοκ 
(ἩΠατοἬ οἳ Θπιγτπα ονετ αραἰποί {116 Πετείίςο. 

Θεταρίοη 6Εεπ15 ο 15ε {ΠΕ ἵετπι «χαϑολικὴ» ἀΌους {πε (Ππατε], 
πίῃ {πε Έπο πιεαπίπσ. 

Ἰ πο με πδος 1 πἰ( τείετεπος ο {Πε [οσα] ΟΠυτοὮ οἳ Πίο ἆῑοσεδε 
ἵπ ογάετ ο ἀῑδεπριίθη ἰς ἴτοπι ἵπε Πετε(ῖςαί απὰ 5οπἰοπια[ίς 11κο {πε 


141, 16,9 Ῥ. Οτ. δ.104 ]α. 
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Ατίαπο απᾶ ῬΡπεππιαίοπιαςηί οτ [πε Μαπίεπεες πο ψετε ἀἰδίιιτρίηρ Πἰ5 
ἀἴοσοοε α οτεὰῖ ἆεα], α5 ψε τ1αγ ἀ55ππιε ἵτοπι {Πε ερἰβί65 οἳ Θί. Αεπα- 
πϑοίτι5 ἵο Πῖπι, ἁπά {τοπι "15 ψοτἰς αραἰποί {Πε Μαπίςπεεβ. Θο, π {Πε 
ρτάγετ (99) ἴοτ {116 {τιἰίΐα]πο55 Πε τεῖετβ [ο {16 σα{πο]ϊς Οπιιτοῖ π οὐ”: 
ποςίίοη πίτπ {πε «π]ποῖε |4π4» οὈν!οιοὶν οἳ ΤἨπιαῖς. Πετε {16 «πᾶσα 
γῆ» 1π {5 σοπίεχί πιεαπβ: αἰ] {πε Πε]ά» απὰ οπ]Εναϊεἆ ]8πά. 

Αἰ5ο, ϑεταρίοη "565 {Πε ἐεγπι «ςαἴΠπο]ϊς» 1π τεΐετεπςε ἴο {πε πΠποῖς 
Οπατοῖ, 45 ἰ! Ρεσοπι6ς οὈνίου5 ἱπ {πε ρτάγετ (24) νετε (ο 15 τερᾶτ- 
ἆοἆ α5 «κατοικῶν ἐν τῇ καϑολικῇ ᾿Εχχλησίᾳ» οὈνίουδίγ πιεαπίπα {116 
εσὐπιεπίςαί ΟΠπατε]. 

ἸΠπετεῖοτε {116 ααα]!ν οἳ {πε ΟΠατοὮ ἃς «σαἴποἰϊς» 1η {Πε 5επ5ὲ οἳ 
{πε ]οςαἰ οτ(ποάοχ ΟΠατςΏ, ἱ5 σοππεςίεἆ ]ορίςα]]ν νη {ἰπε ηπα]!ϊν οἳ 
επε (ΠατοὮ 85 «οπ6»: {Ππαΐ 15 4 Ππιβϊοτίςαί εχρτεοοίοη οἳ {πε ππἰ(ν οἳ 
{Πε ΟΠπατεοἮ. 

Ίπε ροοἰ{ἰοη οἳ {πε εἴετον ἱἵπ {πε ΟΠατςΏ, 45 1 ἀρΡ68τ5 ἴπ {Πε 
Θαςταπιεπίθτν οἳ Θεταρίοη, Π85 Όξεη τγεῖεττεἷ {ο ἱπ {Πε ρτεςεάίησ εΠᾶ- 
Ρίετο, 50 {αΓ 45 ΝΕ σθπ ἀεάπςε ΙΕ. 

Τη {Πε Θαςταπιεπίθτγ οἳ Θεταρίοη ἀρᾶατί {τοπ {Πε {πεοἰορίςαἰ 1468 
οἳ τ"Ε βεεοπᾶ «ρατοιβία» απὰ {Π16 |αάσεπιεπἲ οἳ {πε Ιἰνίηα απὰ ἆερας- 
τοἆ, τπετε 15 {πε 1464 οἳ {ΠΕ τ6δαττεσἴίοπ οἳ της Ῥοάγ: 

ἸΤππ6 ἵπ {πε ρτᾶγετ (18) νε τεαῖ: «... τὸ δὲ σῶμα ἀνάστησον ἓν ᾗ 
ὥρισας ἡμέρᾳ κατὰ τὰς ἀψευδεῖς σου ἐπαγγελίας, ἵνα καὶ τὰς κατ᾽ ἀξίαν 
αὐτῷ κληρονομίας ἀποδῷς ἐν ταῖς ἁγίαις σου νομαῖς». 

ΤΠπετεῖοτε αἲ {116 5εσοπὰ «ρατοιοία», {16 ςοπιπιοη τεβηττεςίίοπ οἳ 
αἰ] ζπε ἀερατίεά ΝΙ|] {αἷκε ρίαςε: {Πε Ῥοάίες π1} Ῥε ]οίπεᾷ πίη {Πε 
5οι[5 11 ογἶετ ἴο τεςεῖνε {ΠΕ τενατ᾽ οτ ρυπἰ5ηπιεπὲ πἨίςη ψη]]} Ρο 
αἰἰτἰρπτεά ἵο ὈοίΠ {πε Ῥοάγ απὰ οοπὶ ἰπη Ῥοΐη οἳ νΠῖς]η πιὰπ Π45 ἆοπο 
σοοᾶ ος εν!ἰ], Α]5ο, {ΙΕ ΙΙγίησ αἱ {πε οεσοπα σοπιίπο ψ]] ποῖ ἀἷε, Ῥαέ 
τπεῖτ Ῥοά]ς5 ψή]] σπάπσε ἁπα Όξεσοιις 5ρἰτί{ια] απα ἱποοτγιρίὈίε, οἰπιί- 
]4τ (ο ἵΠπο5ε οἳ {16 τίβεπ, 

Δοζαα]]γ, {πε 14εὰα ψ]ις] ν5 Εοπππ1οπ ἀπ1οπηρ {Πε Ρ]Πατίβεος απα 
πε ρεορὶε αἲ {Πε Ππιε οἳ ]6515, Να5 {Π4{ {Πε τεσπττεσίίοη οἳ {πε Ῥοάν 
νοπ]ά.ζαἰκε ρ]αςε οη]γ απιοηα {Πε τἰσπίεοι5 Ἤετεαβ (Πε ϑαάάπσεςς 
15εἆ 0 5ὰγ «(Π1ετε 15 πο το5ττες!οη» (Ματ|ς 19,18, 1,ας. 90,91, Αετ5 
23,8). Βαξ Βεταρίοη {οί]ον5 {Πε {εαςπίπα οἳ {πε ]Ι,οτἆ «... κατὰ τὰς 
ἀψευδεῖς σου ἐπαγγελίας» (18) απὰ οἳ {3ε Νεν; Ἰοθίαπιεπἲ απὰ {116 ἴτα- 
αῑξίοη οἳ {πε ΟΠατςΏ, 

Ίπε εἰάαιος «Ι ]οοὶς ἴοτ {πε τεοιττεοίίοη οἳ {Πε ἆεαά» νἰς] Π85 
Όξεη ἱπε]πάοά 1π {Πε ετεοᾶβ, απὰ {Πε 1άεα οἳ ψ]πϊο]ι 5 ρτεβεπί η βετα- 
Ρίοη, σοπβΏζαϊο5 αἶβο {11ε [αϊε]1 οἳ {πε Δροσίοἰϊς Εαἴπετβ απᾶ {πε Δρο- 
Ιορἰο{5 εβροςία]]ν ψεη {ΠΕΥ (πτποᾶ αραἰποί {πε Πετείῖςς. 
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Ίππς αἱ {16 βεσοπὰ οοπιίπο οἳ Ἐπε Τ,οτἆ αἲ! {Πε ἀεαᾶ π]] »ς ταἰθοά 
ἱποοτγιρείρ]ς, Ὀν {πε ἀῑνίηε οπιπἰροίεποε, απὰ {πε ΙΙνίπηο πὶ]] σπαπσε 
{Πεῖτ Ῥοάϊες ἁπὰά 6ο {Ππεγ πί]] Ρε σαίπετοῖ Ῥθῖοτε {Πε ἐγίρηπα] οἳ 
Οπτίος. 

Α.νετγ {απιί]]ᾶτ οχρεοβοίοη ἰπ {Πε Θαςταπιεπίατν οἳ Θεταρίοη ἶ5 
{παΐ οἳ «ζωὴ» απὰ 1Ε ἱς τεῖεττεά [ο πἰ(η νατίοπο πιεθηίπηος, 8πα ἱ5 
ἀἰζαςΠεὰ {ο νατίοιι5 14685. Βαϊ 1! βεεπι5 {Π4αΐ {ΠΕ πιοβς ἰπιροτίαπξ { ἱ5 
εοππες!οη πἰ{Ἤ εἰετηαὶ ]1[ε α5 {! οζσσΏτο, ἴοτ εχαπιρὶς, η {16 ρταγετ 
(10) νο] 5ρεαίςς αροιῖ {Πε πορε οἳ ποανεπὶν ]1ϊο. 

Ῥεα{Π 15 {πε ςσοπιπιοη επὰ οἳ αἰ] πιεπη 45 «πν]αΐ πιᾶπ ἶο πε {Π4Ε 
οπα]] Ιῖνε ἁπὰ ποῖ 5ὲε ἆεαίη» (Ροαἰπι 89,48): ἱϊ ἶς α ππἰνετοαί ρπεπο- 
ΠΙΕΠΟΠ. 

Ῥεαῖ; 15 (Πε τεβαῖξ οἳ οἷα απὰ εβρεςία]]ν οἳ οτρίπα] οἷπ, 45 Οοἆ 
«ϑάνατον οὗ ἐποίησεν» ὈῬαΐ «ἔχτισε τὸν ἄνϑρωπον ἐν ἀφϑαρσίᾳ». 1 ἴ6 {π6 
τ65α]ξ οἳ πιᾶπ᾽5 {τες πη]], «Γπτοιρ] οπε πι8π οἷπ επίετεά ἱπίο {16 νοτἰά 
8πὰ ἀεαίη {ΠπτοιρἬ 5ἷπ; απὰ 5ο ἆεαῖ ρα5βεἷ ἱπίο αἰ] οἰπποᾶ» (Κοπι. 
δ. 132). 

Βαῖ {πε ΟΠτἰβείαπ νο Ῥε[ίενες {π4α{ σοἆ 15 «ὃ ζωῆς καὶ ϑανάτου 
τὴν ἐξουσίαν ἔχων» (18) απὰ «ζωογονῶν», «τὴν ψυχήν, τὸ πνεῦμα ἆνα- 
παύων ἐν τόποις χλόης» (18) ἄοες ποῖ {οὰατ ἀδαί ἀ5 4 ϑπρετίοτ ροννεγ 
νιςΠ Π||5 πίπι νί(η {εατ απὰ ἴεττοτ; Ὀπί Ῥε[ῖενες ΙΕ ο {πε τε]εσίίοη οἳ 
{Πε πιαζετία] απὰ σοτταρΗὈ[ε νεοςσεῖ {.ε. επε Ῥοάνγ απα {Πε εσοπιρἰεζίοπ 
οἳ εἰετηαῖ 116 ἵπ ΟἩτίο! νἨςη Πᾶα5 αἰτεαάν Όεσιιη ΟοὪ εαΓ{Ἤ. 

Ίπα5, Της ΟΠπηδείἁη ἆοςς ποῖ {τν {ο ἀνοία ἆεαίη Όπῖ πε εοπἴτοπί5 
1Ε ΝΗ σοστᾶσε, οἰπτἰοίΐαη ἵταπητἰ]]ν απα ρ6ἀςε τεσατάϊπσ 1{ ἀ5 {Π6 
βαςτἰπεε ὈΥγ πἨίςῃ πε σοες ἵπίο ἱπιπιοτία]!(ν, εἰετηαἰ |1[ε απα Ῥεαί!{π4ε 
π6Εατ ΠΘοἆ «ἐν τόποις χλόης, ἐν ταμείοις ἀναπαύσεως μετὰ ᾿Δβραὰμ καὶ 
᾿Ισαἀκ καὶ Ἰακὼβ καὶ πάντων τῶν ἁγίων...» (18). 

Εἰπά]]ν Ὀν {Πε σοπιπιοη τεθηττεςἰίοη απὰ {πε ἥπαὶ ]αάσεπιεπί 
«ἴπε 1451 επεπ1Υν (Παΐ οπα]] »ε αΡο[ίοπεά ἱ5 ἆεαίη» (Κοπι. 15,96). 

Τπετεῖοτε αἱ {Πε ρῃγοῖςαί ἆεαίη οἳ πιᾶπ {πε οοτταρερ]ε ἁπὰ πιαῖε- 
ταί Ῥοάν 15 σοτταρίεᾷ απὰ ἀῑβοο[ϊνεά: πιεαηννηί]ε {Πε 5ρίτίϊπα], ἵπεοτ- 
ταρεΡ]6 απὰ ἱπιπιοτία] οι] 15 ἰπάρεὰ ρατί]ν Ῥοΐοτε ἵΠε βεσοπὰ «ράτοι- 
οἷα» απὰ {Πε σοπιπιοη τοβαττες(ίοπ ψπεπ {Πε οοπ] πἠ|] Ρε ]οἰπεὰ πίη 
{ΠΕ τἰοεά ροάν. Έπεπ {πε ἥπαὶ ἁπὰ σεπεταὶ ]πάθεπιεπ! ||] [αΚκε ρῖαςε 
ἀπά {Πε επὰ οἳ {16 ποτ]ᾶ ἁπὰ εἴετηαἰ |1{ε πἠ]] {ο]]ον; ἴοτ [ας (Πτίβεαπ5 
«ἐν ταῖς ἁγίαις νομαῖς (οἱ σοὖ») (18). 
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᾿Αριϑ. 500 
11 Ἔν Αἰγίνῃ τὴν 20 Ιουνίου 1841 


Πρὸς τὴν Β. Διοίκησιν ᾿Αττικῆς. 


ἘΞ ὅτου ἐχληοώϑην τὴν πνευματιχὴν Λιοίκησιν τῆς ἐπαρχίας ταύτης 
Αἰγίνης, εὗρον ἐλϑὼν καὶ μίαν ᾿Εκχλησίαν ἐντὸς τῆς πόλεως ἐπ᾽ ὀνόματι 
τοῦ Αγίου Νικολάου τιµωμένην καὶ ἰδίως τῶν Ψαῤῥιανῶν ἐπωνομαζομέ- 
γην. Περὶ ταύτης πληροφορίας ζητήσας ἔμαϑον, ὅτι παρεχωρήϑη ἢ δηϑεῖσα 
"Εκκλησία εἷς τοὺς προσφυγόντας ἸῬαῤδιανούς, μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς πατρί- 
δος τῶν, παρὰ τῆς Κυβερνήσεως τῆς τότε ἐποχῆς, διὰ νὰ ἐκκλησιάζωνται 
εἷς ταύτην, ἕως οὗ εἰς Αἴγιναν οὗτοι διαμείνωσι. ᾿Επειδὴ ἄστεγος καὶ ἄνε- 
πισχεύαστος τότε ὑπῆρχεν, ἐπιδιορϑώϑη διὰ συνδρομῶν καὶ αὐτῶν τῶν 
Ψαῤῥιανῶν καὶ ἄλλων προσέτι χριστιανῶν. Ταῦτα πληροφορηϑείς, ἀφῆκα 
τὸ πρᾶγμα [ὧς εἶχε] καὶ οὕτω διαμένει ἕως τῆς σήμερον. 

Περιστρέφεται ἤδη ὃ ὄγδοος χρόνος, ἀπὸ τοῦ καιροῦ τῆς ἐνταῦϑα 
ἐλεύσεώς μου καὶ αἴφνης, κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ τρέχοντος μηνός, ἠκούσαμεν 
κηρυττομένην εἷς δημοπρασίαν τὴν ᾿Εκκλησίαν ταύτην, ὧς κτῆμα ἴδιωτι- 
κόν, τὸ περὶ ταύτην γήπεδον καὶ τὰ ἐπὶ τοῦτο οἰκήματα ἀνήχοντα πάντα 
εἷς ταύτην, παρὰ τοῦ χλητῆρος τοῦ Εἰρηνοδικείου Αἰγίνης ᾿Αντωνίου Φω- 
λεροῦ τοῦ καὶ δημοσίου κήρυχος εἷς μόνας τὰς ἐϑνικὰς τῶν πρυσόϑρηιᾷ ἔνοι- 
κιάσεις. 

Εὐϑύς, ἄνευ στιγμιαίας ἀναβολῆς, εἰδοποίησα περὶ τοῦ δημοπρατουµέ- 
γου τούτου ἐκκλησιαστικοῦ πράγματος τὴν Δημοτικὴν ᾽Αρχήν, ἐμφανίσας 
εἰς ταύτην καὶ τό, περὶ τοῦ ἀντιχειμένου τούτου τὸ Β. Διάταγμα τῆς. 3 
᾿Απριλίου (8: Μαΐου) 1838...1 εἲς τὴν πρὸς τοὺς Νομάρχας ὕπ᾽ ἀριϑ. 5191. 
᾿Εγκύκλιον τῆς ἐπὶ τῶν ᾿Εχχλ. κ.τ.λ. Βασιλικῆς Γραμ., ἀλλ᾽ ἣ Δημοτικὴ 
᾿Αυχὴ οὐδένα λόγον περὶ τούτου ποιησαμένη, ἔμεινεν ἀμέριμνος. χαὶ -ἆδιά- 
φορος ϑεατής, ὥστε ἣ δημοπρασία ἐπροώδευσεν, ἐτελείωσε χαὶ κατεκυρώϑη 
εἷς τὸν πλειοδοτήσαντα καὶ ἐγένοντο καὶ τῆς πωλήσεως τὰ συμβόλαια. - 

᾿Ενταῦϑα ὅμως πρόκειται λόγος νὰ φανερώσω εἷς τὴν Β. ταύτην Διοί- 


(") Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 64 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 
18. Ἔν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει χενόν. 
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Χησιν, τί εἶνε ἐκεῖνος, ὅστις τὸ διχαίωµα τῆς ἰδιοχτησίας λαβών, διέταξε 
τὴν διὰ δημοπρασίας ἐκποίησιν, καὶ ἐπί τινι στηρίζουν τὸ δικαίωμα τοῦτο. 
Καὶ περὶ μὲν τοῦ πρώτου, λέγω, ὅτι λέγεταί τις ἱερομόναχος Παρϑένιος 
ὀνομαζόμενος ᾿Αρχιμανδρίτης, ὅστις, ἀποϑανὼν ἓν Κυρίῳ πρὸ χρόνων, 
κατέλιπε τὰ κατ᾽ αὐτὸν εἷς χληρονόμους, καὶ οὗτοι, δι᾽ ἐπίτηδες σταλέντος 
πληρεξουσίου, ἐνήργησαν τὴν δημοπρασίαν, περὶ δὲ τοῦ δευτέρου, οὐδὲν 
ἄλλο, καϑ᾽ ὅλας τὰς περιπλανήσεις µου, ἠδυνήϑην νὰ μάϑω, ἐκτός, ὅτι ὑπάρ- 
χουσι ἰδιοχτησίας ἔγγραφα. Γλήν, ὅπως ποτὲ καὶ ἂν εἶναι, τὸ ἱερὸν τοῦτο 
κτῆμα οὐδὲν προσὸν φέρει ὣς ἰδιόκτητον, κατὰ τοὺς ὅρους οὓς διαλαµβά- 
γονται εἷς τὸ μνημονευϑὲν διάταγμα καὶ εἷς τὴν ἐγκύκλιον, μάλιστα ὅλον 
τὸ ἐναντίον, δηλ. : οὐδεὶς ὁμολογεῖται, ὅτι ὑπῆρξε μόνος κτήτωρ καὶ ϑεμε- 
λιωτὴς τῆς ᾿Εκκλησίας ταύτης, ἀλλ᾽ οὐδ᾽ ἥ ἀνοιχοδόμησις ἐγένετο διὰ συν- 
δρομῆς πολλῶν χριστιανῶν, ὡς ἐῤῥδέϑη. Καϑὼς καὶ τὰ περὶ τῆς ᾿Εχχκλησίας 
οἰκήματα ἐκτίσϑησαν διὰ συνδρομῶν πολλῶν χριστιανῶν᾽ ὅτι ἢ διεύϑυνσις 
ταύτης, κατὰ μὲν τὸ πνευματικόν, ἐνεργεῖται παρὰ τοῦ ᾿Αρχιερέως, κατὰ δὲ 
τὸ οἰκονομικόν, παρ᾽ ἐπιτρόπων, καὶ ὅτι οὖσα πάντοτε εἷς δημοσίαν καὶ 
κοινὴν χρῆσιν, ποτὲ δὲν μετέβη εἷς ἰδιωτικήν. 

Ταῦτα, ὥς ἀληϑείας ἀναντιρρήτους ἀναφέρω εἷς τὴν Β΄. ταύτην Διοί- 
χησιν, εἷς ἣν ἐναπόχειται νὰ διατάξῃ τὰ εἰχότα, καὶ δυνατὸν συντόμως τε 
καὶ ταχέως, διὰ νὰ μὴ προχωρήσωσιν οἵ νέοι ἀγορασταὶ εἰς νέας ἐπὶ τοῦ 
κτήματος ἐπιχρήσεις, μὲ ὅλον ὅπου ἐγράψαμεν κατὰ τὰς κ΄ τοῦ τρέχοντος 
εἷς τὴν ὑποδιοίχκησιν Μεγαρίδος, ἀλλὰ βλέποντες τὴν βραδύτητα κατὰ χρέος 
ἀναφέραμεν καὶ πρὸς ὑμᾶς. Καὶ μένομεν μὲ τὴν προσήκουσαν ὑπόληψιν. 

στ΄. 
Βασίλειον τῆς Ελλάδος. 
Πρὸς τὸν Βασιλικὸν “Ὑποδιοικητὴν Μεγαρίδος. 


Τὸ συμβούλιον τῆς ἐν Σαλαμῖνι διατηρουμένης ᾿[ερᾶς Μονῆς τῆς Φα- 
νερωμένης 9 διηύϑυνε πρὸς ἡμᾶς, κατὰ τὴν 8 τοῦ ἤδη μεσοῦντος, ἀναφοράν, 
μεϑ᾽ ἧς καὶ τὸν ὑπολογισμὸν τοῦ ἔτους 1831, κατὰ τὴν νομοϑετηϑεῖσαν τά- 
ξιν, ὁμοῦ καὶ τὰ ληψοδοσίας διχαιολογητικὰ ἔγγραφα. 

᾿Επεξεργασϑέντες ἡμεῖς ταῦτα μετὰ τῆς δυνατῆς ἀκριβείας παρετηρή- 
σαμεν, ὅτι, μόλον. ὁποῦ ἢ διαχείρισις ἐγένετο μετὰ τῆς ὅσον ἔνεστιν οἴχονο- 
μίας, τὸ ποσὸν ὅμως τῶν ἐξόδων ἀνέβη εἷς δραχμὰς χιλιάδας ἔνδεχα: καὶ δια- 
κοσίας ἑξήκοντα πέντε, καὶ λεπτὰ πεντήκοντα καὶ ὀκτώ, ἄριϑ: 11,265: λ.: 58, 


19. Μονὴ Φανερωμένης, κειμένη εἰς τὴν ἔναντι τῆς περιοχῆς Μεγάρων (ϑέσις 
Μεγάλο Πεῦκο) ἀκτὴν τῆς νήσου Σαλαμῖνος, ἐκτίσθη ὑπὸ τοῦ ὁσίως βιώσαντος 
ἁγίου Λαυρεντίου: περιέχει ϑαυματουργὸν εἰκόνα τῆς Θεομήτορος. Ὃ Ναὸς αὐτῆς 
εἶναι εἰκονογραφημένος δι’ ἱστορημάτων τοῦ ια΄ αἰῶνος. Ἡ παρὰ τὴν Μονὴν πε- 
ριοχὴ ὑπῆρξε καὶ προσωρινὸς ναύσταϑμος τοῦ νεοσυστάτου “Ἑλληνικοῦ Κράτους. 
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τὸ δὲ ἐχ τῶν προσόδων, εἷς δραχμὰς χιλιάδας δέκα καὶ τρεῖς, καὶ διακοσίας 
ὀγδοήκοντα καὶ δύο, καὶ λεπτὰ τριάκοντα καὶ ἕξ, ἀριϑ: 18,282: λ: 86. 
Γενομένης ὅμως Κύριε! προσεχτικῆς παρατηοήσεως ϑέλει εὑρεϑῆ, ὅτι τὰ 
διὰ τὰ ποίμνια ἔξοδα εἷς μισϑωτοὺς καὶ ἐργάτας ἀποτελοῦσι τὸ πλεῖστον 
μέρος τῶν ῥηϑέντων ἐξόδων, μὲ τὸ νὰ εἶναι βαρέα καὶ ὑπέρογκα, προστεϑει- 
μένων καὶ τῶν πληοωμῶν διὰ τὸ χόρτον εἷς βοσκὴν ὥστε, εἴμεθα γνώμης 
ϑεωρουμένων τῶν ποιμνίων ἀποσπασμένως τῶν λοιπῶν κτημάτων, ὕπερτε- 
ροῦσι τῶν ἐσόδων τὰ ἔξοδα. 

᾿Ἐν τῇ πρὸς ἡμᾶς ἀναφορᾷ τοῦ Συμβουλίου (ἧς ἀντίγραφον ἐπισυνά- 
πτομεν) ἀναφέρονται μικραί τινες ποσότητες σποράδην ἐν τῷ ᾿Ισολογισμῷ 
διαχείμεναι, εἷς τροφὴν τοῦ προσωπιχοῦ τῶν πατέρων τῆς Μονῆς, εἰς ἐλεη- 
μοσύνας κ: λι: Δρ: 86: λ: 14, ἄνευ ἀποδεικτικῶν. Εὕρομεν ἔτι καὶ δραχμὰς 6: 
εἷς ἐπιδιόρϑωσιν ἑνὸς στατῆρος, κατὰ τὴν Ί Αὐγούστου, καὶ ταύτας ἄνευ 
ἀποδειχτικῶν, καὶ γίνονται συναπτόμεναι δρχ.: 92: λ: 14, περὶ δὲ τὰ τέλη 
Δεχεμβοίου, σημείωσιν εἷς τὴν 8 σελίδα δραχμῶν ΤΟ: εἷς ἔκταχτα ἔξοδα τοῦ 
ἡγουμένου. Περὶ τούτων, ὣς ἐκ συμπεράσματος λέγοιιεν, ὅτι ἴσως ἀνήκου- 
σιν εἷς ἔξοδα διαφόρων ἀποδημήσεων καὶ μεταβάσεων τοῦ ἡγουμένου 
δι᾽ ὑπηρεσίαν τῆς Μονῆς, καϑ᾽ ὅλον τὸ ἔτος, ὥστε τὰ ἀναποδείχτως ὑπάρ- 
χοντα ἔξοδα εἶναι δρχ.: 102 καὶ λ: 14. 

Ὃ ἆρ. τῶν ἰποδεικτικῶν ἄρχεται ἐκ τοῦ ἀριϑμοῦ 1: καὶ λήγει εἰς 91: 
᾿Επίσης, εἲς τε τὰς ὑπαγομένας ποσότητας χαρτοσήμου καὶ τὰς μὴ ὕπαγο- 
μένας, εἷς τὰς ὑπαγομένας ὅμως εἷς χαρτόσημον, ἐπεριάφϑη (οἰς), δι᾽ ἕλλει- 
ψυν τοιούτου, ὃ εἷς ἀξίας ἀναλογούμενος, ἐνσφράγιστος χάρτης. 

Πρὸς εὐκολίαν δὲ ἐσημειώσαμεν πίνακα γενικὸν τῶν ἀποδεικτιχῶν, εἷς ὃν 
σημειοῦνται ὁ Μήν, τὸ στοιχεῖον, ἢ ἡμερομηνία ἑκάστου ἀποδεικτικοῦ, 
ὃ αὔξων ἄριϑμός, τὸ ὄνομα χαὶ ἐπώνυμον ἐκείνου παρὰ τοῦ ὁποίου ἀφίεται 
τὸ ἀποδειχτικὸν καὶ τὴν ἐν ἑκάστῳ τῶν ἀποδεικτιχῶν διαλαμβανομένην πο- 
σότητα, τὸν ὁποῖον ἐπισυνάπτομεν εἷς ἀντίγραφον, δμοῦ καὶ τὸ βιβλίον 
τῶν ἰσολογισμῶν εἷς σελίδας 12: ἐπικυρωμένου καὶ ἐσφραγισμένου τῇ σφρα- 
γῖδι τῆς ᾿Επισκοπῆς. 

"δ. 
Πρὸς τὴν Β. Ὑποδιοίχησιν Μεγαρίδος. 


Ὕπ᾽ ὄψιν ἔχω ὃ ὑποφαινόμενος τὴν ὑπ᾽ ἄριϑ. 11188, 11610, 16988, 
καὶ ὑπὸ ἡμερομηνίαν 26 Νοεμβρίου 1848, ἐγκύκλιον διαταγὴν τῆς “Ἱερᾶς 
Συνόδου, ἐν ᾗ, πρὸς ἀποφυγὴν καταχρήσεων, κανονίζονται οἳ ὅροι, καϑ᾽ οὓς 
πρέπει νὰ γίνωνται αἳ χειροτονίαι. ᾿Επειδὴ δέ, πρὸς τὸν σχο ὃν τοῦτον 
συντελεῖ καὶ ἣ παρὰ τῆς Πολιτικῆς ᾿Αρχῆς συνεργία, ἣ αὐτὴ διαταγὴ 
διαλαμβάνει ὅτι «ἢ ἐπὶ τῶν ἐσωτερικῶν Β΄ Γραμ. παραδεχϑεῖσα ταύτην 
τὴν ποότασιν τῆς Συνόδου, ἐπέστειλε πρὸς τοὺς Λιοικητὰς περὶ τούτου 
τὰ δέοντα». 
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Αν ὃ κανονισμὸς οὗτος δὲν ἐπραγματοποιήϑη εἶσέτι μεταξὺ Διοικητῶν 
καὶ Δημάρχων, δὲν διαλαμβίνεται ἐν τῇ δηϑείσῃ ἐγκυχλίῳ. ἀποδίδεται πάν- 
τῶς εἷς τὰς ἐνεστώσας σοβαρὰς καὶ σπουδαίας περιστάσεις, ἀλλ᾽ ἐν τοσούτῳ 
ἐνεργεῖται ἄλλη κατάχρησις ποὸς ἀναίοεσιν καταχρήσεως, οὖχ ἧττον βλα- 
πτικοτέρα, δηλαδή, ἀπογράφονται εἷ- τὸν κατάλογον τῶν στρατευσίμων, 
κατὰ τὸν περὶ ἀπογραφῆς Νόμον, παρὰ τοῦ χ. Δημάρχου, καὶ ἐκ τῶν νέων 
ἐκείνων οἵτινες παιδιόϑεν πόοπα ασχευάζονται νὰ πρ’: έλϑωσιν εἷς τὸ τῆς 
Ἱερωσύνης ἐπάγγελμα, σύμφωνον ἔχοντες τὴν ἔφεσιν καὶ προϑυμίαν τῶν 
ἰδίων αὐτῶν Γεννητόρων, καὶ οὕτω νὰ διαδεχϑῶσιν οὗτο:, ἄλλους μὲν ἀπο- 
βιώσαντας τῶν “Ἱερέων, ἄλλους δὲ προσεγγίζοντας εἷς τὴν ἀποβίωσιν, διὰ 
τὸ λίαν προβεβηκὸς τῆς ἥλιχίας. 

Τοῦτο ἀκολουϑεῖ ἤδη ἐνταῦϑα χαὶ περὶ τοῦ ἀντιχειμένου τούτου ἆπο- 
τείνεται ἣ παροῦσα μου Κύριε ὑποδιοιχητά! Νέος τις ἐκ τῆς ἐπαρχίας μου 
Αἰγίνης, αὐτόχϑων, ὀνομαζόμενος ᾿Αντώνιος...””, ἐξ ἁπαλῶν ὀνύχων ὀργᾷ 
καὶ γυμνάζεται διὰ νὰ ἀνέλϑῃ εἷς τὸ τῆς “Ἱερωσύνης ἀξίωμα, σπουδάζων μὲν 
τὴν παιδείαν παρὰ τῷ σοφῷ Διδασχάλῳ κ. Ν. Δούκα Ι, ἀκροισϑεὶς δὲ τὴν 
“Ἱερὰν Κατήχησιν καὶ τὴν “Ἱερὰν Ἱστορίαν παρὰ τοῦ κ. Προχοπίου Τυπάλ- 
δου””, ὧς δηλοῦσιν ἀμφότερα τὰ ἀποδεικτικὰ ἑκατέρων τούτων τῶν διδασκά- 
λων, συνῴδουσαν ἔχων πρὸς ταῦτα καὶ σώφρονα διαγωγήν, χατεγοάφη ἤδη 
εἷς τὸν κατάλογον τῶν στρατευσίμων παρὰ τοῦ κ. Δημάρχου. Τούτου γνω- 
στοῦ γεγονότος πρὸς τὸν τοῦ νέου πατέρα  ἐπαρουσιάσϑη εἰς τὸ δημαρχεῖον, 
ζητῶν τὴν ἐκ τοῦ καταλόγου ἀπόσβεσιν τοῦ ὀνόματος τοῦ υἱοῦ του, προ- 
τείνων τὸν τῆς “Ιερωσύνης λόγον, οὐχὶ ὥς πρόφασιν ἀπαλλαγῆς ἐκ τῆς ἄπο- 
γραφῆς, ἀλλ᾽ ὥς ἀλήϑειαν σκοποῦ ἀμεταϑέτου καὶ παλαιᾶς ἀποφάσεως. 
Ποὸς ἐνίσχυσιν τῆς αἰτή εώς του, συνεπαρουσίασε καὶ τὰ ἐγχλειόμενα 
ἐνταῦϑα δύο ἀποδεικτιχά, ἀλλὰ δὲν εἰσηκούσθη. 

Τούτου ἕνεκα, βεβαιῶν ὑμᾶς κ. ὑποδιοικητά! προηγούμενος, ὅτι ἅλη- 

90. Ἔν τῷ κειμένῳ ὑπάοχει χενόν,. 

91, Ὁ ἀοχιι. Νεόφυτος Δούκας γεννηϑεὶς ἐν ᾿Ηπείρῳ τῷ 1518 καὶ πολλὰ μοχϑή- 
σας, διδ.΄ξας χαὶ γράψας ὑπὲρ τοῦ “Ελληνιχκοῦ Γένους, ἀπέϑανε τὴν 20ὴν Δεκεμβρίου 
1845 ἐν ᾿Αϑήναις, ταφεὶς ἐντὸς τοῦ -εριβόλου τῆς Ριζαρείο'' Ἔχκλ. Σχολῆς, ἧς διευ- 
ϑυντὴς διωρίσϑη, μὴ προφϑάσος νὰ διδάξῃ λόνῳ τοῦ ἐπελϑόντος ϑα άτου του. 
Ἐν Αἰγίνῃ ἔμενε διδάσχων ἀμισϑεὶ ἀπὸ τοῦ 1830 - 18. Χουσοστόμου ΠΙαπαδοπούλου, 
αὐτόϑι σελ. 116, 196, 834, 3325, 838, 844, Βλ. Χουσοστ. Μ. Μπούα, Νεοφύτου Δούκα, 
ἐπιστολαὶ καὶ κατὰ παπικῶν διάλογος. ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1985. 

93, Περὶ τοῦ ἐνταῦϑα ἀναφερομένου διδασκάλου Προχοπίου Τυπάλδου οὐδὲν 
ἐμάϑομεν. Ἴσως πρόκειται περὶ τοῦ κατόπιν πρώτου Σχολάρχ"υ τῆς κατὰ Χάλκην 
Θεολογικῆς Σχολῆς Μητροπολίτου Σταυρουπόλεως Κωνσ-εντίνου Τυπάλδου. Πυϑανῶς 
τὸ μοναχικὸν αὐτοῦ ὄνομα νὰ ἦτο Προκόπιος, χαὶ ἀργότερον ἐν τῇ ἱερατιχῇ χειρο- 
τονίᾳ ἀνέλαβε τὸ κατὰ χόσμον αὑτοῦ ὄνομα, ὅπερ σπανίως συμβαίνει εἴς τινας χλη- 
ρικούς. 

98, Ἔν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν, 
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ϑῶς ὃ διαληφϑεὶς νέος εἶνε βρεφόϑεν καὶ παρὰ τῶν αὐτοῦ γεννητόρων καὶ 
παρ᾽ ἑαυτοῦ ἀφοοισμένος εἷς τὸ ἱερωϑῆναι, καὶ εὔελπις ὤν, ὅτι ἔσεται 
ἐκ τῶν ἀξίων “Ἱερέων, ξξαιτοῦμαι τὴν ἀπόσβεσιν τοῦ ὀνόματος αὐτοῦ ἐκ τοῦ 
καταλόγου τῶν στρατευσίμων. ᾿Επισυνάπτονται δύο ἀποδεικτικά"'. 


΄ 


ῃ΄. 
Ποὺς τὸν κ. Β κον Οἰκονομικὸν ᾿Επίτροπον ᾿Αττιχῆς. 

Διὰ τοῦ ὕπ᾽ ἆρυϑ. 8386 ὑμετέρου ἐγγοάφου Κύριε! ἐγνωστοποιήϑη 
εἷς ἐμέ, συνεπείᾳ τῆς ὑπ᾽ ἄρυϑ. 5914 Λιαταγῆς τῆς ἐπὶ τῶν οἰκονομικῶν 
Β. Γραμ. ἣ παραχώρησις εἷς κατοίχησιν τοῦ ἐν Αἰγίνῃ πρῴην Κυβερνείου "", 
δίχαν μὲν πληρωμῆς ἐνοικίου, ἐπὶ τῇ ὑποχῥεώσει ὅμως τοῦ ἐπισκευάζειν 
αὐτό, ἰδίαις δαπάναις. 

᾽Αλλεπόλληλοι διηνεκεῖς ἀσϑένειαι, ἐξ ὧν οὔκ εἰμὶ εἰσέτι ἀπηλλαγμένος, 
μὲ ὑπεχρέωσαν ἄκοντα νὰ ἀναβάλλω ἄχρι τοῦδε τὴν περὶ τῆς ἀποδοχῆς 
τούτου ἀπάντησίν μου᾽ ἤδη δέ, ἐν μέρει ἀναλαβών, σπεύδω νὰ ἀπαντήσω 
ὧς ἀκολούϑως. 

“Ὅτε τὸ πρῶτον τὸ κατάστημα τοῦτο μοὶ παρεχωρήϑη παρὰ τῆς ἐπὶ τῶν 
Ἔκκλ. κ.λ.π. Β. Γραμ. ἢ κατάστασις αὐτοῦ ἦτον ἀϑλ'εστάτη χαὶ σχεδὸν δι᾽ ὅ- 
λου ἀοίχητον.Τὸ ἀνεπισχεύασα, χρῆζον πολλῆς καὶ πολυειδοῦς ἀνεπισχευῆς, 
ἰδίαις, οὗ μετρίαις δαπάναις, εἷς ὅ, ἔδειξαν πλήρη τὴν εὐαρέσχειάν των ὅ τε 
ὑμέτερος προκάτοχος χ. Κυριακίδης χαὶ ὃ κ. ὑποδιοικητὴς Μεγαρίδος, χατα- 
λύσας εἷς τοῦτο, καὶ ἄλλοι πολλοί. Κατὰ δὲ τὸ παρελϑὸν ἔτος, παρεχωρήϑη αὐτὸ 
τοῦτο εἷς τὸν Γυμνασιάρχην κ. Γεννάδιον 5, διὰ νὰ διατρίψῃ μέρος τοῦ ϑέ- 
ρους. Τότε, ἐγὼ μὲν πεοιωρίσϑην εἷς δύο τῶν χάτω οἰκημάτων, τὸ δὲ λοιπὸν 
τῶν ἄνω καὶ κάτω ἀφέϑη εἷς τὴν διάϑεσιν τοῦ δηϑέντος Γυμνασιάρχου, φέ- 


24. Πολλοὶ τῶν νέων, ἐπιϑυμούντες ν᾽ ἀτοφύγωσι τὴν στρατιωτικὴν ϑητείαν, 
ἐδήλουν ἀναληϑῶς ὅτι ἐπρόκειτο νὰ γίνωσι ἱερεῖς. Ἐπειδὴ τοῦτο προὐχάλει ζημίον 
εἰς τὸ Ἔϑνος, ἣ Κυβέρνησις ἐπιϑυμοῦσα νὰ διορϑώσῃ τὸ πρᾶγμα, ἐξέδοτο τὴν 
ὑπ᾽ ἀριϑ. 13332 ἀπὸ 14 Φεβρουαρίου 1841 ἐγκύκλιον διαταγήν, δι ἧ: ἐρρυϑμίζετο 
ἢ ὑπόϑεσις, διὰ τῆς συντάξεως ἀπογραφικῶν πινάκων κατὰ δήμους. Οἵ ἐξηκριβω- 
μένως μέλλοντες νὰ ἱερατεύσωσι νέοι ἐνεγράφοντο εἰς τοὺς ἐπὶ τούτῳ ἀπογραφικοὺς 
πίνακας, ἐφοδιαζόμενοι χαὶ μὲ πιστοποιητικὸν τοῦ Ἱεροδιδασχάλου, παρ᾽ ᾧ ἐφοί- 
τησαν. Κατὰ τὸ γράμμα καὶ τὸ πνεῦμα τῆς Κυβερνητικῆς διαταγῆς, ἐξέδοτο καὶ 
ἡ Ἵ. Σύνοδος τὴν ὑπ᾽ ἀρυϑ. 11118 - 11610 - 11118 ἀπὸ 36 Νοεμβρίου 1848 ἐγχκύκλιόν 
της, Αἱ ’ Αναγκαιότεραι ᾿Εγκύκλιοι κ.λ.π., σελ. 154, Κατὰ τὰς διατάξεις τῶν ὡς ἄνω 
διαταγῶν ὅ Μητροπολίτη: Σαμουὴλ ἀποστέλλει τὸ παρατιϑέμενον ἔγγραφον. 

295. Τὸ περὶ οὗ ὃ λόγος χυβερνεῖον σῴζεται μέχρι σήμερον ἐν τῇ πρωτευούσῃ 
τῆς νήσου καὶ στεγάζει δημοτικὴν σχολήν. 

36. Γεώργιος Γεννάδιος, ἐκ τῶν σοφῶν διδασκάλων τοῦ “Ἑλληνικοῦ Γένους, 
ἐγεννήϑη τῷ 1184, διδάξας μετὰ τὴν ἀποχατάστασιν τοῦ Ἕλλ. Κράτους ἐν Αἰγίνῃ 
καὶ ἀκολούϑως ἐν ᾿Αϑήλαις, διατελέσας καὶ καϑηγητὴς τῆς Ριζαρείου Ἔκκλ. Σχολῆς: 
προσβληϑεὶς ἐκ τῆς τότε μαστιζούσης τὰς ᾿Αϑήνας χολέρας, ἀπέϑανε τὴν 19ην Νοεμ. 
βρίου 1854. Α. ΓΤούδα, αὐτόϑι σελ. 8309 - 888, 
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ροντος καὶ πολυπληϑῆ συνοδίαν μαϑητῶν. Ἐν τῷ βοαχεῖ ὅμως διαστήματι, 
μόλις δύο μηνῶν, δύναμαι νὰ εἴπω, χωοὶς ὑπεοβολῆς, ὅτι μικοὸν ἐδέησε νὰ 
ἐπανέλϑῃ εἷς τὴν προτέραν τῆς ἀϑλιότητος στάσιν.᾽Εχείνου ἀπελϑόντος, ἐγὼ 
ἀπέμεινον κατοικῶν εἷς τὰ κάτω, ὅπου παρεχείμασα, μὲ βλάβην οὗκ ἆσή- 
μαντον τῆς ὑγείας μου, καϑήγρου τοῦ :έρνυ- ὑπάοχοντος, κοὶ μὴ ὄντος 
πλέον οἰχησίμου τοῦ ἄνω. Ἔν τούτοις ὅμως, ἀπὸ καιροῦ εἷς καιρὸν ἐφρόν- 
τιζον νὰ ἐπισχευάζω τὰ ἀφεύχτου καὶ ταχείας ἀνεπισ:ευῆς χρύζοντα μέρη, 
καταῤῥεόντων πολλαχόϑεν τῶν ὑδάτων χαὶ φϑορὰν τῆς στέγης ἐπαπειλοῦν- 
τος. ᾿Εδαπάνησα Κύριε! καὶ δαπανῶ εἷς τὴν ἐπιδιόρϑωσιν ὕπερ νω τοῦ 
ὅσου μοὶ συγχωρεῖ ἡ ἐνεστῶσα κατάστασίς μου, πλὴν οὔχὶ ἀναγκαστικῶς, 
ἀλλ᾽ ἔξ αὐτοπροαιρέτου ϑελήσεως ὁρμώμενος, καὶ μὴ ἀνεχόμενος ὑπὸ φιλο- 
τιμίας νὰ βλέπω καταπιπτόμενον τὸ Κατάστημα, τὸ ὁποῖον διά τινα ἔτη 
μὲ ἐστέγασε χαὶ διὰ νὰ δείξω εὐγνωμοσύνην καὶ εἰς τὴν Σ. Κυβέρνησιν, 
τὴν εἷς ἐμὲ τοῦτο ἐμπιστευϑεῖσαν. 

᾿Ανεπισχεύασα λοιπόν, ἄχρι τῆς ὥρας, ἱκανὸν μέρος χαῖ προχωρῶ εἷς 
τὴν ἀνεπισχηυήν, καϑ᾽ ὅσον μοὶ τὸ συγχωροῦσιν αἲ φυσικαὶ καὶ ἠϑικαί μου 
δυνάμεις. Εὔελπις ὢν πάντοτε, ὅτι Θεοῦ ἀῤδωγοῦντος, ϑέλει λάβει ἀφορμὰς 
ᾗ Β. ᾿Επιτροπεία αὕτη νὰ εὐαρεστηϑῇ”’. 

ϑ΄. 
Βασίλειον τῆς “Ελλάδος. 
Πρὸς τὸν Κον Β. Ὑποδιοιχητὴν Αἰγίνης. 


’Επισυνάπτομεν εἷς τὴν παροῦσαν ταπεινὴν ἡμῶν ἐπιστολὴν τοὺς πρὸς 
ἡμᾶς διευϑυνϑέντας ᾿Ισολογισμούς, τῆς ἐνταῦθα διατηρουμένης Μονῆς τῆς 
Κοιμήσεως”, παρά τε τοῖ ἡγουμένου καὶ τοῦ Συμβουλίου, τοὺς ὁποίους, 
ὁμοῦ μὲ ἀντίγραφον τῆ: πρὸς ἥιιᾶς διευϑυντικῆς τούτων ἀναφορᾶς, χρονο- 
λογουμένης τὴν 99: τοῦ λήγοντος, καϑυποβάλλομεν ὑπ᾽ ὄψιν σας, ὣς νενό- 
μισται. 

- Τὸ περιέχον τῶν ᾿Ισολογισμῶν τούτων εἶναι ἢ διαχείρισις τοῦ ἔτους 


9ι, Κεῖται ἀχρονολόγητον. 

98, Διὰ διατάγματος τοῦ Βασιλέως Ὄϑωνος ἀπὸ 35 Νοεμβρίου 1833 κατηργή- 
ϑηταν ἐν τῇ ᾿Ελευϑέρᾳ “Ελλάδι κατόπιν, ἐννοεῖτα:, ὥς ἔδει, καὶ γνώμης τῆς Ἵ. Συνό- 
δου 461 Ἱ. Μοναί. Ἡ διάλυσις αὕτη τῶν Μοναστηρίων ἔφερε μεγάλην ἀναττάτωσιν 
εἰς τὸν λαόν, προκληϑέντων καὶ ἐπεισοδίων. Περὶ τοῦ ζητήματος τούτου ἴδε Κων-. 
σταντίνου Οἰκονόμου, ἔνϑ’ ἀνωτ. σελ. 301 - 905. Χρυσόοστ. Α. Παπαδοπούλου, ἔνθ’ ἄνωτ. 
σελ. 138-145. Αἱ μὴ κατοργηϑεῖσαι Μοναὶ ὠνομάσϑησαν «Διατηρούμεναι» καὶ τὰ 
περὶ τῆς ἐσωτερικῆς αὐτῶν διοικήσεως κοὶ οἰχονομίας χαϑώρισε τὸ ὑπ᾽ ἀριϑ. 2624/4936 
ἀπὸ 36 Φεβρουαρίου 1884 ἔγγραφον τῆς Γραμματείας τῶν Ἐχχκ,ησιαστικῶν κ.τ.λ' 
καὶ ἡ: ὑπ᾽ ἄριϑ. 599 ἀπὸ 11 Ιανουαρίου 1835 Ἐγκύκλιος τῆς Ἱ. Συνόδου. Βλ. 4ἱ 
ἀναγκαιότεραι ἐγκύκλιοι κ.τ.λ., σελ. 46-48. Διετηρήϑη δὲ καὶ ἢ ἐνταῦϑα ἀναφερο- 
μένη Μονὴ τῆς Κοιμήσεως τῆς Θιοτόχου, ἀρχαιοτάτη οὖσα. Νῦν ἀποτελεῖ γυναικείαν 
Ἱε-ρὰν Μονήν. 


224 Θεοκλήτου Φιλιππαίου . 


1886, ἀρχομένη ἀπὸ τῆς πρώτης αὐτοῦ ἡμέρας καὶ λήγουσα μέχρι τῆς ἐσχά- 
της, καὶ τὰ μὲν ἐξοδευϑέντα εἶναι δραχμαὶ...29, τὰ δὲ ἔχ παντοδαπῶν προϊόν- 
τῶν καὶ εἰσοδημάτων συναχϑέντα χρήματα εἶναι δραχαὶ...7’ ὥστε, ὥς πλεονά- 
ζουσαι τῶν ἐξόδων δραχμαὶ...23 εἶναι εἷς βάρος τοῦ προσεχοῦς ἔτους. 

Ἥ κχατάστρωσις τῶν ᾿Ισολογισμῶν τούτων δὲν φέρει τὰ προσόντα τῆς 
σημερινῆς τάξεως, εἶναι ὅμως ἀϑώα κατ᾽ ἔκτασιν, καὶ δολιότης δὲν ἐμφιλο- 
χωρεῖ εἷς αὐτήν. Βλέπετε, λ. χ..,.», χαὶ πάλιν, ἄλλα κονδύλια ἀναφέροντα 
τοπιάτιχα (οἷς), ἔξοδα καὶ μισϑούς, χωρὶς νὰ ἀναλύῃ πόσοι οἳ μισϑοί, πόσα 
τὰ τοπιάτιχα χαὶ πόσα τὰ ἔξοδα, ἀλλ᾽ ἔλλειψιν προερχομένην μόνον ἕξ ἄπει- 
ρίας, δὲν δυνάμεϑα νὰ ὑποπτευϑῶμεν ὣς πταῖσμα προαιρετικὸν πονηρίας 
καὶ δολιότητος- 

Εἶναι δμολογούμενον, ὅτι ἢ δαπάνη ὑπερεπήδησε τὴν ἐσωδίαν, ἀλλὰ 
τοῦτο προέκυψεν ἐκ τῆς, κατὰ δυστυχίαν, τριετοῦς ἀφορίας εἰς ταύτην τὴν 
νῆσον, καὶ κατὰ μὲν τὸ 1884 ἔφερε ζημίαν δραχ. 114 καὶ λ. δ], κατὰ τὸ 
1885 604 καὶ λ. 98, κατὰ δὲ τὸ 1886 ἴσως δὲν ἐγίνετο ἔλλειψις, μόλον ὅτι 
καὶ τοῦτο τὸ ἔτος ἄφορον, ἂν ὃ ἡγούμενος δὲν διετάττετο παρὰ τῆς ἐπὶ τῶν 
Οἰκονομικῶν Β κῆς Γραμ. νὰ πληρώσῃ ἐκ τοῦ μὴ καϑαροῦ δραχ. 100, 
περίπου, καὶ ὣς ἐκ τούτου ἠσϑάνϑη βλάβην ἢ διαχείρισις, μὴ ἐξισουμένων 
τῶν ἐσόδων πρὸς τὰ ἔξοδα. Εἶναι προσέτι ἁδροὶ χαὶ οἳ μισϑοὶ τῶν ἀναγ- 
καίων ὑπομισϑίων ἐργατῶν, ποιμένων, βοσχῶν καὶ ὑποβοσκῶν, ὥστε δαπα- 
νῶνται τὸ τριπλάσιον εἷς τοὺς μισϑοὺς τοῦ ὅσου συνάζεται. 

Μία τῶν αἰτιῶν, ὧν ἕνεκα ἀνεβλήϑη τῶν ᾿Ισολογισμῶν πρὸς ἡμᾶς 
ᾗ διεύϑυνσις, ὑπῆρξε καὶ ἡ ἐπιχύψασα ἀορασία τοῦ Συμβούλου “Ἱερομονά- 
χου κ. Γερασίμου, ὥς ἀναφέρεται ἓν τῇ τούτων ἀναφορᾷ καὶ ὣς εἶναι ἅλη- 
ϑές, ἀλλ᾽ ἡμεῖς προχωροῦντες παρατηροῦμεν ἔτι, ὅτι, οὗ μόνον ὃ ῥηϑεὶς 
κατέστη ἀνίκανος, ἀλλὰ καὶ οἳ ὀλίγοι συμμιονάζοντες Πατέρες εἶναι εἷς τὸ 
παντελὲς ἐπίσης ἀνίκανοι ὥς ἐκ τῆς πρεσβυτικῆς αὐτῶν ἡλικίας, ὣς εἶναι 
δῆλον καὶ ὑμῖν κύριε ὑποδιοικητὰ καὶ τοῖς πᾶσιν, ὥστε, κατὰ τὴν ἐνεστῶ- 
σαν κατάστασιν τῶν Πατέρων, ἂν ἔλλειπεν ἢ ἀξιότης τοῦ ἡγουμένου κ. Κυ- 
οίλλου, τὸ Μοναστήριον ἀδύνανον ἦτον νὰ οἰκονομηϑῇ. Ὁ ἀνὴρ οὗτος 
ἐπιφορτισμένος τὴν ἐσωτερικὴν καὶ ἐξωτερικὴν ὑπηρεσίαν τοῦ Μοναστηρίου, 
προσελάβετο καὶ τὴν μέριμναν τῆς περιϑάλψεως καὶ τῆς γηροχομήσιως τῶν 
γεγηραχότων {]ατέρων, καίτοι γέρων καὶ αὐτός. Ἔχων δὲ βοηϑὸν τινὰ 
μοναχὸν Ιζωνστάντιον ὀνομαζόμενον, ἐσύστησε πρὸς ἡμᾶς διὰ προσωρινὸν 
μέτρον νὰ ὑπογράψῃ ἀντὶ τοῦ ἀομμάτου Γερασίμου. 

᾿Επισυνάπτοµεν ἔτι καὶ τὰ δικαιολογητικὰ ἔγγραφα τῶν ἀποδεικτικῶν, 
ἀρχόμενα ἀπὸ ἆρ. ὅ μέχρι τοῦ 388 καὶ ἐξ αὐτῶν, ὅσα ὑπάγονται εἷς τὸν 
περὶ χαρτοσήμου Νόμον, ἔχοντα ποσότητα ἐπάνω τῶν ἕνδεκα δραχμῶν, φέ- 
ρουσι περιαπτόµενον τὸν ἐνσφράγιστον τῆς ἀξίας χάρτην, ὅσα δὲ ἐλήφϑησαν 


29, Ἐν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν, 
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ἀπὸ 15 Ἰβρίου τοῦ 18836, κατὰ τὸν πεοὶ χαρτοσήμου Νόμον, κατὰ τὸ πνεῦμα 
Κπαἑ8 ν[ο 6109 
τῆς ὑπὸ ἀριϑ. 6051 2140 
Πρὸς τὰ μετὰ λόγου δικαιολογήματα, τὰ ἐκτεθέντα ἐν τῇ πρὸς ἡμᾶς 
ἀναφορᾷ τοῦ Συμβουλίου, περὶ τῆς ἀκουσίου ἀναβολῆς τῆς διευϑύνσεως 
τῶν ᾿Ισολογισμῶν, προστίϑεμεν καὶ ἡμεῖς πρῶτον, ὅτι δὲν εἶχεν εἴδησιν 
τοῦ πνεύματος τοῦ Νόμου. Δεύτερον. ὅτι, ... δὲν εὐρίσκοντο τὰ ἀνήκοντα 
τῆς ἀξίας χαρτόσημα, 
Καϑυποβάλλοντες ταῦτα Κύριε ὑποδιοικητὰ ὕπ᾽ ὄψιν σας μένομεν μὲ 
τὴν προσήκουσαν ὑπόληψιν. 


ἐπιστολῆς τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου. 


Βασίλειον τῆς “Ελλάδος 


Ὁ κατὰ τὴν ᾿Επισκοπὴν Αἰγίνης Μητροπολίτης 
πρὸς τὸν Κύριον Δήμαρχον τῶν Αἰγινητῶν. 


Ἓν μεταξὺ τῶν χριστιανικῶν καὶ ϑεοφιλῶν ἔργων τῶν ἀειμνήσταν 
ἡμῶν προγόνων ὑπῆρξεν ἕξ ἀμνημονεύτου ἐποχῆς τὸ νὰ ἔχουν καὶ κατάλυμα 
πρόσφορον διὰ τὸν κατὰ καιροὺς τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης ᾿Λρχιερέα, τοῦτο 
διετηρήϑη ἀνέκαϑεν καὶ οὐδέποτε διακοπὴ ἐμεσολάβησεν, εἶ μὴ ἐν τῷ καιρῷ 
τῆς ἐκ τῆς παλαιᾶς χώρας μεταναστεύσεως "', εἰς ταύτην τὴν νέαν τὴν ἐπὶ 
τοῦ λιμένος, ἀλλὰ καὶ εἷς ταύτην τὴν περίστασιν τὴν αὐτὴν βέβαια πρόνοιαν 
ἠΠϑέλατε λάβῃ καὶ ὑμεῖς μιμούμενοι τὴν ἀγαϑοεργίαν τῶν ἀειμνήστων ἡμῶν 
προγόνων, ἐὰν συγχρόνως δὲν συνέβαινον αἵ δειναὶ τῆς ἐπαναστάσεως ἄἆνω- 
μαλίαι. 

Καὶ εἷς τοῦτο ἀδιστάκτως πειϑώμεϑα χαϑότι ὅτε κατὰ τὸν Δεχέμβριον 
τοῦ 1838 ἔτους δυνάμει ὑψηλοῦ Β. Διατάγματος ἐκληρώϑημεν παρὰ τῆς 
“Ἱερᾶς Συνόδου τοῦ Βασιλείου τῆς “Ελλάδος τὴν πνευματιχὴν ποιμαντορίαν 

80. Ἐν τῷ χειμένῳ ὑπάρχει χενόν. 

81. Ἡ παλαιὰ τῆς νήσου Αἰγίνης Πρωτεύουσα ἢ ἐπὶ Φραγκοχρατίας καὶ Τουρ- 
κοχρατίας χεῖται ἐν ἐρειπίοις ἐπὶ βραχώδους ὑψώματος πρὸς τὸ ἐσωτερικὸν τοῦ λι- 
μένος τῆς πρωτευούσης τῆς νήσου᾽ σώζονται ἐπὶ ταύτης εἰς χαλὴν ὁπωσδήποτε κα- 
τάστασιν πλῆϑος ἱερῶν ναῶν, μάρτυρες βωβοὶ τῆς τῶν Πατέρων ἡμῶν πίστεως καὶ 
εὐλαβείας. Πρὶν ἢ φϑάσωμεν ἐκεῖ ἐπὶ γηλόφου ὑψοῦται Παρϑενὼν ἱερός, ἡ τῆς 
ἁγίας Τριάδος; γυναικεία Μονή, κτῖσμα τοῦ ὁσίως βιώσαντος Μητροπολίτου Πεντα- 
πόλεως ἁγίου Νεκταρίου ({ 19930), χρη:ιατίσαντος διευϑυντοῦ τῆς ἐν ᾿Αϑήναις Ριζα- 
ρείου Ἐκχλ. Σχολῆς. Τὰ ἱερὰ αὐτοῦ λείψανα κεῖνται χαὶ μῦρα εὐωδιάζοντα ἐν τῷ 
“Ἱερῷ Κοινοβίῳ τῆς Ἱ. Μονῆς 'Αγ. Τριάδος Αἰγίνης. Εἰς τοὺς μετ᾽ εὐλαβείας ἔπικα 
λουμένους παρέχεται ὑπὸ τοῦ Αγίου µας παντοία ϑαυματουργικὴ ἴασις. Περὶ τοῦ βίου, 
τῶν ϑαυμάτων ὡς καὶ τὴν ἱερὰν ἀκολουϑί1ν τοῦ ἁγίου ἴδε Θεοδοσίου ΠΙαπακων- 
σταντίνου, ᾿Ακολουϑία, βίος καὶ ϑαύματα τοῦ ἐν ὁσίοις πατρὸς ἡμῶν Νεκταρίου Μη- 
τροπολίτου Πενταπόλεως. ᾿Αϑῆναι 1931, ὡς καὶ τὴν νεωστὶ ἐκδοϑεῖσαν μελέτην τοῦ 
Σεβ. Μητροπολίτου Παραμυϑίας .. Τίτου. 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ .Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Β΄ 15 
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τῆς ἐπισκοπῆς ταύτης, καὶ μεταβάντες ἐνταῦϑα, ἢ τότε Δημογεροντία ἔνε- 
δείξατο πραγματικῶς τὴν ϑέλησίν της, προσφέρουσα εἷς ἡμᾶς ταύτην εἷς ἣν 
ἐξ ἐκείνης τῆς ἐποχῆς ἄχρι τοῦδε ἐνοικοῦμεν κατοικίαν. 

”Αλλ᾽ ἢ οἰκία αὕτη ὥς ἀνήκουσα εἷς τὸ ἐνταῦϑα διατηρούμενον Μονα- 
στήριον τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου, οὖσα ὑπὸ τὴν διαχείρισιν τοῦ ἦγον: 
μένου ϑεωρεῖται ὥς προσωρινὴ τοῦ ᾿Αρχιερέως κατοικία. 

Τοῦτο ἥμεῖς οὕτως ϑεωροῦντες σᾶς συμβουλεύομεν πατρικῶς προτρε- 
πόμενοι νὰ ζητήσητε ταύτην διὰ τῆς νομίμου ὁδοῦ, δηλ. παρὰ τῆς τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν κ.τ.λ. Β. Γραμματείας τῆς ἐπικρατείας, ἵνα διατάξῃ τὸν 
'᾿Ηγούμενον καὶ παραχωρήσει αὐτὴν εἰς ὑμᾶς μετὰ τῆς περιοχῆς αὐτῆς, ὥστε 
προϊόντος τοῦ χρόνου ἣ μὲν οἰκία δύναται νὰ χρησιμεύσῃ δι᾽ ἀρχιερατιχὸν 
κατάλυμα, ἣ δὲ περιοχὴ εἷς οἰκοδομὴν ἀγαϑοεργῶν καταταστημάτων τοῦ 
Δήμου, τὸ ὁποῖον ϑεωροῦμεν ἔργον χριστιανικὸν καὶ ϑεάρεστον, καὶ κατὰ 
τοῦτον τὸν τρόπον συμβιβάζεται τὴν ἀγαϑὴν ὑμῶν προαίρεσιν μὲ τὸν ϑεο- 
φιλῆ σκοπὸν τῶν δειμνήστων ἡμῶν προγόνων. 

Ἥ ἐπίτευξις τῆς αἰτήσεως ταύτης δὲν μᾶς φαίνεται δύσκολος χαὶ δύσχα- 
τόρϑωτος, ἐπειδὴ γνωρίζομεν τῆς Σεβαστῆς ἡμῶν Κυβερνήσεως. τὴν πρὸς 
περίϑαλψιν τοῦ ἱεροῦ κλήρου εὐλαβητικὴν αὐτῆς προϑυμίαν, καὶ προσέτι 
τὴν τοῦ ϑεοσεβεστάτου ἡμῶν ᾽Αναχτος ἐπιϑυμίαν καὶ πρόϑεσιν εἷς τὸ νὰ 
φυλάττωνται ἄνευ διακοπῆς τὰ ὧς πρὸς τοὺς ᾿Δρχιερεῖς ἀρχα:όϑεν νενο- 
μισμένα. : 

᾿Επειδὴ μάλιστα πρὸ τριῶν περίπου ἐτῶν ὃ ἡγούμενος κύριος Κάῷάς 
λος μετὰ τοῦ συμβουλίου, δι᾽ ἐπισήμου ἀναφορᾶς των ἐδήλωσαν πρὸς τὴν 
Σεβαστὴν Κυβέρνησιν περὶ τῆς εἰρηιένης οἰχίας, ὅτι ὧς πρὸς τὴν Μονὴν 
εἶναι ἀνωφελὴς καὶ ἄχρηστος, δι᾽ ἧς χαὶ ἐζήτησε τὴν ἄδειαν διὰ νὰ ἐχπο:ηϑῇ, 
ἀλλ᾽ οὐδεὶς μέχρι σήμερον ἐφάνη ὃ ἀγοραστὴς αὐτῆς, καὶ ἐπειδὴ ὣς πρὸς 
τὴν Μονὴν εἶναι ἄχρηστος, ὡς πρὸς τὸν Δῆμον ὅμως κατὰ τὴν σημερινήν᾽ 
του ἔνδειαν εἶναι χρήσιμος, διὰ τοῦτο ὡς ἔφημεν εἶναι εὔκολος ἣ πρὸς τὸν 
Δῆμον παραχώρησις παρὰ τῆς Σεβαστῆς Κυβερνήσεως. ; 

Ταῦτα μὲν πατρικῶς προτρεπώμεϑα ὑμᾶς, ἢ δὲ τοῦ Θεοῦ χάρις σὺν τῇ: 
παρ᾽ ἡμῶν εὐχῇ καὶ εὐλογίᾳ εἴη μετὰ πάντων ὑμῶν. 


Ὃ Μητροπολίτης Αἰγίνης 
Β΄. ᾿ 


, 


ια΄. 
Ηρὸς τὸν κατὰ τὴν Αἴγιναν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην 


᾿Εγνωστοποιήϑη εἷς ἐμὲ τὸν εὐλαβῶς ὑποφαινόμενον παρὰ τῆς ὑμετέ- 
ρας σεβασμιότητος, πρᾶξις τοῦ Δημοτικοῦ συμβουλίου Σαλαμῖνος πλήρης 
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Ουπαρωτάτων συχοφαντιῶν κατ᾽ ἐμοῦ, ἥτις”, ἀναμφιβόλως εἶναι ἀξία τοῦ 
πυρός. 

᾿Αλλ᾽ ἐν τοσούτῳ ἐγὼ ἐπιτάττομαι εἷς ἀπολογίαν, καὶ μόλον ὅτι, οὔτε 
κανόνες ἐκκλησιαστικοί, οὔτ᾽ αὐτοὶ οἵ Νόμοι τοῦ Βασιλείου τῆς “Ελλάδος 
μὲ ὑποχρεώνουν εἷς ἀντίρρησιν (6ἷς) τοιούτου ἐγγράφου, ἀποδέχομαι τὴν 
ἐπιταγήν, διὰ τὴν ἄκραν εὐπείϑειαν, τὴν ὁποίαν αὐϑορμήτως φέρω πρὸς 
ὑμᾶς Σεβασμιώτατε, πρὸς τὴν κοινὴν ἡμῶν Μητέρα τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον 
καὶ πρὸς τὴν ἐπὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν Β. Γραμματείαν. 

᾿Ερωτῶ δὲ πρῶτον, τὶς ὃ κατηγορῶν με; τὸ Λημοτικὸν Συμβούλιον᾽ 
ἀλλ; ἐάν τις τῶν κοσμικῶν ἔπραττε ὅσα λέγει ἣ πρᾶξις, ὅτι ἐγὼ ἔπραξα, τὸ 
Δημοτικὸν Συμβούλιον εἶχε τὸ δικαίωμα νὰ τὸν κατηγορήσῃ: οὐδαμῶς. Καὶ 
ἂν αὐτὸ τὸ δικαίωµα δὲν δύναται νὰ μετέλϑῃ κατ᾽ οὐδενὸς τῶν κοσμικῶν, 
πόϑεν ἔλαβε τὴν ἐξουσίαν νὰ τὸ μετέρχεται ἐναντίον “Ἱερέως; “Ὑπόχειται 
ἀναντιῤῥήτως καὶ ὁ “Ἱερεύς, καϑὼς γενικῶς πᾶς ἄνϑρωπος, εἷς διάφορα ἅμαρ- 
τήματα, ἀλλὰ δυοῖν ϑάτερον, ἢ ὑπάγονται εἷς τὴν τελεσιουογίαν τῶν ἵερο- 
πραξιῶν του, ἢ εἷς παραβάσεις πολιτικῶν νόμων, καὶ εἷς μὲν τὴν πρώτην 
περίπτωσιν, ὑμεῖς Σεβασμιώτατε! ἔχετε τὸ δικαίωμα τοῦ κατηγόρου καὶ τοῦ 
εἰσηγητοῦ καὶ οὐδεὶς ἄλλος, εἷς τὴν δευτέραν, ἔχει τὸ δικαίωμα μόνος 
ὁ βλαφϑείς, ἀναφερόμενος πρὸς τὴν ἁομοδίαν ἀρχήν, ἢ ὃ δημόσιος κατήγο- 
ρος, ἐὰν τὸ ἁμάρτημα ἐτελέσϑη δημοσίᾳ, ἐπ᾽ οὐδεμιᾷ ὅμως περιστάσει καὶ 
ἐπ᾽ οὐδενὶ ἐγκλήματι δύναται τὸ Δημοτικὸν Συμβούλιον νὰ κατηγορήσῃ, 
παρ᾽ ἐκτός, ἄν τις ϑελήσῃ νὰ ἐμπλεχϑῇ εἷς τὰ δημοτικά του καϑήκοντα. 
Συνάγεται λοιπὸν ἐξ ὧν εἴρηται, ὅτι τὸ δημοτικὸν συμβούλιον παρηνόμησε '' 
ὅτι ἐγὼ δὲν ὀφείλω ἀπολογίαν (τοὐλάχιστον πρὸς τὸ παρὸν) πρὸς κατηγο- 
ρίας ἀνϑρώπων μὴ ἐχόντων τὸ διχαίωμα τοῦ κατηγορεῖν, ἄλλως δέ, ὃ τρι- 
σάϑλιος “ερεὺς ἤϑελεν ὑπόχειται εἷς τὸν δυσβάστακτον ζυγὸν τοῦ νὰ γνῶ- 
ρίζῃ πάντα ἄνϑρωπον ὡς εἰσαγγελέα του, οὗτινος τὰ χαϑηήχοντα προσε- 
λάβετο ἤδη κατ᾽ ἐμοῦ τὸ δημοτικὸν συμβούλιον τῆς πατρίδος μου. 

᾿Αλλ’ ἐπὶ ταύτῃ τῇ παρανομίᾳ προσέϑηχεν καὶ ἑτέραν, καὶ τοῦτο διὰ 
νὰ ἀποδείξῃ, ὅτι ὅλη αὐτοῦ ἢ ἔκϑεσις οὐδὲν ἄλλο ὑπάρχει εἰμὴ συῤῥδαφὴ 
συκοφαντῶν, ῥαδιουργηϑεῖσα ἐξ ἀτομικῶν παϑῶν καὶ συμφερόντων. 

“Ρητῶς Σεβασμιώτατε ! ἀπαγορεύεται παρὰ τοῦ Νόμου εἷς τὸ δημο- 
τικὸν συμβούλιον τὸ νὰ ἔχῃ ἀλληλογραφίαν, ἢ ἁπλῶς νὰ ἀποτείνεται εἷς 
οὐδεμίαν τῶν ᾿Αρχῶν, τὸ δημοτικὸν συμβούλιον ἐνεργοῦν ἐντὸς μόνον τῶν 
δημοτικῶν καϑηκόντων του, πρὸς μόνον τὸν δήμαρχον ἀποτείνεται, πρὸς 
τοῦτον διαχοινωνεῖ τὰς πράξεις του καὶ οὗτος τὰς διοβιβάζει εἷς τὸν Διοι- 
κητήν, ὕφ᾽ ὃν ὃ Δῆμος. Μὴ βαδίζον λοιπὸν ἐπὶ τῆς εὐϑείας ὁδοῦ, [ὧς] ἐπὶ 


89. Ἔν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 
88. Ἐν τῷ χειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 
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γοαμμῆς στρεβλῆς καὶ ἀνίσου ἀνακηρύττεται, ἢ ὅτι παραγνωρίζει τὰ καϑή 
κοντά του ἢ ἑκὼν τὰ καταπατεῖ, ἐπὶ μόνῳ τῷ σχοπῷ τὸ νὰ συχοφαντήσῃ 
ἄνδρα ἆθῶον καὶ τοῦτον “Ἱερέα. 

"Ἔπειτα, ὁποῖον ϑέλει εἶναι τὸ δικάσον µε Δικαστήριον ; οὐδέποτε 
ἠκούσϑη Δικαστήριον νὰ καταδιώχῃ τινὰ αὐτεπαγγέλτως. Λικαστὴς ἐν ταὐτῷ 
καὶ κατήγορος εἶναι δύο ὄντα φύσει ἀντίϑετα καὶ ἀσυμβίβαστα, ἄλλος 
λοιπόν, ἢ ἄλλοι πρέπει νὰ εἶναι οἳ χατήγοροί µου ἐν τῷ Δικαστηρίῳ καὶ 
οὗτοι πρέπει νὰ εἶναι ὄχι οἳ κύριοι σύμβουλοι, ἄλλ᾽ οἵ κατ᾽ ὄνομα ἀναφερό- 
μενοι εἷς τὴν πρᾶξιν καὶ δῆϑεν ἀδικηϑέντες παρ᾽ ἐμοῦ. ᾿Αλλ’ οὗτοι, ἢ ὅτι 
εἶναι ἀνύπαρχτον τὸ ἀδίκημα, ἢ εἶναι ὑπαρχτόν, δὲν ϑέλουν νὰ χινήσωσι 
δίχην. Εἷς περίστασιν τοιαύτην, ἐγὼ μὲν ἀπαλλάττομαι πάσης ἀπολογίας, 
τὸ δὲ δικαστήριον ὀφείλει νὰ μοὶ εἴπῃ, ὡς εἶπεν ὃ Σωτὴρ πρὸς τὴν μοιχα- 
λίδα ἐκείνην, πορεύου, ὅτι οὔτ᾽ ἐγὼ σε κατηγορῶ. 

Ταῦτα καὶ ὑποφαίνομαι εὐσεβάσεως. 

"Ἐν Σαλαμῖνι τῇ "' 


ιβ΄. 
[Ποὸς τὸν κατὰ τὴν ἐπισκοπὴν Αἰγίνης σεβασμιώτατον Μητροπολίτην] 


Οἵ ὑποφαινόμενοι “Ἱερεῖς ἐκϑέτομεν, διὰ τοῦ παρόντος ἡμῶν ἐγγράφου, 
ὅτι, κατὰ τὴν 26 λήγοντος μηνὸς Δεχεμ. εὑρέϑημεν εἷς τὴν ἐπισκοπήν, κατὰ 
προηγηϑεῖσαν πρόσχλησιν προφορικὴν τοῦ Σεβασμιωτάτου ἡμῶν ἀρχιερέως, 
διὰ νὰ συμπαρευρεϑῶμεν εἴς τινας ἐξετάσεις, ἃς τινας ἔμελλον νὰ γίνωσι 
πρὸς τὸν ἱερέα Δημήτριον Κουμπενᾶν “", ἀφορώσας ἐκκλησιαστικὴν περὶ 
τὴν ὑπηρεσίαν του [ὑπόϑεσιν]. ᾿Ενεφανίσϑη ἐν τούτοις ὃ διαληφϑεὶς Ἱερεύς, 
πρὸς ὃν ἀπηύϑυνεν ὃ ᾿Αρχιερεύς τινας ἐρωτήσεις περὶ ἑνὸς ἐγγράφου, τὸ 
δποῖον, κατὰ τὴν [προηγουμένην] ἡμέραν, ἐν ἀπουσίᾳ τοῦ ᾿Αρχιερέως, ἔφε- 
ρεν αὐτὸς εἷς τὴν ἐπισκοπὴν καὶ παρέδωχεν εἰς τὴν διαχόνησαν (οἷς) τοῦ 
᾿Αρχιερέως, ὁμοῦ μὲ δέκα δραχμάς. ᾿Επειδὴ ὅμως τὸ δηϑὲν ἔγγραφον δὲν 
ἐφανέρωνεν οὔτε παρὰ τίνος πέμπεται, οὔτε πρὸς τίνα, ἐκτὸς τῆς ἄλλης 
ἀκαταστασίας τοῦ ἐμπεριεχομένου, περὶ τούτου ἤρχισαν πρῆτον αἲ ἐξετά- 
σεις, ὡσαύτως καὶ πεοὶ τῶν δέχα δραχμῶν, μὴ φεοουσῶν κἀνένα τίτλον. 
᾿Αλλ’ αἵ ἀποχρίσεις αὐτοῦ ἦσαν μὲν ἀσυνεπεῖς, ὣς ἐπὶ τὸ πολὺ καὶ ἄστατοι 
πρὸς τὰς ἐρωτήσεις, ἀλλὰ μετὰ ἡσυχίας, κατὰ πρῶτον, μετ᾽ ὀλίγον ὅμως 
παρεξετράπη εἷς πολὺν ϑυμὸν χαὶ ὀργὴν τοσαύτην, ὥστε ὃ ἀνὴρ ἐφαίνετο 
ὅλως μαινόμενος, ὥς δῆϑεν ἀδικούμενος, χαὶ φρενοβλαβὴς καὶ παράφρων 
ἐνδεικνύμενος διὰ φωνῶν καὶ κινημάτων (ἐκτὸς ὕβρεων) οὔτ᾽ αὐτὸς ἤξευρε 
τί λαλεῖ, οὐδ᾽ ἡμεῖς τί ἀκούομεν. Αἱ ἀδελφικαὶ ἡμῶν νουϑεσίαι, ὡσαύτως 


84. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 
80. Ἴδε τὸ ὑπ᾽ ἀριϑ. β’ ἔγγραφον. 
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καὶ δύο ἄλλων ἁτόμων, ἐκ περιστάσεως παρευρεϑέντων δὲν ἴσχυσαν νὰ τὸν 
καταπραὔνωσι. Πρὸς τὴν παραφορὰν αὐτοῦ ταύτην, ὃ μὲν ᾿Αρχιερεὺς παύ- 
σας τῶν ἐξετάσεων, ἵστατο ἀτώραχος, ὡς ἀδιάφορος ϑεατής, χατοικτείοων 
ἴσως τὴν ἐλεεινήν του κατάστασιν, ἀλλ᾽ ἡμεῖς γνωμοδοτοῦμεν, καϑὸ ἱερεῖς, 
ὅτι πρέπον εἶναι νὰ μὴ τῷ δοϑῇ, τοὐλάχιστον διά τινα χαιρόν, διαχείρισις 
πνευματικῶν ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων εἷς οἰκονομίαν μυστηρίων Χρι- 
στοῦ”θ. Ἶ 


Π; 
"Αριϑ. Πο. 515 


Διεκ. 829 


Πρὸς τὸν κατὰ τὴν ᾿Επισχοπὴν 
Αἰγίνης διαμένοντα ἐνταῖϑα 
Σ. Μητροπολίτην 
Ἔν Ζαχόλῃ τὴν 25 
Τβοίου 1841 


Ὁ Δῆμος μὲ λύπην του ϑεωρεῖ τὴν ἐντεῦϑεν ἀναχώρησιν τῆς ΓΠανιερό- 
τητός Έης. ᾿Εκφράζει δὲ ἁπεριόριστον εὐχαρίστησιν διὰ τὸν ἐπ᾿ ᾿Εκκλησίας 
κηρυχϑέντα λόγον τοῦ Θεοῦ, τὸν εἷς τὴν ϑεοσέβειαν καὶ ἀρετὴν ἄγοντα τὰ 
ἀποπλανηϑέντα λογικὰ πρόβατα, ἰδίως διὰ τὴν καρτερίαν, τὴν ὁποίαν ἐδεί- 
ξατε εἷς ὅλον τὸ διάστηµα τῆς διαμονῆς Σας πρὸς ἐγκαινιασμὸν τῶν νεοδμή- 
τῶν, ἀνετοίμων δὲ Ναῶν, ἰδίως διὰ τὸν Ναὸν τοῦ χωρίου Μιζὰ (0), τὸν 
ὁποῖον ἐκ τῆς ἀνεχείας τῶν χα οίκων καὶ τῆς ἐλλείψεως τῶν ἀναγκαίων, κατὰ 
τὴν εἶχο τὴν τρίτην λήγοντος μηνὸς ἐγκαινιάσατε. 

᾿Αναχωροῦντες ἀπὸ τὰ ἐδάφη τοῦ Δήμου εὐαρεστηϑῆτε νὰ μὴ λησμο- 
νήσητε νὰ ἀπονείμετε τὰς εὐλογίας καὶ εὐχὰς ὑμῶν εἷς τοὺ. ὑπὸ τὴν διχαιο- 


δοσίαν µας κατοίκους. 
Εὐπειϑέστατος 


Ὃ Δήμαρχος τῆς Ζαχόλης " 
Γ. Παπασπυρόπουλος 


Ρο 
ιδ΄. 
[Ποὸς τὸν κατὰ τὴν Αἴγιναν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην] 


Αφ᾽ οὗ πολυετῶς ὃ συμπολίτης ἡμῶν ἅγιος οἰκονόμος ἱεράτευσε ϑεο- 
σεβῶς εἷς τὴν ἐνορίαν ἡμῶν τὴν Πέρδικαν "", ἤδη πιεζόμενος ὑπὸ τοῦ βά- 

86. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 

81. Ὃ δῆμος Ζαχόλης συγκείμενος ἐκ κωμῶν καὶ χωριδίων τινῶν κεῖται ἐν τῇ 
Ἐπαρχίᾳ Κορινϑίας τοῦ Νομοῦ ᾿Αργολίδος καὶ Κορινϑίας. 

38. Πέρδικα, ὡραιοτάτη κωμόπολις τῆς νήσου Αἰγίνης. 
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ρους τῶν γηρατείων καὶ ἄλλων ἀσϑενειῶν, ἀναγκάζεται καὶ μὴ ϑέλων νὰ 
ἀποϑέσῃ πλέον τὸ φορτίον τῆς πνευματ.κῆς μερίμνης καὶ ἐπιστασίας τῆς 
ἐνορίας ταύτης. Τοῦτο, ἂν καὶ δικαίως πολὺ μᾶς λυπεῖ, παρηγορούμεϑα 
ὅμως, ὅτι ἔχει υἱὸν ὀνομαζόμενον...» ἄξιον ἑαυτοῦ καὶ ἐπιϑυμοῦντα νὰ καϑέ- 
ἔῃ τὸν τόπον τοῦ πατρός του. Εἷς τὴν ἐπιϑυμίαν τοῦ υἱοῦ συνευδοκεῖ καὶ 
ὃ πάτήρ, ἀλλὰ πρὸ τούτων ἐπιϑυμοῦμεν ἡμεῖς ἅπαντες οἵ εὐσεβάστως 
ἐνταῦϑα ὑποφαινόμενοι, ὥστε ὃ υἱὸς τοιούτου πατρὸς νὰ ἱερατεύῃ ἐφ᾽ ἥμῖν 
εἷς τὸ ἐφεξῆς, ἀντὶ τούτου. Γνωρίζομεν τοῦ υἷοῦ τὴν διαγωγὴν προβαίνου- 
σαν εἴς τε ϑεοσέβειαν καὶ ἀρετήν, κατὰ μίμησιν τοῦ πατρός, . καὶ δὲν ἀμφι- 
β'λλομεν, ὅτι εἶναι ἀρκετὰ ἐγγεγυμνασμένος εἷς τὴν ἐκκλησιαστικὴν τάξιν. 

Ὡς τοιοῦτον λοιπὸν συνιστῶμεν τὸν ἄνδα τοῦτον εἷς τὴν Υ. Σ., τὸν 
ὁποῖον, ἆφ᾽ οὗ προηγουμένως δοχιμάσῃ, κατὰ τὴν ἱκανότητα καὶ τὸν ἔγ- 
κρίνῃ ἄξιον, παρακαλοῦμεν νὰ εὐαρεστηϑῇ νὰ τὸν προβιβάσῃ εἷς τὸ ἀξίωμα 
τοῦ πρεσβυτέρου, διὰ νὰ ἱερατεύῃ εἷς τὸ ξξῆς εἷς τὴν ἐνορίαν μας ταύτην, 
ἀντὶ τοῦ πατρός του''. 


΄ 
ιε΄. 
Ποὸς τὸν κατὰ τὴν Αἴγιναν Σεβ. Μητροπολίτην κύριον Σαμουήλ. 


Ὃ ταπεινῶς ὑποφαινόμενος ἱερεὺς καὶ οἰκονόμος εἷς τὴν ἐν Αἰγίνῃ 
ἐνορίαν τὴν ἐπονομαζομένην Πέρδικαν, διατελῶ ἤδη πλήρης ἡμερῶν, 
ὑπεραχμάσας κατὰ τὴν ἡλικίαν, δι᾽ ὃ ἐκπεσὼν τῶν φυσιχῶν μου δυνάμεων, 
οὗ μόνον ἕνεκα τοῦ γήρως, ἀλλ᾽ ἐξ αἰτίας ἔτι καὶ ἄλλων ἀναποδράστων 
ἀσϑενειῶν, αἳ ὁποῖαι φύσει συμπαρακολουϑοῦσι εἷς τὸ γῆρας, ἀνίκανον 
ϑεωρῶ ἐμαυτὸν τοῦ λοιποῦ, τὸ νὰ ἔχω τὴν πνευματικὴν φροντίδα χαὶ ἔπι- 
στασίαν τῆς ἐνορίαν ταύτης. { 

"Έχω ὅμως υἱὸν ἐνήλικα καὶ ἔγγαμον ὀνομαζόμενον... “Ἡ. τὸν ὁποῖον 
ἐκ βρέφους ἀνέτρεφον παρ᾽ ἐμοί, γυμνάζων αὐτὸν εἷς τὰ τῆς ἐκκλησίας καὶ 
ἐκπαιδεύων εἷς ἀνάγνωσιν [κατήχησιν] καὶ εἷς τὸ διάγειν βίον σεμνὸν καὶ 
χοιστοήϑη᾽ οὗτος τοιοῦτος ἀνεδείχϑη μέχρι τῆς ἐνεστώσης αὐτοῦ ἡλικίας, 
ὄντος ἐτῶν τριάκοντα καὶ δύο᾽ καὶ ὥς τοιοῦτος γνωρίζεται καὶ παρ᾽ ὅλων 
τῶν ἐνοριτῶν μου, πνευματικῶν τέχνων τῆς Ὕ. Σεβασμιότητος, ἐπιϑυμούν- 
τῶν, ἵνα οὗτος ἀντικαταστήσῃ ἐμὲ καὶ λάβῃ τὴν ϑέσιν μου εἷς τὴν ἔνο- 
ρίαν ταύτην. 

Τοῦτον λοιπὸν τὸν υἷόν µου παρουσιάζω εἷς τὴν Ὕ. Σεβασµιότητα, 
ὡς γινώσκοντα ἱκανῶς πᾶσαν τὴν ἐκκλησιαστικὴν τάξιν, καὶ χαϑυποβάλλων 
πρῶτον αὐτὸν ὑπὸ τὴν βάσανον καὶ δοκιμασίαν τῆς Ὕ, Σ., ἐπικαλοῦμαι 


Ὦ9, "Ἐν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 
40. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 
41. Ἔν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 
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ἑπομένως νὰ ἐνεργήσητε καϑ᾽ ὑπαγόρευσιν τῶν ἱερῶν ὑμῶν καϑηχόντων, 
ἵνα προβιβασϑῇ εἰς τὸ τῆς ἱερωσύνης ἀξίωμα, φυλαττομένων ἀκριβῶς τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν καὶ συνοδικῶν ὅρων. Ἵνα παύσω καὶ ἐγὼ ἀμέσως, τούτου 
γενομένου, τῆς πνευματικῆς μερίμνης χαὶ ἀναλάβῃ ταύτην ὃ υἷός μου. 
Ταῦτα, καὶ ὑποφαίνομαι μὲ τὸ προσῆκον σέβας “. 


΄ 
ιστ. 


Πρὸς τὸν [κατὰ τὴν ἐπισκοπὴν Αἰγίνης Σεβ. Μητροπολίτην]. 

Ὃ ὑποχλινῶς ὑποφαινόμενος εἰμὶ υἱὸς τοῦ κατὰ τὴν Πέρδικαν ἱερέως 
καὶ οἰκονόμου Μιχαήλ. Ὁ πατήρ µου οὗτος, ἀφ᾽ ὅτου ἐγὼ ἐγεννήϑην μὲ 
ἀνέτρεφεν εἷς τὴν ἐκκλησίαν ὅπου ἱεράτευε καὶ παρ᾽ αὐτῷ ἔμαϑον ὅλα τὰ 
ἀναγνώσματα τῆς Εκκλησίας καὶ πᾶσαν ἄλλην ἐκκλησιαστικὴν τάξιν. Ἔκ 
τῆς ἁπαλῆς ἐκείνης ἡλικίας μου, ἐκμιμούμενος τὸν σεβαστόν μοι τοῦτον πα- 
τέρα, ἔλαβον ἔρωτα εἷς τὴν ἱερωσύνην. Νῦν δέ, ὅτε ὃ πατήρ μου ἀναγκά- 
ζεται χαμπτόµενος ὑπὸ γηρατείων καὶ ἀσϑενειῶν, νὰ παραιτηϑῇ τοῦ βάρους 
τῶν ἐνοριακῶν φροντίδων, ἐμφανίζω ἐγὼ ἐμαυτὸν εἷς τὴν Υ. Σ. καὶ πρῶ- 
τον ἀναγγέλλω εἰς αὐτὴν τὴν ἣν ἔχω ἔφεσιν διὰ νὰ προβιβασϑῶ εἷς τὸ τοῦ 
πρεσβυτέρου ἀξίωμα, δεύτερον, ὅτι εἰμὶ ἔγγαμος καὶ τρίτον, οὔτε καὶ γραμ- 
μάτων ἄπειρος δὲν ὑπάρχω καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς τάξεως ἀρκούντως εἶμὶ 
μεμνημένος. - 

᾿Αφ᾽ οὗ λοιπὸν προηγηϑῇ ᾗ περὶ τούτου ἐξέτασις καὶ δοχιμασία παρὰ 
τῆς Ὗ᾽ Σ. παρακαλῶ νὰ ἐνεργήσητε τὰ τῆς χειροτονίας μου, συμφώνως 
κατὰ τοὺς ἱεροὺς κανόνας “'. Ταῦτα καὶ ἀσπαζόμενος τὴν σεβασμίαν αὐτῆς 
δεξιὰν ὑποφαίνόμαι μὲ σέβας βαϑύτατον “ 


Ἴ 4 
Πρὸς τὸν κατὰ τὴν Αἴγιναν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην Κύριον Σαμουήλ. 
Μεταξὺ τῶν ἀναγκαίων πραγμάτων, ὅσων ἐναπαιτοῦνται εἷς μίαν χοι- 


49, Κεῖται ἀχρονολόγητον. 

48. Τὰ περὶ τῆς χειροτονίας καὶ ἐκλογῆς τῶν ἐφημερίων ἐκανονίσϑησαν διὰ τῆς 
ὑπ᾽ ἀριϑ. 993 - 498 ἀπὸ 8 Φεβρ. 1834 ἐγκυκλίου τῆς Ἱερᾶς Συνόδου. Κατὰ ταύτην 
οἵ προβαλλόμενοι εἷς χειροτονίαν δέον 1) νὰ κτῶνται ἡλικίαν τριάκοντα ἐτῶν, τὴν 
ἀνάλογον εἷς τὰς σημερινὰς περιστάσεις παιδείαν, τιμιότητα καὶ ἱκανότητα εἷς τὸ 
ἱερατεύειν, 9) νὰ ἔχωσι μαρτυρίαν ἔγγραφον τῆς ἐνορίας, εἰς ἣν μέλλουσιν ὑπηρετεῖν, 
ἐπικεχυρωμένην ἀπὸ τὴν ἐπιτόπιον δημοτικὴν ἀρχήν: τὰ ἔγγραφα ταῦτα δι’ οἶτή- 
σεως τοῦ ὑποψηφίου ἀναφέρονται εἰς τὸν ᾿Επίσχοπον, ὅστις κατόπιν ἀκριβοῦς ἐξε- 
τάσεως πέμπει πρὸς τὴν Ἱερὰν Σύνοδον μὲ τὰς τυχὸν μα. του καὶ ἢ Σύν- 
οδος ἐξετάσασα δίδει τὴν ἄδειαν καὶ τελεῖται τότε ἢ ον τοῦ '» 
ΒΊπ. Αἱ ἀναγκαιότεραι ἐγκύκλιοι κ.λ.π. σελ. ὃ --9, 

44. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 


939 Θεοχλήτου Φιλιππαίου 


γωνίαν χριστιανῶν, ἀμφιβάλλομεν ἂν ὑπάρχῃ ἄλλο τι, ἀναγκαιότερον τοῦ 
Ἱερέως. Ἡμεῖς Σεβασμιώτατε! οἳ κάτοικοι τοῦ κατὰ τὴν Σαλαμῖνα Μουλ- 
κίου, τέκνα πνευματικὰ τῆς Ὑ μετέρας Σεβασμιότητος, ἀπαρτίζομεν, ἃς ἔγ- 
γιστα πεντήκοντα οἰκογενείας, διῃρημένοι εἷς ὀλίγας συνοικήσεις, στερού- 
μεθα ὅμως πρὸ πολλοῦ “Ἱερέως, ὅστις νὰ ἐκτελῇ τὴν ϑείαν λατρείαν, καὶ ὅσα 
ὅλα εἶναι ἀπολύτως ἀναγκαῖα εἷς τὴν ἁμώμητον ἡμῶν πίστιν, κατὰ τοὺς 
ὅρους τῶν ϑείων πατέρων τῆς ἡμῶν ᾿Εχκλησίας. 

Πρὸ πολλοῦ ἠσϑάνϑημεν τὴν ἀνάγκην, ἀλλ᾽ ἣ ἀνάγκη αὕτη ἔτι μᾶλλον 
γίνεται ἐπαισϑητή, προϊόντος τοῦ χρόνου, καὶ ἐπειδὴ ἣ στέρησις αὐτὴ 
δὲν εἶναι δυσϑεράπευτος, συνελϑόντες εἷς ἓν οἳ κάτοικοι τοῦ ῥηϑέντος 
Μουλκίου καὶ συσχεφϑέντες περὶ τοῦ ἀντικειμένου, κοινῇ γνώμῃ ἐνεκρί- 
γαμεν νὰ προτείνωμεν διὰ Ἱερέα µας τὸν χ. ...""', υἱὸν “Ιερέως ᾿Ιωάννου 
Παπᾶ Μιχαήλ, συνδημότην µας. 

Ἥ γνῶσις, τὴν ὅποίαν ἔχομεν περὶ τοῦ προτεινομένου ἀνδρὸς εἶναι 
πρῶτον, ὅτι ὑπάρχει ἔγγαμος. Δεύτερον, τιμίας καὶ ἀνεπιλήπτου διαγωγῆς 
καὶ τρίτον, ὅτι, κατὰ τὴν ἡλικίαν εἶναι ὑπεοβεβηκὼς τοῦ τριαχοστοῦ ἔτους. 
ΗΠερὶ δὲ τῆς ἱκανότητος, τὸ ἀφήνομεν εἷς τὴν ἔρευναν τῆς Ὺ μετέρας Σεβα- 
σμιότητος, μόλον ὅτι ταὶ κατὰ ταῦτα πεπείσμεϑα, ὅτι εἶναι ἄξιος, ὣς 
παρ᾽ “Ἱερέως πατρὸς νηπιόϑεν περὶ τὰ ἱερὰ γυμναζόμενος καὶ ἐξασχούμενος. 
Προβάλλοντες λοιπὸν αὐτὸν διὰ Ἱερέα χαὶ συστείνοντές τον ὣς ἄξιον, 
παρακαλοῦμεν τὴν ὑμετέραν Σεβασμιότητα νὰ ἐνεργήσητε τὰ χαϑ᾽ ὑμᾶς, 
ἵνα λάβῃ οὗτος ὃ παρ᾽ ἡμῶν, κοινῇ ψήφῳ, ἐκλεχϑεὶς τὴν Ἱερωσύνην, διὰ 
νὰ ἐπιτελῇ ἐντὸς τῆς ἡμῶν ἐνορίας, τὰ ϑεῖα Μυστήρια καὶ τὰς ἱερὰς ἆκο- 
λουϑίας, καὶ νὰ μὴν ὑποχείμεϑα καὶ ἡμεῖς εἷς τὴν ἀνάγχην, τὸ νὰ πηγαί- 
νωμεν εἷς, ὄντως ἀλλαχόσε, “Ἱερέα, εἷς περίστασιν ἀναπόφευχτον. 

Ταῦτα, χαὶ μ᾽ εὐλαβητὴν ὑπόχλισιν ὑποφαινόμεϑα “'. 


45, Ἐν τῷ κειμένῳ ὑπάρχει κενόν. 
40. Κεῖται ἀχρονολόγητον. 


Η ΟΥΣΙΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 
ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΝ ΙΘΑΝΝΟΥ ΤΟΥ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ 


ΥΓΙΟ 


Κ. Δ. ΜΟΥΡΑΤΙΔΟΥ, Δ. Θ. 


’ 


Β 
Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΩΣ Η ΑΠΑΡΧΗ ΚΑΙ Η ΤΕΛΕΙΩ͂ΣΙΣ 
ΤΗΣ ΜΕΤΑ ΤΩ͂Ν ΑΝΘΡΩΠΩΝ ΚΟΙΝΩ͂ΝΙΑΣ ΤΟΥ ΘΕΟΥ 


1. Ἡ ᾿Εκκλησία ἀποτελεῖ τὴν πρώτην, τὴν σπουδαιοτέραν καὶ 
προσιριλεστέραν δημιουργίαν τοῦ Θεοῦ. 


Ἡ ᾿Εχκλησία διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου λαμβάνει οὐχὶ τὴν 
Ε) λ - ε “4 5 ’ “ΝΕ ΠΤ χλλὰ Ἔ-ο τς . . Ἐλ ’ ἃν. -ν . ε 
ἀρχὴν τῆς ὑπάρξεώς της!, ἀλλὰ τὴν ὁριστικὴν καὶ τελείαν αὐτῆς μορφὴν ὡς 
Σῶμα Χριστοῦ, δι᾽ οὗ ἐκφράζεται ἡ ἰδεώδης κοινωνία τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀν- 
θρώπων. Ἡ ᾿Εκκλησία ὑφίστατο ἤδη κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ἐνσαρκώσεως τοῦ 
Κυρίου, δεδομένου ὅτι (}ὗτος κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον οὐ μόνον «᾿Εκκλησίας 
σάρκα ἀνέλαβεν»᾽, ἀλλὰ καὶ χάριν αὐτῆς προσέφερε τὴν ὑπερτάτην θυσίαν τοῦ 

- ε -». 2 2 / 

σταυροῦ, «"Ἵνα παραστήσῃ αὐτὴν ἑαυτῷ ἔνδοξον τὴν ᾿Εκκλησίαν, μὴ ἔχουσαν 


1. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. Ίἑ4᾽ «ΙΠ]ράγματι ἢ ἀρχὴ τῆς ὑπάρξεως 
καὶ ζωῆς τῆς ᾿ΕιὩκλησίας συμπίπτει πρὸς αὐτὴν τὴν θείαν ἐνανθρώπησιν ἢ μᾶλλον δυνάμει 
ὑπῆρχεν: ἡ Εκκλησία προαιωνίως ἐν τῷ Χριστῷ...» Ὡς χαρακτηριστικῶς παρατηρεῖ ὁ 
Ἠοπτὶ {6 Ι,3Ό480, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. κ8 «... ἆἶο Υοτκθηηιης θῖπο5ς πτβρτΏηρ]ἱοῃοῃ 
Βοθίαηάοβ ᾖογ Κίγοπο γογ ᾖθτ ΜθηβοΏνογίπησς (Πγἰβί1 561 πα} οἰπθη τιηΠα]{Ὀράτθη 
Τντίαπι Ζι2ιβςΏΤΕ126η». 

9, “Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας... 2. Ῥ.Ω. 52, 429. Μεθόδιος διατυποῖ τὴν ἄποψιν, 
ὅτι ἤδη ἐν τῷ ᾿Αδὰμ. ὁ Χριστὸς ἐγένετο ἄνθρωπος καὶ ὅτι ἐν τῇ εἰκόνι τοῦ γάμου ἐν τῷ παρα- 
δείσῳ ἐκφράζεται ἡ πραγματικότης τῆς ἑνώσεως τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς ᾿Εκχκλησίας. Εἰς 
Συμπόσιον τῶν δέκα παρθένων ἢ περὶ ἀγνείας Ῥ.0. 18,65 ἑξ. Πρβλ. καὶ ο. ΝΠ’ «Προ- 
γεγύμνασται γὰρ μετὰ συστάσεων οὐκ εὐκαταφρονήτων ἐκ τῆς Γραφῆς, ὡς ἄρα ὁ πρωτό- 
πλαστος οἰκείως εἰς αὐτὸν ἀναφέρεσθαι δύναται τὸν Χριστὸν, οὐκὲτι τύπος ὢν καὶ ἀπεί- 
κασμα μόνον καὶ εἰκὼν τοῦ Μονογενοῦς, ἀλλὰ καὶ αὐτὸ τοῦτο σοφία γεγονὼς καὶ Λόγος. 
Δίκην γὰρ ὕδατος συγκερασθεὶς ὁ ἄνθρωπος τῇ σοφίᾳ χαὶ τῇ ζωῇ, τοῦτο γέγονεν ὅπερ ἦν 
αὐτὸ τὸ εἰς αὐτὸν ἐγκατασκῆψαν ἄκρατον φῶς. “Ὅθεν ὁ ᾿Απόστολος εὐθυβόλως εἰς Χριστὸν 
ἀνηκόντισε τὰ κατὰ τὸν ᾿Αδάμ.. Οὕτως γὰρ ἂν μάλιστα ἐκ τῶν ὀστῶν αὐτοῦ καὶ τῆς σαρκὸς 
τὴν ᾿Ερνοελησίαν συμφωνήσει γεγονέναι᾽ ἧς δὴ χάριν, καταλείψας τὸν ἩΠατέρα τὸν ἐν τοῖς 
οὐρανοῖς, κατῆλθεν ὁ Λόγος προσκολληθησόμενος τῇ γυναικί’ καὶ ὕπνωσε τὴν ἔκστασιν τοῦ 
' πάθους, ἑκουσίως ὑπὲρ αὐτῆς ἀποθανών: ὅπως αὐτὸς ἑαυτῷ παραστήσῃ τὴν ᾿Εκκλησίαν 

ἔνδοξον καὶ ἅμωμον, καθαρίσας τῷ λουτρῷ, πρὸς ὑποδοχὴν τοῦ νοητοῦ καὶ μακαρίου σπέρ- 
ματος, ὃ σπείρει μὲν αὐτὸς ὑπηχῶν καὶ καταφυτεύων ἐν τῷ βάθει τοῦ νοός᾽ ὑποδέχεται 
δὲ καὶ μορφοῖ δίκην γυναικὸς ἡ ᾿Ενοκλησία εἰς τὸ γεννᾶν τὴν ἀρετὴν καὶ ἐκτρέφειν». Ρ.Ο. 
18.783 ἑξ. 


870 ., Δ. Μουρατίδου Ν 


σπίλον ἢ ῥυτίδα’ οὐ γὰρ καλὴν μόνον ἐποίησεν, ἀλλὰ καὶ νέαν οὐ κατὰ τὴν τοῦ 
σώματος φύσιν, ἀλλὰ κατὰ τῆς προαιρέσεως ἕξιν»'. Τὴν συνάντησιν τοῦ Χρι- 
στοῦ μετὰ τῆς Εκκλησίας διορᾷ ὁ Χρυσόστομος συμβολιζομένην εἰς τὴν συνάν- 
τησιν Λὐτοῦ μετὰ τῆς Χαναναίας: «ὅτε ἐξῆλθεν ἐκ τῆς Ἰουδαίας ὁ Χριστός, 
τότε αὐτῷ προσελθεῖν ἐτόλμησεν ἢ ᾿Εκκλησία καὶ αὐτὴ ἐκ τῶν ὁρίων αὐτῆς 
ἐξελθοῦσα. ᾿Επιλάθου γάρ, φησί, τοῦ λαοῦ σου, καὶ τοῦ οἴκου τοῦ πατρός σου. 
Καὶ γὰρ ὁ Χριστὸς ἐκ τῶν ὁρίων αὐτοῦ ἐξῆλθε καὶ ἢ γυνὴ ἐκ τῶν ὁρίων αὐτῆς 
καὶ οὕτως ἠδυνήθησαν συντυχεῖν ἀλλήλοις». 

Ἡ ὕπαρξις τῆς ᾿Εκκλησίας πρὸ τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως εἶναι ἀναμ.- 
φισβήτητος ἀλήθεια ἐν τῇ διδασκαλία τοῦ Χρυσοστόμου, τὸ δὲ τιθέμενον σπου- 
δαῖον ἐρώτημα, ὅπερ ἀποτελεῖ καὶ ἓν τῶν τὰ μάλιστα ἀπασχολούντων τὴν 
σύγχρονον ἐκκλησιολογίαν προβλημάτων, συνίσταται εἰς τὸν χρόνον, καθ᾽ ὃν 


1. «Ἐγκώμιον εἰς Μάξιμον...», 2. Ρ.Ω. 61, 228. Πρβλ. καὶ Ὠριγένους, ἵπ 
ο8ηϊ. οαηίἰοοτηπι, 32, Ρ.0. 13,184 «Νοπ θἠ]πη ἰπ τη] εχ αάγοπίη 58α]νϑ{οτ!β 1η ΟΤΠ6 
βροηβάτη Ωἰοῖ, αα! Εοο]θβίαπι ριΐθ5, 564 80 1π11ο Παπι8π1 σθηθτῖβ οἱ 8Ὁ 1ρ58 οοπδῇϊ- 
ἱαί1οηο πιππαῖ, ἴπιο, αἱ ῬΡαπ]ο ἆατο ἀ]{α6 πιγοἰ6τ Πα]π5 Ογἰσίπεπι τεροίϑπι, 8πί6 
οἱΐαπι οὐηβ{{πίοπ6τη τηιπΏ]... Ρτίπια οἰθηῖπη [ππἀαπιεπία οοπστοσαί1οπίβ οοο]θεῖαθ 
βίαἰ!1πι αὉ ἰπ]{1ο 5απί ροοῖ{α, ππάθ οἱ αροβίο[α6 ἀἰοῖί αβά1ποᾶτ Εοο]θβίαπι ποη 5ο]1π1 
51Ρ6τ 8ροβίοἰογαπι Γαπη4ατιθηίηπι, 564 οἴ8πι ρτορ]ιοίαγηπι. Τπΐ6τ ρτορ]οί85 πιπιε- 
ταία! οἱ Αάάπι, ηαἰ8 Πι85Πι111Π} Πιγ6{6γ11Ππ1 ργορῃ6οΐϑνι! 1η (Πτβίο οἱ 1η Βοοἰοαια Ωἱ- 
ο6π5: Ῥνορίθγ ηαοὰ το[ϊησαοί... Αροβίο]α6 ο1πι ἀῑοῖϊ: 51 6πῖπι {«1Ποχι' Εοο]6βίαπη... 
ποπ ιιἰ]σαθ οὐίοπα!{. 6811 ρτ115 ποη {πίββο, ηποτηουάο θηῖπι Ἰ]6χίββεί 68Π1, ἠ1186 ΠΟΠ 
ογαἰ) Βοά θϑτη βἰπο ἀπρῖο ἀποχῖϊ, αα86 οταΐ. Εταΐ απί6τη 1} ΟΠΙΠΙΡ15 58πΟ{15, σα] 85 
ἱπ1110 βα6οι]1! {αργιπί {αο{1». 

2, Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 52,1. Ρ.Ω. 58, 519. Πρβλ. εἰςΓαλατ. κεφ.-,ἀ.Ρ.Ω. 61, 662 ἕξ. 
ἔνθα ὁ Χρυσόστομος ποιεῖται τὴν σύγκρισιν τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ᾿Εθνῶν πρὸς τὴν Συναγωγήν. 
«Τῆς μὲν Ἱερουσαλὴμ. τῆς κάτω τύπος ἦν "Αγαρ, καὶ δῆλον ἐκ τοῦ ὄρους τοῦ οὕτω καλου- 
μένου, τῆς δὲ ἄνω ἢ ᾿Εκκλησία. ᾿Αλλ᾽ ὅμως οὐκ ἀρχεῖται τοῖς τύποις, ἀλλὰ καὶ τὸν Ἡσαΐαν 
προστίθησι μαρτυροῦντα τοῖς εἰρημένοις' εἰπὼν γάρ, Ἡ ἄνω Ἱερουσαλὴμ. μήτηρ ἡμῶν ἐστι, 
καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν οὕτω καλέσας, παρίστησι τὸν προφήτην τὰ αὐτὰ αὐτῷ ψηφιζόμενον. 
Εὐφράνθητι γάρ, φησί, στεῖρα ἢ οὐ τίκτουσα, ῥῆξον καὶ βόησον ἣ οὐκ ὠδίνουσα, ὅτι πολλὰ 
τὰ τέχνα τῆς ἐρήμου μᾶλλον, ἢ τῆς ἐχούσης τὸν ἄνδρα. Τίς οὖν ἡ στεῖρα, καὶ τίς ἣ ἔρημος 
πρὸ τούτου; οὐκ εὔδηλον ὅτι ἡ ἐξ ἐθνῶν ἐνκλησία, τῆς τοῦ Θεοῦ γνώσεως ἀπεστερημένη; 
Τίς δὲ ἡ τὸν ἄνδρα ἔχουσα; οὐκ εὔδηλον ὅτι ἣ συναγωγή; ᾿Αλλ᾽ ὅμως ἐνίκησεν αὐτὴν τῇ πολυ- 
παιδίᾳ ἡ στεῖρα. ᾿Εκείνη μὲν γὰρ ἓν ἔθνος ἔχει' τὰ δὲ τῆς ᾿Εκκλησίας τέκνα τὴν Ἑλλάδα, 
τὴν βάρβαρον, τὴν γῆν, τὴν θάλατταν, τὴν οἰκουμένην ἅπασαν ἐνέπλησεν... στ. 664. ᾿Αλλ᾽ ἣ 
Σάρρα στεῖρα ἦν᾽ καὶ γὰρ ἡ ἐξ ἐθνῶν ᾿Εκκλησία τοιαύτη. 'Ορᾶς διὰ πάντων τὸν τύπον τηρού- 
μενον; “Ώσπερ γὰρ ἐν ὅλοις τοῖς ἔμπροσθεν ἔτεσιν ἐχείνη μὴ τίτκτουσα, πρὸς ἐσχάτῳ γήρᾳ 
γίνεται μήτηρ, οὕτω καὶ αὕτη, ὅτε ἦλθε τὸ πλήρωμα τίκτει... Οὐ γὰρ ἦν ἐπιγνωκυῖα τὸν 
Θεόν: ἀλλ ὅμως ἐπιγνοῦσα τὴν πολύπαιδα ἐνίκησε συναγωγήν». 1ρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 5,9.Ρ.Ω. 
66, 69. «Ὅτε τῆς ᾿Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος ἀπεσπάσθη...», 6. Ρ.Ω. 59, 409 
ἑξ. Πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι... Ιζατήχησις 1, κ. Ρ.0. ἐ9, 997, Ἐὶς Ματθ. ὁμιλ. 8, 
8-4. Ρ,Ο, 57, 85 ἑξ. 


«ἐᾷ 
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“Ἡ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 3871 


ἐδημιουργήθη ἡ "Εκκλησία '. Ι. Ἡ ἐν προκειμένῳ ἀπάντησις τοῦ Χρυσοστόμου 3, 
ἐν ἢ Ξκφράξεν αι καὶ ἡ ἐπικρατοῦσα ΠΡ τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας δ, --ς 
τὴν αμ τῆς ᾿Εὐκκλησίας εἰς τὴν πρὸ Ἂν; δημιουργίας τοῦ ὑλικοῦ κόσμου 
περίοδον, ὅτε τὸ πρῶτον ἐδημιουργοῦντο αἱ πνευματικαὶ ὑπάρξεις 4. Πρόχειται 
περὶ τῆς πνευματικῆς ᾿Εκκλησίας, Τῆς πόλεως Θεοῦ ζῶντος, τῆς ἄνω Ἵερου- 
σαλήμ, τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν πρωτοτόκων, τὴν ὁποίαν ἡτοίμασεν ἡμῖν ὁ Θεὸς 
«οὐ νῦν μετὰ τὸ γενέσθαι, ἀλλὰ πρὸ καταβολῆς κόσμου, καθὼς αὐτός φησί: 
Δεῦτε οἱ εὐλογημένοι τοῦ Πατρός µου κληρονομήσατε τὴν ἡτοιμασμένην ὁμῖν 
βασιλείαν ἀπὸ καταβολῆς χόσμου» 5. Οὕτως εἰς τὸν λόγον αὐτοῦ «Εἰς τὸν 
μαχάριον Φιλογόνιον» διακηρύσσει ὁ Χρυσόστομος, ὅτι ὁ ἅγιος Φιλογόνιος 
«καταλιπὼν τὴν ᾿Εκκλησίαν ταύτην, εἰς ἐκείνην τελεῖ τὴν τῶν πρωτοτόκων τῶν 


1. Τὸ περὶ προὐπάρξεως τῆς ᾿Εκκλησίας πρόβλημα, ἐλάχιστα ἀπασχολῆσαν τὴν 
ἐπιστήμην κατὰ τὸ παρελθόν, ἀποτελεῖ ἀντικείμενον ζωηροῦ ἐνδιαφέροντος κατὰ τὴν ἐπο- 
χήν μας. {1ρβλ.5. Ἀ απ, Ρίε πίεἰ]αησ ἆθι ΚΊτοΏο 1Π1 Ποσπιαίίβο[θη ϑγαίθτη, Αβ- 
οπαίεηρατρ 1937, σελ. 27 ἑξ. Λ. Ῥ.Βετἰ]]]84Π0 05, τὸ πρῶτον κεφάλαιον τῆς ἐργα- 
σίας του, 1.8 πιἰγας]ο ἀ6 |} Βο]ῖβο, ὑπὸ τὸν τίτλον, 1,’ Ερ]156 αγϑπί 1 Ἐρ]ί66. Ῥατὶρ 1938, 
Μ. Ργ1Ὀ]]]α, Ρίε Κσο]ιο νοη Ληδθοῖπη, ἐν περιοδικῷ Θ{1πιπιἑη ἆδτ Ζ6|{, 117 (1999) 
τεῦχος 10 σελ. 243 ἑξ. Μ. ΒοΠπι8α5, ἔνθ ἀν. σελ. 16 ἑξ. Οἱ. Βοαπιθτ, Πίο 
α|ἰοηηβί]1ο]ιο 1166 οἰποτ ρτᾶθχιβοτθηάθη ΚΊτο]ιο ππὰ ΊΠνο {ποο]ορΊβο[ο Απννθπάπης, 
ἐν περιοδικῷ Ν1δ5οποομα[ν απὰ Νοϊβποὶἱ 9 (19λ9)σελ, 18-22. Ύγ66 (οησϑ81, Κο- 
οἰεοία αὉ ΛΡεἰ, ἐν Ε6ο{βοητη! Πτ Κατ] Αά8πι, ΡΏββε]άοτί 1959, σελ. 79-108. Π. ἀ6 
Ια 4ο, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 48 ἑξ. Αἱ μέχρι τοῦδε διατυπωθεῖσαι ἀπόψεις ποικίλουν καὶ δύνα- 
ταί τις εἰπεῖν, ὅτι ἢ ᾿Ενοολησιολογία εὑρίσκεται εἰς τὸ προθεολογικὸν αὐτῆς στάδιον (νοτ- 
{ποο]ορίβοποη Βἰ8ά1απὶ), ὡς ὀρθῶς παρετήρησεν ὁ Β θα πὶ τ, ἔνθ. ἀν. σελ. 13. 

9, ]Τερὶ τῆς σπουδαίας διδασκαλίας τοῦ Χρυσοστόμου ἐν σχέσει πρὸς τὴν προϊστορίαν 
τῆς ᾿Εκκλησίας οὐδὲν σχεδὸν ἔχει γραφῆ. Βεβαίως ὁ Χρυσόστομος ἀναφέρεται εἰς τὴν πρὸ 
τῆς ἐνσαρχώσεως ᾿Ἐκκλησίαν συμπτωματικῶς καὶ ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ καὶ συνεπῶς δὲν δύναταί 
τις νὰ διαμορφώσῃ τελείαν εἰκόνα τῆς περὶ ἀπαρχῆς τῆς ᾿Ενλησίας καὶ τῆς ἐξελίξεως αὐτῆς 
γνώμης τοῦ Χρυσοστόμου. Τὰ ὑπάρχοντα ὅμως χωρία εἶναι ἐπαρκῆ διὰ τὴν ἐν γενικωτάταις, 
ἔστω, γραμμαῖς ἔχθεσιν ταύτης. 

8. Πρβλ. Οὕτω ἐν τῷ Ποιμένι τοῦ Ἑρμᾶ, Ὅρασ. ΙΠ, 4. Β.Ε.Π.Ε.Σ. 
τ. 3ος σελ. κἑ93, ἀναφέρεται περὶ τῆς ᾿Εκκλησίας «... ὅτι, φησίν, πάντων πρώτη ἐκτίσθη: διὰ 
τοῦτο πρεσβυτέρα, καὶ διὰ τούτων ὁ χόσμος κχατηρτίσθη». Ἐν τῇ οὕτω καλουμένῃ Β’ ἐπι- 
στολῇ Κλήμεντος (περὶ τὸ ἔτος 150 μ.Χ.) ὅτι ἢ ᾿Εκκλησία οὐ νῦν εἶναι, ἀλλὰ ἄνωθεν, ἣν 
γὰρ πνευματική, ὡς καὶ ὁ ᾿]ησοῦς ἡμῶν: ἐφανερώθη δὲ ἐπὶ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν, ἵνα ἡμᾶς 
σώσῃ, ἡ ἐκκλησία δὲ πνευματικὴ οὖσα ἐφανερώθη ἐν τῇ σαρχὶ Χριστοῦ... ἐσόμεθα ἐκ τῆς 
Εκκλησίας τῆς πρώτης, τῆς πνευματικῆς, τὴς πρὸ ἡλίου καὶ σελήνης ἐκτισμένης». Πρβλ. 
ἐκ τῶν ἔργων Εἰρηναίου, Τερτυλλιανοῦ, Κλήμεντος ᾿Αλεξανδρεί- 
ας, Ὠριγένους, Ἱππολύτου Ρώμης, ᾿Αμβροσίου, Ἐπιφανίου 
Σαλαμῖνος περὶ τῆς προϊστορίας τῆς Ἐκκλησίας ἐν Β ο α πι 61, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 15 ἑξ 
Περὶ τῆς σχετικῆς διδασκαλίας τοῦ Αὐγουστίνου πρβλ. Μ. 8 ο} πι 8 τ 5, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 17 
καὶ Μ. Ρτ!1Ὀ1]]α, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 2415 ἑξ. 

ᾳ. Πρβλ. Β' Κλήμεντος!Ί!,2.Ρ.Ε.Π.Β.Σ. τ. Ίος σελ. ἀῦ. 

5, Εἰς Γέν. ὁμυ. 38, «. Ρ.Ω. 53, 86. 
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ἀπογεγραμμένων ἐν οὐρανοῖς, καὶ τὰς ἑορτὰς ταύτας ἀφείς, πρὸς τὴν τῶν ἀγγέ- 
λων μετέστη πανήγυριν. Ὅτι γὰρ καὶ πόλις ἄνω καὶ Εκκλησία καὶ πανήγυρίς 
ἐστιν, ἄκουσον τοῦ Παύλου λέγοντος: Προσεληλύθατε πόλει Θεοῦ ζῶντος 
Ἱερουσαλὴμ ἐπουρανίῳ καὶ ᾿Εκκλησία πρωτοτόκων ἀπογεγραμμένην ἐν οὐρα- 
νοῖς καὶ μυριάσιν ἀγγέλων πανηγύρει» Ι. Ἡ Εκκλησία κατὰ τὴν εὐρυτάτην 
αὐτῆς σημασίαν εἶναι κατὰ ταῦτα ἢ μετὰ τῶν πνευματικῶν καὶ τῶν λογικῶν 
ἐν γένει ὑπάρξεων κοινωνία τοῦ Θεοῦ καὶ ἢ ἐπ᾽ αὐτῶν βασιλεία Αὐτοῦ. Ὑπὸ 
τὴν εὐρυτάτην ταύτην σημασίαν περιλαμβάνει ἡ ᾿Εκκλησία τὰς στρατιὰς τῶν 
ἀγγελυκῶν καὶ ἀύλων δυνάμεων καὶ τοὺς πιστοὺς πάντων τῶν αἰώνων . Εἰς τὴν 
ἸΕκκλησίαν ταύτην ἀνήκουν «αἱ μυριάδες τῶν ἀγγέλων, ἐκεῖ χιλιάδες ἀρχαγ- 
γέλων, ἀλλαχοῦ συμμορία προφητῶν, ἑτέρωθεν μαρτύρων χοροί, ἀποστόλων 
τάγματα, σύλλογοι δικαίων, τῶν εὐηρεστηκότων ἁπάντων δῆμοι διάφοροι. 
Ὄντως θαυμαστή τίς ἐστιν ἡ πανήγυρις, καὶ δὴ πάντων μεῖζον, ὅτι ἐν μέσῃ 
τῇ πανηγύρει στρέφεται τούτων ἁπάντων ὁ βασιλεύς’ εἰπὼν γὰρ Μυριάσιν 
ἀγγέλων πανηγύρει, ἐπήγαγε, (αὶ κριτῇ Θεῷ πάντων» δ. 'Η δημιουργία συνε- 
πῶς τῆς ᾿Εκκλησίας ταυτιζομένης μετὰ τῆς βασιλείας τῶν οὐρανῶν συμπί- 
πτει μετὰ τῆς δημιουργίας τῶν πνευματικῶν χαὶ ἀγγελικῶν δυνάμεων. 

;Αλλὰ διὰ τοῦ ὅρου ᾿Εκκλησία ἀποδίδεται κατ᾽ ἐξοχήν, ὡς εἴδομεν, ἡ 
μετὰ τῶν κεκλημένων κοινωνία τοῦ Θεοῦ, ἡ ᾿Εκκλησία τῶν πρωτοτόκων, ἥτις 
ἀποτελεῖ τμῆμα τῆς πόλεως τοῦ Θεοῦ τοῦ ζῶντος: «Τίνας δὲ πρωτοτόκους καλεῖ 
λέγων, καὶ ᾿Εκλησίᾳ πρωτοτόκων; Πάντας τοὺς χοροὺς τῶν πιστῶν “. Τί δέ 
ἐστιν, Ἐν σῶμα; Οἱ πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης πιστοὶ καὶ ὄντες καὶ γενόμενοι 
καὶ ἐσόμενοι. []άλιν καὶ οἱ πρὸ τῆς τοῦ Χριστοῦ παρουσίας εὐηρεστηκότες 
ἓν σῶμά εἶσι». Εἰς τὸ Σῶμα ἄρα τῆς ᾿Εκκλησίας ἀνήκουν ἅπαντες οἱ πιστοὶ 
εἴτε πρό, εἴτε μετὰ τὴν τοῦ Χριστοῦ παρουσίαν. Τὸ γεγονὸς τοῦτο ὁδηγεῖ κατ᾽ 
ἀνάγκην εἰς τὴν ἀναζήτησιν τῆς ἀρχῆς τῆς ᾿Εκκλησίας ὑπὸ τὴν στενὴν αὐτῆς 
ἔννοιαν κατὰ τὴν δημιουργίαν τοῦ ἀνθρώπου ἐν τῷ παραδείσῳ, ἔνθα ὁ ᾿Αδὰμ 
«τῆς πρὸς Θεὸν ἀπέλαυεν ὁμιλίας καὶ τῇ παρρησίᾳ τῇ πρὸς αὐτὸν ἐνετρύφα. 
Καὶ ἄγγελοι μὲν ἔτρεμον, καὶ τὰ Χερουβεὶμ. καὶ τὰ Σεραφεὶμ οὐδὲ ἀντιβλέψαι 


1. Εἰς τὸν μακάριον Φιλογόνιον...Ί. Ρ.Ο. 48, 719, 

2. Πρβλ.ΡτΙΡ!}]4, ἔνθ ἀν. σελ. 241,Π. ἃο Ι,αὈ ας, ἔνθ ἀν. σελ. 38 ἑξ. δ5. 

8. Εἰς τὸν μακάριον Φιλογόνιον... Ί, Ρ.Ω. ἠ8, 750. 

ᾱ. Εἰς Ἔβρ. ὁμιλ. 83, 1. ΡΩ. 68, 220. Πρβλ. καὶ Κλήμεντος ᾿Αλεξαν- 
δρείας, Λόγος προτρεπτικὸς πρὸς Ἕλληνας ο. ΙΧ.Ρ.Ω. 8, 193. «Αὕτη γὰρ ἣ Πρωτότοκος 
᾿Εκκλησία, ἢ ἐκ πολλῶν ἀγαθῶν συγχειμένη παιδίων». ΤΤρβλ. ΠΙαιδαγωγ. 1, 9. Ῥ.Ω. 8, 
852" «πρὸς τὴν ᾿Βκκλησίαν τὴν ὑφηγουμένην, τὴν ὑπερνεφῆ τὴν ἁπτομένην οὐρανῶν» καὶ 
Στρωμ. ΥΠ, ΧΙ, Ρ.Ω, 9, ἑ96' «Πνευματικὴ γὰρ ὅλη γενομένη (δηλ. ἡ γνωστυκὴ ψυχὴ πρὸς 
τὸ συγγενὲς χωρήσασα ἐν πνευματικῇ ᾿Εκκλησίᾳ, μένει εἰς τὴν ἀνάπαυσιν τοῦ Θεοῦ». 

5. Εἰς Ἐφεσ. ὁμιλ. 8,1. Ρ.Ω. 62,75. Πρβλ. Αὐγουστίνου, Ιπ Ῥβαῖπι. 36, 
δ--. Ρ.1. 30, 885. Πρβλ. Υ. σοπησατ, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 81. Πρβλ. καὶ Μεγ. ᾿Αθανα- 
σίου, Κατὰ ᾿Λρειανῶν ἆ, 99. Ῥ.Ω. 36, 513, 


Ἡ οὐσία τῆς Ἐκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 878 


ἐτόλμων αὐτὸς δὲ ὡσανεὶ φίλος φίλῳ διελέγετο» 1. ᾿ζατὰ τὴν πρώτην ταύτην 
περίοδον ἂν καὶ αἱ ἀγγελικαὶ καὶ ἀνθρώπιναι, αἱ ἐπίγειοι δῆλον ὅτι καὶ αἱ 
ἐπουράνιαι, δυνάμεις ἀπετέλουν μίαν ἑνότητα, μίαν ᾿Εκκλησίαν, μίαν βασι- 
λείαν 5 ὑπὸ τὸν ἕνα βασιλέα, τὸν Τριαδικὸν Θεόν, ἐν τούτοις ἡ μετὰ τῶν ἀν- 
θρώπων κοινωνία τοῦ Θεοῦ, ὡς καὶ ἢ θέσις τῆς ἐξ ἀνθρώπων ᾿Εκκλησίας ἐν τῇ 
ἐπουρανίῳ βασιλείᾳ τοῦ Θεοῦ, δὲν εἶχον προσλάθει τὴν τελικὴν αὐτῶν μορφήν. 
Ἢ ἐν παραδείσῳ κοινωνία τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν πρωτοπλάστων ἀπετέλει τὸ 
προστάδιον τῆς τελείας κοινωνίας καὶ συμμετοχῆς τοῦ ἀνθρώπου εἰς τὴν μ.ακαρί- 
αν ζωὴν τῆς Αγίας Τριάδος ἐν τῇ βασιλεία τῶν οὐρανῶν, εἰς ἣν ὁ Θεὸς α᾿Ἔ- 
βούλετο μὲν γὰρ καὶ ἐκ προοιμίων εὐθέως ἐπ᾽ ἐκείνην ἡμᾶς ἀγαγεῖν τὴν ζωήν, 
ἀλλ᾽ ἡμεῖς οὐκ εἰάσαμεν, τῇ ῥαθυμίᾳ πολλὴν ἐργασάμενοι τὴν ἀναβολὴν καὶ 
διὰ τῆς ἀγνωμοσύνης κατασκευάσαντες τὴν μέλλησιν ταύτην τὴν μακράν» 9. 
Διὰ τῆς πτώσεως τῶν πρωτοπλάστων ἐματαιώθη μὲν ἡ ἄμεσος πραγματο- 
ποίησις τῆς τελειώσεως τῆς μετὰ τῶν ἀνθρώπων κοινωνίας τοῦ Θεοῦ, ἐφανε-. 
ρώθη δὲ ἢ ἐν τῷ ἀπολυτρωτικῷ σχεδίῳ τοῦ Θεοῦ διὰ τοὺς ἀνθρώπους κεντρικὴ 
θέσις τῆς ᾿Ενοκλησίας ὡς τῆς σπουδαιοτέρας καὶ προσφιλεστέρας δημιουργίας 
τοῦ ἐν Τριάδι Θεοῦ. Πράγματι δὲ ἡ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ πραγματοποίησις τοῦ 
μεγάλου μυστηρίου τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, διὰ 
τῆς ὁποίας κατέστη τὸ Σῶμα Χριστοῦ καὶ ἢ νύμφη Αὐτοῦ, ἀπεκάλυψε τὴν 
᾿Εκκλησίαν ὡς τὴν κορωνίδα τῆς δημιουργίας, πρὸς ἣν οὐδὲν εἶναι δυνατὸν 
νὰ συγκριθῇ- «᾿Εκκλησίας οὐδὲν ἴσον», τονίζει ὁ Χρυσόστομος”. Δὲν ὑπάρχει 
τίποτε προσφιλέστερον διὰ τὸν Θεὸν ἀπὸ τὴν ᾿Εἰκκλησίαν, «ποθεινοτέρα γὰρ ἡ 
Ἐκκλησία τῷ (Θεῷ τοῦ Οὐρανοῦ. Οὐρανοῦ σῶμα οὐκ ἀνέλαβεν, Εκκλησίας δὲ 


1. «Τῇ ἐπιούσῃ ἡμέρᾳ παραγενομένου τοῦ βασιλέως...», ὁμιλ. 8, 1 Ρ.Ω. 68, ε78-4 
Πρβλ. Εἰς Γεν. ὁμιλ. 11,8. Ρ.Ω. 53, 111. Πρβλ. καὶ Εἰρηναίου, Λάγ. π86τ. ὅ, 20,2 
Ρ.Ω. 7, 1178 «Ρ]απίαία ο5ἱ 6πἰπι οοο]θβία ραταάίβιβ 1η πος πιππάο». Τερτυλλια- 
νοῦ, Λάν. Ματο. 3, ᾱ. Ρ.Ι.. 2, 814, «ΑἼαπι ἱταπβ]αία5 1η ραταάίβυπι, 1411 {πΠπ0 ἀθ 
τηπ40 ἴπ 60Ο]9518τη. 

9, Λύτὴν ἀκριβῶς τὴν ἀλήθειαν διακηρύσσει ὁ Χρυσόστομος (εἰς τὸν σταυρὸν 
καὶ εἰς τὸν λῃστὴν... ὁμιλ. Ί, 2. Ρ.0. 49, ἑ01)αΣήμερον (ἤτοι κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Σταυρι- 
κῆς θυσίας) ἀπέδωκεν ἡμῖν τὴν ἀρχαίαν Πατρίδα, σήμερον ἐπανήγαγεν ἡμᾶς ἐπὶ τὴν πα- 
τρῴαν πόλιν καὶ τὴν οἰκίαν ἐχαρίσατο τῇ κοινῇ τῶν ἀνθρώπων φύσει». Ἥ ἀρχαία δὲ αὕτη 
πατρὶς δὲν εἶναι ἄλλη ἣ ἢ βασιλεία τῶν οὐρανῶν, ἡ ἄνω Ἱερουσαλήμ. Πρβλ. εἰς Γεν. λόγ. 
2, 5. Ῥ.Ω. 54, 614 ἑξ. Πρθλ.«Ἔτι εἰς τὴν ἀσάφειαν...» 3,8 Ρ.Ω. 56, 180 καὶ «τῇ ἐπιούσῃ 
ἡμέρᾳ παραγινομένου τοῦ βασιλέως...», Ί. Ῥ.Ω. 68, ἀ7ᾶ. 

8. «Τῇ ἐπιούσῃ ἡμέρᾳ παραγινομένου τοῦ βασιλέως...» 1, Ῥ.0. 69, 478. 

4. Πρθλ.τὴν ὡραιοτάτην καὶ ἐπιγραμματικὴν φράσιν τοῦ Ὠριγένους, ἐν(ο.Ο.Β. 
Οὐήσ. ἆ, 167 ῬτοιβοΏ6η) «Κόσμος δὲ τοῦ κόσμου ἡ ᾿Εκκλησία, κόσμου αὐτῆς γιγνομένου 
Χριστοῦ». 

ὅ, «Ὅτε τῆς Ἐκκλησίας ἔξω...», 1 Ῥ.Ο. ὅ2, 8997 Πρβλ... Εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῶν 
Πράξεων τῶν ἀποστόλων... ὁμιλ. 3, 1. Ῥ.0. 51, 79: «Τὶ θαυμάζεις, εἰ τοῦ οὐρανοῦ καὶ γῆς 
καὶ θαλάσσης τιμιωτέραν ᾿Εκκλησίαν διὰ τοῦ ρήματος τούτου πάλιν ἐτείχισε», 
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σάρκα ἀνέλαβεν» ᾿. 'Η Εκκλησία εἶνα. ἢ ἁγία κιβωτὸς ἡ ἀπείρως πολυτιµο- 
τέρα τῆς κιβωτοῦ τοῦ Νῶε. 'Ολόκληρος ἡ δημιουργία, αὐτὸς ὁ οὐρανὸς ἐπλάσθη 
χάριν τῆς ᾿Εκκλησίας᾽ «διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν ὁ οὐρανός, οὐ διὰ τὸν οὐρανὸν ἡ 
Ἐκκλησία»ξ. Ἡ πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἄπειρος ἀγάπη τοῦ Θεοῦ ἐξεδηλώθη 
ἰδίως διὰ τῆς ὑπὲρ αὐτῆς σταυρικῆς θυσίας τοῦ Σωτῆρος Χριστοῦ, ὅστις 
«ἐλθὼν εἰς τὸ καταγώγιον αὐτῆς, καὶ εὑρὼν ρυπῶσαν, γυμνήν, πεφυρμένην 
αἵματι ἔλουσεν, ἤλειψεν, ἔθρεψεν, ἐνέδυσεν ἱμάτιον, οἷον εὑρεθῆναι ἕτερον οὐχ 

Λὐτὸς αὐτῇ γενόμενος περιβολὴ καὶ λαβὼν αὐτὴν οὕτως ἀνάγει». 'Η 
.᾽ καθ᾽ ἣν τὸ σύμπαν ἐδημιουργήθη χάριν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις ἀποτελεῖ 
τὸ κέντρον τοῦ περὶ δημιοσρήος σχεδίου τοῦ Θεοῦ, συνιστᾷ τὴν δεσπόξοψπαὴ 
ἰδέαν ἐν τῇ Χρυσοστομικῇ [ο ᾿Εκκλησίας διδασκαλίᾳ. 

Διὰ τῆς ᾿Ενοκλησίας οὐ μόνον διαφυλάσσεται ἢ ἀνθρωπότης, ἀλλὰ ἆνα- 
γεννᾶται καὶ ἁγιάζετα: καὶ συμμετέχει τῆς μακαρίας ζωῆς τῆς ᾿Αγίας Τριά- 
δος. Δ'ὁ καὶ ὁ Χρυσόστομος ἀναφωνεῖ᾽ «Ποίαν ἑτέραν ζητεῖς συναγωγὴν τοι- 
αὐτήν; ποῖον ἕτερον βουλευτήριον; ποίαν σύνοδον; .... ὅπου τὸ Ἰνεῦμα. τὸ 
ἅγιον, ὅπου ὁ ᾿]ησοῦς μέσος καὶ ὁ τούτου []ατήρ;» 5. 


2. Ἡ ἐν τῷ γίγνεσθαι ᾿Εκκλησία. 


Δ Ν [νη , -- , »' , ε ’ ,.Ν 

ιὰ τῆς πτώσεως τῶν πρωτοπλάστων ἔλαβε πέρας ἢ πρώτη περίοδος 
-: δ) 4 -- - 

τῆς ᾿Εκκλησίας, καθ᾽ ἣν οἱ πρωτόπλαστοι ἐπεκοινώνουν μετὰ τοῦ Θεοῦ ἐλευ- 
/. - -- 

θέρως ἐν τῷ Παραδείσῳ καὶ διελέγοντο «ὡσανεὶ φίλῳ» μετ᾽ Αὐτοῦ. «Καθάπερ 

γὰρ ἄγγελός τις, οὕτως ἐπὶ τῆς γῆς διέτριβεν ὁ ἄνθρωπος, σῶμα μὲν περικεί- 

μενος, ἔξω δὲ τῶν σωματικῶν ἀναγκῶν τυγχάνων, καί, καθάπερ βασιλεὺς 
ε ’ . ’ 

ἁλουργίδι καὶ διαδήματι κεκοσμημένος καὶ πορφυρίδα ἀναβεθλημένος, οὕτως 
Σ ’ Γ- τὸ - ο -- -- 

ἐνετρύφα τῇ τοῦ παραδείσου διαγωγῇ» δ. ᾿Αποτέλεσμ.α τῆς πτώσεως ὑπῆρξεν 
εν . - » ’ ὯΝ - τ) ’ » «- ΄ ε 

ἢ ἔκπτωσις μετὰ τῶν ἀνθρώπων καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας ἐκ τοῦ Παραδείσου. Ὡς 

παρατηρεῖ εὐστόχως ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος, «᾿Απέσχιστο, φησί, τὰ ἐπουράνια 
- 2 { » Κα - 

τῶν ἐπιγείων, οὐκ εἶχε μίαν κεφαλήν» ". Διὰ τῆς ἁμαρτίας ἡ ᾿Εκκλησία ὣς ἡ 


1. "Ομιλία πρὸ τῆς ᾿Εξορίας, 3. Ρ.Ω. 53, δ99, 

2. Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 3. Ρ.Ω. 53, 499, 

"πρ Ῥάλν. 5. ο.ῬΘΘ5 θα, 

-. Πρβλ. Περὶ μετανοίας, ὁμιλ. 8, 1. Ρ.Ω. 49, 836-887 « μὲν γὰρ κιβωτὸς παρε- 
λάμβανε τὰ ζῷα καὶ ἐφύλαττε ζῷα, ἡ δὲ ὐχκλησία παραλαμβάνει τὰ ζῷα χαὶ μεταβάλλει. 
Οἴόν τι λέγω: Εἰσῆλθεν ἐκεῖ ἱέραξ καὶ ἐξῆλθεν ἱέραξ: εἰσῆλθε λύκος καὶ ἐξῆλθε λύχος᾽ εἰσῆλθέ 
τις ἱέραξ ἐνταῦθα καὶ ἐξέρχεται περιστερά᾽ εἰσέρχεται λύχος καὶ ἐξέρχεται πρόβατον: εἰσέρ- 
χεται ὄφις καὶ ἐξέρχεται ἀρνίον, οὐ τῆς φύσεως μεταβαλλομένης, ἀλλὰ τῆς κακίας ἐλαυνο- 
μένης». 

5. «Πρὸς τοὺς ἐγκαταλείψαντας...», 3. Ῥ.Ω. 51, 70. 

6. Εἰς Ρεν. ὁμιλ. 19, ἐ. Ρ.0. 58, 109. Πρβλ. Εὶς Γεν. ὁμιλ. 16,1. Ρ.Ω. 53, 196. 
7. Εἰς Ἐφεσ. ὁμῶ. 1, ᾱ. Ρ.Ω, 63, 15, 
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οααπώς” 


ωυω.ἄν..... 


Ἡ οὐσία τῆς Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 375 


κοινωνία Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων παρεμερίσθη, ἀπώλεσε τὴν πλουσίαν χάριν τοῦ 
ο ῥα ς ἩΜΡ ἢ «τάλαινα παγκληρία τῶν ἐθνῶν». Ἡ ἀνθρωπίνη ἁμαρτία 
ὑψώθη ὡς σιδηροῦν παραπέτασμα μεταξὺ Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων, ὑπὸ τὴν σκιὰν 
τοῦ θανάτου τῆς ὁποίας ἤρχιζεν ἢ τραγικὴ πορεία τῆς Εκκλησίας, ἐν μέσῳ 
τῆς οἰκουμένης, ἐν ᾗ «ἅπαντα κακῶς διέκειτο καὶ ἀσέβεια πανταχοῦ ἐκράτει...»3. 
Διὰ ζωηρῶν χρωμάτων περιγράφει ὁ Χρυσόστομος τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς δευ- 
τέρας ταύτης περιόδου, τὴν «ῥυπῶσαν, αὐχμῶσαν, γυμνήν, πεφυρμένην αἵμα- 
τι). Ἡ Εκκλησία τῶν ᾿Εθνῶν μακρὰν τοῦ Θεοῦ συμφύρεται ἐν μέσῳ τῶν 
ΡΝ της ορ ζορ ο της. Εἶναι ἡ πόρνη καὶ ἡ μοιχαλίς, ἥτις ἐγκατέλειψε 
τὸν Νυμφίον αὐτῆς καὶ προσεκολλήθη εἰς ψευδεῖς Θεούς1: «χνίσσῃ γὰρ καὶ 
καπνῷ καὶ λύθρῳ καὶ αἵματι, καὶ μυρίαις ἑτέραις τοιαύταις κατερρυποῦτο 
(ἢ Εκκλησία) κηλῖσιν» δ. 

;Αλλ᾽ ἢ τραγῳδία τῆς ἀνθρωπότητος, ἥτις ἐπηκολούθησε τὴν πτῶσιν τῶν 
πρωτοπλάστων καὶ τὴν ἐκδίωξιν αὐτῶν ἐκ τοῦ Παραδείσου, δὲν ἐκτυλίσσεται 
ἀποχλειστικῶς καὶ μόνον ἐν μέσῳ τῆς θανατηφόρου ἁμαρτίας. "Η χώρα καὶ ἡ 
σκιὰ τοῦ θανάτου, αἵτινες καλύπτουν τὴν ᾿Εκκλησίαν τῶν ᾿Εθνῶν, φωτίζονται 
ἀπὸ τὰς λάμψεις τῆς ἀποκαλυπτομένης ἀγάπης τοῦ Θεοῦ. Ὁ Πανάγαθος Δη- 
μιουργὸς δὲν ἐγκατέλειψε τὸ πλάσμα τῶν χειρῶν Του, δὲν συνέτριψε τὴν δη- 
μιουργηθεῖσαν ὑπ᾽ Αὐτοῦ ᾿Εκκλησίαν. Ὁ Θεὸς παρακολουθεῖ καὶ προνοεῖ. 
Ἡ ἄπειρος ἀγάπη Του πραγματοποιεῖ τὸ πάνσοφον σχέδιον τῆς ἀπολυτρώσεως. 
Ἤδη κατ᾽ αὐτὴν τὴν στιγμὴν τῆς ἐκ τοῦ Παραδείσου ἐκδιώξεως τῶν πρωτο- 
πλάστων ἐκδηλοῦται διὰ τῆς δοθείσης πρὸς αὐτοὺς ὑποσχέσεως 5 ἡ ἀπόφασις 
τοῦ Θεοῦ, ὅπως οὐ μόνον μὴ διακόψῃ τὴν μετ᾽ αὐτῶν ἐπικοινωνίαν, ἀλλ᾽ ὅλως 
τοὐναντίον πραγματοποιήσῃ τὴν τελείαν κοινωνίαν τῆς ᾿Εκκλησίας ὣς τὴν ἐν 
οὐρανοῖς βασιλείαν, ἣν προέβλεπεν τὸ σχέδιον Ἴ τοῦ Θεοῦ διὰ τοὺς ἀνθρώπους: 
«ἔθος τῷ Θεῷ τοιοῦτον, ὅταν τινὸς ἐκπέσωμεν διὰ ῥᾳθυμίαν, μὴ πρότερον 
ἀφίστασθαι πάντα ποιοῦντα καὶ πραγματευόμενον, ἕως ἂν ἡμᾶς ἐπὶ πολλῷ 
μείζονα, ὧν ἐξεπέσαμεν, ἐπαναγάγῃ᾽ ὃ δὴ καὶ τότε συνέβη. ᾿Εξεπέσαμεν γὰρ 
παραδείσου καὶ ἐλάβομεν οὐρανόν: διὸ καὶ μείζων τῆς ζημίας ἢ πραγματεία 


γέγονε» 9. 


1. Πρβλ. Εἰς Γεν. ὁμιλ. 16,6. Ρ.Ο.593, 189 «Τοσοῦτόν ἐστιν ἁμαρτία κακόν. Οὐ μόνον 
γὰρ τῆς ἄνωθεν εὐνοίας ἡμᾶς ἀφίστησιν, ἀλλὰ καὶ εἰς πολλὴν ἡμᾶς αἰσχύνην καὶ ταπεινό- 
τητα κατάγει καί, τῶν ἣδη ὑπηργμένων ἀγαθῶν ἀποστερήσασα, πᾶσαν ἡμῶν ἀφαιρεῖται 
τὴν παρρησίαν». 

9, «Ομιλία λεχθεῖσα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῇ ἐπὶ ΠΤαύλον...», 8 Ρ.Ο. 69, 604. 

Ἐς Ῥαλμ. 5, 9. Ῥ.Ω. 55, 69. 

Εἰς «Ὅτε τῆς ᾿Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 6-9. Ρ.Ω. 62, ἁ02 ἕξ. 
Εἰς «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...» 2. Ρ.Ο. 51, 2327 ἑξ. 

Ἐς Γεν. ὁμιλ. 17, 1. Ρ.Ω. 58, 184 ἕξ. 

«Τῇ ἐπιούσῃ ἡμέρᾳ παραγενομένου τοῦ βασιλέως...», 1. Ρ.Ο. 63, «78, 

Αὐτόθι Ῥ.Ω. 68, ἀ7ά. 


59 Ὦ ΦΡ Φαν ο 


876 Κ. Δ. Μουρατίδου 


τ. - - ’ , λ 
Ἡ ἐκπεσοῦσα Εκκλησία χαθοδηγεῖται ὑπὸ τῆς Θείας Προνοίας πρὸς 
. ᾽ ν 14 2 , 
τὴν ἀποκατάστασίν της οὐχὶ πλέον ἐν τῷ παραδείσῳ, ἐξ οὗ ἐξέπεσεν, ἀλλὰ 
- - - ] - : Ἅλ . Ρ; 
ἐν τῇ θριαμβευούσῃ ᾿Εκκλησίᾳ τῆς Βασιλείας τῶν Οὐρανῶν: «Οὐ γὰρ εἰς 
τη ΓΗ Ε ἢ, ..ϑ) 5. . ᾽ 'ἐὰχ 
παράδεισον.ἐπαγγέλλεται εἰσαγαγεῖν ἡμᾶς ὁ Θεός, ἀλλ᾽ εἰς αὐτὸν τὸν οὐρανὸν 
- ε ’ ς΄ [ο 
οὐδὲ βασιλείαν παραδείσου, ἀλλὰ βασιλείαν οὐρανῶν» ᾿. ᾿Η πορεία ὅμως τῆς 
- ξξ . «- ε ;ν 
ἸΕκκλησίας ἐπὶ γῆς θὰ εἶναι. μακρὰ καὶ ἐπίπονος: δέον νὰ διέλθῃ διὰ τῶν ὑπὸ 
τ. / ’ ’, δί ς -- τ’ ᾿- ὃ Α. ΜΙ / 
τῆς Θείας Προνοίας καθορισθέντων σταδίων, ἵνα καταστῇ ὥριμος διὰ τὸ μέγα 
μήνυμα τῶν Οὐρανῶν: «"Όρα τὸν Θεὸν κατὰ μικρὸν ἡμᾶς παιδαγωγοῦντα... 
- -- [4 - λ 
Καθάπερ γὰρ ἐπὶ κλίμακος ὁ πρῶτος βαθμὸς παραπέμπει τῷ δευτέρῳ, ἀπὸ 
- - -- Ν λ 
δὲ τοῦ δευτέρου οὐκ ἔνι ἐπὶ τὸν τέταρτον ἐλθεῖν... οὐδὲ πρὸ τοῦ πρώτου δυνατὸν 
τ -- -ρ 2 
ἐπὶ τὸν δεύτερον ἐλθεῖν οὕτω καὶ ἐνταῦθα» 3. Η δευτέρα αὕτη φάσις τῆς ᾿;ἐκ- 
κλησίας θὰ ἦτο συνεπῶς δυνατὸν νὰ χαρακτηρισθῇ ὡς περίοδος προπαρασχευα- 
-- «ο ε 2 / 
στικὴ τῆς ἀποκαταστάσεως καὶ τελειώσεως τῆς ᾿Εχκλησίας, ὡς ᾿Εκκλησίας 
δηλ. ἐν τῷ γίγνεσθαι. 
ε / / τ -» / :Α - 2 ’ 3 - 
Η Θεία Πρόνοια «ἡ πανταχοῦ πάντα μετὰ τῆς οἰκείας οἰκονομοῦσα σο- 
Ι{ 8 2 ’ ο ω . ἐἃ ’, Τι ὃ . . Ἂς 
φίας» ὃ ἀποκαλύπτει σταδιακῶς τὸ μεγαλοπρεπὲς σχέδιόν Έης διὰ τὴν τε- 
λείωσιν τῆς ᾿Εκκλησίας. "Ηδη ἐν τῷ Παραδείσῳ προετυπώθη ἐν τῇ γαμηλίῳ 
ἑνώσει τοῦ ᾿Αδὰμ, μετὰ τῆς ξἰὔας ἡ τελείωσις τῆς ᾿Εοοκλησίας διὰ τῆς ἑνώσεώς 
της μετὰ τοῦ Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ. Ιζατὰ τὴν μακρὰν περίοδον τῆς προ- 
παρασκευῆς ἢ ᾿Εκκλησία προτυποῦται ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ᾿Αποκαλύψεως ὑπὸ 


1. Εἰς Γεν. λόγ. 7,5. Ρ.Ω. δΊ, 614 ἑξξ. «Οὐκ ἀνούεις τοῦ Παύλου περὶ τὰ ἀγαθὰ ἐκεῖνα 
τί φησιν; “Α ὀφθαλμὸς οὐκ εἶδε καὶ οὓς οὐκ ἤκουσε, καὶ ἐπὶ καρδίαν ἀνθρώπου οὐκ ἀνέβη" 
τὸν δὲ παράδεισον καὶ ὀφθαλμὸς εἶδε τοῦ ᾿Λδὰμ καὶ οὓς ἤκουσε καὶ καρδία ἀνθρώπου ἐδέ- 
ξατο᾽ περὶ γὰρ αὐτοῦ τοσαύτας ἡμέρας διαλεγόμεθα: πῶς οὖν ἀνέλαβε τὰ ἀγαθὰ ὁ λῃστής; 
Οὐ γὰρ εἰς παράδεισον ἐπαγγέλλεται εἰσαγαγεῖν ἡμᾶς ὁ Θεός, ἀλλ᾽ εἰς αὐτὸν τὸν οὐρανόν: 
οὐδὲ βασιλείαν παραδείσου, ἀλλὰ βασιλείαν οὐρανῶν ἐκήρυξεν. "Ἠρξατο γάρ, φησί, κηρύττειν 
καὶ λέγειν᾽ Μετανοεῖτε: ἤγγυκε γὰρ οὐχ ἡ βασιλεία τοῦ παραδείσου, ἀλλ᾽ ἢ βασιλεία τῶν 
οὐρανῶν. ᾿Απώλεσας μὲν γὰρ παράδεισον, ἔδωκε δὲ σοι ὁ Θεὺς τὸν οὐρανόν, ἵνα καὶ τὴν οἷ- 
κείαν φιλανθρωπίαν ἐπιδείξηται καὶ τὸν διάβολον δάκῃ, δεικνὺς ὅτι κἂν μυρία τῷ τῶν ἀν- 
θρώπων ἐπιβουλεύσῃ γένει, οὐδὲν ἔσται πλέον αὐτῷ, τοῦ Θεοῦ πρὸς μείζονα ἀεὶ τιμὴν ἡμᾶς 
ἀνάγοντος. ᾿Απώλεσας τοίνυν παράδεισον, ἀνέωξέ σοι ὁ Θεὸς τὺν οὐρανόν: χατεδικάσθης 
πόνῳ προσκαίρῳ καὶ ἐτιμήθης ζωῇ αἰωνίῳ. ᾿Εκέλευσε τῇ γῇ ἀκάνθας καὶ τριβόλους ἀνενεγ- 
κεῖν καὶ ἐβλάστησέ σοι καρπὸν ᾿Ινεύματος ἣ ψυχή. 'Ὀρᾶς πῶς μείζων ἡ εὐπορία τῆς ζημίας: 
πῶς πλείων ὁ πλοῦτος; Οἷόν τι λέγω' ἔπλασεν ὁ Θεὸς τὸν ἄνθρωπον ἀπὺ γῆς καὶ ὕδατος, 
καὶ ἔθετο αὐτὸν ἐν τῷ παραδείσῳ. Οὐχ ἐγένετο χρήσιμος ὁ πλασθείς, ἀλλὰ διεστράφη. Οὐ- 
κέτι λοιπὸν ἀπὸ γῆς καὶ ὕδατος αὐτὸν πλάττει, ἀλλ ἐξ ὕδατος καὶ ΤΙνεύματος: καὶ οὐχέτι 
παράδεισον ἐπαγγέλλεται πρὸς αὐτόν, ἀλλὰ βασιλείαν οὐρανῶν. Ιζαὶ ὅπως, ἄκουε. Νικοδήμου 
γὰρ τοῦ ἄρχοντος τῶν Ἰουδαίων καταπεσόντος, καὶ τὴν ἐνταῦθα γέννησιν ἐπιζητοῦντος καὶ 
λέγοντος, ἀδύνατον εἶναι γέροντα γεννηθῆναι ἄνωθεν, ὅρα πῶς ὁ Χριστὸς σαφέστερον αὐτῷ 
ἀποκαλύπτει τῆς γεννήσεως τὸν τρόπον. ᾿Κὰν μή τις γεννηθῇ ἐξ ὕδατος καὶ ΓΠνεύματος, οὐ 
δύναται εἰσελθεῖν εἰς τὴν βασιλείαν τῶν οὐρανῶν. 

2. Εἰς Κολοσ. ὁμιλ. 5, «. Ρ.Ω. 69, 8380. 

8. Εἷς τὸν λαὸν ᾿Αντιοχείας, ὁμιλ. 6, 3. Ῥ.Ω, 49, 89, 
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ΡΡΜΡΡΓΗ ΤΉΝΕ ἜΝ ΓΡΒΠΗ ΠΡΗΡΉΡΉΝΕ ΗΒΡΡτν 


Ρ' ἌΡΡΕΝ 


Ἢ οὐσία τῆς Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 48377 


- - - -«- ᾽ - - - 
τῆς κιβωτοῦ τοῦ Νῶε, ἐν τῷ προσώπῳ.τῆς Σάρρας κλπ. Ὃ Θεὸς ἐπικοινωνεῖ 
ΡΝ α.3 » / δ -. ᾽ - - -. - 
ἀπ᾽ εὐθείας μετὰ τῶν ἐκλεκτῶν τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ᾿Εθνῶν. Οὐδέποτε 
ς - ͵ / - , - - - - - - 
ὑπῆρξε περίοδος ἄνευ τῆς χάριτος τοῦ Θεοῦ ἐπὶ τῆς γῆς' «ἰζαὶ γὰρ τῷ Νῶε 
λ Γςμ δε; Δ Ν - - - «-- ο. - 
καὶ τῷ ᾿Αβραὰμ. καὶ τοῖς ἐγγόνοις τοῖς ἐκείνου καὶ τῷ Ἰὼβ καὶ τῷ Μωῦσεϊ 
. » λ / - - 
δὲ οὐ διὰ γραμμάτων διελέγετο, ἀλλ᾽ αὐτὸς δι᾽ ἑαυτοῦ, καθαρὰν εὑρίσκων αὐτῶν 
. ’ . τ» ᾽ -- . - -- 
τὴν διάνοιαν» 1. Διὰ τῆς ἐκλογῆς καὶ τῆς κλήσεως τοῦ ᾿Αβραὰμ. τὸ περὶ Ἔνκ- 
’ / τ» “ο το 
κλησίας σχέδιον τοῦ Θεοῦ ἐμφανίζεται ἐνώπιον τῶν ἀνθρώπων ὑπὸ πλέον συγ- 
/ λ λ σ -. 9 «- - 
κεκριμενην μορφὴν καὶ προτυποῦτα' ἡ ᾿Εκκλησία, εἰς τὸ «λεῖμμα τοῦ Ισραήλ», 
2 Ῥ . ’ ε 5 - - 
ἐξ οὗ θὰ προήρχετο ἢ ἀναγεννηθεῖσα ᾿Εκκλησία. Ὃ “Εβραϊκὸς λαός, οἱ κατὰ 
’ / ὃν --} - κ Ων 
σάρκα δηλονότι ἀπόγονοι τοῦ ᾿Αβραάμ., ἀποτελεῖ τὸ ὄργανον, δι᾽ οὗ παιδαγωγεῖ 
ε ἊΝ μ 2 
ὁ Θεὸς τὸ ἀνθρώπινον γένος καὶ προπαρασκευάζει αὐτὸ διὰ τὴν πραγματοποίη- 
- 9 - -. - - 
σιν τῆς ἐν Χριστῷ ἀπολυτρώσεως. Ἡ ἐκλογὴ τοῦ ᾿Ισραηλιτικοῦ λαοῦ καὶ ἢ 
λ - - - - - 
διὰ Διαθήκης ἐπικύρωσις τοῦ μεταξὺ τοῦ Θεοῦ καὶ τοῦ ᾿Ισραὴλ δεσμοῦ ἀνα- 
δεικνύει τοὺς ἸΙσραηλίτας εἰς περιούσιον λαὸν τοῦ Θεοῦ, ὅστις καὶ εἶνα. ὁ ἁλη- 
λ το - - 
θὴς ἡγέτης αὐτῶν :. Οὕτω δὲ παρουσιάζετα: τὸ μοναδικὸν ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς 
ἀνθρωπότητος γεγονός, καθ᾽ ὃ εἷς λαὸς ἀντὶ ἐπιγείου βασιλέως θεωρεῖ ὡς βα- 
σιλέα αὐτοῦ τὸν Θεόν, ἐκ σεβασμοῦ πρὸς τὸν ὁποῖον δὲν εἶχε κατὰ τὰς ἀρχὰς 
τῆς ἱστορίας του ἀναδείξῃ καὶ ἐπίγειον βασιλέα’ «Ἰσραὴλ ἐξουσία αὐτοῦ. Τί 
ΕΙ ᾽ . ..΄ ’ ᾽ -- ἔπἠο . . ᾽ . ; Γο Ίαν ’ ’ τ. ε 
ἔστιν Ἰσραὴλ ἐξουσία αὐτοῦ; πὸ τὴν ἀρχὴν αὐτοῦ φησί. Καίτοι πᾶσα ἡ 
3 , ε . λ κ] ῶ., 3 Λ 5 2 ᾽ τ . 7 Ε; / ε ν) 
οἰκουμένη ὑπὸ τὴν αὐτοῦ ἀρχὴν ἦν, ἀλλ᾽ οὗτοι καὶ κατ᾽ οἰχείωσιν ἑτέραν. Ἔπει- 
δὴ καὶ προφητείας ἐδέχοντο καὶ διελέγετο αὐτοῖς καὶ τὰ κατ᾽ αὐτοὺς Φκονόμει 
μειζόνως. Εἶτα καθ’ ἕτερον δὲ τρόπον καὶ λαὸς αὐτοῦ ἐχρημάτιζε. Καὶ γὰρ 
τῷ νεύματι τῷ ἐκείνου πολλάκις καὶ εἰς πολέμους ἐξῇεσαν καὶ πολλὰ τῶν ἄλλων 
2 - . » 1 2 /δὲ-ἡ - τ λ [ΙΝ . ΕῚ 
ἔπραττον. Βαρβαρικῶν γὰρ αὐτοὺς ἀπαλλάξας χειρῶν καὶ τυραννίδος καὶ δου- 
λείας, καὶ κινδύνου ἐσχάτου καὶ παρανόμου γνώμης γέγονεν αὐτῶν βασιλεύς». 


1. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 1, 1. Ρ.Ω. 57, 18. Πρβλ. Εἰς Τέν. ὁμιλ. 2, 2. Ῥ.Ω. 538,57 ἑξ. 
Εἰς Γέν. λόγ. 1, 3. Ρ.Ο. δά, 583. 

9, Πρβλ.Β. Ἰωαννίδου, Ἡ βασιλεία τοῦ Θεοῦ κατὰ τὴν διδασκαλίαν τῆς ᾿ζαινῆς 
Διαθήκης (᾿Δνάτυπον ἔκ τῆς ᾿Επιστημονικῆς ᾿Επετηρίδος τῆς Θεολογυκῆς Σχολῆς τοῦ 
Τανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν 1954-1965),᾿Αθῆναι 1955 σελ. 9. 

3. Εἰς Ῥαλμ. 113, 1. Ρ.Ω. 56, 8065.᾽Αποτελεῖ δὲ ἀσφαλῶς μίαντῶν τραγυκωτέρων 
σελίδων τῆς ἱστορίας τῆς ἀνθρωπότητος τὸ γεγονός, ὅτι τὴν λαμπρὰν ταύτην ἀπαρχὴν τῆς 
ἱστορίας των οἱ Ἑβραῖοι ἐπέπρωτο νὰ τελειώσουν μεταβαλλόμενοι εἰς σταυρωτὰς Ἐκείνου, 
ὅστις ὑπῆρξεν ὁ ἀόρατος βασιλεύς των, ὅταν ὡς Θεόνθρωπος ἐξεπλήρου τὸ μέγα ἔργον τῆς 
ἀπολυτρώσεως τοῦ ἀνθρωπίνου γένους. “Ο λαός, ὅστις δὲν καθιέρωσεν εἰς τὰς ἀπαρχὰς τῆς 
ἱστορίας του τὸν βασιλικὸν θεσμόν, διότι εἶχε βαθυτάτην τὴν συναίσθησιν τῆς ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
διακυβερνήσεως τοῦ ἐθνικοῦ καὶ κοινωνικοῦ βίου αὐτοῦ, ἐπέπρωτο νὰ διαπράξῃ τὴν μεγί- 
στην προδοσίαν τῆς ὑψίστης ἀποστολῆς, ἣν εἶχεν ἀναλάβει, σταυρώνων τὸν Βασιλέα τῶν 
Οὐρανῶν ἐν ὀνόματι τοῦ κατακτητοῦ του’ «᾿Απ᾽ αἰῶνος, γάρ, φησί, συνέτριψας τὸν ζυγόν 
σου, διέρρηξας τὸν δεσμόν σου. Οὐχὶ ΤΤαῦλος λέγει ταῦτα, ἀλλ ὁ προφήτης βοᾷ, ζυγὸν καὶ 
δεσμὸν τὰ σύμβολα τῆς ἀρχῆς λέγων, ὅτι παργτήσαντο τὴν δεσποτείαν τοῦ Χριστοῦ, λέ- 
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Καὶ ὅταν ἀργότερον οἱ ᾿Ισραηλῖται ἀγνώμονες Ι ἔναντι τῶν εὐεργεσιῶν τοῦ 
- - 2 
Θεοῦ ἐπιζητοῦν ἐπίγειον βασιλέα, ὁ Θεὸς εἶναι ὁ ὑποδεικνύων αὐτόν. ᾿Αλλὰ 
καὶ τότε ὁ ἐπίγειος βασιλεὺς τῶν Εβραίων ἀσκεῖ τὸ βασιλικόν του ἀξίωμα ἐν 
ὀνόματι τοῦ Θεοῦ, θεωρούμενος ὡς ἀντιπρόσωπος τοῦ Θεοῦ, καὶ λέγεται Χρι- 
στὸς Κυρίου3. «Κἀντεῦθεν ἠτήσαντο βασιλέα. Καὶ οὐ λέγει τὴν ἀγνωμοσύνην 
αὐτῶν, ἀλλὰ πανταχοῦ τὴν τοῦ Θεοῦ φιλανθρωπίαν. Καὶ ἔδωχεν αὐτοῖς Σαοὺλ 
υἱὸν Κίς» 3. ᾿Αλλ᾽ ὁ Θεὸς δὲν ἐγκαθιστᾷ μόνον τοὺς βασιλεῖς καὶ ἄρχοντας τῶν 
“Εβραίων. 'Η ὑπὸ τοῦ Θεοῦ καθοδήγησις τοῦ 'Εβραϊκοῦ λαοῦ ἐκδηλοῦται ἐξόχως 
εἰς τὴν ἀποστολὴν τῶν προφητῶν καὶ διδασκάλων, εἰς τὴν καθιέρωσιν τῆς λα- 
/ ο) 3 5 ’ . -: -- Αἱ . δὴ » Δ ;ὁ ἀὃ - Νό 

τρείας, δι᾽ ἧς ἐπεκοινώνουν μετὰ τοῦ Θεοῦ 4, καὶ δὴ εἰς τὴν πάράδοσιν τοῦ Νόμου, 
[44 2 / λ ’ - κ. ΑΝ αἲ τ λ ’ ε. Ἔ - ’ 

ὅστις ἐκφράζων τὴν βούλησιν τοῦ Θεοῦ ἀποτελεῖ τὸν λύχνον, ὁ ὁποῖος φωτίζει 

μ ’ -2 ’ Ῥ ; ,, λ ’ . -- λ . Ἀ, αν 

τὴν πορείαν τοῦ ᾿Ισραήλ᾽ «Λύχνος ἐντολὴ νόμου, καὶ φῶς καὶ ζωὴ χαὶ ἔλεγχος 
καὶ παιδεία. ᾿]δοὺ οὐχὶ βοήθεια μόνον, οὐδὲ λύχνος μόνον, ἀλλὰ καὶ φῶς καὶ 
ζωήν δ, Ἐν μέσῳ τῶν ἀπειροπληθῶν εὐεργεσιῶν τοῦ Θεοῦ πρὸς τὸν “Εβραϊκὸν 
λαὸν ἐξαίρεται ἢ παραχώρησις τοῦ Νόμου ὡς τῆς κατ᾽ ἐξοχὴν δωρεᾶς τοῦ Θεοῦ, 
τῆς ἀποδεικνυούσης τὴν ἰδιαιτέραν πρόνοιαν Αὐτοῦ πρὸς τὸν Ισραήλ 5. Οὕτω δὲ 


γοντες᾽ 'Ημεῖς οὐκ ἔχομεν βασιλέα, εἰ μὴ Ιζαίσαρα. Συνέτριψας τὸν ζυγόν, διέρρηξας τὸν 
δεσμόν, ἐξέβαλες σαυτὸν τῆς οὐρανίου βασιλείας καὶ ὑπέθηκας ἀνθρωπίναις ἀρχαῖς». (Ρ.Ω. 
48, 846). 

1. Πρβλ. Ῥευδοχρυσοστόμου Ρ.0. 560, 843: α᾿Εφοβήθη ὁ λαός, καὶ ὥμο- 
λόγησεν ἡμαρτηκέναι αἰτήσαντες βασιλέα». 

3. Πρ9λ. Π. Μπρατσιώτου, ᾿Ιωάννης ὁ Βαπτιστὴς ὣς Προφήτης, ᾿Εν ᾿Αθή- 
ναις 1931, σελ. 41: «᾿Αλλὰ καὶ μετὰ τὴν θείᾳ ἀνοχῇ ὑπὸ τοῦ ᾿Ισραὴλ ἀπόκτησιν ἐπιγείου 
βασιλέως οὗτος ὑπολαμθάνεται ὡς οἱονεὶ ἡ τῆς θείας κυριαρχίας ἐνσάρχωσις καὶ ὣς ἀντι- 
πρόσωπος τοῦ Θεοῦ καὶ λέγεται Χριστὸς ᾿ζυρίου, ὃς δὲν ἐπαύσατο ὢν ὁ πραγματικὸς τοῦ 
᾿Ισραὴλ βασιλεὺς χαὶ διατηρῶν τοῦτο τὸ ὄνομα. Καὶ ἣ μὲν Ἱερουσαλὴμ χαρακτηρίζεται ὣς 
«ἢ πόλις τοῦ μεγάλου βασιλέως», οἱ δὲ σφετερισταὶ ἐν τῷ βασιλείῳ ᾿Εφραὶμ. ὣς βασιλεῖς 
ἄνευ ἄα]γο». Πρ8λ. Β. ᾿Γωαννίδου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 12 καὶ ΗΠ. Καιπροἰ, Πίο Βοζῖβ- 
Παηρθη {66 αἰϊξοβίατησπίἲσηοη Κδηϊσίππιβ Ζ1π1 Κπ|ϊ, Πατιριτο 1980. 

8. Εἰς Πράξ. ᾿Αποστ. ὁμιλ. 29, 1.Ρ.Ο. 60, 214 Πρβλ Η4π5 Ηογίσδοτα, 
Νγογ16π4ο ΚΊγοΏο 1π1 Λ]{οῃ Γρβίαπιοπί, Μήπεοπ6εη, 1950. σελ. 8 ἑξ. 

᾿;. Πρ9λ. Εἰς τὸν σταυρὸν... ὁμιλ. 2, 1.Ρ.Ω. 19, 409. «Τοῖς μὲν γὰρ Ἰουδαίοις διὰ 
τοῦτο ἐκέλευσεν ὁ Θεὸς πᾶσαν τὴν γῆν ἀφιέναι καὶ εἰς ἕνα τόπον προσφέρειν, εἰς ἕνα τόπον 
εὔχεσθαι ἐπειδὴ πᾶσα ἢ γῇ τότε ἀκάθαρτος ἣν ἀπὸ τοῦ χαπνοῦ, καὶ τῆς κνίσσης καὶ τῶν 
εἰδωλυκῶν αἱμάτων καὶ τῶν ἄλλων μολυσμάτων τῶν “Ἑλληνικῶν, διὰ τοῦτο αὐτοῖς ἕνα τόπον 
ἐπέταξεν». Πρβλ. Ρ.Ω. 60, 403. 

5.. Βὶς Τεν. λόγ.. 8. 1: Ῥ.-δ...δ17: 

6. Πρβλ. Εἰς Τέν. Λόγ. 8, 1.Ρ.Ω. δά, 617 ἑξ. «᾿Επαίνει, φησίν, Ἱερουσαλήμ., τὸν 
Κύριον" αἴνει τὸν (Θεόν σου, Σιών: ὅτι ἐνίσχυσε τοὺς μοχλοὺς τῶν πυλῶν σου, εὐλόγησε τοὺς 
υἱούς σου ἔν σοι’ ὁ τιθεὶς τὰ ὅριά σου εἰρήνην, καὶ στέαρ πυροῦ ἐμπιμπλών σε. Εἶτα εἰπὼν 
καὶ τὴν διχ τῆς ἄλλης κτίσεως εὐεργεσίαν παρὰ τοῦ Θεοῦ χορηγουμένην ἐπήγαγε τὴν ἐξ- 
αίρετην καὶ μπίζονχ, οὑτωσὶ λέγων"Ὁ ἀποστέλλων τὸν λόγον αὐτοῦ τῷ ᾿Ιακώβ, δικαιώματα 
καὶ κρίματα αὐτοῦ τῷ ᾿Ισρχῆλ. Οὐκ ἐποίησεν οὕτω παντὶ ἔθνει καὶ τὰ χρίματα αὐτοῦ οὐχ 
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μεταξὺ τῶν λαῶν τῆς προχριστιανικῆς ἀνθρωπότητος ὁ ᾿Ἰσραηλιτικὸς λαὸς 
ἀποτελεῖ ἔθνος θεοκρατικὸν διακυβερνώμενον, κατὰ τὰς σπουδαιοτέρας 
ἐκδηλώσεις τῆς κοινωνικῆς καὶ ἐθνυκῆς ζωῆς του, ὑπὸ τοῦ Θεοῦ !. αἰαὶ γὰρ ἡ 
᾿Ιουδαϊκὴ πολιτεία οὐχὶ κάτωθεν πάσας εἶχεν τὰς ἀρχάς, ἀλλὰ τὰς πλείους 
καὶ σεμνοτέρας ἄνωθεν ἐκ τῶν οὐρανῶν» 3. 

᾿Αλλ᾽ ἐὰν τὸ “Εβραϊκὸν ἔθνος ἀπετέλει τὸν περιούσιον λαὸν καὶ τὸ ὄργανον, 
δι’ οὗ ἀπεκαλύπτοντο αἱ πρὸς τὴν ἀνθρωπότητα βουλαὶ τοῦ Θεοῦ, οὐδόλως ὅμως 
ἢ ἐκλογὴ αὕτη εἶχε τὴν ἔννοιαν, ὅτι καὶ πάντες ἢ καὶ μόνον οἱ ἀνήκοντες εἰς τὸ 
ἔθνος τοῦτο ἀπετέλουν καὶ τὴν ἀληθῆ ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίαν, ἥτοι τὸ ἀποκλειστι- 
κὸν ἀντικείμενον τοῦ ἐνδιαφέροντος καὶ τῆς μετ᾽ αὐτῶν ἐπικοινωνίας τοῦ Θεοῦ. 
ἪἭ ἐκλογὴ καὶ ἡ κλῆσις τοῦ ᾿Αβραὰμ. εἶχεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς παγκόσμιον χαὶ 
πανανθρώπινον χαρακτῆρα: «Ἐν σοὶ εὐλογηθήσονται πάντα τὰ ἔθνη»! ὑπεσχέθη 
τῷ ᾿Δβραὰμ. ὁ Θεός, ὅστις κατὰ τὴν εὔστοχον τοῦ Χρυσοστόμου ἔκφρασιν 


ἐδήλωσεν αὐτοῖς."Όρα πόσα κατέλεγεν ἀγαθά. ᾿Ασφάλειαν πόλεως... ἀπαλλαγὴν πολέμων... 
ἀφθονίαν τῶν ἀναγκαίων... ᾿Αλλ᾽ ὅμως πάντων τούτων τὴν τοῦ νόμου δόσιν τιμιωτέραν ἀνε- 
φώνησεν... Καὶ δεικνὺς ὅτι πνευματική τίς ἐστι καὶ θεία, Τίς ἀνέβη, φησίν, εἰς τὺν οὐρανόν, 
καὶ κατεβίβασεν αὐτήν; Εἶτα ἐπήγαγεν: Οὗτος ὁ Θεὸς ἡμῖν, οὐ λογισθήσεται ἕτερος πρὸς 
αὐτόν... Διὰ τοῦτο καὶ ὁ Δαυΐδ ἔλεγεν: Οὐκ ἐποίησεν οὕτω παντὶ ἔθνει, καὶ τὰ κρίματα αὐὖ- 
τοῦ οὐκ ἐδήλωσεν αὐτοῖς. 'Γοῦτο γοῦν καὶ ὁ Παῦλος αἰνιττόμενος ἔγραφε" Τί οὖν τὸ περισσὸν 
τοῦ ᾿Ιουδαίου; ἢ τίς ἡ ὠφέλεια τῆς περιτομῆς; Πολὺ κατὰ πάντα τρόπον. ΤΠρῶτον μὲν γὰρ 
ὅτι ἐπιστεύθησαν τὰ λόγια τοῦ Θεοῦ. 'Ορᾶς πῶς καὶ οὗτος ἡρμήνευσε τό, Οὐκ ἐποίησεν οὕτω 
παντὶ ἔθνει, χαὶ τὰ χρίματα αὐτοῦ οὐκ ἐδήλωσεν αὐτοῖς;... |ζαὶ οὐ τούτῳ μόνον ἐτίμησε, τῷ 
δοῦναι τὸν νόμον, ἀλλὰ χαὶ τὸ δι᾽ ἑαυτοῦ δοῦναι: καὶ γὰρ καὶ τοῦτο μέγιστον εἶδος τιμῆς». 

1. Πρβλ. Β. Ἰωαννίδου, ἯἩ βασιλεία τοῦ Θεοῦ.... ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 10. 

2, Κατὰ Ιουδαίων, λόγ. 6,4. Ρ.Ω. κ8, 909 «οἷόν τι λέγω, θυσίας συνεχώρει γενέσθαι. 
Ὃ μὲν οὖν βωμὸς κάτω ἦν καὶ τὰ ξύλα χαὶ ἡ μάχαιρα καὶ ὁ ἱερεύς’ τὸ δὲ πῦρ, τὸ μέλλον 
ἰέναι, ἐν τοῖς ἀδύτοις ἐκείνοις καὶ τὰς θυσίας ἄνωθεν εἶχε τὴν ἀρχήν. Οὐ γὰρ ἄνθρωπος εἰς 
τὸν ναὸν εἰσῆγε πῦρ, ἀλλὰ φλὸξ ἄνωθεν κατενεχθεῖσα οὕτω τὴν ἐπὶ τῆς θυσίας διακονίαν 
ἐπλήρου.... Πρὸς τούτοις, ἡνίκα τινὰ χρίεσθαι ἔδει, ἡ τοῦ Πνεύματος χάρις ἐφίπτατο καὶ τὸ 
ἔλαιον ἀνεπήδα καὶ προφῆται τούτοις διηκόνουν τοῖς πράγμασι καὶ νεφέλη πολλάκις χαὶ 
καπνὸς τὰ ἄδυτα κατελάμβανεν». Ἡ. ἐκλογὴ τοῦ 'Εβραϊκοῦ λαοῦ πρὸς ἐκπλήρωσιν τῆς ἀνα- 
τεθείσης αὐτῷ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ὑψηλῆς ἀποστολῆς δὲν εἶναι ἀποτέλεσμα τῶν ἀρετῶν αὐτοῦ, 
ἀλλ᾽ ὀφείλεται ἀποκλειστικῶς χαὶ μόνον εἰς τὴν βουλὴν καὶ τὴν ἀγάπην τοῦ Θεοῦ, ὅστις 
«Πάντα γὰρ τότε τῷ δήμῳ τῷ τῶν Ἑβραίων ὑπεξίστατο καὶ παρεχώρει, ἵνα μάθωσιν, ὅτι 
οὐκ ἀνθρωπίνης ἀκολουθίας ἣν τὰ γινόμενα, ἀλλὰ θείας καὶ ἀπορρήτου δυνάμεως τὰ θαυμα- 
τουργούμενα ἅπαντα... καὶ πανταγοῦ διὰ σημείων παρεπέμποντο, ἵνα τὴν ἀναίσθητον αὐτῶν 
γνώμην καὶ τὴν σκληρὰν διάνοιαν τοῖς θαύμασι μαλασσομένην αἰώνιον καὶ ἐπιτηδειοτέραν 
καταστήσωσι πρὸς τὴν τῆς θεογνωσίας ὑποδοχήν». Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 119, 1. Ρ.Ο. 55, 905 
Πρβλ. Β. Ἰωαννίδου, Ἡ βασιλεία τοῦ Θεοῦ... ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 9. 

3. Πρβλ. Ρτ!ὈἼ]]α, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 245. Υνο5 (Ώοησ8τ, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 82. 

4. Εἰς Γαλάτ. κεφ. 3, 8. Ρ.Ω. 61, 651 Πρβλ. Ν. Βοπνοίβο[, Πο ΒΠπη[ίς- 
Ρουνθὶο Πῖτ ἀἰο Κίτοπο αὩ5 ἆοπι Ἠοἰά6η αἲβ ἆαβ πνάΏτο Τοταο] 15 ααῖ Ἠῑρρο]γ, ἐν Τπ6ο]. 
θίπάϊθη, Τῃ, Ζ4Πη ἀατσορταςί, Ι,61ραὶα 1908 σελ. 7 ἑξ. Πρβλ. Ρτ1Ρρ1]]α, ἔνθ᾽ ἀν. 
σελ..241. Ὅλη ἐξ. 
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«οὐκ ἔστι μερικὸς Θεός, ἀλλὰ πάντων Πατήρ... “Ότι γὰρ οὐκ αὐτοὺς (τοὺς 
Ἰουδαίους) ἐξελέξατο μόνον, ἀλλὰ πάντων ἦν κηδεμών, δείκνυσι μὲν καὶ τὰ 
πρὸ Μωῦσέως, οὐχ ἔλαττον δὲ καὶ τὰ ἐπ᾽ αὐτοῦ: καὶ μετὰ τοῦτον τὰ καθέκαστα 
γενόμενα»ξ. Ὁ '“Εβραϊκὸς λαὸς ἀποτελεῖ ἁπλῶς τὸ ὁρατὸν καὶ ὑλικὸν πλαίσιον 
ἐντὸς τοῦ ὁποίου καὶ διὰ τοῦ ὁποίου ἢ Θεία Πρόνοια παιδαγωγεῖ καὶ προπαρα- 
σχκευάζει ἅπαν τὸ ἀνθρώπινον γένος πρὸς πραγματοποίησιν τῆς τελείας Χοι- 
νωνίας τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων. Η. μετὰ τοῦ Ἰσραὴλ συνθήκη τοῦ Θεοῦ, 
ἢ Παλαιὰ Διαθήκη δὲν ἀποτελεῖ οὐδὲ ἐκφράζει τὴν τελικὴν καὶ τελείαν κοι- 
νωνίαν τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπωνδ. Τὰ πάντα εἶναι τύπος καὶ σκιὰ τῶν 


1. Πἰς Ρωμ. ὁμιλ. 8, 4. Ρ.0Ω. 60, 460. 
9, Εἰς Ῥαλμ. 113, 6. Ῥ.Ω. 55, 3183 Πρβλ. Πρός τε Ιουδαίους καὶ “Ελληνας ἀπό- 
δειξις... 10. Ρ.0. «8, 897 ἑξ. «Τὴν κλῆσιν γὰρ τῶν ἐθνῶν, τὴν ὑπεροχὴν τοῦ καινοῦ πρὸς τὸν 
παλαιὸν νόμον, τὴν εὐκολίαν τῆς προσαγωγῆς, τῶν πιστευσάντων τὴν χάριν καὶ τὴν δωρεὰν 
τὴν διὰ τοῦ βαπτίσματος γενομένην, διὰ τούτων ἐνέφηνε τῶν προρρήσεων. “Ότι αὐτὸς οὗτος 
ὁ ταῦτα ἐργασάμενος, αὐτὸς παρέσται καὶ κριτὴς μετὰ ταῦτα, ὅρα πῶς καὶ αὐτὸ προαναφω- 
νοῦσι᾽ καὶ γὰρ οὐδὲ τοῦτο παρέδραμον, οἱ μὲν ὁρῶντες αὐτὸν ἐν αὐτῷ τῷ σχήματι, ᾧ μέλλει 
παραγίνεσθαι, οἱ δὲ διὰ ρημάτων αὐτῶν προαναφωνοῦντες. Ὁ μὲν Δανιήλ, καὶ ταῦτα ἐν μέ- 
σῳ βαρβάρων τῶν Βαβυλωνίων, ὁρᾷ αὐτὸν ἐπὶ τῶν νεφελῶν ἐρχόμενον: καὶ ἄχουε τῶν ῥη- 
μάτων αὐτῶν τοῦ προφήτου: ᾿Εθεώρουν, φησίν, καὶ ἰδοὺ ὡς Υἱὸς ἀνθρώπου ἐρχόμενος ἐπὶ 
τῶν νεφελῶν, καὶ ἔφθασεν ἕως τοῦ Παλαιοῦ τῶν ἡμερῶν καὶ ἐνώπιον αὐτοῦ προσηνέχθη 
καὶ αὐτῷ ἐδόθη ἡ ἀρχὴ καὶ ἡ βασιλεία καὶ πάντες οἱ λαοί, φυλαί, γλῶσσαι αὐτῷ δουλεύσουσι. 
Καὶ τὸ κριτήριον δὲ αὐτοῦ ὑπογράφων φησίν: ᾿Εθεώρουν ἕως ὅτου θρόνοι ἐτέθησαν καὶ βίβλοι 
ἀνεῴχθησαν καὶ ποταμοὶ πυρὸς εἶλκεν ἔμπροσθεν αὐτοῦ: χίλιαι χιλιάδες ἐλειτούργουν αὐτῷ 
καὶ μύριαι μυριάδες παρειστήκεισαν αὐτῷ. Οὐ μόνον δέ, ἀλλὰ καὶ τὴν τιμὴν δείκνυσιν, ἣν 
μέλλουσιν ἔχειν οἱ δίκαιοι, λέγων' Καὶ τὸ κρῖμα ἔδωκεν ἁγίοις Ὑψίστου καὶ τὴν βασιλείαν 
κατέσχον οἱ ἅγιοι. Ὁ δὲ Μαλαχίας, καὶ ὅτι διὰ πυρὸς ἔσται τὸ δικαστήριον ἐκεῖνο, παρί- 
στησιν λέγων' ᾿Ιδοὺ αὐτὸς εἰσπορεύεται ὣς πῦρ χωνευτηρίου, καὶ ὣς πόα πλυνόντων. Εἶδες 
ἀκρίβειαν προφητῶν, πῶς ἅπαντα προλαβόντες ἀνεκήρυξαν τὰ συμβήσεσθαι μέλλοντα;». 
8. Εἰς τὴν ἀποστολικὴν ρῆσιν «ἼἜχοντες...» 2, 3. Ρ.Ω. 51, 284’ «Γαλακτοτροφίᾳ 
προσέοικεν ἡ τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης παιδαγωγία, στερεᾷ δὲ τροφῇ τῆς Καινῆς Διαθήκης ἡ 
φιλοσοφία" οὐδεὶς δὲ πρὶν ἢ θρέψαι γάλακτι, πρὸς τὴν στερεὰν ἄγει τροφήν». Πρβλ. Ρ.0Ο. 
90, 758: «Ὁ κακολογῶν πατέρα ἢ μητέρα, θανάτῳ τελευτάτω, φησίν᾽ ἐπὶ τῆς Παλαιᾶς ὁ 
νόμος ἔκειτο, ὅτι οὐ πολλὴ ἀρίστης πολιτείας ἢ ἀκρίβεια, ὅτε εἰσαγωγὴ τοῦ θείου, ὅτε παι- 
δικὰ τὰ παραγγέλματα, ὅτε τὸ γάλα, ὅτε ὁ παιδαγωγός, ὅτε ὁ λύχνος, ὅτε ὁ τύπος καὶ ἡ 
σκιά». Η ἀτέλεια τοῦ νόμου τῆς []αλαιᾶς Διαθήκης ὠφείλετο εἰς τὴν ἀσθένειαν τῶν ἀν- 
θρώπων ἐχόντων ἀνάγκην προπαφασκευῆς, ἵνα καταστῶσι ἱκανοὶ πρὸς κατανόησιν καὶ ἁπο- 
δοχὴν τῆς τελείας νομοθεσίας. «“ἵνα μάθῃς, ὅτι οὐ προηγούμενον ἣν Θεοῦ θέλημα τὸ τὰ τοι- 
αὗται νομοθετεῖν, ἀλλὰ ἀπὸ τῆς αὐτῶν ἀσθενείας τὴν ἀρχὴν ἔλαβεν ἡ περὶ τούτων νομοθεσία 
(Ῥ.0. 56, 19)..."Ότι Ἰουδαίοις, τοῖς ἀλογώτερον διακειμένοις, τοῖς πρὸς τὰ αἰσθητὰ ἔπτοη- 
μένοις, τοῖς ἐξ Λἰγύπτου νῦν ἐπανιοῦσιν, ἔνθα κροκοδείλους καὶ χύνας καὶ πιθήκους ἐθερά- 
πενον οἱ ἄνθρωποι: καὶ οὐκ ἐνῆν διὰ τῆς ὑψηλοτέρας αὐτοὺς ὁδοῦ χειραγωγῆσαι πρὸς τὸν 
Αημιουργόν. Ὑψηλοτέρα μὲν γὰρ ὁδός ἐστιν ἐκείνη, ἀλλὰ τραχυτέρα, καὶ προσάντης καὶ 
μᾶλλον ὄρθιος τοῖς ἀσθενεστέροις. Λιὰ τοῦτο αὐτοὺς διὰ τῆς εὐκολωτέρας ἄγει, δι᾽ οὐρανοῦ 
καὶ γῆς καὶ θαλάττης καὶ τῆς ὁρωμένης κτίσεως ἁπάσης» (Ρ.Ω. 54, 582).Πρβλ. Ρ.Ω. 56, δ5, 


ΜΒ Ν 


«ως, αθι, ὦ 


ΜΡ ΝΕ ΠΗΚΕΗΉΒΡΓΓΝΡΜΗΜΗΡ̓ΤΝΕΡ ΠΕΡ 


Ἥ οὐσία τῆς ᾿Ἐκκλησί ἃ τὴν ἱ Ἰωά ῦ 
οὐσία τῆς ᾿ὑκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 988! 


μελλόντων νὰ ἀποκαλυφθοῦν'. Ἡ Παλαιὰ Διαθήκη εἶναι ἁπλῶς τὸ μέσον 
καὶ ἢ ὁδὸς πρὸς τὴν πλήρη καὶ τελείαν ἀποκάλυψιν, πρὸς τὴν Καινὴν Διαθήκην 
τοῦ Θεοῦ, οὐχὶ πλέον μεθ᾽ ἑνὸς λαοῦ ἢ φυλῆς, ἀλλὰ μετὰ σύμπαντος τοῦ ἀν- 
θρωπίνου γένους. «“Όταν γὰρ ἔλθῃ τὸ τέλειον, τότε τὸ ἐπ μέρους καταργηθή- 
σεται’ ὅπερ ἔπαθεν ἡ Παλαιὰ παρὰ τῆς Καινῆς»Σ. 

Τὸ τελικὸν σχέδιον τοῦ Θεοῦ διὰ τὸ ἀνθρώπινον γένος οὐδόλως περιορί- 
ζεται ἀπὸ φυλετικὰς ἢ ἄλλας͵ φυσικὰς ἢ βιολογικὰς διακρίσεις. ᾿Ξὰν ἡ θεία 
Ἰρόνοια ἐθεώρησε ἀναγκαίαν τὴν προβολὴν τῶν διακρίσεων τούτων κατὰ τὴν 
περίοδον τῆς ᾿]αλαιᾶς Διαθήκης, αὗται εἶχον ἁπλῶς προσωρινὸν χαρακτῆρα 
πρὸς διαφύλαξιν τοῦ πυρῆνος, δι᾽ οὗ θὰ ἐπραγματοποιεῖτο ἡ ἐν Χριστῷ ἀπολύ- 
τρωσις ὁλοκλήρου τῆς ἀνθρωπότητος. ᾿Εξ ἀρχῆς προετυπώθη ὅτι οὐχὶ οἱ κατὰ 
φύσιν ἢ ἐξ αἵματοςϑδ ἀπόγονοι τοῦ ᾿Αβραάμ.,, ἀλλὰ ὅσοι διὰ τῆς ὑπερφυσικῆς 
ὁδοῦ τῆς πίστεως ἐμιμοῦντο τὴν πίστιν ἐκείνου θὰ ἀπετέλουν τὸν ἀληθῆ ᾿Ισραὴλ6 


1. Εἰς τὸν σεισμὸν καὶ εἰς τὸν ΙΓλούσιον... 7. Ρ.Ω. 48, 1087.«Μυστήρια δὲ ἣν τὰ λεγό- 
μενα, καὶ τῶν μελλόντων τύπος τὰ γινόμενα» Πρβλ. Ρ.Ω. 61, 247.«Βούλεται δεῖξαι πολλὴν 
οὖσαν τῆς []αλαιᾶς πρὸς τὴν Καινὴν τὴν συγγένειαν, καὶ ὅτι τύπος ἐκείνων ἦν καὶ σκιὰ τῶν 
μελλόντων». Ἤδη κατ᾽ αὐτὴν τὴν περίοδον τῆς Γ]αλαιᾶς Διαθήκης ὁ Θεὸς προλέγει τὴν 
ἀντικατάστασιν τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης δι᾽ ἄλλης τελειοτέρας. {1ρβλ. Ρ.Ω. 48, 837 «καὶ 
τοῦτο προανεφώνησεν ὁ προφήτης οὕτως εἰπών: Αὕτη αὐτοῖς ἢ παρ᾽ ἐμοῦ διαθήκη, ὅταν 
ἀφέλωμαι τὰς ἀνομίας αὐτῶν, καὶ τῶν ἁμαρτιῶν αὐτῶν οὐ μὴ μνησθῶ ἔτι. Τί 
τούτου σαφέστερον γένοιτ᾽ ἄν; Τὴν χλῆσιν γὰρ τῶν ἐθνῶν, τὴν ὑπεροχὴν τοῦ καινοῦ πρὸς 
τὸν παλαιὸν νόμον, τὴν εὐκολίαν τῆς προσαγωγῆς, τῶν πιστευσάντων τὴν χάριν καὶ τὴν 
δωρεάν...» [1ρβλ. Κατὰ ᾿Ιουδαίων,λόγ.7, «. Ρ.Ο. «8, 924.«Εἰ τὰ πράγματα ἦν τέλεια, φησί, 
καὶ τὰ κατὰ Ιουδαίους, καὶ μὴ σκιὰ ἦν ὁ νόμος τῶν μελλόντων ἀγαθῶν, ἀλλὰ τὸ πᾶν αὐτὸς 
κατωρθώνει καὶ οὐκ ἔμελλεν ἑτέρῳ παραχωρεῖν, οὔτε ἡ ἱερωσύνη ἢ προτέρα ὑπεξίστασθαι 
καὶ ἑτέρα ἀντεισάγεσθαι, τίνος ἕνεκεν ὁ προφήτης ἔλεγεν’ Σὺ ἱερεὺς εἰς τὸν αἰῶνα, κατὰ τὴν 
τάξιν Μελχισεδέκ». 

9, Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 16, 5. Ρ.Ω. 57, 2ἑ4. ΙΙρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 48, 1. Ρ.Ω. 65, 222«Ὁ 
μὲν γὰρ νόμος ἐν μιᾷ γωνίᾳ τῆς οἰκουμένης τὸ ἔθνος ἐπαίδευσεν, ὁ λόγος δὲ τοῦ κηρύγματος 
πανταχοῦ τῆς γῆς ἐξηχεῖτο καὶ ἑαυτὸν ἐξέτεινε, τοσαύτην ἐπελθὼν χώραν, ὅσην καὶ ὁ ἥλιος 
ἔπεισιν. ᾿Εκεῖνα μὲν γὰρ παιδαγωγία τις ἣν καὶ εἰσαγωγὴ καὶ διακονία κατακρίσεως καὶ 
θανάτου: ταῦτα δὲ χάρις καὶ εἰρήνη». Πρβλ. Ρ.0Ο. 55, ἑ09 καὶ ΡΟ. 19, 409. 

3. ΠρβλΗ84π6 Μίοπαο] Μῆ]ἰοτ,Όα6 Α[ίο Τοβίαπιθηί, οἰιηβί]1ο]ι, ]αά]βοῇ, 
ννο]{]1ο}, σελ. 47: «Νίοπί ἀἰο Βοίποπια]ζμης ἆοβ Β]πί65, βοπάοθτη ἆῑο Ποϊποτια]ζαπβ' 
ἆος Κπ]ία5 ο ἆ85 Απβοοη]ασσοροπάε ππα Ῥοβί{τηπιί. ἆββ τοςΠ{]1ς16 ΤΩΕ6Τ6Β50».᾽ 

4, Πρβλ. Ε. Ῥοίθτβοη, Ρίο Κίτοπο αὩ6 δαάθη ππὰ Ἠοίάθη ἐν Τποο]ορίβοῃο 
πγαϊκίαίο σελ. 359 ἑξ. «Ὅάβ παΏτο «Νο]κ Ωοἰίε5», 4835 «γάτο Ἰβταοὶ», ἀῑθ ΕἰΚ]εεία, 
ἰοί αἶοο Κοίη αα6 ἆθτ παί{τ]ίοΏοη Ὁτάππησ Πεταα5 οἱἰςὮ Κοποί{πιτοπηάὀ5 Οθρ!4ε Νίο 
ἀῑο Θγηασοσο. Πίο Κιγοποηνᾶίον Παρϑη ἀῑθβθη ζπίετβο]ίοά Ζγγίβο]ιεῃ 5γ86069 ππά 
βοο]οβία βοποη ἰπι 5ργαομ]ίομεη σοβρΏτί. Ὀ16 Βγπάσοσο ἰ5ἱ Ίπποη οἷπο οοπρτοσαἰ]ο, «ἴθ 
Υοτβάτπηπηί1πς θἶποτ 5ΤΟΧ, αἶδο ]οϊχἰ}ἰη οἷη παἰΏτ]οπο5ς Θθρ!]4ο. 1η ἆθτ Εοο]θβὶα παδεη 
οἷο ἀασθσθη ἆθ8: ἐκκλαλεῖν, ἆῖο ονοσθἰίο, ἆ85 Ἠοταιρταῖΐεη 815 ἆοτ Νγεὶν πι! 1Πσο 
παί{τ]ίοπου Ογάπαησθη παπά παἱΏτΊοποη βοΖἰο]ορΊβοπ6η ΒΟιδρ!πησθη ΥΘΓΠΟΠΊΠΊ6η», 


382 Κ. Δ. Μουρατίδου 


- - - - ν 2 
καὶ θὰ συμμετεῖχον εἰς τὴν μετὰ τοῦ Θεοῦ τελείαν κοινωνίαν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
- - - / , 
τῶν πρωτοτόκων: «καὶ τοῦτο σαφέστερον μὲν ἐν τῇ πρὸς Ρωμαίους κατεσχεύα- 
σεν, οὐχ ἧττον δὲ αὐτὸ καὶ ἐνταῦθα ἐργάζεται, λέγων οὕτω: Γινώσχετε ἄρα, 
ὅτι ἐκ πίστεως οὗτοι υἱοί εἰσιν ᾿Αβραάμ. Εἶτα καὶ αὐτὸ τοῦτο ἀπὸ μαρτυρίας 
συνίστησι παλαιᾶς. Προϊδοῦσα γάρ, φησὶν ἡ Γραφή, ὅτι ἐκ πίστεως δικαιοῖ τὰ 
-- / 
ἔθνη ὁ Θεός, προευηγγελίσατο τῷ ᾿Αβραάμ., ὅτι ἐν σοὶ εὐλογηθήσονται πάντα 
τὰ ἔθνη. Εἰ τοίνυν οὐχ οἱ τὴν φυσικὴν ἔχοντες πρὸς αὐτὸν συγγένειαν, οὗτοί 
- . 
εἰσιν υἱοί, ἀλλ᾽ οἱ τὴν πίστιν ἐκείνου μιμησάμενοι (τοῦτο γάρ ἐστιν, ᾿Ἐν σοὶ 
τὰ ἔθνη), δῆλον ὅτι εἰς ταύτην εἰσάγεται τὴν συγγένειαν»!᾽. Συνεπῶς δὲν εἶναί 
τὰ φυσικὰ ἢ ἐξωτερικὰ κριτήρια τὰ κατατάσσοντα τοὺς ἀνθρώπους μεταξὺ 
τῶν ἐκλεκτῶν τοῦ Θεοῦ καὶ εἰς τὴν ἀληθῆ ᾿Εκκλησίαν κατὰ τὴν περίοδον τῆς 
Παλαιᾶς Διαθήκης, ἀλλὰ ἢ προσφορὰ ὑπὸ τοῦ ἀνθρώπου εἰς τὸν (Θεὸν ὁλο- 
κλήρου τῆς πίστεως διὰ τῆς ἀποδοχῆς καὶ πραγματοπονήσεως τοῦ θείου θελή- 
Ὃν [2 4 ε τ μὶ /, Λ ’ 5 , κ Ἔ 
ματος. Ὅπως τονίζει ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος, «Κατὰ πίστιν ἀπέθανον οὗτοι 
πάντες, περὶ ᾿Αβραὰμ. λέγων καὶ ᾿Ιακὼβ καὶ τῶν δικαίων ἁπάντων. Οὐδὲ γὰρ 
᾽ . / 2 . ’ μ ὁ -Έο-ς ρα ’ ’ » . 
Αβραὰμ μόνος, ἀλλὰ πάντες τῆς αὐτῆς ἦσαν φιλοσοφίας χοινωνοί... οὐ γὰρ 
1 ; » . λ μ ᾽ λ 5 ε Δ - , » , 
πρὸς ταύτην, ἀλλὰ πρὸς τὸν οὐρανὸν ἔβλεπον. Οἱ γὰρ ταῦτα λέγοντες ἐμφανί- 
ζουσιν, ὅτι ἑτέραν πατρίδα ζητοῦσιν, ἧς τεχνίτης καὶ δημιουργὸς ὁ Θεός, ἐκεί- 
νην τὴν ἐπουράνιον Ἱερουσαλήμ»”. Ἠδη κατ᾽ αὐτὴν τὴν περίοδον τῆς ]Ι]α- 
λαιᾶς Διαθήκης ἡ ἔννοια τῆς ᾿Ειλησίας, εἰς ἣν ἀνήκει τὸ ἐκλεκτὸν λεῖμμα τοῦ 
Ἰσραήλ, ὁ ἀληθὴς δηλ. Ἰσραήλ, διακρίνεται ἀπὸ τῆς ἐννοίας τῆς Συναγωγῆς, 
ἥτις ἐκπροσωπεῖ καὶ ἐκφράζει τὴν τοπικὴν θρησχευτικὴν κοινότητα, ἣν συ- 
νιστᾷ ἡ ἐξωτερικὴ ὀργάνωσις καὶ ὁ ἐξωτερικὸς φυλετικὸς δεσμόςϑ. «Ἐπειδὴ 
. [4 Ὁ / ’ Ἔν Ν΄. ν ; Ἂ ’ ε 2 θέ ὃ . - Ε] τ} [; 
γὰρ ἢ Σάρρα τύπος ἐστιν τῆς ᾿Εχκλησίας, ἢ ἐλευθέρα, διὰ τοῦτο ἐπήγαγε, ὅτι 


1. Εἰς Γαλάτ. κεφ. 3, 8. Ρ.0Ω. 61, 551. Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμῶ. 7, 3. Ρ.Ω. 57, 75.αΤὸν 
γὰρ ᾿Ισραὴλ ἐνταῦθα εἰπών, τοὺς αὐτῷ πεπιστευκότας ἐξ, ᾿Ιουδαίων ἠνίξατο. Καὶ τοῦτο ἑρμη- 
νεύων ὁ []αῦλος ἔλεγεν' Οὐ γὰρ πάντες οἱ ἐξ ᾿Ισραήλ, οὗτοι Ἰσραήλ, ἀλλ᾽ ὅσοι διὰ πίστεως 
καὶ ἐπαγγελίας ἐγεννήθησαν». 

2, Εἰς Γένεσ. λόγ. 9, ε. Ρ.Ω͂. δά, 630 ἑξ. 

8. Πρβλ Η4απ5 ΗΠοτί7λὈογο ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 18 ἑξ. Εῖναι δὲ ἐξόχως χαρακτηρι- 
στικὸν τὸ γεγονός, ὅτι οἱ ἑβδομήκοντα οὐδέποτε μεταφράζουν τὸν ὅρον «'εἶαΠ» διὰ τοῦ ὅρου 
«ἐκκλησία», ἀλλὰ πάντοτε διὰ τοῦ ὅρου «Συναγωγή», ἐνῷ τὸν ὅρον «ΩαΠιϑ]» χυρίως διὰ τοῦ 
ὅρου «Εκκλησία» καὶ δὴ 71 φορὰς διὰ τοῦ ὅρου «Εκκλησία» καὶ 35 φορὰς διὰ τοῦ ὅρου 
«συναγωγή». Πρβλ. Ι.. Βοβί, Πίο Υοτοία[οη νοη Κίγοπο ππὰ ϑγηαάσοσο πη Α[ίεπ 
Ῥοβίαπιοπί, 1998 σελ. 111. Πρβλ. Β. ϑοπᾶτοτ, Πρβομίοπίο ἆθβ ]αάίβοπ6η ὙΟΙΚΚ66, 
Π τομ. Ι.6ἰρ2ὶρ 1907, σελ. 504 ὑπ. 11’ «ΒοΠοη ἆ85 βρᾶΐονο ]146ηΐ{ππι βοΠοἰπί 826Τ οἰπθῃ 
Ὀπηΐοναοπῖοἆ 1π Ωθὂταιο]ι Ῥοϊ4ον Βοταγί!!ο σοπιαοπί Ζιι ΠαΌ6η, ππά 2νν8τ ἱη ἆθτ Ατί, 
{355 συναγωγὴ τη6]1τ “16 Ωθπιοἰπ]6 παο] 80166 1107 οπηρ!τἰβοποη1πε]1οΠικοὶ{, ἐνοκλησία 
τμο]ν «ῑοβοῖρο παοΏ 1Πγ00 146α]6η Βοάοιΐιης Ῥολοϊοπηοί6; συναγωγὴ ἰβὶ ἆἀετ 8η ἰγ- 
βοπὰ οἰποπι Ογίο Κοηβί1{πἱοτίο Οοπιοἰπᾶο γοτραπὰ, ἐκκλησία ἀαροσθη ἆθτ νο Ωοίί 
τη ἨΟΙ] Βογι[οηθη, πατιοπ{]10; πίο ΩαΠΑ] ἀρ 146α]ο Ωοβαπιἰσοπιοϊπάο Τοταεῖβ». 


αα-ωα.-.α.αωααώσωωώαωώαώἒαώώώώώώἰω..ωααα. 


μ΄ δ... Ἰωἲωωώ ἲωωασασσωσσώώσς,. ανά 


νον ααο..α 


Ἥ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 384 


- » [4 / 

τῆς ἐλευθέρας τέχνα. ἐσμεν. Καὶ πάλιν' "Αρα ἀδελφοί, κατὰ ᾿Ισαὰκ ἐπαγγε- 
͵ , . “ Ω 

λίας τέχνα ἐσμεν. Τί ἐστι ᾿Επαγγελίας; “Ὥσπερ ἐκεῖνον οὐκ ἔτεκεν φύσις, 
Ἀνκι, Ὁ τ. , 3 5 -. - 

οὐδὲ ἡμᾶς φύσις ἔτεκεν, ἀλλ᾽ ἡ χάρις τοῦ Θεοῦ. Καὶ πάλιν. Η δὲ ἄνω Ἵερου- 


ε 


«ΟΝ 1] , Ε] [4 » - ΄ 
σαλὴμ. ἐλευθέρα ἐστιν, τις ἐστὶ μήτηρ ἡμῶν, αὕτη δ᾽ ἐστιν ἢ ᾿Εκκλησία»!. 


1. Περὶ τοῦ μὴ ἀπογινώσκειν τινὰς ἑαυτῶν... ἃ. Ρ.Ω. 51, 368. ἯΙ οὐσιώδης διάκρισις 
μεταξὺ τῶν ὅρων «Συναγωγὴ» καὶ «Εκκλησία», δι᾽ ὧν ἐκπροσωπεῖται καὶ ἐκφράζεται ἀντι- 
στοίχως ἢ Παλαιὰ καὶ ἢ Καινὴ Διαθήκη προτυπουμένη ἤδη ἐν ταῖς γυναιξὶ Σάρρα καὶ 
"Αγαρ, περιγράφεται κατ᾽ ἐξαίρετον τρόπον ὑπὸ τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου εἰς τὴν ἀκόλουθον 
περικοπὴν τοῦ ὑπομνήματός του εἰς τὴν πρὸς Γαλάτας ἐπιστολὴν τοῦ Παύλου, κεφ. ἄ, 8-4. 
Ρ.Ω. 61, 661 ἑξ. «Ὁ γὰρ ᾿Ισαὰκ οὐ κατὰ φύσεως ἀκολουθίαν, οὐδὲ κατὰ γάμου νόμον, οὐδὲ 
κατὰ σαρκὸς δύναμιν γενόμενος, καὶ υἱὸς καὶ γνήσιος ἦν, ἀπὸ νεκρῶν σωμάτων φύς, καὶ ἀπὸ 
τῆς μήτρας ἐκείνης. Οὐ γὰρ ἡ σὰρξ τὴν κύησιν, οὐδὲ τὸ σπέρμα τὸν τόκον εἰργάσαντο’ νεκρὰ 
γὰρ ἡ μήτρα καὶ διὰ τὴν ἡλικίαν καὶ διὰ τὴν πήρωσιν, ἀλλ᾽ ὁ τοῦ Θεοῦ λόγος αὐτὸν ἔπλασεν. 
᾿Επὶ δὲ τοῦ δούλου οὐχ οὕτως, ἀλλ. ἐκεῖνος τοῖς τῆς φύσεως δεσμοῖς, καὶ τῇ τοῦ γάμου συνη- 
θείᾳ τίκτεται. ᾿Αλλ᾽ ὅμως ὁ μὴ κατὰ σάρκα τοῦ κατὰ σάρκα γεννηθέντος τιμιώτερος ἦν. 
Μὴ θορυβείτω τοίνυν ὑμᾶς τὸ μὴ κατὰ σάρκα γεγεννῆσθαι’ διὰ γὰρ τοῦτο μάλιστα αὐτοῦ 
συγγενεῖς ὑμεῖς, ὅτι οὐ κατὰ σάρκα ἐγεννήθητε. Οὐ γὰρ τιμιωτέρους τοῦτο τὸ κατὰ σάρκα, 
ἀλλὰ καὶ ἀτιμωτέρους ἐργάζεται' θαυμαστότερος γὰρ ὁ τόκος ὁ μὴ κατὰ σάρκα καὶ πνευμα- 
τιχώτερος᾽ καὶ δῆλον ἐκ τῶν ἄνωθεν τεχθέντων. ᾿Ετέχθη γὰρ κατὰ σάρχα ὁ ᾿Ισμαὴλ, ἀλλὰ 
δοῦλος ἦν, καὶ οὐ τοῦτο μόνον, ἀλλὰ καὶ ἐξεβάλλετό τῆς πατρῴας οἰκίας: ὁ δὲ κατ᾽ ἐπαγγελίαν 
τεχθεὶς ὁ Ἰσαάκ, ἅτε Υἱὸς ὢν καὶ ἐλεύθερος, χύριος ἣν πάντων. “Ατινά ἐστιν ἀλληγορού- 
μενα. Καταχρηστικῶς τὸν τύπον ἀλληγορίαν ἐκάλεσεν. “Ὁ δὲ λέγει, τοῦτό ἐστιν᾿ ᾿Η μὲν 
ἱστορία αὕτη οὐ τοῦτο μόνον παραδηλοῖ, ὅπερ φαίνεται, ἀλλὰ χαὶ ἄλλα τινὰ ἀναγορεύει: 
διὸ καὶ ἀλληγορία κέχληται᾽ τί δὲ ἀνηγόρευσεν; Οὐδὲν ἕτερον, ἣ τὰ παρόντα πάντα. Αὗται 
γάρ εἰσιν δύο διαθῆκαι, φησί, μία μὲν ἀπὸ ὄρους Σινᾶ εἰς δουλείαν γεννῶσα, ἥτις ἐστὶν 
"Δγαρ. Αὗται: τίνες; Τῶν παιδίων ἐκείνων αἱ μητέρες, ἢ Σάρρα καὶ ἡ "Αγαρ. Τί εἰσι δύο 
Διαθῆκαι; Δύο νόμοι. ᾿Αλλ᾽ ἐπειδὴ γυναικῶν ὀνόματα ἦν ἐν τῇ ἱστορίᾳ, ἐνέμεινεν ἐν τῇ προση- 
γορίᾳ τοῦ γένους, καὶ ἀπὸ τῶν ὀνομάτων πολλὴν δεικνὺς τὴν ἀκολουθίαν. Πῶς δὲ ἀπὸ τῶν 
ὀνομάτων; Τὸ γὰρ "Αγαρ Σινᾶ ὄρος ἐστί, φησίν, ἐν τῇ ᾿Αραβίᾳ. "Αγαρ ἐλέγετο ἢ δούλη" 
τὸ δὲ Σινᾶ ὄρος οὕτω μεθερμηνεύεται τῇ ἐπιχωρίῳ αὐτῶν γλώττῃ. Ὥστε τοὺς ἐκ τῆς 1ΠΙα- 
λαιᾶς τοκτομένους πάντας ἀνάγκη δούλους εἶναι. Τὸ γὰρ ὄρος ἐκεῖνο, ἔνθα ἡ {Παλαιὰ Δια- 
θήκη ἐδόθη, ὁμώνυμον ὃν τῇ δούλῃ παραλαμβάνει καὶ τὴν Ἱερουσαλήμ. τοῦτο γάρ ἐστι’ 
Συστοιχεῖ δὲ τῇ νῦν Ἱερουσαλήμ.. 'Γοὐτέστι γειτνιάζει, ἅπτεται. Δουλεύει δὲ μετὰ τῶν τέ- 
χνων αὐτῆς. Τί οὖν ἀπὸ τούτου; “Ότι οὐ μόνον ἐκείνη δούλη ἣν καὶ δούλους ἔτυκτεν, ἀλλὰ 
καὶ αὕτη, τοὐτέστιν, ἢ Διαθήκη, ἧς τύπος ἡ δούλη. Καὶ γὰρ ἡ Ἱερουσαλὴμ. ἐκ γειτόνων χεῖ- 
ται τῷ ὄρει τῷ ὁμωνύμῳ τῇ δούλῃ᾽ ἐν τούτῳ δὲ τῷ ὄρει καὶ ἡ Διαθήκη δέδοται. Ηοῦ οὖν καὶ 
τῆς Σάρρας ὁ τύπος; Ἡ δὲ ἄνω “Ἱερουσαλὴμ. ἐλευθέρα ἐστίν. Οὐκοῦν καὶ οἱ ἐξ αὐτῆς τι- 
κτόμενοι οὐ δοῦλοι. Τῆς μὲν “Ἱερουσαλὴμ. τῆς κάτω τύπος ἦν "Αγαρ, καὶ δῆλον ἐχ τοῦ ὄρους 
τοῦ οὕτω καλουμένου, τῆς δὲ ἄνω ἡ Ἐκκλησία. ᾿Δλλ᾽ ὅμως οὐκ ἀρκεῖται τοῖς τύποις, 
ἀλλὰ καὶ τὸν '᾿Ησαΐαν προστίθησι μαρτυροῦντα τοῖς εἰρημένοις: εἰπὼν γάρ, 'Η ἄνω Ἶε- 
ρουσαλὴμ. μήτηρ ἡμῶν ἐστι, καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν οὕτω καλέσας, παρίστησι τὸν προφήτην τὰ 
αὐτὰ αὐτῷ ψηφιζόμενον: Εὐφράνθητι γάρ, φησί, στεῖρα ἡ οὐ τίκτουσα, ρῆξον καὶ βόησον ἡ 
οὐχ ὠδίνουσα, ὅτι πολλὰ τὰ τέχνα τῆς ἐρήμου μᾶλλον, ἢ τῆς ἐχούσης τὸν ἄνδρα. Τίς οὖν ἡ 
στεῖρα χαὶ τίς ἡ ἔρημος πρὸ τούτου; οὐκ εὔδηλον, ὅτι ἢ ἐξ ἐθνῶν ᾿Ἐκκλησία, τῆς τοῦ Θεοῦ 
γνώσεως ἀπεστερημένη; Τίς δὲ ἡ τὸν ἄνδρα ἔχουσα; οὐκ εὔδηλον ὅτι ἣ συναγωγή; ᾿Αλλ᾽ 
ὅμως ἐνίκησεν αὐὴντ τῇ πολυπαιδίᾳ ἢ στεῖρα. ᾿Εκείνη μὲν γὰρ ἓν ἔθνος ἔχει τὰ δὲ τῆς Εεκ- 
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Εἶναι ἰδιαιτέρως χαρακτηριστικὴ ἡ ἄποψις τοῦ Χρυσοστόμου, καθ’ ἣν ὁ 
᾿Αβραὰμ. εἶναι ὁ κατὰ σάρκα μὲν πρόγονος τῆς Συναγωγῆς, κατὰ δὲ τὸ Ηνεῦμα 
τῆς ᾿Ενκλησίας: «Ὁ γὰρ πρῶτος καὶ τῆς ᾿Ενοιλησίας καὶ τῆς Συναγωγῆς 
πρόγονος γενόμενος, ἐκείνων μὲν κατὰ σάρκα, ὑμῶν δὲ κατὰ ᾿νεῦμα.... οὕτως 
ἀθρόον ἐφιλοσόφησεν, ὡς καὶ τῆς Καινῆς πολλὰ προλαβεῖν ἐπιτάγματα καὶ 
διὰ τῶν ἔργων ἐπιδείξασθαι. Καὶ γὰρ κελευόμενος ἐξελθεῖν ἀπὸ τῆς {Πατρίδος 
καὶ ἀφεῖναι οἰκίαν καὶ φίλους καὶ συγγενεῖς καὶ ἐλθεῖν ἐπὶ τὴν ἀλλοτρίαν, οὐδὲν 
ἔπαθεν ἀνθρώπινον οὐδὲ συμπαθείᾳ κατεσχέθη, οὐδὲ ἐλογίσατο πρὸς αὐτὸν καὶ 
εἶπεν: Τὰ φανερὰ καὶ δῆλα ἀφεὶς ἐπὶ τὰ ἀφανῆ καὶ ἄδηλα ἀπελεύσομαι; ἀλλὰ 
τὴν πίστιν ὁδηγὸν ἔχων καὶ τοῦ Θεοῦ τὴν ὑπόσχεσιν ἀντὶ βακτηρίας κτησάμενος, 
τὰ μὲν ἐν χερσὶν ἠφίει, τὰ δὲ ἐν ἐλπίσι προσελάμβανε᾽ καὶ γὰρ χαὶ κατὰ τοῦτο 
τῆς ᾿Εκκλησίας πρόγονος ἦν» 1. Τὴν ὅλην περίοδον τῆς ᾿]αλαιᾶς Διαθήκης 
χαρακτηρίζει χυρίως ἡ «νομυκὴ πολιτεία» τοῦ Ἰουδαϊκοῦ λαοῦ, ἥτις παρενε- 
βλήθη μεταξὺ τῆς διὰ τοῦ ᾿Αβραὰμ. λαβούσης ἀρχὴν ἐκκλησιαστικῆς πολι- 
τείας καὶ τῆς ἐλεύσεως τοῦ ᾿υρίου. «Της γὰρ πολιτείας τῆς ἐνκλησιαστικὴς 
ἐν τοῖς κατὰ τὸν ᾿Αβραὰμ. χρόνοις φανείσης, εἶτα ἐν τῷ μέσῳ συσταλείσης, 
ἦλθεν ὁ ᾿Ιουδαϊκὸς λαὸς καὶ ἢ νομωτὴ πολιτεία καὶ τότε ὁλόχληρος ὁ νέος ἐφάνη 
λαὸς μετὰ τῶν αὐτοῦ νόμων. Διὸ καὶ ἡ μαῖά φησιν’ τί διεκόπη διὰ σὲ φραγμός; 
“Ὅτι τῆς πολιτείας τὴν ἐλευθερίαν ἐπεισελθὼν ὁ νόμος διέκοψε. Καὶ γὰρ φραγ- 
μὸν ἀεὶ τὸν νόμον ἡ 1ραφὴ καλεῖν εἴωθε. "Ώσπερ καὶ ὁ προφήτης φησί’ Καθ- 
εἷλες τὸν φραγμὸν αὐτῆς, καί τρυγῶσ:ν αὐτὴν πάντες οἱ προπορευόμενοι τὴν 
ὁδόν: καί, φραγμὸν αὐτῇ περιέθηκα: καὶ ὁ Παῦλος καὶ τὸ μεσότοιχον τοῦ φραγ- 
μοῦ λύσας». ; 

Ἔν τῇ Παλαιᾷ Διαθήκῃ οἱ Προφῆται οὐ μόνον προλέγουν τὴν ὑπὸ τῆς 
᾿Εκκλησίας ἀντικατάστασιν τῆς Συναγωγῆς, ἀλλὰ προσδιορίζουν καὶ τὸν 
χρόνον τῆς πραγματοπονῆσεώς της. «Ὅτι ἔσται ἐμφανὲς τὸ ὄρος ᾿ζυρίου. 
“Όρα ἀκρίβειαν προφήτου, οὐ τὰ πράγματα λέγοντος μόνον, ἀλλὰ καὶ τὸν χρόνον 
ἐπισημαινομένου. “Όπερ γάρ φησιν ὁ []αῦλος, Ὅτε δὲ ἦλθε τὸ πλήρωμα τῶν 
καιρῶν, καὶ ἑτέρωθι πάλιν, εἰς οἰκονομίαν τοῦ πληρώματος τῶν καιρῶν, τοῦτο 
ὁ προφήτης φησίν, ἐν ταῖς ἐσχάταις ἡμέραις. Ὄρος δὲ τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ τὸ 


κλησίας τέχνα τὴν 'Βλλάδα, τὴν βάρβαρον, τὴν γῆν, τὴν θάλατταν, τὴν οἰκουμένην ἅπασαν 
ἐνέπλησεν.». 

1. «Ομιλία λεχθεῖσα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῇ ἐπὶ Ι]αύλου...» Ῥ.Ω. 63, 509. 

2. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. ὃ, 8. Ρ.Ο. 57, 85. Πρβλ. εἰς Γαλάτ. κεφ. 8, 8. Ρ.Ω. 61, 6541. 
«Διὰ δὲ τούτων καὶ ἕτερον δείκνυται μέγα. Ἐπειδὴ γὰρ αὐτοὺς ἐθορύβει τὸ τὸν νόμον ἀρ- 
χαιότερον εἶναι, τὴν δὲ πίστιν μετὰ τὸν νόμον καὶ ταύτην αὐτῶν ἀναιρεῖ τὴν ὑποψίαν, δει- 
κνὺς ὅτι τοῦ νόμου πρεσβυτέρα ἢ πίστις καὶ τοῦτο δῆλον ἀπὸ τοῦ ᾿Αβραάμ᾽ πρὶν ἢ γὰρ φα- 
νῆναι τὸν νόμον, ἐκεῖνος ἐδικαιώθη. Δείκνυσι δὲ ὅτι χαὶ τὰ νῦν γενόμενα, κατὰ προφητείαν 
ἐγένετο ἸΤροϊδοῦσα γάρ, φησίν, ἡ Γραφή, ὅτι ἐκ πίστεως δικαιοῖ τὰ ἔθνη ὁ Θεός, οὐχ ἔνε τοῦ 
νόμου, προευηγγελίσατο τῷ ᾿Λβραάμ. Τί δὲ τοῦτό ἐστιν; Αὐτὸς ὁ τὸν νόμον διδούς, φησί, 
καὶ πρὶν ἣ τὸν νόμον τοῦτον δοῦναι, τοῦτο ἣν ὁρίσας, ἐκ πίστεως δικαιωθῆναι τὰ ἔθνη». 


Ἥ οὐσία τῆς ᾿Ἐικκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 8385 


-- / Σ - - 
τῶν δογμάτων ἀκαταγώνιστον χαλεῖ»!. Οὕτω κατὰ τὴν πρὸ τῆς ἐνσαρκώσεως 
ερ , / τ ’ «ο - 
τοῦ Κυρίου περίοδον ἢ Θεία Πρόνοια κατευθύνει τὴν ᾿Εκκλησίαν τῶν ᾿Εθνῶν 
λ . λ ᾱ , ὃ . - ΕΗ] - λ - ’ ΜΝ.) / ΚΗ ε 
πρὸς τὴν τελείωσίν της διὰ τῆς ἐκλογῆς καὶ τῆς κλήσεως τοῦ ᾿Αβραάμ οὗ οἱ 
Δ. / » / » , [74 2 / μ. Τα . { λ μ 
κατὰ σάρκα ἀπόγονοι ἐκλήθησαν, ὅπως ἀποτελέσωσι τὸ ὑλικὸν πλαίσιον καὶ τὸ 
4 - - κ αὶ 
ὀργανον προπαρασκευῆς” τῆς ἐν Χριστῷ ἀπολυτρώσεως. Τὴν ἀληθῆ Ἔκκλη- 
’ Ν . [4 - - 
σίαν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην ἀποτελοῦν ὅλοι ἐκεῖνοι, οἵτινες ἔζησαν ἀποσκο- 
Ν ' - 
ποῦντες εἰς τὴν ἐπουράνιον Πατρίδα «ἦς τεχνίτης καὶ δημιουργὸς ὁ Θεός». 
α Ἐπ - - 

Ηάντες οἱ δίκαιοι οὗτοι ἀποτελοῦντες τὴν ἀληθῆ ᾿Εκκλησίαν, τὴν ἁγίαν μετὰ 
τοῦ Θεοῦ χοινωνίαν, «οὓς ὁ Θεὸς οὐκ ἐπαισχύνεται καλεῖσθαι αὐτῶν Θεὸς» 
Ζ Γρ ε 
ἀπέβλεπον καὶ ἐπόθουν, ἵνα ἴδωσι τὴν μεγάλην καὶ ἐπιφανῆ ἡμέραν, καθ᾽ ἣν 

ε7 / -. 2 -- 

ἢ Ενεκλησία τῶν ἐθνῶν θὰ ἐξηγνίζετο καὶ θὰ καθίστατο ἢ προσφιλεστάτη νύμφη 
- ’ ᾿ - - - - -- - 

τοῦ μέλλοντος ἐξ αὐτῆς νὰ ἐνσαρκωθῇ Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ. «Τί δέ ἐστιν 

ἓν σῶμα; Οἱ πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης πιστοὶ ὄντες καὶ γενόμενοι καὶ ἐσόμενοι- 

Πάλιν καὶ οἱ πρὸ τῆς τοῦ Χριστοῦ παρουσίας εὐηρεστηκότες ἓν σῶμα εἰσι. 
-- 7 5 - - 

Πῶς; “Ὅτι κἀκεῖνοι τὸν Χριστὸν ἤδεσαν. Πόθεν δῆλον; ᾿Αβραὰμ. ὁ Πατὴρ 

[4 - [4 2 / [ο) Υὃ . ε ’, Τ - ’ ΑΙ Σ ν μώθ / 

ἡμῶν, φησίν, ἡγαλλιάσατο, ἵνα ἴδῃ τὴν ἡμέραν τὴν ἐμήν, καὶ εἶδε καὶ ἐχάρη 

καὶ πάλιν ᾿ εἰ ἐπιστεύσατε, φησί, Μωῦσῆ, ἐπιστεύσατε ἂν ἐμοί: περὶ γὰρ ἐμοῦ 

ἐκεῖνος ἔγραψε καὶ οἱ προφῆται». 


39. Ἡ τελείωσις τῆς ᾿Εκκλησίας διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Μονο- 
γενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ. 


Διὰ τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης, εἰδυκώτερον δὲ τοῦ Νόμου προπαρεσκευάσθ 
Ἕῃ 7 

λ . 2 θ ’ 4 ὃ . λ ε ὃ λ -- » ΕΊ - Σ λύ ᾽ 
μὲν τὸ ἀνθρώπινον γένος διὰ τὴν ὑποδοχὴν τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως, οὐ- 
δόλως ὅμως ἐπετεύχθη δι᾽ αὐτῆς ἢ τελείωσις τῆς μετὰ τῶν ἀνθρώπων χοινωνίας 

- - » ψ / ε 4 ε / ’ ε . «- 2 
τοῦ Θεοῦ. Τοὐναντίον μάλιστα ἢ λόγῳ «ῥᾳθυμίας» παράβασις ὑπὸ τῶν ἀν- 
θρώπων τοῦ Νόμου ἐπέτεινε καὶ ἐπηύξησε τὴν ἐνοχὴν των ἔναντι τοῦ (θεοῦ. 


1. Εἰς 'Ησαΐαν, κεφ. 2, 2. Ρ.Ω. 56, 29. 

9, Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 141 ἑξ. α... ἢ ᾿Ενοιλησία περιληφθεῖσα 
ἐν τῇ προαιωνίῳ βουλῇ τοῦ Θεοῦ καὶ προπαρασκευασθεῖσα ἐν τῷ προχριστιανικῷ καὶ μά- 
λιστα τῷ Ἰουδαϊκῷ κόσμῳ, ἱδρύθη ἐν τῷ πληρώματι τοῦ χρόνου ἐπὶ τῆς γῆς...». 

8. Πρὸς τοὺς τὰς συνάξεις καταλιμπάνοντας... λογ. ἡ, «. Ρ.Ω. δ4, 666. 

ᾱ. Εἰς Ἐφεσ. ὁμι. 38, 1. Ρ.Ο. 62, 75. 

5. Εἰς Ῥωμ. ὁμι.. 10, 3. Ρ.Ο. 60, «78:«Οὐ γὰρ μόνον οὐδὲν ὤνησε, (δηλ. ὁ νόμος) 
φησίν, οὐδὲ μόνον οὐδὲν ἐβοήθησεν, ἀλλὰ καὶ ηὐξήθη τὸ νόσημα παρεισελθόντος αὐτοῦ. Τὸ 
δέ, Ἵνα, ἐνταῦθα οὐχ αἰτιολογίας πάλιν, ἀλλ᾽ ἐκβάσεώς ἐστιν. Οὐ γὰρ διὰ τοῦτο ἐδόθη, ἵνα 
πλεονάσῃ, ἀλλ᾽ ἐδόθη μὲν ὥστε μειῶσαι καὶ ἀνελεῖν τὸ παράπτωμα ἐξέβη δὲ τοὐναντίον, οὐ 
παρὰ τὴν τοῦνόμου φύσιν, ἀλλὰ παρὰ τὴν τῶν δεξαμένων ρᾳθυμίαν. Διὰ τὶ δὲ οὐχ. εἶπε, Νόμος 
ἐδόθη, ἀλλά, Νόμος δὲ παρεισῆλθε; Πρόσκαιρον αὐτοῦ δεικνὺς τὴν χρείαν οὖσαν καὶ οὐ κυρίαν 
οὐδὲ προηγουμένην: ὃ καὶ ἐν τῇ πρὸς Γαλάτας φησίν, ἑτέρως τὸ αὐτὸ τοῦτο δηλῶν᾽ Τ1ρὸ τοῦ 
γὰρ ἐλθεῖν τὴν πίστιν ὑπὸ νόμον, φησίν, ἐφρουρούμεθα συγκεκλεισμένοι εἰς τὴν μέλλουσαν 
πίστιν ἀποκαλυφθῆναι. Ὥστε οὐχ ἑαυτῷ, ἀλλ᾽ ἑτέρῳ τὴν ποίμνην ἐφύλαττεν. Ἐπειδὴ γὰρ 
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Ἡ ἁμαρτία ἐπλεόνασε καὶ «τὸν δημιουργὸν τοῦ παντὸς ὁ καιρὸς ἐκάλει λοιπόν, 
αὐτὸν τὸν πλάστην τὸν καὶ ἐξ, ἀρχῆς τὸ γένος ἡμῶν ποιήσαντα.᾽ Ἐπεὶ οὖν καὶ χα- 
λεπωτάτη ἢ νόσος... ἥλατο ἐκ τῶν θρόνων τῶν πατρικῶν, καὶ εἰς τὴν γῆν ἦλθεν»!. 
Ἡ ἐνανθρώπησις τοῦ Κυρίου ἀπετέλει τὸ μέγα γεγονός, πρὸς τὸ ὁποῖον ὡς εἰς 
κέντρον συνέκλινεν ἅπασα ἢ Θεία ἀποκάλυψις. «Οὗτος ἐκεῖνος ὁ καιρός, ὃν 
πάλαι προὔλεγον οἱ προφῆται τοῦτο τὸ σημεῖον τῆς παρουσίας τῆς παρ᾽ αὐτῶν 
ἀδομένης»δ. 'Η ἐν τῷ γίγνεσθαι ᾿Εκκλησία τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης ἐτελειώθη 


βάναυσοί τινες ἦσαν ᾿Ιουδαῖοι καὶ ἐκλελυμένοι καὶ πρὸς αὐτὰς τὰς δωρεὰς ἀναπεπτωχότες 
τούτου χάριν ὁ νόμος ἐδόθη, ἵνα αὐτοὺς ἐλέγξῃ μειζόνως καὶ διδάξῃ σαφῶς ἐν οἷς εἰσι καὶ 
τὴν κατηγορίαν αὐξήσας ἐπισφίγξῃ μᾶλλον αὐτούς. ᾿Αλλὰ μὴ φοβηθῇς: οὐ γὰρ ἐπὶ τῷ μείζω 
γενέσθαι τὴν κόλασιν τοῦτο ἐγένετο, ἀλλ᾽ ἐπὶ τῷ μείζονα φανῆναι τὴν χάριν. Διὸ ἐπήγαγεν' 
οὗ δὲ ἐπλεόνασεν ἡ ἁμαρτία, ὑπερεπερίσσευσεν ἢ χάρις». 

1. «“Ὁμιλία λεχθεῖσα ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τῇ Παύλου...» 83. Ρ.Ω. 68, 504. Ἡ τραγικὴ 
κατάστασις, εἰς ἣν εὑρίσκετο ἡ ἀνθρωπότης κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου 
περιγράφεται ὑπὸ τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου ὡς ἑξῆς: «᾿Επειδὴ γὰρ τὰ τῆς Οἰκουμένης ἅπαντα 
κακῶς διέκειτο καὶ ἀσέβεια πανταχοῦ ἐκράτει καὶ χνίσσα, καὶ χαπνὸς καὶ οὔτε νόμος ἴσχυεν 
οὔτε προφῆται διώρθωσαν,οὐ παραινέσεις ὠφέλησαν, οὐ θαύματα, οὐ χόλασις, οὐ τιμωρίαι 
καὶ ἡ γῆ δὲ ἀνθρωπίνοις αἵμασιν ἐμολύνετο χαὶ ἢ φύσις αὕτη ἠγνοεῖτο. Ἔθυσαν γὰρ τοὺς 
υἱοὺς αὐτῶν καὶ τὰς θυγατέρας τοῖς δαιμονίοις᾽ θυσιαστήρια κατεσκάπτετο, προφῆται ἀνῃ- 
ροῦντο καὶ ὁ τῆς εὐσεβείας ναὸς ἐρείπιον ἐγίνετο καὶ εἰδώλων καταγώγιον, καὶ ὁ δῆμος ὁ 
παραχθεὶς εἰς μέσον, ὥστε παιδεῦσαι ἑτέρους, βλασφημίας ἄλλοις ὑπόθεσις ἐγίνετο’ Τὸ γὰρ 
ὄνομά μου δι᾽ ἡμᾶς βλασφημεῖται, φησίν, ἐν τοῖς ἔθνεσι᾽ καὶ θυσίαι ἠλέγχοντο καὶ ἑορταὶ 
καὶ νεομηνίαι καὶ σάββατα καὶ τὸ λοιπὸν τῆς λατρείας εἶδος ἐξεβέβλητο, ἀρετῆς ἀμελου- 
μένης καὶ φωνὴ ἄνωθεν τοῦ Θεοῦ κατηγοροῦντος χαὶ φωναὶ χάτωθεν τῶν προφητῶν ὀδυρο- 
μένων, καὶ πολλὴ τῆς κακίας ἢ δύναμις καὶ πυχνὴ τις ἦν νεφέλη καὶ βαθεῖα νὺξ καὶ ἐν παρρη- 
σίᾳ τὰ τῆς πονηρίας καὶ τὰ τῆς ἀρετῆς ἐκποδὼν καὶ ὁ χειμὼν εἰς ὕψος ἤρετο, καὶ τὰ χύματα 
ἐπάλληλα καὶ ναυάγια πυχνὰ χαὶ συνεχῆ καὶ πάντες ἦσαν ὑποβρύχιοι καὶ οὐδὲ χυβερνήτου 
φωνὴ ἠκούετο, οὔτε ναυτῶν ἴσχυσε τέχνη, ἀλλ᾽ ἐπεκράττει τὰ πονηρὰ πνεύματα, καὶ οὐδε- 
μία σωτηρίας ἦν ἐλπίς, οὐδὲ παρακαλέσαι τις τὸν Θεὸν ἐτόλμα: πῶς γάρ, τῶν μὲν προφητῶν 
κατηγορούντων, τῶν δὲ ἀγγέλων τῶν καθ᾽ ἕκαστον ἔθνος ἐπιστατούντων ἐγκαλυπτομένων, 
τὸν δημιουργὸν τοῦ παντὸς ὁ καιρὸς ἐκάλει λοιπόν, αὐτὸν τὸν πλάστην τὸν καὶ ἐξ ἀρχῆς τὸ 
γένος ἡμῶν ποιήσαντα. ᾿Ἐπεὶ οὖν χαλεπωτάτη ἡ νόσος... ἥλατο ἐκ τῶν θρόνων τῶν πατρι- 
κῶν καὶ εἰς τὴν γῆν ἦλθεν». 

2. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 106 ἑξ. «Τοιουτοτρόπως αὐτὸς ὁ Θεὸς 
εἰσῆλθεν ὡς ἄνθρωπος, ὁ αἰώνιος καὶ ἄχρονος ἐν χρόνῳ, ἵνα «τὸ ἀνθρώπινον ἀνακεφαλαιώ- 
σηται γένος, ἀπαρχὴ πάντων δευτέρα μετὰ τὴν πρώτην ἐκείνην» γενόμενος, ἐντεῦθεν δὲ ἢ 
παγκόσμιος ἱστορία διαιρεῖται ἔκτοτε εἰς τὴν πρὸ καὶ τὴν μετὰ Χριστὸν ἱστορίαν». Πρβλ. 
Γερ. Κονιδάρη, 'Η διαμόρφωσις τῆς Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ 
Ε’ αἰῶνος καὶ οἱ τρεῖς Ἱεράρχαι, Ἐν ᾿Αθήναις, 1955, σελ. 14 ἑξ. «᾿Αλλ᾽ ἡ ἐν τῷ πληρώματ: 
τοῦ χρόνου ἐμφάνισις τῆς ἐν «Χριστῷ ἀποκαλύψεως» τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ, ἐν ἢ ἐπιτυγ- 
χάνεται δι’ Ἰησοῦ Χριστοῦ, τοῦ σταυρωθέντος καὶ ἀναστάντος, ἡ λύτρωσις καὶ ἣ δημιιουρ- 
γία τῆς νέας κοινωνίας τοῦ αὐτοαποκαλυφθέντος Θεοῦ Πατρὸς μετὰ τοῦ ἀνθρώπου, παρου- 
σιάζεται ἡ συνάντησις ἀνθρώπου καὶ ἀποκαλύψεως, ἱστορίας καὶ αἰωνιότητος καὶ ἡ ἑνότης 
τοῦ πεπερασμένου καὶ τοῦ ἀπείρου ἀρχόμενη ἐν Χριστῷ καὶ συνεχιζομένη ἐν τῇ ᾿Ενεκλησίᾳ». 

9. Εἷς Ματθ. ὁμύ. Α!, 2. Ρ.Ω. 57, «47. 
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διὰ τῆς ἑνώσεώς της μετὰ τοῦ ἐξ αὐτῆς σαρκωθέντος Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ 
Θεοῦ!. Οὕτω διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεώς Του καὶ τῆς σταυρικῆς Του θυσίας ὁ 
Κύριος κατέστη ὁ γενάρχης τῆς κατὰ χάριν ἀναγεννηθείσης ἀνθρωπότητοςδ, 
ὡς ὁ ᾿Αδὰμ ὑπῆρξεν ὁ κατὰ φύσιν γενάρχης αὐτῆςϑ. Ὁ μὲν ᾿Αδὰμ. διὰ τοῦ προ- 
πατορικοῦ ἁμαρτήματος εἰσήγαγεν εἰς τὸ ἀνθρώπινον γένος τὴν ἁμαρτίαν καὶ 
τὸν θάνατον, ὁ θεάνθρωπος δέ, ὡς «ὁ νέος πνευματικὸς ᾿Αδὰμ, καὶ ἡ κεφαλὴ 
ὁλοκλήρου τῆς σεσωσμένης ἀνθρωπότητος», νοουμένης ὡς ἑνὸς ζῶντος ὀργα- 
νισμοῦ, ἐπέτυχε τὴν ἀναγέννηδιν αὐτῆς!. Διὸ καὶ ὁ ᾿Αδὰμ, θεωρεῖται καὶ κατὰ 
τοῦτο τύπος τοῦ Χριστοῦ. «Διὰ γὰρ τοῦτο καὶ τύπος ἐστὶν ᾿ησοῦ Χριστοῦ 
ὁ ᾿Αδάμ. Πῶς τύπος; φησίν. Ὅτι, ὥσπερ ἐκεῖνος τοῖς ἐξ αὐτοῦ, καίτοι γε μὴ 
φαγοῦσιν ἀπὸ τοῦ ξύλου, γέγονεν αἴτιος θανάτου τοῦ διὰ τὴν βρῶσιν εἰσαχθέν-- 
τος’ οὕτω καὶ ὁ Χριστὸς τοῖς ἐξ αὐτοῦ, καίτοι γε οὐ δυκαιοπραγήσασι, γέγονε 
πρόξενος δικαιοσύνης, ἣν διὰ τοῦ σταυροῦ πᾶσιν ἡμῖν ἐχαρίσατο»δ. 


1. Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 2. Ῥ.Ω. 59, 199, 

2. Πρβλ. Εἰς Έφεσ. ὁμιλ. 20,9. Ρ.Ω. 62, 189. «Καθὼς καὶ ὁ Χριστὸς ἠγάπησε τὴν 
᾿Εκκλησίαν. ᾿Επὶ τὸ πρῶτον ὑπόδειγμα ἦλθεν. “Ότι μέλη ἐσμὲν τοῦ σώματος αὐτοῦ, ἐκ τῆς 
σαρκὸς αὐτοῦ καὶ τῶν ὀστῶν αὐτοῦ... Τί ἔστιν ἐκ τῆς σαρχὸς αὐτοῦ; Τοὐτέστι, γνησίως ἐξ 
αὐτοῦ, καὶ πῶς τοῦ Χριστοῦ μέλη οὕτω μετέχετε τῶν μυστηρίων: ἐκ τούτου γὰρ εὐθέως ἀνα- 
πλαττόμεθα. Καὶ πῶς; Πάλιν ἄκουε τοῦ μακαρίου τούτου λέγοντος: ᾿Επεὶ οὖν τὰ παιδία 
κεκοινώνηκε σαρχὸς καὶ αἵματος, παραπλησίως καὶ αὐτὸς μετέσχε αὐτῶν». 

8. Πρβλ. Τῃ. Βοίγοη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 177 ἑξ. «Ε5 ρ66ίεπί βοπιἰΐ οἰηο γἰο]βασοπαο 
Ῥατα]]ο]6 Ζγβοπθη Αάθπι πηΩ (Πτίθίαβ. Βοίά6 οἱπά πιἰΐ ἆδ' ΜοπβοΏΠοί{, 1η οἰπθτη Ὀἰο- 
Ἰοσίβοπ6η Ζιβατητηθππάησ γοτριπάθη, Λά8πι 1η θίπθπι ρῃγοϊβοπ-Ρἰο]ορίροπθη πα 
Οπηβίι5 1η οἰποπι σοἰβίίσα σῃα1θηπα[ὶ Ρίοἰοσ1ὀοι6η Ζπβαπιπιθηπ8ησ». Πρβλ. Μ. 
Βοππτπιϑι5, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 8. 

4. Ῥωμ. 5, 15 «εἰ γὰρ τῷ τοῦ ἑνὸς παραπτώματι οἱ πολλοὶ ἀπέθανον, πολλῷ μᾶλλον 
ἡ χάρις τοῦ Θεοῦ καὶ ἡ δωρεὰ ἐν χάριτι τῇ τοῦ ἑνὸς ἀνθρώπου ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ εἰς τοὺς πολλοὺς 
ἐπερίσσευσεν». 

5. Εἰς Ρωμ. ὁμιλ. 10, 1 Ρ.Ο. 60, 475 Πρβλ. καὶ Εἰς τὸ ὄνομα τοῦ Κοιμητηρίου καὶ 
εἰς τὸν σταυρόν... 3. Ρ.Ω. 49, 396, ἔνθα ὁ Χρυσόστομος περιγράφει τὴν ὑπὸ τοῦ ἐνσαρχω- 
θέντος καὶ σταυρωθέντος Κυρίου ἀπολύτρωσιν τοῦ ἀνθρωπίνου γένους διὰ τῶν αὐτῶν ὅπλων, 
δι᾽ ὧν ὁ διάβολος ὡδήγησε τοὺς πρωτοπλάστους εἰς τὴν πτῶσιν" «Δι᾽ ὧν γὰρ ἐνίκησεν ὁ 
διάβολος διὰ τούτων αὐτοῦ περιεγένετο ὁ Χριστός: καὶ αὐτὰ τὰ ἐκείνου λαβὼν ὅπλα, τούτοις 
αὐτὸν χατηγωνήσατο: καὶ πῶς, ἄκουσον: Παρθένος καὶ ξύλον καὶ θάνατος τῆς ἥττης ἡμῶν 
ἦν σύμβολα. Παρθένος ἦν ἢ Εὔα" οὕπω γὰρ ἄνδρα ἐγίνωσκε: ξύλον ἦν τὸ δένδρον καὶ θάνατος 
ἦν τὸ ἐπιτίμιον τοῦ ᾿Αδάμ. ᾿Αλλ’ ἰδού, πάλιν παρθένος καὶ ξύλον καὶ θάνατος τὰ τῆς ἥττης 
σύμβολα ταῦτα, καὶ τῆς νίκης ἐγένετο σύμβολα. ᾿Αντὶ γὰρ τῆς Εὔας ἢ Μαριάμ. ἀντὶ τοῦ 
ξύλου τοῦ εἰδέναι τὸ καλὸν καὶ τὸ πονηρόν, τὸ ξύλον τοῦ σταυροῦ: ἀντὶ τοῦ θανάτου τοῦ ᾿Αδάμ, 
ὁ θάνατος τοῦ Χριστοῦ. Εἶδες, δι᾽ ὧν ἐνίκησε, διὰ τούτων αὐτὸν ἡττώμενον; Περὶ τὸ δένδρον 
κατηγωνίσατο τὸν ᾿Αδὰμ. ὁ διάβολος: περὶ τὸν σταυρὸν κατεπάλαισε τὸν διάβολον ὁ Χριστὸς: 
καὶ ξύλον τὸ μὲν ἔπεμπεν εἰς “Αδην, τὸ δὲ καὶ τοὺς ἀπελθόντας ἐκεῖθεν ἀνεκαλεῖτο. Γ]άλιν 
ξύλον τὸ μὲν τὸν αἰχμάλωτον γυμνὸν ἔκρυψε, τὸ δὲ τὸν νυκητήν γυμνὸν ἐφ᾽ ὑψηλοῦ πᾶσιν 
ἐδείκνυ. Καὶ θάνατος ὁ μὲν τοὺς μετ᾽ αὐτὸν κατέκρινεν, ὁ δὲ καὶ τοὺς πρὸ αὐτοῦ γενομένους 
ἀνέστησε. Τίς λαλήσει τὰς δυναστείας τοῦ Κυρίου; ᾿Απὸ θανάτου γεγόναμεν ἀθάνατοι' ταῦτα 
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- - - - -. , 
Ἡ ἀναγεννηθεῖσα ᾿Εκκλησία προῆλθεν ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ σταυρωθέντος 
ΠΡ - - / - ἑ ΄ ’ 
Κυρίου, ὥς ἡ Εὔα ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ ᾿Αδάμ. «Καθάπερ γὰρ ἢ Εὔα, φησίν, 
ἀπὸ τῆς πλευρᾶς τοῦ ᾿Αδὰμ γέγονεν, οὕτω καὶ ἡμεῖς ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ Ἆρι- 
-- -- / 5 ᾽ “ο . » -- ὝΟ - » -- ᾽ -- ΣΑλορ 
στοῦ. Τοῦτο γάρ ἐστιν ᾿Εικ τῆς σαρκὸς αὐτοῦ καὶ ἐκ τῶν ὀστῶν αὐτοῦ. 
- - - - - . 
ὅτι μὲν ἢ Εὔα ἐκ τῆς πλευρᾶς αὐτοῦ τοῦ ᾿Αδὰμ γέγονεν, ἅπαντες ἴσμεν: χαὶ 
-- - ’ 
σαφῶς ἢ Γραφὴ τοῦτο εἴρηκεν, ὅτι ἐπέβαλεν ἔκστασιν ἐπ᾽ αὐτὸν χαὶ ἔλαβε μίαν 
- - » - ΝΤΕ δέ νὶ » ννσ δὲ Δ... ; λ ἀπὸ 
τῶν πλευρῶν αὐτοῦ καὶ ᾠκοδόμησε τὴν γυναῖκα: ὅτι δὲ καὶ ἢ Εκκλησία ἆ 
- - - - -ἷ - -. [ο 
τῆς πλευρᾶς τοῦ Χριστοῦ συνέστη, πόθεν ἔχοι τις ἂν ἀποδεῖξαι; ΙΚαὶ τοῦτο ἢ 
Γραφὴ δείκνυσιν. Ἐπειδὴ γὰρ ὁ Χριστὸς εἰς τὸν σταυρὸν ἀνηνέχθη καὶ προση- 
λώθη καὶ ἀπέθανε, προσελθὼν εἷς τῶν στρατιωτῶν ἔνυξεν αὐτοῦ τὴν πλευρὰν 
καὶ ἐξῆλθεν αἷμα καὶ ὕδωρ" καὶ ἐξ αὐτοῦ τοῦ αἵματος καὶ τοῦ ὕδατος ἡ ζκκλη- 
σία ἅπασα συνέστηκε. Καὶ μαρτυρεῖ αὐτὸς λέγων, ὅτι ᾿Βὰν μή τις ἀναγεννηθῇ 
ἐξ ὕδατος καὶ πνεύματος, οὐ δύναται εἰσελθεῖν εἰς τὴν βασιλείαν τῶν οὐρανῶν. 
Τὸ δὲ αἷμα, πνεῦμα λέγει. Καὶ γεννώμεθα μὲν διὰ τοῦ ὕδατος τοῦ βαπτίσματος, 
τρεφόμεθα δὲ διὰ τοῦ αἵματος. “Ορᾷς πῶς ἐκ τῆς σαρκὸς αὐτοῦ ἐσμὲν καὶ ἐκ 
τῶν ὀστέων αὐτοῦ ἀπὸ τοῦ αἵματος ἐκείνου καὶ τοῦ ὕδατος τικτόμενοι καὶ 
καὶ τρεφό Καὶ καθά Ὁ ᾿Αδὰ θεύδ ἳ ; ἀζ 
ρεφόμενοι, Καὶ καθάπερ, τοῦ ᾿Αδὰμ. καθεύδοντος, ἡ γυνὴ κατεσκευάζετο, 
[4 - “Ὁ Ἠν9 ’ ος) ’ ΤΑ Γ] -- -- ᾿ 
οὕτω τοῦ Χριστοῦ ἀποθανόντος ἡ ᾿Εκκλησία διεπλάττετο ἐκ τῆς πλευρᾶς αὐ- 
τοῦ»], 
Ἥ Ἐκκλησία ἀναπλασθεῖσα διὰ τῆς σταυρικῆς θυσίας τοῦ Ιζυρίουξ ἀπο- 
τελεῖ τὴν νέαν δημιουργίαν, τὴν καινὴν κτίσιν τῆς Καινῆς Διαθήκης. Ἡ Ἔκ- 
ῃ . » - / - - ε . τ ᾽ , 
κλησία δὲν ἀποτελεῖ συνέχειαν τῆς Συναγωγῆς. ᾿Η Συναγωγὴ φανεῖσα ἀναξία 
τῆς ἀποστολῆς τηςϑ πρὸς ἐνσάρχωσιν καὶ πραγματοποίησιν τῆς μετὰ τῶν ἀν- 


τοῦ σταυροῦ τὰ κατορθώματα. "Είμαθες τὴν νίκην; ἔμαθες τὸν τρόπον τῆς νίκης; μάθε καὶ 
πῶς ἀπονητὶ γέγονε τὸ κατόρθωμα. Οὐχ, ἡμάξομεν ἡμεῖς τὰ ὅπλα, οὐκ ἔστημεν ἐπὶ τῆς 
παρατάξεως, οὐκ ἐδεξάμεθα τραύματα, οὐδὲ εἴδομεν τὸν πόλεμον καὶ τὴν νίκην ἐλάβομεν, 
ὁ ἀγὼν τοῦ Δεσπότου καὶ ὁ στέφανος ἡμέτερος. ᾿Επεὶ οὖν καὶ ἡμετέρα ἢ νίκη, ἀλαλάξωμεν, 
καθάπερ στρατιῶται, τὴν ἐπινίκιον ᾠδὴν πάντες σήμερον, εἴπομεν ὑμνοῦντες τὸν Δεσπότην. 
Κατεπόθη ὁ θάνατος εἰς νῖκος: ποῦ σου, θάνατε, τὸ νῖκος; ποῦ σου ἅδη, τὸ κέντρον; Ταῦτα 
ὁ σταυρὸς ἡμῶν κατώρθωσε' σταυρὸς τὸ κατὰ τῶν δαιμόνων τρόπαιον, ἣ κατὰ τῆς ἁμαρτίας 
μάχαιρα, τὸ ξίφος, ᾧ τὸν ὄφιν ἐκέντησεν ὁ Χριστός: σταυρὸς τὸ τοῦ Πατρὸς θέλημα, ἣ τοῦ 
Μονογενοῦς δόξα, τὸ τοῦ Ηνεύματος ἀγαλλίαμα, ὁ τῶν ἀγγέλων κόσμος, τῆς ᾿Εκκλησίας ἡ 
ἀσφάλεια, τὸ καύχημα τοῦ ᾿]αύλου, τὸ τῶν ἁγίων τεῖχος, τὸ φῶς τῆς οἰκουμένης ἁπάσης». 

1. Βἰςα᾽Βγκώμιον εἰς Μάξιμον...»8. Ρ.Ω. 51, 229. ΤΤερὶ τῆς σημασίας τοῦ σταυρικοῦ 
θανάτου τοῦ Κυρίου διὰ τὴν ἀναγεννηθεῖσαν ᾿Εκκλησίαν πρβλ. Ο. Οα]] πι απ η, Κδηῖσο- 
Ποτγβο]ια!, Οἰπ1511 πὰ Κίγοπο 1π1 Νθμθη Τοβίαπιοπί (ΤΠοο]ορίοηε Βίπάϊθη ΗΠ. 10) 
8η ἔχδ. Ζο]Πκοη-ΖΙΤΙΟ} 1950 σελ. 35. 

2. Ἠρβλ. εἰς «᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον...», 2. Ρ.Ω. 51, 297. «Καὶ πῶς ἠγάπησεν ὁ 
Χριστός; εἰπέ μοι. “Ότι παρέδωκεν ἑαυτὸν ὑπὲρ αὐτῆς (δηλ. τῆς Εκκλησίας)». Πρβλ. Εἰς 
γτλμ. δν ΘΒ 225 

9. Πρβλ. Κατὰ Ἰουδαίων, λόγ. 1, 3. Ρ.Ω. 48, 845 «Μὴ δὲ θαυμάσητε, εἰ ἀθλίους ἐκά- 
λεσα τοὺς ᾿Ιουδαίους. Ὄντως γὰρ ἄθλιοι καὶ ταλαίπωροι, τοσαῦτα ἀπὸ τῶν οὐρανῶν ἀγαθὰ 
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θρώπων κοινωνίας τοῦ Θεοῦ ἀπεδοκιμάσθη ὑπὸ Αὐτοῦ: «Ὥσπερ οὖν πόρνας 
ἔλαβον γυναῖκας οὗτοι, οὕτω καὶ ὁ Θεὸς τὴν φύσιν τὴν ἐκπορνεύσασαν ἡρμό- 
σατο ἑαυτῷ" ὃ καὶ προφῆται ἄνωθεν προλέγουσι, ἐπὶ τῆς συναγωγῆς γεγένηται. 
᾿Αλλ’ ἐκείνη ἀγνώμων γεγένηται περὶ τὸν συνοικήσανταν!. Εἰς τὴν θέσιν τῆς 
Συναγωγῆς ἐκλήθη ἢ «τῆς τοῦ Θεοῦ γνώσεως ἀπεστερημένη»Σ ἐξ ἐθνῶν Ἔκ- 
κλησία. «Αἴτησαι παρ᾽ ἐμοῦ, καὶ δώσω σοι τὰ ἔθνη τὴν κληρονομίαν σου καὶ 
τὴν κατάσχεσίν σου τὰ πέρατα τῆς γῆς. Εἶδες πῶς τῆς ἐξ ἐθνῶν ᾿Εκκλησίας 
ἐμνημόνευσε καὶ τὴν πανταχοῦ τοῦ Χριστοῦ τεταμένην βασιλείαν εἶπεν :9... 
᾿;Ἐπειδὴ παραγενόμενος τὴν μὲν παλαιὰν ἀναπαύειν ἔμελλε πολιτείαν, τὴν δὲ 
οἰκουμένην εἰς τὴν αὐτοῦ προσκύνησιν καλεῖν καὶ ἐν γῇ καὶ ἐν θαλάττῃ προ- 
σκυνεῖσθαι πάσῃ, ἐκ προοιμίων εὐθέως τοῖς ἔθνεσιν ἀνοίγει τὴν θύραν». 

Ἢ θυσία τοῦ Κυρίου ἐνεῖχε καθολικὸν χαρακτῆρα καὶ προσεφέρθη ὑπὲρ 
τῆς ἀνθρωπότητος ἁπάσης, «πᾶσαν τὴν γῆν ἐκάθαρε, πάντα τόπον εὐκτή- 
ριον εἰργάσατο... []ᾶσα γὰρ ἡ γῆ γέγονεν ἁγία λοιπόν, μᾶλλον δὲ καὶ τῶν παρὰ 
Ἰουδαίοις ἁγίων ἁγιωτέρα»δ. 'Η ἐκ τοῦ σταυροῦ ἐκπηγάσασα χάρις «εἰς πάντας 
ἐκκέχυται, οὐκ ᾿Ιουδαῖον, οὐκ “Ελληνα, οὐ βάρβαρον, οὐ Σκύθην, οὐκ ἐλεύ- 
θερον, οὐ δοῦλον, οὐκ ἄνδρα, οὐ γυναῖκα, οὐ πρεσβύτην, οὐ νέον ἀποστρεφο- 
μένη: πάντας δὲ ὁμοίως προσιεμένη καὶ μετὰ τῆς ἴσης καλοῦσα τιμῆς». 


εἰς τὰς χεῖρας αὐτῶν ἐλθόντα ἀπωσάμενοι καὶ ρίψαντες μετὰ πολλῆς τῆς σπουδῆς. ᾿Ανέτειλε 
ἐκείνοις πρώϊμος ὁ τῆς δικαιοσύνης ἥλιος κἀχεῖνοι μὲν ἀπώσαντο τὴν ἀκτῖνα, καὶ ἐν σκότῳ 
κάθηνται ἡμεῖς δὲ οἱ σκότῳ συντραφέντες, πρὸς ἑαυτοὺς ἐπεσπασάμεθα τὸ φῶς καὶ τοῦ ζό- 
φου τῆς πλάνης ἀπηλλάγημεν.᾽Εκεῖνοι τῆς ρίζης τῆς ἁγίας ἦσαν κλάδοι, ἀλλ᾽ ἐξεκλάσθησαν᾽ 
ἡμεῖς οὐ μετείχομεν τῆς ρίζης καὶ καρπὸν εὐσεβείας ἠνέγκαμεν. ᾿Εκεῖνοι τοὺς προφήτας 
ἀνέγνωσαν ἐκ πρώτης ἡλικίας καὶ τὸν προφητευθέντα ἐσταύρωσαν: ἡμεῖς οὐκ ἠκούσαμεν 
θείων λογίων καὶ τὸν προφητευθέγτα προσεχυνήσαμεν. Διὰ τοῦτο ἄθλιοι, ὅτι τὰ πεμφθέντα 
αὐτοῖς ἀγαθὰ ἁρπαζόντων ἑτέρων καὶ πρὸς αὐτοὺς ἐπισπωμένων, αὐτοὶ διεκρούσαντο». 

1. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 3, 4. Ρ.6. 57, 896 ἕξ. 

3, Εἰς Γαλάτ. κεφ. ἆ, ἴα. Ρ.Ω. 61, 662 ἑξ. 

8. Πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι... Κατήχ. Ί, κ. Ρ.Ω. 49, 227. 

-. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 6, 8. Ρ.Ο. 57, 65. Πρβλ. Πρός τε Ἰουδαίους καὶ “Έλληνας ἀπό- 
δειξις... 8. Ρ.Ω. κ8, 899 ἑξ. «Ἔμελλε παραγενόμενος τὴν διὰ θυσιῶν λατρείαν ἐκβάλλειν 
καὶ μὴ προσίεσθαι, ταύτην δὲ τὴν ἡμετέραν δέχεσθαι. "Ακουσον πῶς καὶ περὶ τούτων προανε- 
φωνήθη' θυσίαν καὶ προσφορὰν οὐκ ἠθέλησας, σῶμα δὲ κατηρτίσω μοι."Ὁ καὶ ἀλλαχοῦ δηλῶν 
ἔλεγε᾽ Λαός, ὃν οὐκ ἔγνων, ἐδούλευσέ μοι, εἰς ἀκοὴν ὠτίου ὑπήκουσέ μου’ τοὐτέστιν, οὐ 
θάλατταν ὁρῶν σχιζομένην, οὐ πέτρας ρηγνυμένας, ἀλλ᾽ ἀκούσας τὴν ἀποστολὴν τῶν ἐμῶν. 
Καὶ ἐνταῦθα πάλιν, Σῶμα δὲ κατηρτίσω μοι». 

5, Εἰς τὸν σταυρόν... ὁμιλ. 3, 1 Ρ.Ο. 49, δ09. Πρβλ. Αὐτόθι στ. ἑ09.«Καὶ τοῦτο πάλιν 
οὐχ ἁπλῶς, ἀλλ᾽ ἵνα μὴ ἰδιοποιήσωνται τὴν θυσίαν οἱ (Ἰουδαῖοι, ἵνα μὴ νομίσῃς ὑπὲρ τοῦ 
ἔθνους ἐκείνου μόνον τὴν θυσίαν προσφέρεσθαι, διὰ τοῦτο ἔξω τῆς πόλεως, ἔξω τῶν τειχῶν, 
ἵνα μάθῃς, ὅτι καθολική ἐστιν ἢ θυσία, ἵνα μάθῃς ὅτι ὑπὲρ τῆς γῆς ἁπάσης ἐστιν ἡ προσφορά, 
καὶ ὅτι κοινὸς τῆς φύσεως ἡμῶν ἁπάσης ἐστιν ὁ καθαρισμός.». 

6. Εἰς Ἰωάν. ὁμιλ. 8, 1. Ρ.0. 59, 65. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 48, 1.Ρ.0. ὅδ, 222λαὉ μὲν 
γὰρ νόμος ἐν μιᾷ γωνίᾳ τῆς οἰκουμένης τὸ ἔθνος ἐπαίδευσεν: ὁ λόγος δὲ τοῦ κηρύγματος παντα, 
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Τὴν νέαν καὶ τελείαν κοινωνίαν τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων ἐκλήθησαν νὰ 
ἀποτελέσουν πάντες οἱ ἄνθρωποι. Τὰ ἔθνη, ἅτινα διέκειτο «ἐχθρωδῶς» πρὸς 
τὸν Θεὸν ἀναδεικνύοντα!: εἰς «λαὸν περιούσιον»], ἀντὶ τοῦ ἑβραϊκοῦ λαοῦ, ὅστις 
κατὰ τὴν μεγάλην του πλεινοψηφίαν ἠρνήθη νὰ προσχωρήσῃ εἰς τὴν ᾿Εκκλη- 
σίανξ καὶ μόνον δι᾽ ἑνὸς μικροῦ, ἀλλ᾽ ἐκλεκτοῦ τμήματος, τοῦ λείμματος τοῦ 
Ἰσραήλ, προσεχώρησεν εἰς αὐτήν. Εἶναι τῷ ὄντι ὑπέροχος ἡ ὑπὸ τοῦ Χρυσο- 
στόμου περιγραφὴ τοῦ κοσμοϊστορικοῦ τούτου γεγονότος. «Ἰδοὺ ἢ παρθένος 
ἐν γαστρὶ ἕξει. Οὐχέτι λέγεται ὣς γενησόμενον, ἀλλὰ θαυμάζεται ὡς πεπραγ- 
μένον. Παρὰ ᾿Ιουδαίοις ἐπέπρακτο, παρ᾽ οἷς καὶ ἐλέγετο, ὑφ᾽ ἡμῶν δὲ πιστεύε- 
ται, παρ᾽ οἷς οὐδὲ ὠνομάζετο. Ἰδοὺ ἡ Παρθένος ἐν γαστρὶ ἕξει. Τὸ μὲν γράμμα 
τῆς συναγωγῆς, τὸ δὲ κτῆμα τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Εκείνη τὸ δίπτυχον εὗρεν, αὕτη 
τὸν μαργαρίτην ἐφεῦρεν' ἐκείνη τὸ ἔριον ἔβαψεν, αὕτη τὴν ἁλουργίδα ἐνεδύ- 
σατο. Ἡ Ἰουδαία γὰρ αὐτὸν ἔτεκεν καὶ ἡ οἰκουμένη αὐτὸν ὑπεδέξατο. ᾿Η συνα- 
γωγὴ τὸ κλῆμα τῆς ἀμπέλου, καὶ παρ᾽ ἐμοὶ ὁ βότρυς τῆς ἀληθείας. ᾿Εκείνη 
τὸν βότρυν ἐτρύγησε, καὶ τὰ ἔθνη τὸ μυστικὸν πίνειν πόμα. ᾿Εκείνη τὸν κόκκον 
τοῦ σίτου ἐν τῇ ᾿Ιουδαίᾳ ἔσπειρε, καὶ τὰ ἔθνη τῇ δρεπάνῃ τῆς πίστεως τὸν 
ἄσταχυν ἐθέρισε. Τὰ ἔθνη τὸ ῥόδον εὐσεβῶς ἀπέκειρε καὶ Ἰουδαίοις ἢ ἄκανθα 
τῆς ἀπιστίας ἀπέμεινε ὁ νεοττὸς ἀπέπτη, καὶ παρακάθηνται οἱ ἄφρονες τῇ 
καλιᾷ' τὴν φυλλάδα τοῦ γράμματος οἱ ᾿Ιουδαῖοι ἑρμηνεύουσι καὶ τὸν καρπὸν 
τοῦ πνεύματος τὰ ἔθνη δρέπονται»ϑ. Οὕτω δὲ ἡ τελείωσις τῆς ᾿Εκκλησίας δὲν 
ἐπέπρωτο νὰ πραγματοποιηθῇ ὑπὸ τὴν μορφὴν τῆς Συναγωγῆς οὐδὲ κἂν νὰ 
ἀποτελέσῃ αὕτη συνέχειαν τῆς Συναγωγῆς. Η ᾿Εκκλησία εἶναι, ὡς ἐλέχθη, ἢ 
καινὴ) πολιτεία!, εἶναι ὁ ἐν Χριστῷ «καινὸς ἄνθρωπος»δ, ὅστις ἀπετελέσθη ἐκ 


χοῦ τῆς γῆς ἐξηχεῖτο, καὶ ἑαυτὸν ἐξέτεινε, τοσαύτην ἐπελθὼν χώραν, ὅσην χαὶ ὁ ἥλιος ἔπεισιν. 
᾿Εκεῖνα μὲν γὰρ παιδαγωγία τις ἦν καὶ εἰσαγωγὴ χαὶ διακονία χατακρίσεως καὶ θανάτου: 
ταῦτα δὲ χάρις καὶ εἰρήνη». 

1. Περὶ Ἱερωσύνης,λόγος 3, 1 Ρ.Ω. 48, 6δ3:«Ἵνα τοὺς ἐχθρωδῶς πρὸς αὐτὸν διαχει- 
μένους ἑαυτῷ καταλλάξῃ καὶ ποιήσῃ λαὸν περιούσιον». 

2. Ὡς χαρακτηριστικῶς παρατηρεῖ ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος, (Κατὰ Ἰουδαίων, λογ. 1 
Ρ.Ο. «8, 845) οἱ Ιουδαῖοι «ὅτε ἔδει τὸν νόμον τηρεῖν, κατεπάτησαν: καὶ νῦν ὅτε ἀναπέπαυται 
ὁ νόμος, φιλονεικοῦσιν αὐτὸν τηρεῖν». ᾿Λλλὰ μὴν «τοῦ γὰρ ἡλίου φαίνοντος, οὐκέτι τῷ λύχνῳ 
προσεδρεύειν ἔδει’ τῆς ἀληθείας δειχθείσης, οὐκέτι τὸν τύπον περιέχειν ἐχρῆν». (Ρ.Ω. 48» 
806). Περὶ τῆς κλήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν ἐθνῶν εἰς τὴν θέσιν τοῦ Ἰσραὴλ Πρβλ. Ν. 
Βοηνψοίδβοῇ, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 8. 

8. Εἰς τὸ γενέθλιον τοῦ Σωτῆρος... 3. Ῥ.Ω. 56, 8389. 

τ. Ἡρβλ. εἰς Ματθ. ὁμιλ. 16, 8. Ρ.Ω. 57, 349. α᾿Ενταῦθα δὲ ἡμῖν αἰνίττεται, ὅτι καὶ 
ὁ κόσμος ἅπας μετασχηματίζεται καὶ οὐκ ἁπλῶς αὐτὸ τέθεικεν, ἀλλ᾽ ἵνα ἐπάρῃ τὸν ἀκροα- 
τὴν καὶ δείξη δικαίως ἑτέραν εἰσαγωγὼν πολιτείαν εἴ γε μέλλει καὶ τὰ τῆς κτήσεως ἅπαντα 
μετασχηματίζεσθαι, καὶ τὸ τῶν ἀνθρώπων γένος πρὸς ἑτέραν καλεῖσθαι πατρίδα καὶ βίου 
παρασκευὴν ὑψηλοτέραν». 

ϑ. Πὶς Ἔφεσ. 6, 1. Ρ.0Ω. 63, ΔΛ’ «Τὸ δέ, Ἔκτισεν ἐν ἑαυτῷ εἰς ἕνα καινὸν ἄνθρωπον 
εἰπών, διὰ τούτου ἐδήλωσεν, ὅτι δι᾽ ἑαυτοῦ συνῆψεν ἑκατέρους τοὺς τοίχους καὶ πάλιν ἐν 


Ἡ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 394 


τῆς συνενώσεως τῆς Εκκλησίας τῶν ᾿Ἐθνῶν μετὰ τοῦ ἐκλεκτοῦ τμήματος 
κ ΗΡΡΗΡΗΝ Ρ γάρ ἐστιν ἢ εἰρήνη ἡμῶν, ὁ ποιήσας τὰ ἀμφότερα ἕν. 
Τὶ ἐστι τὰ ἀμφότερα ἕν; Οὐ τοῦτο λέγει, ὅτι εἰς ἐκείνην τὴν εὐγένειαν ἡμᾶς 
ἤγαγεν, ἀλλ᾽ ὅτι καὶ ἡμᾶς, κἀκείνους εἰς μείζονα.... οὐδὲν κοινὸν εἴχομεν πρὸς 
αὐτοὺς (δηλ. τοὺς Εβραίους), καὶ ἐποίησεν ἡμᾶς ἕν, οὐχ ἡμᾶς ἐκείνοις συνάψας. 
Ὑπόδειγμα δὲ ἐρῶ ὑποθώμεθα εἶναι ἀνδριάντας δύο, τὸν μὲν ἐξ ἀργύρου τὸν 
δὲ ἐκ μολύβδου, εἶτα ἀμφοτέρους καταχωνευθέντας, ἀνελθεῖν χρυσοῦς τοὺς 
δύο. ᾿]δοὺ τοὺς δύο ἓν ἐποίησεν»ἲ. “Η θαυμαστὴ αὕτη συνένωσις κατέστη δυ- 
νατή, διότι ἐπραγματοποιήθη ἐν αὐτῷ τῷ θεανθρώπῳ Κυρίῳ: «Ὅρα πῶς πάντα 
φύρει, τοὺς Ἕλληνας, τοὺς ᾿Ιουδαίους, τοὺς ἀποστόλους, τοὺς προφήτας, τὸν 
Χριστόν: καὶ ποτὲ μὲν ἀπὸ τοῦ σώματος, ποτὲ δὲ ἀπὸ τῆς οἰκοδομῆς τὴν συναφὴν 
δείκνυσιν. ᾿Εποικοδομηθέντες, φησίν, ἐπὶ τῷ θεμελίῳ τῶν ἀποστόλων καὶ 
προφητῶν. Τοὐτέστι, θεμέλιος οἱ ἀπόστολοι καὶ οἱ προφῆται. Καὶ πρῶτον τί- 
θησι τοὺς ἀποστόλους ἐσχάτους ὄντας τοῖς χρόνοις: ἤτοι τοῦτο δεικνὺς καὶ 
λέγων, ὅτι θεμέλιός εἰσι καὶ οὗτοι καὶ ἐκεῖνο., καὶ μία οἰκοδομὴ τὸ πᾶν καὶ 
ῥίζα μία. ᾿Εννόησον τοὺς Ἕλληνας θεμέλιον ἔχοντας τοὺς πατριάρχας. ᾿Ενταῦθα 
μᾶλλον αὐτὸ τὸ κριτήριον λέγει ἤ, ὅταν ἐγκεντρισμὸν λέγῃ μᾶλλον ἐκεῖ καθά- 
πτεται' Εἶτα ἐπάγει, Ὄντος ἀκρογωνιαίου (Ἰησοῦ Χριστοῦ: δηλῶν ὅτι ὁ τὸ 
πᾶν συνέχων ἐστὶν ὁ Χριστός». 

Ἔν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, τῇ «καινῇ κτίσει»ϑ, τῇ ἁγίᾳ κοινωνίᾳ τοῦ Θεοῦ μετὰ 
τῶν ἀνθρώπων, ἣν ἐξηγίασεν ὁ σταυρωθεὶς Κύριος, δὲν ἐπικρατεῖ πλέον ὁ 
νόμος τῆς ἁμαρτίας καὶ τοῦ θανάτου, ἀλλ᾽ ὁ νόμος τοῦ πνεύματος τῆς ζωῆς. 
«Ὁ γὰρ νόμος τοῦ Πνεύματος τῆς ζωῆς ἠλευθέρωσέ µε ἀπὸ τοῦ νόμου τῆς 
ἁμαρτίας καὶ τοῦ θανάτου»!. Ὃ Ἰησοῦς ἀπηλευθέρωσε τοὺς ἀνθρώπους ἀπὸ 
τὴν κατάραν, ἣν συνεπήγετο ἢ παράβασις τοῦ νόμουδ. Οἱ πιστοὶ δὲν εὑρί- 


αὐτῷ ἐκτίσθη». Πρβλ. Υ. ΝΙ͂ ατηαοὮ, Ασαρο. Ρίο [1606 αἰβ Ωτηπαπιοίν ἆθ' Νθι- 
ἰθβίαπιοηί]οπεη ΤΠοο]οσρίο. Ῥἠββο]άοτξ 1951 σελ. 558 ὑπ. 1. 

4. Εἷς Ἔφεσ. 5, 1. Ρ.6. 62, 838. 

9. Εἰ. Ἔφεσ. 6, 1. Ρ.Ω. 69, 48-λ4. 

8. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 149, 1. Ρ.0. 55, 498: «Κατὰ μὲν ἀναγωγὴν τὸ τῆς Καινῆς Δια- 
ϑήκης ἅσμα καινὸν εἴρηται. Πάντα γὰρ τότε γέγονε καινά.... Διαθήσομαι ὑμῖν διαθήκην, 
φησίν, καινήν... ΒΕ τις ἐν Χριστῷ φησί, καινὴ κτίσις... ᾿Απεκδυσάμενοι, φησί, τὸν παλαιὸν 
ἄνθρωπον καὶ ἐνδυσάμενοι τὸν νέον, τὸν ἀνακοινούμενον εἰς ἐπίγνωσιν κατ᾽ εἰκόνα τοῦ χτί- 
σαντος αὐτόν». Πρβλ. Μ. Σι ὦ του, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 66 «...διὰ τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως 
συνετελέσθη μία νέα δημιουργία, μία πνευματικὴ δημιουργία, μοναδυκὴ καὶ ὑπερτέρα, διὰ 
τὴν καθόλου ἱστορίαν... Ἡ νέα αὕτη δημιουργία εἶναι ἢ ᾿Εκκλησία τοῦ Χριστοῦ». 

4. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 16, 5. Ρ.Ο. 57, 2Δ6. 

5. Πρβλ. εἰς ᾠαλμ. 110,6. Ρ.Ω.55, 289. «Λύτρωσιν ἀπέστειλεν ὁ Κύριος τῷ λαῷ αὐτοῦ» 
Κατὰ μὲν τὴν ἱστορίαν, τὴν τῶν ᾿Ιουδαίων ἐλευθερίαν φησί: κατὰ δὲ τὴν ἀναγωγήν, τὴν τῆς 
οἰκουμένης, ὃ καὶ τὸ ἑξῆς δηλοῖ᾽ ᾿Ἐνετείλατο εἰς τὸν αἰῶνα διαθήκην αὐτοῦ. Τὴν Καινὴν 
ἐνταῦθα λέγει" ἐπειδὴ γὰρ ἐντολῆς ἐμνήσθη χαὶ νόμου, οὗτος δὲ παρεβάθη χαὶ εἰργάσατο 
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/ 5; κω ὋΣ ; 
σκονται πλέον ὑπὸ τὸν «νόμον», ἀλλ᾽ ὑπὸ τὴν χάριν, διότι ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
-- -- -- .. / . / 
«χάρις ἐστὶν ἢ τὸ πᾶν ἐργαζομένη»!. Τὸν βίον τῶν πιστῶν δὲν διέπει τὸ γράμμα 
κο Γη τν, '..8ὶ ᾽ , 
τοῦ νόμου, ὅπερ ἀποκτείνει, ἀλλὰ τὸ πνεῦμα, ὅπερ ζωοποιεῖ. Η ᾿Εχκκλησία 
- / Εν 9 
εἶναι ἡ κοινωνία τοῦ Πνεύματος. Τὴν «νομικὴν πολιτείαν» διεδέχθη ἡ ᾿Εκκλη- 
- » -- 4 ε λ 
σιαστική. 'Η σκιὰ καὶ ὁ τύπος παρῆλθον καὶ τὴν θέσιν αὐτῶν κατέλαβε ἢ διὰ 
-ο τ / - 2 
τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐκλάμψασα ἀλήθεια, ἥτις κατὰ δύναμιν ζωῆς ἄκατα- 
-- -- - ; ν΄ . 
λύτου φέρει τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν καὶ μένει εἰς τὸν αἰῶνα: «... εἴ γε τὰ 
-- . , . . 
μὲν πρόσκαιρα, τὰ δὲ αἰώνια, τὰ μὲν ἐγγὺς ἀφανισμοῦ, τὰ δὲ μένοντα, τὰ μὲν 
- ’ Ξ- « 
εὐτελῆ, τὰ δὲ τέλεια, τὰ μὲν τύποι, τὰ δὲ ἀλήθεια᾽ Οὐ γὰρ κατὰ νόμον ἐντολῆς, 
-- - μνύνης , Η 
φησί, σαρκικῆς, ἀλλὰ κατὰ δύναμιν ζωῆς ἀκαταλύτου: καὶ πάλιν" Σὺ ἱερεὺς εἰς 
-- - - η , , 
τὸν αἰῶνα (ἰδοὺ τὸ διηνεκὲς τοῦ ἱερέως)’ καὶ περὶ τῆς Διαθήκης: ᾿Εκείνη, φησ!, 
-» [4 ΜΙ , 
παλαιά. Τὸ γὰρ παλαιούμενον καὶ γηράσκον ἐγγὺς ἀφανισμοῦ: αὕτη δὲ καινή, 
λιονΎρ' ε τ: 2/ -. Ἢ / ῥ ἠδὲ Οὐδὲ . » λ / 
καὶ ἄφεσιν ἁμαρτιῶν ἔχουσα: ἐκείνη δὲ οὐδὲν τοιοῦτον. Οὐδὲν γὰρ ἐτελείωσεν 
ὁ νόμος»δ. Πίστις δι᾽ ἀγάπης ἐνεργουμένη καὶ ὑπὸ τοῦ Πνεύματος καθοδηγου- 
μένη ἀποτελεῖ τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησιαστυκῆς πολιτείας. «Ἐν γὰρ Χριστῷ 
-- 5 3 
Ἰησοῦ οὔτε περιτομή τις ἰσχύει οὔτε ἀκροβυστία, ἀλλὰ πίστις δι᾽ ἀγάπης ἐνερ- 
γουμένη... Τὸ γὰρ ποιοῦν τὴν διαφορὰν ἡ πίστις ἐστίν... Τί δέ ἐστι, Δι᾽ ἀγάπης 
ἐνεργουμένη; Μεγάλην ἐνταῦθα πληγὴν αὐτοὺς ἔπληξεν, ἐμφήνας, ὅτι ἐκ τοῦ 
τὴν πρὸς Χριστὸν ἀγάπην μὴ ῥιζωθῆναι αὕτη ἡ παρείσδυσις γέγονεν οὐ γὰρ 
τὸ πιστεῦσαί ἐστι τὸ ζητούμενον μόνον, ἀλλὰ καὶ τὸ μεῖναι ἀγαπῶντας»ϑ. 
Ἡ Ἔ ῃ Ἐς ανν. . τσ ει. ἢ - - . ἳ » ’ Κε; 
ὑγοιλησία, οὖσα καρπὸς τῆς ἀγάπης τοῦ Θεοῦ πρὸς τοὺς ἀνθρώπους, εἶναι 
κατ᾽ ἐξοχὴν κοινωνία ἀγάπης! «ἡ ἀγάπη τοῦ Θεοῦ τῷ οὐρανῷ συνῆψε τὴν 
ἕσ-τε..-ε-ωφυτ/ - Πα μα 2 ὥμαο. Ἡ.Ἂ , . . 5. 4 Ν 
ΥἩν' ἢ ἀγάπη τοῦ Θεοῦ τὸν ἄνθρωπον ἐπὶ τὸν θρόνον τὸν βασιλικὸν ἐκάθισεν 
τ Ε; / - - ΜΙ Δ / - » ’ - ε Σ / - ν.ε . 
ἣ ἀγάπη τοῦ Θεοῦ τὸν Δεσπότην δοῦλον ἐποίησεν: ἡ ἀγάπη τοῦ (Θεοῦ ὑπὲρ 
τῶν ἐχθρῶν τὸν ᾿Αγαπητόν, ὑπὲρ τῶν μισούντων τὸν Υἱόν, ὑπὲρ τῶν δούλων 


ὀργήν, φησίν, ὅτι Λύτρωσιν ἀπέστειλε τῷ λαῷ αὐτοῦ, καθάπερ καὶ αὐτὸς ἔλεγεν Οὐχ ἦλθον 
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ΝΤ 


τὸν Δεσπότην, ὑπὲρ τῶν ἀνθρώπων τὸν Θεόν... ἐκδοθῆναι ἐποίησεν. αὶ οὐδὲ 
μέχρι τούτου ἔστη, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ μείζονα ἐκάλεσεν»!. 

Ἢ τελείωσις τῆς ᾿Εκκλησίας λαβοῦσα ἀρχὴν διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ 
Κυρίου ἐπραγματοποιήθη διὰ τῆς καθόδου τοῦ ἁγίου Πνεύματος κατὰ τὴν 
ἡμέραν τῆς Πεντηκοστῆς, διὸ καὶ θεωρεῖται αὕτη ὡς ἡ γενέθλιος τῆς ᾿Ἔκκλη- 
σίας ἡμέρα: «Εἰ μὴ Πνεῦμα παρῆν, οὐκ ἂν συνέστη ἡ ᾿Εκκλησία, εἰ δὲ συνί- 
σταται ἡ ᾿Εκκλησία, εὔδηλον ὅτι τὸ Πνεῦμα πάρεστι»ϑ. 

Ἢ ἄποψις αὕτη τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου, καθ᾽ ἣν δηλ. ἡ Πεντηκοστὴ 
ἀποτελεῖ τὴν γενέθλιον ἡμέραν τῆς ᾿Εκκλησίας, δὲν ἀντιστρατεύεται πρὸς τὴν 
ἀλλαχοῦ ὑπ᾽ αὐτοῦ ὑποστηριζομένην γνώμην, καθ᾽ ἣν ἡ ᾿Εκκλησία προῆλθεν 
ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ σταυρωθέντος Κυρίουϑ, διότι ᾿Ενανθρώπησις, Θυσία, ᾿Ανά- 
στασις, ᾿Λνάληψις καὶ Πεντηκοστὴ ἀποτελοῦν, ὡς ἓν ὅλον, τὴν τελειώσασαν 
τὴν ᾿Εκκλησίαν αἰτίαν“. «Ἔδει γὰρ σφαγῆναι τὸν ᾿Αμνόν, καὶ τὴν ἁμαρτίαν 
ἀφανισθῆναι, καὶ καταλυθῆναι τὴν ἔχθραν καὶ τὴν ταφὴν γενέσθαι καὶ τὴν ἀνά- 
στασιν καὶ τότε τὸ Πνεῦμα παραγενέσθαι»δ. Ἡ Εκκλησία ὑφίστατο πρὸ τῆς 
Πεντηκοστῆς, αἱ βάσεις τῆς ὀργανώσεώς της εἶχον τεθῆ, ἡ ἱεραρχία εἶχε διαρ- 
θρωθῆ, τὰ μυστήρια εἶχον παραδοθῆ, ἔλειπεν ὅμως ἢ ζωτικὴ πνοή, ἥτις θὰ 
ἔθετεν εἰς κίνησιν τὸν ἀκινητοῦντα τῆς ᾿Εκκλησίας ὀργανισμὸν πρὸς ἀπολύ- 
τρώσιν τοῦ κόσμουϑ. Ἡ Εκκλησία ὡμοίαζε πρὸ τῆς Πεντηκοστῆς πρὸς τὸ 
ἀνθρώπινον σῶμα, πρὶν ἡ δεχθῇ τὴν ζῳογόνον πνοὴν τοῦ Δημιουργοῦ’ «᾿Ἐκεῖνος 
ὁ πλασθεὶς ὁ ἀπὸ τοῦ χοός, δεξάμενος τὸ ἐμφύσημα, τὴν πνοὴν τῆς ζωῆς, ἐγέ- 
νετο εἰς ψυχὴν ζῶσαν. Τί ἐστιν, εἰς ψυχὴν ζῶσαν; ᾿Ενεργοῦσαν, ἔχουσαν ὑπηρε- 
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τούμενα τὰ μέλη τοῦ σώματος ταῖς αὐτῆς ἐνεργείαις, χαὶ τῷ βουλήματι 
αὐτῆς ἑπόμενα... ᾿Εννόησον γάρ μοι τὴν τάξιν τῆς διαπλάσεως χαὶ λογίζου 
πρὸ τοῦ ἐμφυσήματος τοῦ Δεσπότου, ὅπερ αὐτῷ γέγονεν εἰς πνοὴν ζωῆς καὶ 
ἐγένετο εἰς ψυχὴν ζῶσαν, τί ἦν ὁ πλασθείς. ᾿Απλῶς εἰκὼν ἄψυχος καὶ ἀνενέρ- 
Ύητος καὶ εἰς οὐδὲν χρήσιμος, ὥστε τὸ πᾶν καὶ τὸ εἰς τοσαύτην αὐτὸν τιμὴν 
ἀγαγὸν ἐκεῖνό ἐστι τὸ παρὰ τοῦ Θεοῦ γεγονὸς εἰς αὐτὸν ἐμφύσημα»᾽. Δικαίως, 
λοιπόν, ὁ θεῖος Χρυσόστομος διακηρύσσει, ὅτι «μεγάλα, ἀγαπητοί, χαὶ πάντα 
λόγον ἀνθρώπινον ὑπερβαίνοντα τὰ σήμερον ἡμῖν δωρηθέντα παρὰ τοῦ φιλαν- 
θρώπου Θεοῦ χαρίσματα... “Ώσπερ γὰρ ἐπὶ τῆς τῶν ὡρῶν καὶ τῶν τρόπων ἐναλ- 
λαγῆς ἑτέρα τὴν ἑτέραν διαδέχεται, οὕτω δὴ καὶ ἐπὶ τῆς ᾿Εκκλησίας ἑορτὴ 
ἑορτῶν διαδεχομένη οὕτως ἡμᾶς εἰς ἀλλήλας παραπέμπουσι. [Πρῶτον μὲν οὖν 
ἑωρτάσαμεν τὸν σταυρόν, τὸ πάθος, τὴν ἀνάστασιν, μετὰ ταῦτα τὴν εἰς οὐρανὸν 
ἄνοδον τοῦ Ιζυρίου ἡμῶν ᾿ησοῦ Χριστοῦ: σήμερον δὲ λοιπὸν εἰς αὐτὸ τὸ τέλος 
ὑπηντήσαμεν τῶν ἀγαθῶν, εἰς αὐτὴν τὴν μητρόπολιν ἐφθάσαμεν τῶν ἑορτῶν, 
εἰς αὐτὸν τὸν καρπὸν παρεγενόμεθα τῆς τοῦ Κυρίου ἐπαγγελίας. ᾿Βὰν γὰρ ἁπ- 
έλθω, φησίν, ἐγώ, ἄλλον παράκλητον πέμψω ὑμῖν καὶ οὐκ ἀφήσω ὑμᾶς ὀρ- 
φανούς»δ. 

;ΑΑλλ᾽ ἡ συνένωσις τοῦ ἀνθρωπίνου γένους ὡς ἑνιαίου ὀργανισμοῦ" ἐν 
τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ ἢ θαυμαστὴ καὶ πάντα λόγον ὑπερβαίνουσα πραγματοποίησις 
ἐν αὐτῇ τῆς μετὰ τοῦ (Θεοῦ κοινωνίας ἀποκαλύπτουν τὸ μεγαλειῶδες αὐτῆς 
περιεχόμενον τὸ πρῶτον, θεωρουμένη ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς καθόλου δημιουργίας, 
ἥτις «ἀνεκεφαλαιώθη» ἐν τῷ Χριστῷ”. «Τοῦτο δὲ γέγονεν, εἰς οἰκονομίαν τοῦ 
πληρώματος τῶν καιρῶν, ἀναχεφαλαιώσασθαι τὰ πάντα ἐν τῷ Χριστῷ, τὰ ἐν 
τοῖς οὐρανοῖς καὶ τὰ ἐπὶ τῆς γῆς»δ. Τὸ διὰ τοῦ προπατορικοῦ ἁμαρτήματος 
προχληθὲν σχίσμα ἐπουρανίων καὶ ἐπιγείων χατηργήθη. Διὰ τῆς ἐνανθρωπή- 
σεως καὶ τοῦ ἀπολυτρωτικοῦ ἔργου τοῦ Κυρίου συνηνώθη ἅπασα ἡ δημιουργία 
ὑπ᾽ Αὐτόν: «Μίαν κεφαλὴν ἅπασιν ἐπέθηκε τὸ κατὰ σάρκα Χριστὸν καὶ ἀγγέλοις 
καὶ ἀνθρώποις᾽ τοὐτέστι, χαὶ ἀγγέλοις μίαν ἀρχὴν ἔδωκεν καὶ ἀνθρώποις, τοῖς 
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μὲν τὸ κατὰ σάρκα, τοῖς δὲ τὸν Θεὸν Λόγον»!. ἯΗ ἐκπεσοῦσα τοῦ [Παρα- 
δείσου Εκκλησία τῶν ἀνθρώπων, ἡ τάλαινα παγκληρία τῶν Ἐθνῶν λαμβάνει 
πλέον θέσιν οὐχὶ μόνον ἐν μέσῳ τῶν ἀγγελικῶν δυνάμεων, ἀλλὰ ἀνέρχεται 
διὰ τῆς ἀπαρχῆς εἰς αὐτὸν τὸν θρόνον τῆς θεότητος ἐν τῇ Βασιλείᾳ τῶν οὖρα- 
νῶν. "μπλεως θάμβους χαὶ ἐκστάσεως ὁ θεῖος Χρυσόστομος παρακολουθεῖ 
τὴν μεγαλειώδη τῆς Εκκλησίας πορείαν: «Βαβαί, ποῦ πάλιν καὶ τὴν ᾿Ἔνκλη- 
σίαν ἀνήγαγεν. “Ὥσπερ διά τινος ἕλκων μηχανῆς, εἰς ὕψος ἀνήγαγε μέγα καὶ 
αὐτὴν ἐκάθισεν εἰς ἐκεῖνον τὸν θρόνον. Ἔνθα γὰρ ἡ κεφαλή, ἐκεῖ καὶ τὸ σῶμα᾽ 
εἰ γὰρ διείργετο, οὐκ ἂν εἴη σῶμα, οὐκ ἂν εἴη κεφαλή... Οὐκ ἄγγελο., οὐκ ἀρχάγ- 
γελοι, οὐκ ἄλλον οὐδένα ἀφῆκεν ἀνώτερον. Οὐ ταύτῃ δὲ μόνον ἡμᾶς ἐτίμησε, 
τὸ ἐξ ἡμῶν ἀναγαγών, ἀλλ᾽ ὅτι καὶ τὸ κοινὸν γένος ἅπαν ἐχείνῳ ἕπεσθαι παρε- 
σκεύασεν, ἐκεῖνον ἔχεσθαι, ἐκείνῳ ἀκολουθεῖν... Οὐκ ἀγγέλων ἐπελάβετο ὁ 
Θεός, καθὼς γράφων Ἑβραίοις φησίν, ἀλλὰ σπέρματος ᾿Αβραάμ' οὐκ ἀρχῆς 
οὐδὲ ἐξουσίας οὐδὲ χυριότητος οὐδὲ ἄλλης οὐδεμιᾶς δυνάμεως: ἀλλὰ τὴν ἡμε- 
τέραν φύσιν ἀνέλαβε καὶ ἐκάθισεν ἄνω»5. 

Ἥ χατωτέρα βαθμὶς τῆς λογυκῆς δημιουργίας ἀπέκτησε τὴν ἀνωτάτην 
τιμήν: «Καὶ ἦν ἰδεῖν τὴν εἰκόνα τοῦ ᾿Αδὰμ τὴν ἐν τῷ τάφῳ χεχωσμένην, οὐκ 
ἔτι μετὰ ἀγγέλων φαινομένην, ἀλλ᾽ ὑπεράνω τῶν ἀγγέλων συγκαθημένην τῷ 
Θεῷ, ἵνα καὶ ἡμᾶς συγκαθίσῃ μετ᾽ αὐτοῦϑ... Οὐδὲν ἦν εὐτελέστερον ἀνθρώπου 
καὶ οὐδὲν γέγονε τιμιώτερον ἀνθρώπου. Τὸ ἔσχατον μέρος τῆς λογωκὴς κτίσεως 
οὗτος ἦν ἀλλ᾽ οἱ πόδες ἐγένοντο χεφαλὴ καὶ εἰς τὸν θρόνον ἀνηνέχθησαν τὸν 
βασιλικὸν διὰ τῆς ἀπαρχῆς»:. 

Εἰς τὴν θριαμβευτικὴν ταύτην πορείαν τῆς ᾿Εκκλησίας συμμετέχουν 
ἅπασαι αἱ στρατιαὶ τῶν ἀγγελικῶν δυνάμεων ἐν πνεύματι ἑνότητος καὶ ἀγάπηςδ, 
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τὴν φύσιν τὴν ἡμετέραν ἀνήγαγε. Βλέπε ποῦ κάτω ἔκειτο χαὶ ποῦ ἀνέβη" οὔτε καταβῆναι 
ἦν κατώτερον, οὗ κατέβη ὁ ἄνθρωπος, οὔτε ἀναβῆναι ἀνώτερον, οὗ ἀνήγαγεν αὐτὰ πάλιν». 

3. Εἰς τὴν ᾿Ανάληψιν τοῦ Κυρίου..., 16. Ρ.Ο. 62, 789 ἑξ. 

4. Πρὸς τοὺς λέγοντας, ὅτι δαίμονες... ὁμιλ. Ί, 2. Ρ.Ο. 49, 246 ἑξ. 

5. Πρβλ. Εἰς τὴν ἀνάληψιν τοῦ Κυρίου... α. Ρ.Ω. 50,448: «Σήμερον ἀπέλαβον ἄγγελοι, 
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ἀποτελοῦσαι μετὰ τῶν ἀνθρώπων τὴν ἐν οὐρανοῖς θριαμβεύουσαν ᾿Ἐχκκλησίαν 
εἰς ἣν «ὥσπερ ἐν κιθάρᾳ τινί, μετὰ ῥυθμοῦ τὴν παναρμόνιον μελῳδίαν καὶ 
πάσης ἡδίῳ μουσικῆς τῷ Δεσπότῃ τῆς κτίσεως ἑκατέρας ἀναπεμπόντων, καὶ 
τῆς ψυχῆς ἐκεῖ καθάπερ ἐν ἱεροῖς ἀδύτο ις καὶ θείοις τισὶ μυστηρίοις τὴν θείαν 
τελουμένη μυσταγωγίαν»!. 

Κατὰ ταῦτα ἡ Εκκλησία συνηνώ θη ἀρρήκτως μετὰ τοῦ ἐνανθρωπήσαντος 
Κυρίου καὶ κατέστη τὸ μυστικὸν Αὐτοῦ Σῶμα καὶ ἢ ἄνευ σπίλου ἢ ῥυτίδος 
νύμφη Αὐτοῦ. «Οὕτω καὶ τοῦ Χριστοῦ τὸ σῶμα, ὅπερ ἐστιν ἢ ᾿Εκκλησία. 
Καθάπερ γὰρ σῶμα καὶ κεφαλὴ εἷς ἐστιν ἄνθρωπος, οὕτω τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ 
τὸν Χριστὸν ἓν ἔφησεν εἶναι»δ. Ἡ ᾿Εκκλησία κατ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπον ἀπέβη ἢ 
τελεία κοινωνία τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων ἐπιτευχθείσης ἐν αὐτῇ καὶ δι᾽' 
αὐτῆς τῆς ἄνευ ἀποστάσεως περιχωρήσεως τοῦ ἀνθρώπου ἐν τῷ Θεῷ καὶ τοῦ 
Θεοῦ ἐν τῷ ἀνθρώπῳ. «Γένος ἐγένετο ἕν, Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων» διακηρύττει ὁ 
Θεῖος Χρυσόστομος, «ἄνθρωπος γὰρ ἐγένετο ὁ Θεὸς καὶ Θεὸς ὁ ἄνθρωπος". 


ΓΙ 


ὃ πάλαι ἐπόθουν, σήμερον εἶδον ἀρχάγγελοι, ὃ πάλαι ἐπεθύμουν, τὴν φύσιν τὴν ἡμετέραν 
ἀπὸ τοῦ θρόνου ἀστράπτουσαν τοῦ βασιλικοῦ, δόξει καὶ κάλλει στίλβουσαν ἀθανάτῳ... 
Εἰ γὰρ καὶ ὑπερέβαινεν αὐτοὺς ἣ τιμή, ἀλλ᾽ ὅμως ἔχαιρον καὶ ἐπὶ τοῖς ἡμετέροις ἀγαθοῖς: 
καὶ γὰρ ὅτε ἐκολαζόμεθα ἤλγουν᾽ εἰ γὰρ καὶ ἐφύλαττε τὰ Χερουβὶμ. τὸν παράδεισον, ἀλλ᾽ 
ἤλγουν. Εἰ δὲ μὴ πρὸ τούτου ἤλγουν, οὐχ ἂν οὐδὲ μετὰ ταῦτα ἥσθησαν. “Οτι δὲ ἔχαιρον, δῆλον 
ἐξ ὧν φησιν ὁ Χριστός, “Οτι χαρὰ ἔσται ἐν οὐρανῷ καὶ ἐπὶ γῆς ἐπὶ ἑνὶ ἁμαρτωλῷ ἐπιστρέ- 
φοντι. Εἰ δὲ ἕνα ἁμαρτωλὸν ἐπιστρέφοντα ὁρῶντες ἄγγελοι χαίρουσι, διὰ τῆς ἀπαρχῆς σή- 
μερον ὁρῶντες τὴν φύσιν ἅπασαν εἰσενηνεγμένην εἰς οὐρανόν, πῶς οὐκ ἂν μεγίστην ἐδέ- 
ξαντο ἡδονήν; "Ακουσον γοῦν καὶ ἑτέρωθεν τῶν ἄνω δήμων τὴν εὐφροσύνην τὴν ἐπὶ τῇ ἧμε- 
τέρᾳ καταλλαγῇ᾽ ὅτε γὰρ ἐτέχθη ὁ Κύριος ἡμῶν τὸ κατὰ σάρκα, ἰδόντες ὅτι καταλλαγὴ λοιπὸν 
τοῖς ἀνθρώποις᾽ οὐ γὰρ ἄν, εἰ μὴ κατηλλάγη, τοσοῦτον κατέβη ἰδόντες οὖν τοῦτο, χορὸν 
στησάμενοι ἐπὶ τῆς γῆς ἐβόων καὶ ἔλεγον: Δόξα ἐν Ὑψίστοις Θεῷ καὶ ἐπὶ γῆς εἰρήνη, ἐν 
ἀνθρώποις εὐδοκία... Εῖδες πῶς δοξάζουσι τὸν Θεὸν ἐπὶ τοῖς ἀλλοτρίοις ἀγαθοῖς, μᾶλλον 
δὲ ἐπὶ τοῖς ἰδίοις’ τὰ γὰρ ἡμέτερα ἀγαθά, ἑαυτῶν νομίζουσιν εἶναι». 

1. Εἰς τὸν μακάριον Φιλογόνιον... 1. Ῥ.Ω. “8, 750. 

2. Εἰς Α΄ Κορ. ὁμιλ. 830, 1. ΡΟ. 61, 350. 

8. Εἰς τὴν ᾿Ανάληψιν τοῦ Κυρίου..., 16. Ρ.Ω. 59, 789. 

4. Εἰς Α’ Τιμόθ. ὁμῦ.. 11, 1.Ρ.Ο. 62, 555 Πρβλ. Ἰ. Καρ μέρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 118: 
«Ὁ Θεὸς λοιπὸν γενόμενος ἄνθρωπος ἀνέλαβε καὶ ἥνωσε καὶ ἐθέωσε τὴν φύσιν τοῦ ἀνθρώπου, 
ἥτις οὕτως εἰσῆλθεν εἰς αἰωνίαν κοινωνίαν μετὰ τοῦ Θεοῦ, ἀποκατασταθείσης ἐν τῷ Θεαν- 
θρώπῳ ᾿Τησοῦ τῆς κοινωνίας μεταξὺ τοῦ πεσόντος ἁμαρτωλοῦ ἀνθρώπου καὶ τοῦ ἁγίου Θεοῦ». 
Πρβλ. Μ. Σιώτου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 89. «Ἡ ἀποκάλυψις γενικῶς ἀποτελεῖ τὴν ἐν μέρους 
τοῦ Θεοῦ κατάργησιν τῆς μεταξὺ Λὐτοῦ καὶ τοῦ ἀνθρώπου ἀποστάσεως. Ἡ δὲ ἐν Χριστῷ 
ἀποκάλυψις ἀποτελεῖ τὴν τελείαν καὶ ὁριστικὴν κατάργησιν τῆς ἀποστάσεως ταύτης καὶ 
τὴν εἰς τὸ διηνεκὲς κοινωνίαν τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων. Ἡ ἐν Χριστῷ ἀποκάλυψις διὰ 
τῆς ἐνσαρκώσεως τοῦ Θείου Λόγου ἀποτελεῖ τὴν ἄνευ ἀποστάσεων περιχώρησιν τοῦ ἀν- 
θρώπου ἐν τῷ θεῷ καὶ τοῦ Θεοῦ ἐν τῷ ἀνθρώπῳ, ἥτις περιχώρησις ἐν τῇ ᾿Ενοκλησίᾳ ἐπεκτεί- 
νεται ἐπὶ πάντων τῶν πιστῶν». Πρβλ. ὅο[. Νοίϊίουν, Ρον Ποῖ]1σο Λυσιβίίπη5 απὰ 
ᾖ45 ΟοΠοἰπηηἰβ ἆθβ Ιιοίρος ΟΠτἰβ{], Μαίπα 19939 σελ. 148. «Ὅαδ 16ἱ ἆδγ νγοβοηί]ο]1ο 831πῃ 
ἆοτ Τηκαγηαίήοη: ἆῑο Οοἱζοββοπηβοπαἰί, 1η ἀῑο Κγοαΐτιν Ποτοϊηλιίτασοη ππὰ ἀἰο Κγοᾶ- 
{ατ, ἀῑθ Μοηρο]]οὶν ὅο5α, Ζ1τ Οοἰζοββοπηρομα[ί ογηορθη». 


Ἢ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τήν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 9397 
ᾱ. Ἡ ᾿Εχκλησία ὡς Βασιλεία Θεοῦ. 


ε 3 ’ - - -. - 
Η Εκκλησία τελειωθεῖσα. ἐν Χριστῷ εἰσῆλθεν δι᾽ Αὐτοῦ εἰς τὴν "Ανω 
ε μα λ ’ -. -- /' -- - - 
Ἱερουσαλήμ, τὴν Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ, ἔνθα διὰ τῆς ἀπαρχῆς ἀνῆλθεν, ὡς εἴδο- 
λ » » - 
μεν, καὶ εἰς αὐτὸν τὸν θρόνον τῆς Θεότητος: «Σήμερον (δηλ. κατὰ τὴν ἡμέραν 
- “-- ’ » , .ν 
τῆς σταυρυκῆς (Θθυσίας) ἀπέδωκεν ἡμῖν τὴν ἀρχαίαν Πατρίδα, σήμερον ἐπανή- 
τ - Ἂ λ λ ’ - - -- 
γαγεν ἡμᾶς ἐπὶ τὴν πατρῴαν πόλιν καὶ τὴν οἰκίαν ἐχαρίσατο τῇ κοινῇ τῶν 
» ’ - - 
ἀνθρώπων φύσει»). Κατ᾽ αὐτὸν δὲ τὸ τρόπον ἡνώθη ἡ ἐν οὐρανοῖς Βασιλεία 
- -- . - -- 5 
τοῦ Θεοῦ μετὰ τῆς ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίας' «ἾἎρα ἐπέγνωτε τὴν φωνὴν ταύτην; 
. [04 -- » ψ' τ ε Ψ' ΕΗ] - - 
(δηλ. τὸν ὕμνον τῶν ἀγγέλων) ἆρα ἡμετέρα ἐστιν ἢ τῶν Σεραφείμ; Καὶ ἡμε- 
, λ «- - 
τέρα καὶ τῶν Σεραφείμ, διὰ τὸν Χριστόν, τὸν ἀνελόντα τὸ μεσότοιχον τοῦ φραγ- 
- ον - Ἂ -- - 
μοῦ καὶ εἰρηνοποιήσαντα τὰ ἐν οὐρανοῖς καὶ τὰ ἐπὶ τῆς γῆς, διὰ τὸν ποιήσαντα 
τὰ ἀμφότερα ἕν»δ. 
ε - «. - 
Η ἕνωσις τῆς ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τῆς Ανω Ἱερουσαλήμ, ἡ µετα- 
. ὃ ν{ » “- ᾽ Β ’ - - 2 ν λ / ΜΙ - 
βολὴ δηλονότι αὐτῆς εἰς Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ, ἀποτελεῖ τὸν μέγαν καρπὸν τῆς 
ἐνανθ ΩΤ ΤΣ Κ ’ Ἡ » θ ’ Ῥ.' Κ , [΄4 5 ε » 
ρωπήσεως τοῦ Κυρίου. Η ἐνανθρώπησις τοῦ Κυρίου, ὅστις εἶναι ἡ «αὐτο- 
βασιλεία»ϑ χαὶ ἢ ἔλευσίς Του μεταξὺ τῶν ἀνθρώπων συνεπήγετο αὐτομάτως 
καὶ τὴν ἔλευσιν τῆς Βασιλείας τοῦ (Θεοῦ μεταξὺ τῶν ἀνθρώπων. «Εἱ δὲ ἐν Πνεύ- 
ματι Θεοῦ ἐκβάλλω τὰ δαιμόνια, ἄρα ἔφθασεν ἐφ᾽ ἡμᾶς ἢ βασιλεία τοῦ Θεοῦ. 
8 ωιδ, ε ’ 5 ε ’ ε » μά 4 
Τί ἐστιν, Ἡ βασιλεία; ἢ παρουσία ἢ ἐμῆ»'". 
Ἢ διὰ τῆς παρουσίας τοῦ Κυρίου ἅπαξ λαβοῦσα ἀρχὴν ἐν μέσῳ τῶν ἀν- 
’ ’ -» - λ λ » "νι Δ, «8 λ 5 Ἷὁ 
θρώπων Βασιλεία τοῦ Θεοῦ κατὰ τὸ οὐσιῶδες καὶ ἀληθὲς αὐτῆς περιεχόμενον 


1. Εἰς τὴν σταυρὸν καὶ εἰς τὸν λῃστὴν ... ὁμιλ. 1, 2. Ρ.Ο. 49, 501 1Τερὶ τῆς σημασίας 
τοῦ ὅρου «Βασιλεία τοῦ Θεοῦ» Πρβλ. Βασ. Τωαννίδου, 'Ἡ Βασιλεία τοῦ Θεοῦ κατὰ 
τὴν διδασκαλίαν τῆς καινῆς Διαθήκης, (᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς ᾿Επιστημονυσς ᾿Επετηρίδος 
τῆς Θεολογυκῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν 1954-1955), ᾿Λθῆναι 1955 σελ. 
8ἑξ. Κατὶ Ι/αἁπῖσ ΒοΠπιἰάἰ(, Ατί, Βασιλεία ἐν Τῃ.ΥΥ͂.Ν.Τ. τομ. Ι, 578-595. 
Ο. σα]!πι8πη, Κδηϊσβοοττοςπα[ί... σελ. 24 ἕξ. 

9, Εἰς τὸ ῥητὸν «Εἶδον τὸν Κύριον...», ὁμιλ. 6, 8. Ρ.Ω. 50, 188. Τὴν ἐπιτευχθεῖσαν 
ἑν’.ητα τῶν ἐπουρανίων καὶ τῶν ἐπιγείων διαβλέπει ὁ Χρυσόστομος εἰς τὰ δύο σπουδαιό- 
τατα γεγονότα τῆς ᾿Αναλήψεως τοῦ Κυρίου καὶ τῆς Καθόδου τοῦ ἁγίου Πνεύματος κατὰ τὴν 
ἡμέραν τῆς Πεντηκοστῆς:«Καὶ γὰρ ἢ φύσις ἡ ἡμετέρα πρὸ δέκα ἡμερῶν εἰς τὸν θρόνον ἀνέβη 
τὸν βασιλικὸν καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον κατέβη σήμερον πρὸς τὴν φύσιν τὴν ἡμετέραν’ ἀνή- 
νεγκεν ὁ Κύριος τὴν ἀπαρχὴν τὴν ἡμετέραν καὶ κατήνεγκεν τὸ Ἠνεῦμα τὸ ἅγιον» (Ρ.Ω. 60, 
456). 

8. Πρβλ. ᾿Ωριγένους ᾿Ἐξηγητικὰ εἰς τὸ κατὰ Ματθαῖον 5, 2 Ῥ.Ο. 13, 845. 

4. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 41, 3. Ρ.Ο. 57, 447. Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμῶ..10,32. Ρ.Ο. 67, 186. 
«Ἐὶ γὰρ καὶ δώδεκα ἐτῶν γενόμενος ἐξέφηνεν ἑαυτόν, ἀλλὰ ταχέως καὶ συνεσχίασε πάλιν᾽ 
διὰ δὴ τοῦτο λαμπρῶν ἔδει τῶν προοιμίων καὶ ὑψηλοτέρας ἀρχῆς. Διὸ καὶ πρῶτον τότε, ἃ 
μηδέποτε ἤκουσαν ᾿Ιουδαῖοι μήτε παρὰ προφητῶν μήτε παρ᾽ ἄλλων τινῶν ἀνακηρύττει 
λαμπρᾷ τῇ φωνῇ, τῶν οὐρανῶν καὶ τῆς ἐκεῖ βασιλείας μεμνημένος, οὐδὲν περὶ τῆς γῆς λέ- 
γῶν λοιπόν. Βασιλείαν δὲ ἐνταῦθα τὴν παρουσίαν αὐτοῦ τὴν προτέραν καὶ τὴν ἐσχάτην φησί». 
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. 5 Σ - 
δὲν πέπρωται νὰ λάβῃ πλέον πέρας. Ὁ Κύριος προσέδωχεν εἰς τὴν ἐπὶ γῆς 
- -- - ᾽ / 7 » 

Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ τὴν μορφὴν τῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας!, ἥτις ἀπο- 

- - - . 

τελοῦσα τὴν ἐπὶ γῆς πολιτείαν τῶν ἀγγέλωνξ εἶναι χεκλημένη νὰ συνεχίσῃ τὸ 

Ε ἣ /ὴ ; 2 

ἀπολυτρωτικὸν ἔργον τοῦ Κυρίου ἐν μέσῳ τῶν ἀνθρώπων ὁδηγοῦσα αὐτοὺς δι 
αὐτῆς πρὸς τὴν ἐν οὐρανοῖς βασιλείαν τοῦ Θεοῦ. 

Ἡ Ἐκκλησία, ἂν καὶ εὑρίσκεται ἐν τῷ κόσμῳ τούτῳ, δὲν ἀποτελεῖ πολι- 
τείαν τοῦ χόσμου τούτου, ἀλλὰ ἐπὶ γῆς μέν, οὐράνιον δὲ πολιτείαν᾽ «Μὴ γάρ 
μοι τοῦτο ἴδῃς, ὅτι ἐν γῇ ἕστηκεν ἢ ᾿Εκκλησία, ἀλλ᾽ ὅτι ἐν οὐρανῷ πολιτεύεται... 
“Ημῶν γὰρ τὸ πολίτευμα ἐν οὐρανοῖς ὑπάρχει»!. Αὐτὸς εἶναι ὁ λόγος, δι᾽ ὃν 
ἤδη κατὰ τὴν πορείαν του ἐν τῷ χόσμῳ τούτῳ ὁ ἀληθὴς πιστὸς αἰσθάνεται τὸν 
ἑαυτόν του, ὅτι ἀνήκει εἰς τὴν ἐν οὐρανοῖς ᾿Εκκλησίαν, πρὸς ἣν μέσῳ τῆς ἐπὶ 
γῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας κατευθύνεται. «Ὁ γὰρ εἰπών, ὅτι Χριστιανὸς 

» λ , . , Χ'. «8 ’ . / » , - - 1 . / 
εἰμι, καὶ πατρίδα καὶ γένος καὶ ἐπιτήδευμα καὶ πάντα ἐδήλωσε" πῶς ἐγὼ λέγω. 
Ὁ Χριστιανὸς οὐκ ἔχει πόλιν ἐπὶ τῆς γῆς, ἀλλὰ τὴν ἄνω “Ἱερουσαλήμ. Η γὰρ 
2 Ἵ λΥ͂ ’ ἐλ θέ 2 ς/ Η . , ε -- Ὁ ὟΙ . 
ἄνω Ἱερουσαλήμ, φησίν, ἐλευθέρα ἐστι, ἥτις ἐστὶ μήτηρ ἡμῶν. ριστιανὸς 
οὐκ ἔχει γήϊνον ἐπιτήδευμα, ἀλλ᾽ εἰς τὴν ἄνω πολιτείαν τελεῖ. ᾿Ημῶν γὰρ φησί, 


1. Πρβλ. Πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι... Κατήχησις 1, ἀ. Ρ.Ω. 49, 297' «Ὅτι 
γὰρ περὶ τῶν πιστῶν ὁ λόγος, ἡμῖν τὰ ἀνωτέρω δείκνυσι σαφῶς. Υἱός μου εἴ σύ, φησίν" 
ἐγὼ σήμερον γεγέννηκά σε. Αἴτησαι παρ᾽ ἐμοῦ χαὶ δώσωσι τὰ ἔθνη τὴν χληρονομίαν σου καὶ 
τὴν κατάσχεσίν σου τὰ πέρατα τῆς γῆς. Εἶδες πῶς τῆς ἐκ τῶν ἐθνῶν ᾿Ενοζλησίας ἐμνημόνευσε 
καὶ τὴν πανταχοῦ τοῦ Χριστοῦ τεταμένην βασιλείαν εἶπεν;» 

2, Περὶ τῆς τῶν μελλόντων ἀπολαύσεως... 8. Ρ.Ω. 51, 850᾽ «Παραγενόμενος ἐνταῦθα 
καὶ τὴν σάρχα λαβὼν τὴν ἡμετέραν χαὶ τὴν θαυμαστὴν ἐκείνην οἰκονομίαν ἐργασάμενος ὑπ᾽ 
ὄψιν ἄγει τὰ μέλλοντα, τὰς παχυτέρας καὶ ταύτῃ πληροφορῶν διανοίας. ᾿Επειδὴ γὰρ ἦλθεν 
κομίζων πολιτείαν ἀγγελικὴν καὶ τὴν γῆν οὐρανὸν ἐργαζόμενος καὶ ταῦτα ἐπιτάττων, ἃ 
τοῖς ἀσωμάτοις ἐξωμοίουν δυνάμεσι τοὺς μετιόντας χαὶ τοὺς ἀνθρώπους ἀγγέλους ἐποίησε 
καὶ πρὸς τὰς ἐλπίδας ἐκάλει τὰς ἄνω...» Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 19, 5.Ρ.Ω. 57, 379 ἑξ. 
«᾿Ἐπιθυμεῖν μὲν γὰρ δεῖ τῶν οὐρανῶν, φησί, καὶ τῶν ἐν οὐρανοῖς’ πλὴν καὶ πρὸ τοῦ οὐρανοῦ 
τὴν γῆν οὐρανὸν ἐκέλευσε ποιῆσαι καὶ ἐν αὐτῇ διατρίβοντας ὡς ἐκεῖ πολιτευομένους οὕτω 
πάντα ποιεῖν καὶ λέγειν...» Πρβλ. καὶ εἰς «᾿Απελθόντος τοῦ ἐπισκόπου...», ὁμιλ. 1 Ρ.Ω. 
90, 645 ἑξ. «"Όπερ γὰρ ἐδωρήσατο ταῖς ἄνω δυνάμεσι, τοῦτο ἐχαρίσατο καὶ τῇ ἡμετέρᾳ 
φύσει. ᾿Επὶ τῶν Χερουβὶμ κάθηται, καθάπερ χαὶ ὁ ψαλμὸς φησιν᾿ ᾿Επέβη ἐπὶ τῶν Χερουβὶμ 
καὶ ἐπετάθη᾽ καὶ πάλιν, Ὁ καθήμενος ἐπὶ τῶν Χερουβὶμ. καὶ βλέπων ἀβύσσους. Τοῦτο καὶ 
ἡμῖν πάλιν ἔδωχεν' ἐπ᾽ ἐκείνων κάθηται ἐν ἡμῖν οἰκεῖ. ᾿Ενουκῆσω γὰρ καὶ ἐμπεριπατήσω ἐν 
ὑμῖν. ᾿Εκεῖνοι γεγόνασιν ἅρμα, ἡμεῖς γενώμεθα ναός». 

8. Εἰς τὸ ρητὸν «Εῖῖδον τὸν Κύριον...», ὁμιλ. 4. Ρ, Ω,. 50,131, 

α. Ἐὶς Ῥαλμ. 149,3. Ρ. Ω. 55, ἆδ0. Πρβλ. Εἰς Ἕβρ. ὁμιλ. 16,9. Ρ. Ω. 68.135. 
«ἐν τοῖς οὐρανοῖς τὰ ἡμέτερα καὶ ἐπουράνια κἂν ἐν τῇ γῇ ἐκτελῶνται. Ἐπεί καὶ ἄγγελοι 
ἐν τῇ γῇ εἰσιν, ἀλλ᾽ ἐπουράνιοι λέγονται καὶ τὰ Χερουβεὶμ. ἐπὶ τῆς γῆς ἐφάνη, ἀλλ᾽ ἐπουράνιά 
ἐστι. Καὶ τί λέγω ἐφάνη; ἐπὶ τῆς γῆς μὲν οὖν διάγει, ὥσπερ οὖν ἐν τῷ παραδείσῳ. ᾿Αλλ᾽ 
οὐδὲν ἐκώλυσε τοῦτο' ἐπουράνια γὰρ καὶ οὕτως ἐστί. Καὶ ἡμῶν τὸ πολίτευμά ἐστιν ἐν οὐρα- 
νοῖς, καίτοι ἐνταῦθα πολιτευόμεθα». 
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τὸ πολίτευμα ἐν οὐρανοῖς ὑπάρχει»]. «᾿Εκεῖ ἡμῶν τὸ πολίτευμα καὶ ἡ ζωή. Ζωὴ 
γὰρ ἡμῶν, φησί, χέκρυπται σὺν τῷ Χριστῷ ἐν τῷ Θεῷ. Οὐδὲ γὰρ γῆν οἰκοῦμεν, 
ἀλλὰ μετέστημεν πρὸς τὴν ἄνω μητρόπολιν»5. Αὐτὴ δέ, ἡ ἄνω “Ἱερουσαλὴμ. ἡ ἐν 
οὐρανοῖς ᾿Εκκλησία, ἀποτελεῖ τὴν οὐσίαν καὶ τὸ ἀληθὲς περιεχόμενον τῆς ἐπὶ 
γῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας᾽, ἥτις ἐθεμελιώθη διὰ τῆς Καινῆς Διαθήκης. 
«Ὅρα διὰ πόσων ἔδειξε τὸ ὑπερέχον τῆς Καινῆς πρὸς τὴν Παλαιάν. ᾿Αντὶ γὰρ 
τῆς κάτω “Ἱερουσαλὴμ ἡ ἐπουράνιος: Προσεληλύθατε γάρ, φησί, πόλει Θεοῦ 
ζῶντος, Ἱερουσαλὴμ. ἐπουρανίῳ: ἀντὶ Μωυσέως ὁ Ἰησοῦς: Καὶ διαθήκης, φησί, 
νέας μεσίτῃ Ἰησοῦ: ἀντὶ δὲ τοῦ λαοῦ πάντες οἱ ἄγγελοι' Καὶ μυριάσιν ἀγγέλων 
πανηγύρει, φησί». 

Βασιλεία τοῦ Θεοῦ χαὶ ᾿Εκκλησία εἶναι ὡς ἐκ τούτου κατὰ τὸν ἱερὸν 
Χρυσόστομον ἔννοιαι ταυτόσημοιδ, δι᾽ ὧν ἐκφράζεται ἡ μία καὶ ἢ αὐτὴ πραγμα- 
τικότης, ἥτοι ἢ κοινωνία τῶν πνευματικῶν καὶ λογικῶν ὑπάρξεων, ἐφ᾽ ὧν βα- 
σιλεύει ὁ Θεός. Τὸ ὅτι ὅμως ἡ ἐν οὐρανοῖς ᾿Εκκλησία ταυτίζεται πρὸς τὴν βα- 
σιλείαν τοῦ Θεοῦ ἐν τῇ διδασκαλίᾳ τοῦ Χρυσοστόμου εἶναι σαφέστατον. Ποία 
ὅμως εἶναι ἢ θέσις τῆς ἐπὶ γῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας καὶ ἡ σχέσις αὐτῆς 
πρὸς τὴν ἐν οὐρανοῖς θριαμβεύουσαν ᾿Εχκκλησίαν, τὴν βασιλείαν τοῦ Θεοῦ; 

Τὸ ἐρώτημα τοῦτο, τὸ ὁποῖον συνιστᾷ ἓν τῶν τὰ μάλιστα ἀπασχολούντων 
τὴν σύγχρονον ᾿Εκκλησιολογίαν προβλημάτων, εὑρίσκει ὅλως ἀβίαστον καὶ 
φυσικὴν λύσιν ἐν τῇ διδασκαλίᾳ τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου. Εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς δέον 
νὰ τονισθῇ, ὅτι οὐδεὶς χωρισμὸς καὶ οὐδεμία διαίρεσις ὑφίσταται μεταξὺ τῆς 
ἐπὶ γῆς στρατευομένης καὶ τῆς ἐν οὐρανῷ θριαμβευούσης ᾿Εκκλησίας. Στρα- 
τευομένη καὶ θριαμ.βεύουσα ᾿Εκκλησία ἀποτελοῦν μίαν ἑνότητα, ἕνα ἑνιαῖον 
καὶ ἀδιάσπαστον ὀργανισμόν, ἓν Σῶμα, μὲ μίαν χεφαλὴν αὐτὸν τὸν Κύριον, 
ὅστις εἶναι ἡ κεφαλὴ τῆς τε ὁρατῆς καὶ ἀοράτου ᾿Εκκλησίας, τῆς στρατευο- 
μένης καὶ τῆς θριαμβευούσης ἐν οὐρανῷ ᾿Εχχλησίας τῶν ἀγγέλων καὶ τῶν ἀν- 
θρώπων. Τὸ ἓν Σῶμα τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ, τ.ἔ. τῆς ἐν οὐρανῷ καὶ ἐπὶ γῆς 
;Εκκλησίας, συνίσταται ἐκ τῆς ἑνότητος τῶν μελῶν τῆς ἐπὶ γῆς στρατευομένης 
Εκκλησίας α) μετὰ τῶν ψυχῶν τῶν κεκοιμημένων πιστῶν πάντων τῶν αἰώ- 
νων’ «ΙΠΙάλιν μαρτύρων μνήμη, καὶ πάλιν ἑορτὴ καὶ πανήγυρις πνευματική. 
"Ἕκαμον ἐκεῖνοι καὶ χαίρομεν ἡμεῖς’ ἐπάλαισαν ἐχεῖνοι καὶ ἡμεῖς ἀγαλλόμεθα: 
ἐκείνων ὁ στέφανος καὶ κοινὸν τὸ κλέος, μᾶλλον δὲ τῆς ᾿Εκκλησίας ἁπάσης ἢ 


1. Εἰς τὸν ἅγιον μάρτυρα Λουκιανόν..., Ρ. Ω. 60, 525. 

3, Εἰς Ῥαλμ. 143,8. Ρ. Ω. 65.461. 

3. Πρβλ. δ. ϑίο]χοηὈοτσοτ, Ι.6Πτριο] ἆθ' Μοτα]{ποο]ορὶο. 716 Θ1{- 
{ΠοΠΚκοιίοἰοῃτο ἆδτ κδηϊσθποττοοπαῖί σοἴί65, ΡαάθτὈοτη 1959, σελ. δ΄ ξξ. 

1. Εἰς Ἔβρ. ὁμιλ. 83,1. Ρ.Ω. 63,919 ἑξ. 

5. Πρβλ. εἰς Ματθ. ὁμιλ. 69,1. Ρ.Ω. 58,647" «Καὶ ἀποκριθεὶς ὁ ᾿Ιησοῦς εἶπεν πάλιν 
ἐν παραβολαῖς᾽ 'Ὠμοιώθη ἡ βασιλεία τῶν οὐρανῶν ἀνθρώπῳ βασιλεῖ, ὅστις ἐποίησε γάμους 
τῷ υἱῷ αὐτοῦ. Καὶ ἀπέστειλε τοὺς δούλους αὐτοῦ καλέσαι τοὺς κεκλημένους εἰς τοὺς γάμους 
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-- - . / ε -- - ε 
δόξα. Καὶ πῶς ἂν τοῦτο γένοιτο; φησίν. “Ότι μέρη καὶ µέλη ἡμῶν εἰσιν οἱ 
/' /, 
μάρτυρες. Εἴτε δὲ πάσχει ἓν μέλος, συμπάσχει πάντα τὰ μέλη: εἴτε δοξάζεται 
«ἱ - -- ’, 
ἓν μέλος, συγχαίρει πάντα τὰ μέλη»!'. Ἡ ἑνότης τῶν ἐπὶ γῆς στρατευομένων 

-- - - - » 

πιστῶν καὶ τῶν εἰς οὐρανοὺς ἀποδημησάντων ἐκδηλοῦται καὶ διὰ τῆς ἁμοι- 

- - ἴα 

βαίας ἐν προσευχαῖς συμπαραστάσεως. Οὕτως αἱ ψυχαὶ τῶν κεκοιμημένων 
-- - -» Ἂν Ἐν 

δικαίων πρεσβεύουσιν ὑπὲρ τῶν ἐπὶ γῆς ἀγωνιζομένων χριστιανῶν, διὸ χαὶ ὁ 
Χρυσόστομος παροτρύνει τοὺς πιστούς, ὅπως «Συνεχῶς τοίνυν αὐτοῖς ἐπι- 
χωριάζωμεν καὶ τῆς λάρνακος ἁπτώμεθα καὶ μετὰ πίστεως τοῖς λειψάνοις 
» - ’ ς͵ » ’ » ’ » - 4 Ν ε 

αὐτῶν περιπλεκώμεθα, ἵνα εὐλογίαν ἐπισπασώμεθα ἐκεῖθεν. Καθάπερ γὰρ οἱ 
στρατιῶται τραύματα ἐπιδείξαντες, ἅπερ ἐκ τῶν πολέμων ἔλαβον, μετὰ παρρη- 
σίας τῷ βασιλεῖ διαλέγονται, οὕτω καὶ οὗτοι τὰς χεφαλάς, ἃς ἀπετμήθησαν 
ἐπὶ τῶν χειρῶν βαστάζοντες καὶ εἰς μέσον παράγοντες, εὐχόλως ἅπαντα, ὅσα 
ἓν θέλωσι, παρὰ τῷ βασιλεῖ τῶν οὐρανῶν ἀνύειν δύνανται»᾽. ᾿Αλλὰ καὶ ἢ ἐπὶ 
γῆς στρατευομένη ᾿Εκκλησία. διακηρύττει τὸν δεσμὸν αὐτῆς μετὰ τῶν χεχοι- 

'; - » - / ᾱ. «Ὁ - τ 5. - Μά δὲ Γι. . 
μημένων μελῶν αὐτῆς δεομένη ὑπὲρ τῶν ψυχῶν αὐτῶν. Μάλιστα δὲ ὁ ἱερὸς 
Χρυσόστομος τονίζει, ὅτι αἱ ὑπὲρ τῶν χεκοιμημένων εὐχαὶ «Πνεύματος δια- 
τάξει γίνεται... Μὴ δὴ ἀποκάμωμεν τοῖς ἀπελθοῦσι βοηθοῦντες καὶ προσφέ- 
ροντες ὑπὲρ αὐτῶν εὐχὰς καὶ γὰρ κοινὸν τῆς οἰκουμένης κεῖται καθάρσιον. 
Διὰ τοῦτο θαρροῦντες ὑπὲρ τῆς οἰκουμένης δεόμ.:θα τότε καὶ μετὰ μαρτύρων 
αὐτοὺς καλοῦμ:», μετὰ ὁμολογητῶ,, μετὰ ἱερέων. Καὶ γὰρ ἓν σῶμά ἐσμεν 
ἅπα,τες, κἂν λαμπρότερα μέλη μελῶν»:. 

λ - 2 - / ε ε ’ - -- - 

ϐ) Μετὰ τῶν ἀγγελικῶν δυνάμεων. 'Η ἑνότης τῶν μελῶν τῆς στρατευο- 
μένης ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τῶν ἀγγελικῶ» δυνάμεων ἐκδηλοῦται ἰδίᾳ κατὰ 
τὴν τελεσιουργία, τοῦ μυστηρίου τῆς Θείας εὐχαριστίας, ὅτ: ἀγγελικαὶ καὶ 
» ’ / ᾽ - . -ω . / / Όνύνν-5 
ἀνθρώπιναι δυνάμεις ἀνυμνοῦν καὶ δοξολογοῦν τὸν σταυρωθέντα Βασιλέα αὐτῶν 
ψάλλουσαι ἀπὸ χοινοῦ τὸν ὕμνον τῶν ἀγγέλωνδ, «κοινὴ τῶν ἐπουρα»ίων καὶ τῶν 


καὶ οὐχ ἤθελον ἐλθεῖν. Διὰ τοῦτο καὶ νυμφίον αὐτὸν Ἰωάννης καλεῖ: διὰ τοῦτο καὶ ὁ Τ]αῦλος 
λέγει' "Ἡρμοσάμην γὰρ ὑμᾶς ἑνὶ ἀνδρὶ καὶ πάλιν᾽ τὸ μυστήριον τοῦτο μέγα ἐστιν, ἐγὼ δὲ 
λέγω εἰς Χριστὸν καὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν». Πρβλ. Βασ. Ἰωαννίδου, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 
δ4" «᾿Ενοιλησία καὶ βασιλεία Θεοῦ σημαίνουσι καὶ ἐκφράζουσι τὴν αὐτὴν πραγματικότητα, 
τὴν κοινωνίαν, ἐν ῇ ὁ Θεὸς κυριαρχεῖ καὶ βασιλεύει καὶ διὰ τῆς ὁποίας πραγματοποιεῖ τὴν 
προαιώνιον αὐτοῦ βουλὴν τῆς ἀπολυτρώσεως τοῦ κόσμου διὰ τοῦ Χριστοῦ καὶ ἐπιστροφῆς 
τῶν πάντων ὑπὸ τὴν πατρωκὴν Λὐτοῦ ἀγάπην». 

1. Εἰς τὸν ἅγιον μάρτυρα Ρωμανὸν..., ἐγκ. 1. Ρ.Ω. 50,605. 
Εἰς τοὺς ἁγ. μάρτυρας ᾿Ιουβεντῖνον καὶ Μαξιμῖνον..., Ρ. Ω. 50,576. 
Εἰς Λ΄ Κορ. ὁμιλ. 41,4. Ῥ. Ω. 61,864. 
Εἰς Α΄ Κορ. ὁμιλ. ἀ1Ι,5. Ῥ.Ω. 61.361. 
- Πρβλ. Γἰς τὸ ρητὸν «Ἰῖδον τὸν Κύριον...», ὁμιλ. 6,8. Ρ.Ω. 56,188: «Πρότερον 
γὰρ ἐν τοῖς οὐρανοῖς οὗτος ἥδετο μόνον ὁ ὕμνος: ὑπὸ) δὲ ἐπιβῆναι τῆς γῆς κατηξίωσεν ὁ 
Δεσπότης καὶ τὴν μελῳδίαν ταύτην κατήνεγκε πρὸς ἡμᾶς. Διὰ τοῦτο καὶ ὁ μέγας οὗτος ἀρ- 
χιερεύς, ἐπειδὰν ἐπὶ τῆς ἁγίας ταύτης ἑστήκῃ τραπέζης, τὴν λογικὴν ἀναφέρων λατρείαν, 
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ἐπιγείων συγκροτεῖται πανήγυρις»!- διὸ καὶ ὁ Χρυσόστομος ἀναφωνεῖ᾽ «Δί- 
δαξον τοὺς ἔξωθεν, ὅτι μετὰ τῶν Σεραφὶμ ἐχόρευσας, ὅτι εἰς τὸν δῆμον τὸν 
ἄνω τελεῖς, ὅτι εἰς τὸν χορὸν ἐνεγράφης τὸν τῶν ἀγγέλων, ὅτι τῷ Δεσπότῃ 
διελέχθης, ὅτι τῷ Χριστῷ συνεγένου»δ. 

᾿Εὰν λοιπὸν ἤδη κατὰ τὴν παροῦσαν ζωὴν τῆς στρατείας τὰ μέλη τῆς ἐπὶ 
γῆς ᾿Εκκλησίας συμμετέχουν κατὰ τὴν τελεσιουργίαν τῆς θείας εὐχαριστίας 
εἰς τὴν κοινωνίαν τῶν ἀγγέλων, πόσον πληρεστέρα θὰ εἶναι ἡ συμμετοχή των 
μετὰ τὴν μετάταξίν των ἐκ τῆς στρατευομένης εἰς τὴν θριαμβεύουσαν ᾿Εκκλη- 
σίαν | «Εἰ γὰρ ἐν σώματι ὄντες κατὰ τὴν τῶν μυστηρίων κοινωνίαν εἰς ἐκεῖνον 
ἐτέλουν τὸν χορόν, μετὰ τῶν Χερουβὶμ. τὸν τρισάγιον ὕμνον ψάλλοντες, καθάπερ 
μεῖς ἴστε οἱ μυηθέντες, πολλῷ μᾶλλον νῦν τοὺς συγχορευτὰς ἀπολαβόντες 
(δηλ. οἱ μάρτυρες) μετὰ πολλῆς τῆς παρρησίας κοινωνοῦσι τῆς εὐφημίας 
ἐκείνης». 


τὴν ἀναίμακτον προσφέρων θυσίαν, οὐχ ἁπλῶς ἡμᾶς ἐπὶ τὴν εὐφημίαν ταύτην καλεῖ, ἀλλὰ 
πρότερον τὰ Χερουβὶμ. εἰπὼν καὶ τῶν Σεραφεὶμ. ἀναμνήσας, οὕτω παρακελεύεται πᾶσιν ἀνα- 
πέμψαι τὴν φρυκωδεστάτην φωνήν, τῇ τῶν συγχορευόντων μνήμῃ, τὴν διάνοιαν ἡμῶν ἀπὸ 
γῆς ἀνασπῶν καὶ μονονουχὶ βοῶν ἕκαστον ἡμῶν καὶ λέγων᾽ μετὰ τῶν Σεραφεὶμ δεις, 
στῆθι, μετ᾽ ἐκείνων τὰς πτέρυγας πέτασον, μετ᾽ ἐκείνων περιίπτασο τὸν θρόνον τὸν βασι- 
λικόν». Πρβλ. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 28,9. Ρ .Ο. 62,167’ «᾿Ἠνέχθη καὶ παρ᾽ ἡμῶν καρπὸς ἀπὸ 
τοῦ οὐρανοῦ, οὐκ ἐν ἀμφορεῦσι βασταζόμενος βότρυς, ἀλλ᾽ ὁ ἀρραβὼν τοῦ Πνεύματος, τὸ 
πολίτευμα. τὸ ἐν οὐρανοῖς, ὃ []αῦλος ἐπαίδευσεν, ὃ πᾶς τῶν ἀποστόλων χορός, οἱ θαυμάσιοι 
γεωργοί. Οὐ Χαλὴβ ὁ τοῦ ᾿Ιεφονῆ, οὐδὲ ᾿Ιησοῦς ὁ τοῦ Ναυῆ τοὺς καρποὺς ἤνεγκε τούτους, 
ἀλλ᾽ ὁ ᾿Γησοῦς ὁ τοῦ Πατρὸς τῶν οἰκτιρμῶν, ὁ τοῦ ὄντως Θεοῦ Υἱός, ἤνεγκε πᾶσαν τὴν ἀρε- 
τήν, πάντας τοὺς ἐκεῖθεν καρποὺς ἡμῶν κατήνεγκεν, τοὺς ὕμνους λέγω τοὺς ἐπουρανίους. 
“Α γὰρ τὰ Χερουβεὶμ ἄνω λέγει, ταῦτα καὶ ἡμῖν προσέταξε λέγειν, "Άγιος, ἅγιος, ἅγιος. 
Ἤνεγκεν ἡμῖν τῶν ἀγγέλων τὴν πολιτείαν». 

1. Εἰς τὸ ρητὸν «Εἶδον τὸν Κύριον...», ὁμιλ. 1,1. Ρ.Ο. ὅ6,97. Πρβλ. Κὶς Ματθ. 
ὁμιλ. 19,9. Ρ.0. 57,277: «Καὶ γὰρ ἀγγέλων εἶ συγχορευτὴς καὶ ἀρχαγγέλων κοινωνὸς 
καὶ μετὰ τῶν Σεραφεὶμ. ἃδεις. {Ιάντες δὲ οὗτοι οἱ δῆμοι πολλὴν ἐπιδείκνυνται τὴν εὐταξίαν' 
μετὰ πολλῆς τῆς φρίκης τὸ μυστικὸν ἐκεῖνο μέλος καὶ τοὺς ἱεροὺς ὕμνους ᾷδοντες τῷ βασιλεῖ 
τῶν ὅλων Θεῷ». 

9, Πρὸς τοὺς μὴ ἀπαντήσαντας εἰς τὴν σύναξιν..., {. Ρ.Ω. 51,179. 

8. ᾿Εγκώμιον εἰς τοὺς ἁγίους πάντας..., 2. Ρ.Ω. 50,710. 'Ὡραιοτάτη εἶναι ἡ ὑπὸ τοῦ 
Χρυσοστόμου περιγραφὴ τῆς ὑποδοχῆς ὑπὸ τῶν ἀγγέλων τῶν ψυχῶν τῶν κοιμηθέντων δι- 
καίων" «Τὰ μὲν γὰρ δεινὰ ταῦτα καὶ ἀφόρητα ἐν βραχείᾳ καιροῦ ροπῇ πάσχουσιν οἱ μάρ- 
τυρες’ μετὰ δὲ τὴν ἐντεῦθεν ἀπαλλαγὴν εἰς οὐρανοὺς ἀναβαίνουσιν, ἀγγέλων αὐτοῖς προηγου- 
μένων καὶ ἀρχαγγέλων δορυφορούντων: οὐ γὰρ αἰσχύνονται τοὺς συνδούλους, ἀλλὰ πάντα 
ἂν εἵλοντο δι᾽ αὐτοὺς ποιῆσαι, ἐπειδὴ κἀκεῖνοι πάντα εἵλοντο παθεῖν διὰ τὸν αὑτῶν Δε- 
σπότην Χριστόν. Ἐπειδὰν δὲ ἀναβῶσιν εἰς τὸν οὐρανόν, πᾶσαι ἐχεῖναι αἱ ἅγιαι δυνάμεις 
συντρέχουσιν. Εἰ γὰρ ἀθλητῶν ξένων ἐπιδημούντων τῇ πόλει, πᾶς ὁ δῆμος περιρρεῖ παντα- 
χόθεν καὶ κυκλώσαντες αὐτοὺς χαταμανθάνουσι τῶν μελῶν τὴν εὐεξίαν, πολλῷ μᾶλλον “55 
ἀθλητῶν τῆς εὐσεβείας εἰς οὐρανοὺς ἀναβάντων συντρέχουσιν οἱ ἄγγελοι καὶ πᾶσα; αἱ ἄνῳ 
δυνάμεις πάντοθεν περιρρέουσι καταμανθάνουσαι τούτων τὰ τραύματα καὶ καθήπερ βινδα 
ἀριστέας ἐκ πολέμου καὶ μάχης ἐπανελθόντας μετὰ πολλὰ τρόπαια καὶ νίκος, οὕτω μεθ 
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Ἔκ τῶν ἀνωτέρω εἶναι σαφές, ὅτι ἡ ἐν οὐρανοῖς ᾿Εκκλησία ἀποτελεῖ 
τὴν ἐν οὐρανοῖς Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ, ἢ δὲ ἐπὶ γῆς στρατευομένη ᾿Εκκλησία 
τὴν ἐπίγειον μορφὴν τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ!, ἀμφότερα ἀποτελοῦντα τὴν 
μίαν καὶ ἀδιαίρετον Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ, τὴν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ. Τὴν ἀλή- 
θειαν ταύτην ἀναπτύσσει ὁ θεῖος Χρυσόστομος τονίζων, ὅτι «εἰς δύο οὖν ἦν 
αὐτῆς (δηλ. τῆς ᾿Ενοκλησίας) ἡ προὶξ. διῃρημένη, εἰς τὰ παρόντα καὶ εἰς τὰ μέλ- 
λοντα. εἰς τὰ ὁρώμενα καὶ εἰς τὰ ἀκουόμενα: εἰς τὰ δεδομένα καὶ εἰς τὰ πιστευό- 
μενα. εἰς τὰ ἐν πείρᾳ καὶ εἰς τὰ ἐν ἀπολαύσει: εἰς τὰ ἐν τῇ παρούσῃ ζωῇ καὶ εἰς 
τὰ μετὰ τὴν ἀνάστασιν... Οὐκοῦν τὰ μὲν ἔδωκεν, τὰ δὲ ἐπηγγείλατο... Καὶ 
ἄκουε. Τί ἔδωκε; Τὸ βάπτισμα, τὴν θυσίαν. Ταῦτα ἐν πείρᾳ᾽ βλέπε δέ. Τί 
ἐπηγγείλατο; ᾿Ανάστασιν, σωμάτων ἀφθαρσίαν, τὴν μετὰ ἀγγέλων ἕνωσιν, 
τὴν μετὰ ἀρχαγγέλων χορείαν, τὴν μετ᾽ αὐτοῦ πολιτείαν»”. Ἡ ἑνότης ὅμως τῆς 
ἐπὶ γῆς στρατευομένης ᾿Εκχλησίας πρὸς τὴν ἐν οὐρανοῖς θριαμβεύουσαν 
᾿Εκκλησίαν δὲν σημαίνει, ὅτι ἀρχεῖ ἡ πολιτογράφησις διὰ τοῦ βαπτίσματος 


ἡδονῆς δεξιοῦνται πάντας αὐτοὺς χαὶ ἀσπάζονται: εἶτα ἄγουσιν αὐτοὺς μετὰ πολλῆς δορυφο- 
ρίας πρὸς τὸν τῶν οὐρανῶν βασιλέα, ἐπὶ τὸν θρόνον ἐκεῖνον τὸν πολλῆς δόξης γέμοντα, 
ἔνθα τὰ Χερουβεὶμ. καὶ τὰ Σεραφείμ. ᾿Ελθόντες δὲ ἐκεῖ χαὶ προσκυνήσαντες τὸν ἐπὶ τοῦ 
θρόνου καθήμενον, πλείονας παρὰ τοῦ Δεσπότου μᾶλλον ἣ τῶν ὁμοδούλων ἀπολαύουσι φι- 
λοφροσύνης. Οὐ γὰρ ὡς δούλους αὐτοὺς δέχεται (καίτοι χαὶ τοῦτο μεγίστη τιμὴ καὶ ἧς 
ἴσον οὐκ ἔστιν εὑρεῖν), ἀλλ᾽ ὣς φίλους αὐτοῦ. Ὑμεῖς γάρ, φησί, φίλοι µου ἐστέ' καὶ μάλα 
εἰκότως αὐτὸς γὰρ εἶπε πάλιν' Μείζονα ταύτης ἀγάπην οὐδεὶς ἔχει, ἵνα τις θῇ τὴν ψυχὴν 
αὐτοῦ ὑπὲρ τῶν φίλων αὐτοῦ. ᾿Επειδὴ οὖν τὴν μεγίστην ἀγάπην ἐπεδείξαντο, δεξιοῦται τού- 
τους, καὶ ἀπολαύουσι τῆς δόξης ἐκείνης, κοινωνοῦσι τῶν χορῶν χαὶ μετέχουσι τῶν μελῶν 
τῶν μυστικῶν» (Ρ. Ω. 50,709 ἑξ.). 

1. Πρβλ. Εἰς Γαλ. κεφ. 4,4. Ρ.Ω. 61, 662 ἕξ. «Τῆς μὲν Ἱερουσαλὴμ τῆς κάτω 
τύπος ἦν Αγαρ καὶ δῆλον ἐκ τοῦ ὄρους τοῦ οὕτω καλουμένου, τῆς δὲ ἄνω ἡ ᾿Εκκλησία. 
᾿;Αλλ᾽ ὅμως οὐκ ἀρκεῖται τοῖς τύποις, ἀλλὰ χαὶ τὸν ᾿Ησαΐαν προστίθησι μαρτυροῦντα τοῖς 
εἰρημένοις" εἰπὼν γάρ, Ἡ ἄνω Ἱερουσαλὴμ. μήτηρ ἡμῶν ἐστι καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν οὕτω 
καλέσας παρίστησι τὸν προφήτην τὰ αὐτὰ αὐτῷ ψηφιζομένῳ». 

2. «Ὅτε τῆς Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος...», 15. Ρ.0. 411. Πρβλ. Περὶ τῆς 
τῶν μελλόντων ἀπολαύσεως..., 8. Ρ. Ω. 51,849 ἑξ. «Τοῦτο δὲ γέγονεν, ἵνα τῶν παρόντων 
ὑπερορῶντες τῶν μελλόντων ἐχώμεθα καὶ τῆς ἐκείνων ἐκκρεμώμεθα ἀπολαύσεως καὶ ἐν 
τῇ γῇ βαδίζοντες, τῷ πόθῳ ἐν οὐρανοῖς διατρίβωμεν. Καὶ γὰρ δύο τούτους αἰῶνας ἐποίησεν 
ὁ Θεός, τὸν μὲν παρόντα, τὸν δὲ μέλλοντα: τὸν μὲν ὁρατόν, τὸν δὲ ἀόρατον: τὸν μὲν αἰσθητόν, 
τὸν δὲ νοητόν: τὸν μὲν σωματικὸν ἔχοντα ἀνάπαυσιν, τὸν δὲ ἀσώματον: τὸν μὲν ἐν πείρᾳ, 
τὸν δὲ ἐν πίστει' τὸν μὲν ἐν χειρί, τὸν δὲ ἐν ἐλπίσι' καὶ τὸν μὲν εἶναι στάδιον ἐκέλευσε, τὸν δὲ 
βραβεῖον: καὶ τούτῳ μὲν σκάμματα καὶ πόνους καὶ ἱδρῶτας συνεκλῆρωσεν, ἐχείνῳ δὲ στε- 
φάνους καὶ ἔπαθλα καὶ ἀμοιβάς... καὶ τὸν μὲν βραχύν, τὸν δὲ ἀγήρω καὶ ἀθάνατον». Πρβλ. 
Εἰς Ἰωάν. ὁμιλ. 28, 1. Ρ.Ω. 59,161. 

3. Πρβλ. Εἰς Ματθ., ὁμιλ. 11,6. Ρ.Ω. 57,198: «Ἐπειδὴ γὰρ εἶπεν, ὅτι βαπτίσει 
ἐν Πνεύματι ἁγίῳ καὶ πυρὶ καὶ μεγάλα ἐντεῦθεν ὑπέσχετο ἀγαθά, ἵνα μὴ ἀναπέσῃς τῶν 
προτέρων ἁπάντων ἀφεθείς, ἐπήγαγε τὸ πτύον χαὶ τὴν διὰ τοῦτο κρίσιν ἐμφανιζομένην. 
Μὴ γὰρ δὲ νομίσητε, φησίν, ἀρχεῖν τὸ βάπτισμα, εἰ φαῦλοι μετὰ ταῦτα γένοισθε' δεῖ γὰρ 
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μέλους τινος εἰς τὴν στρατευομένην ᾿Εκκλησίαν ἵνα αὐτομάτως καταστῇ τοῦτο 
μέλος καὶ τῆς ἐν οὐρανῷ θριαμβευούσης ᾿Ἐκκλησίας!. Πρὸς τοῦτο ἀπαιτοῦνται, 
ὡς χαρακτηριστικῶς τονίζει ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος, ἡ ἐκπλήρωσις «αἱρέσεων» 
τινωνδ. «Οὐ γὰρ ἁπλῶς κατέλιπεν ἡμῖν τὸν κλῆρον, ἀλλ᾽ ἐπ᾽ αἱρέσει τινί. Ποία 
δὲ ταύτῃ; Ὁ ἀγαπῶν με φησί, τὰς ἐντολὰς μου τηρήσει. Καὶ πάλιν; Ὃς οὐκ 
ἄρῃ τὸν σταυρὸν αὐτοῦ καὶ ἀκολουθῇ ὀπίσω μου καὶ ἕτερα πλείονα, ἅπερ ἐν τῇ 
Διαθήκῃ ἐγγέγραπται... Λὔτη ἡ διαθήκη καὶ ἀποχλήρους πολλοὺς ἠπείλησε 
ποιεῖν, ἐὰν ἀνάξιοι γένωνται τῶν αἱρέσεων τῶν ἐγγεγραμμένων». 

Ἢ συμμετοχὴ πάντως εἰς τὴν ἐπὶ γῆς στρατευομένην ᾿Εκκλησίαν συνι- 
στᾷ τὴν ἀπαρχὴν τῆς συμμετοχῆς εἰς τὰ ἀγαθὰ τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ. «Μά- 
θωμεν δὲ καὶ τὸν χρόνον, καθ᾽ ὃν μέλλομεν ταῦτα ἀπολαμβάνειν. Οὐ γὰρ ὁ 
παρών ἐστιν, ἀλλ᾽ ὁ μέλλων: μᾶλλον δὲ ὁ παρὼν χαὶ ὁ μέλλων. Ζητεῖται γὰρ 
τὴν βασιλείαν τοῦ Θεοῦ, καὶ ταῦτα πάντα προστεθήσεται ὑμῖν»᾽. 


ἡμῶν τῆς ἀρετῆς καὶ πολλῆς τῆς φιλοσοφίας. Διὰ τοῦτο εἰς μὲν τὴν χάριν καὶ τὸ λουτρὸν 
ἀπὸ τῆς ἀξίνης αὐτοὺς ὠθεῖ: μετὰ δὲ τὴν χάριν ἀπὸ τοῦ πτύου καὶ τοῦ πυρὸς τοῦ ἀσβέστου 
φοβεῖ». 

1. Πρβλ. Ρεη1Ρρ1]]4, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 254. «Ρίο 4ἀαββοτο Ζιησρε]ιδτἰρώκοὶν Ζιγ 
. ΝθΏτεη ΚΊγοο νογτηῖ{{ο]ν πος πἰςπΐ ἀῑθ Ίππ6τε ΠοΏ]συης οἆ6τ Μεςση{[οτί1σιης, 
ᾖα ]6εὰβ Ὀ]ο55 ἄπββοὖο Απογάπιησ βἰη Βιοποίαρε οὮππε Ωθιοί, 150». 

2. Ἡ περὶ τῆς σχέσεως τῶν ὅρων «᾿Ἐκκλησία» καὶ «Βασιλεία τοῦ Θεοῦ» σύγχυσις 
πολλῶν ἑτεροδόξων καὶ δὴ προτεσταντῶν ὀφείλεται ἐν πολλοῖς καὶ εἰς τὸ γεγονὸς τῆς ἁμαρ- 
τωλότητος τῶν μελῶν τῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς ὡς ἐκ τούτου ἀποφυγῆς τῆς 
ταυτίσεως τῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ. Παραθεωρεῖται ὅμως ὑπ᾽ αὐτῶν, 
ὅτι τὸ οὐσιῶδες εἰς τὴν ἀποστολὴν τῆς ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίας συνίσταται ἀκριβῶς εἰς τὸν ἐξα- 
γνισμὸν τῶν διὰ τοῦ βαπτίσματος καταστάντων μελῶν αὐτῆς, ἢ ὁριστικὴ θέσις τῶν ὁποίων 
θὰ κριθῇ ἐκ τῆς περαιτέρω πολιτείας αὐτῶν. Πρβλ. Βασ. Ἰωαννίδου, ἔνθ᾽ ἀν. 
σελ. 47’ «Πολλοὶ ἀπορρίπτουσι τὴν ταύτισιν τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν 
ὁρμώμενοι ἐκ τῶν ἀτελειῶν καὶ τῆς ἁμαρτωλότητος τῶν μελῶν αὐτῆς. ᾿Αλλ’ αἱ ἁμαρτίαι 
καὶ αἱ ἀτέλειαι τῶν χριστιανῶν δὲν θίγουσι τὴν ἁγιότητα καὶ τὸ ἄσπιλον τῆς ᾿Εκκλησίας, 
τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ». Περὶ τῶν ἀπόψεων συγχρόνων προτεσταντῶν θεολόγων ὡς 
πρὸς τὸ πρόβλημα τῶν σχέσεων ᾿Εκκλησίας καὶ Βασιλείας τοῦ Θεοῦ πρβλ. Ε. Μ. Βτάπη, 
Νθαο65 Ιἠοαἱ ααἰ ἀἰο Κίγνοπεο. Πίο ργοΐθβίαηίβοἴια Κιγοποπάοσπιθί!]- 1η 1Π6} 
πθιθβίθη Επί[α]{αηρ, Εἰποίεάο]η Κδ]η 1946, σελ. 91 ἑξ. 

8. Εἰς Ῥαλμ. 5,1. Ρ.Ω. 55,61. Πρβλ. Εἰς Ματθ. ὁμῶ. 88,1. Ρ.Ω. ὅ7,4«28: «Ἡ 
βασιλεία τῶν οὐρανῶν βιάζεται καὶ βιασταὶ ἁρπάζουσιν αὐτήν: τοῦτο γάρ ἐστιν ἐπείγοντος 
καὶ ὠθοῦντος...». Ποβλ. Εἰς Ἰωάν. ὁμιλ. δ4,4. Ρ.Ω. 59,901: «Οὐκ ἄρα μετὰ ραθυμίας 
ἔστιν ἐπιτυχεῖν αὐτῆς, ἀλλὰ μετὰ σπουδῆς. Τί δέ ἐστι, Βιασταί; Βίας χρεία πολλῆς (στενὴ 
γὰρ ἡ ὁδὸς) καὶ νεανικῆς δεῖ ψυχῆς καὶ γενναίας. Οἱ ἁρπάζοντες πάντας βούλονται προλα- 
βεῖν- πρὸς οὐδὲν ὁρῶσιν, οὐ πρὸς κατάγνωσιν, οὐ πρὸς κατηγορίαν, οὐ πρὸς τιμωρίαν: ἀλλ᾽ 
ἑνὸς γίνονται μόνον, τοῦ λαβεῖν, ἅπερ βούλονται ἁρπάσαι, καὶ πάντας τοὺς ἔμπροσθεν παρα- 
τρέχουσιν. ᾿Αρπάσωμεν τοίνυν τὴν βασιλείαν τῶν οὐρανῶν. Οὐ γὰρ ἔστιν ἔγκλημα τὸ ἁρ- 
πάσαι, ἀλλ᾽ ἔπαινος ἔγκλημα δέ, τὸ μὴ ἁρπάσαι. ᾿Ενταῦθα οὐ τῆς ἑτέρου ζημίας ὁ ἡμέτερος 
γίνεται πλοῦτος. Σπουδάσωμεν οὖν αὐτὴν ἁρπάσαι: κἂν ἐνοχλῇ θυμὸς, κἂν ἐνοχλῇ ἐπιθυμία, 
βιασώμεθα τὴν φύσιν: ἡμερώτεροι γενώμεθα: κάμωμεν ὀλίγον, ἵνα ἀναπαυσώμεθα διηνεκῶς». 

ᾱ. Εἰς Ῥαλμ. 5,1. Ρ.0. 66,641. 


404 Κ. Δ. Μουρατίδου 


Διὸ καὶ ὁ Χρυσόστομος ἐπιτυχῶς προσδιορίζει τὴν στρατευομένην Ἔκ- 
κλησίαν ὡς τὴν «θύραν», δι᾽ ἧς εἰσέρχεταί τις εἰς τὴν βασιλείαν τοῦ Θεοῦ. 
«Οὐχέτι τῶν βασιλείων ἔξω διάγομεν: τὴν γὰρ θύραν εὕρομεν οὐ φοβούμεθα τὰ 
πεπυρωμένα βέλη τοῦ διαβόλου’ τὴν γὰρ πηγὴν εἴδομεν. Διὰ τοῦτο οὐχέτι 
ἐσμεν ἐν χηρείᾳ᾽ τὸν γὰρ νυμφίον ἀπειλήφαμεν: οὐ δεδοίκαμεν τὸν λύκον: τὸν 
γὰρ ποιμένα τὸν καλὸν ἔχομεν. ᾿Εγὼ γάρ εἰμι, φησίν, ὁ ποιμὴν ὁ καλός. Διὰ 
τοῦτο οὐ φρίττομεν τὸν τύραννον: προσεδρεύομεν γὰρ τῷ βασιλεῖ»᾽. ᾿Ἐν τῇ 
στρατευομένῃ ᾿Εκκλησίᾳ λαμβάνει ὁ πιστὸς τὸν «ἀρραβῶνα» τῆς μελλούσης 
μακαριότητος «καὶ γὰρ οὗτος ἀρραβὼν ἐκείνων ἐστι»5. "Ετι πλέον: 

«Ἐνταῦθα γάρ σοι τὴν γῆν οὐρανὸν ποιεῖ τουτὶ τὸ μυστήριον (τῆς Θ. 
Εὐχαριστίας). ᾿Αναπέτασον γοῦν τοῦ οὐρανοῦ τὰς πύλας καὶ διάχυψον: μᾶλλον 
δὲ οὐχὶ τοῦ οὐρανοῦ, ἀλλὰ τοῦ οὐρανοῦ τῶν οὐρανῶν καὶ τότε ὄψε, τὸ εἰρημένον. 
Τὸ γὰρ πάντων ἐκεῖ τιμιώτερον, τοῦτό σοι ἐπὶ τῆς γῆς δείξω κείμενον. Ὥσπερ 
γὰρ ἐν τοῖς βασιλείοις τὸ πάντων σεμνότερον, οὐ τοῖχος, οὐκ ὄροφος χρυσοῦς, 
ἀλλὰ τὸ βασιλικὸν σῶμα τὸ καθήμενον ἐπὶ τοῦ θρόνου’ οὕτω καὶ ἐν τοῖς οὐρα- 
νοῖς τὸ τοῦ βασιλέως σῶμα. ᾿Αλλὰ τοῦτο ἔξεστιν ἐπὶ γῆς ἰδεῖν. Οὐ γὰρ ἀγγέλους 
οὐδὲ ἀρχαγγέλους οὐδὲ οὐρανοὺς καὶ οὐρανοὺς οὐρανῶν, ἀλλ᾽ αὐτὸν τὸν τούτων 
σοι δείκνυμι Δεσπότην». 

Διὰ δὲ τῆς συμμετοχῆς των εἰς τὸ μυστήριον τῆς Θείας Εὐχαριστίας τὰ 
μέλη τῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας ἑνοῦνται. ἤδη κατὰ τὴν ἐπὶ γῆς πορείαν 
των μετ᾽ Αὐτοῦ τοῦ Βασιλέως τῶν Οὐρανῶν: «Οὐδὲ εἰς τὸν οὐρανὸν σὲ ἀνάγω: 
ἀλλὰ μεῖζον ἐνταῦθα τοῦ οὐρανοῦ: ἐν ἐμαυτῷ τῷ Δεσπότῃ τοῦ οὐρανοῦ βα- 
στάζω σε»!, Ἔχ τῶν ἀνωτέρω καθίσταται σαφὴς ἢ ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου δια- 
κήρυξις, ὅτι ἡ ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησία εἶναι «τόπος ἀγγέλων, τόπος ἀρχαγγέλων, 
Βασιλεία Θεοῦ». 

Ἢ ὑπὸ τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου ταύτισις τῆς ᾿Εκκλησίας μετὰ τῆς Βασι- 
λείας τοῦ Θεοῦ δίδει ἀφ᾽ ἑαυτῆς ἀπάντησιν καὶ εἰς τὸ ἐρώτημα τῆς χρονικῆς 
διαρκείας τοῦ βίου τῆς ᾿Ενωολησίας, ἥτις «οὐ πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης ἐχτα- 
θήσεται μόνον, ἀλλὰ καὶ πανταχοῦ τοῦ αἰῶνος»ὃ. Ἡ ᾿Εκκλησία ὡς τὸ θεῖον 
καὶ ἱερὸν καθίδρυμα τὸ ἱδρυθὲν ὑπὸ τοῦ Κυρίου καὶ ἀποτελοῦν τὴν μετὰ τῶν 
ἀνθρώπων κοινωνίαν τοῦ (Θεοῦ προώρισται, ἵνα μείνῃ εἰς τὸ διηνεχές". Ἢ στρα- 


1. Εἰς τὸν σταυρὸν καὶ εἰς τὸν λῃστὴν..., ὁμιλ. 1,1. Ρ.Ω. 49,899. 

2. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 11,60. Ρ.Ω. 57,199. Πρβλ. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 28,8.Ρ. Ω. 63,167. 

8. Εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 24,5, Ρ.Ω. 61.905. 

-. «Ὅτε τῆς ᾿Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος..., 11. Ῥ.Ω. 59.406. 

5. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμι. 86,5. Ρ.Ω. 61,813. 

6. Εἰς αλμ, Δ4,13. Ρ.Ω. 55,208. Πρβλ. «Ὅτε τῆς Ἐκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Ἐύ- 
τρόπιος..., Ρ.Ω. 52,897. «Ἡ ᾿Εκκλησία δὲ οὐδέποτε γηρᾷ». Πρβλ. Ὁμιλία πρὸ τῆς ἐξο- 
ρίας, 2. Ρ.0, 59,499, 


7. Εἰς Έφεσ. ὁμιλ. 7,3. Ρ.Ω. 6θ2,02' «Ἡ δόξα αὐτοῦ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, καλῶς οὕτως 
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Ῥ' 2 ; λ λ - - 
τευομένη ᾿Εχκλησία καὶ τὸ πλήρωμα αὐτῆς εἶναι ἡ κληρονόμος τῶν οὐρανίων 
2 - ; ι ε Γη κα 
ἀγαθῶν. «Τίς δὲ ἡ κληρονομοῦσα; Ὑπὲρ τῆς κληρονομούσης γάρ φησιν ἡ 

, ε ᾽ - - 
προγραφή. 'Η ’Εκκλησία καὶ τὸ πλήρωμα αὐτῆς»!. Κατὰ τὴν δευτέραν τοῦ 
Φ ’ 5 - - ς 
Κυρίου παρουσίαν θὰ λάμψῃ ὅλον τὸ μεγαλεῖον τῆς Ἐκκλησίας, ἥτις ἀπηλλαγ- 
/ / - - - - - - 
μένη πλέον ἐκ τῶν ἀτελειῶν τῶν μελῶν αὐτῆς θὰ ἐμφανισθῇ ὑπὸ τὴν τελείαν 
. 5 - - 
καὶ ἀληθῆ μορφήν της καὶ θὰ ἀποκαλυφθοῦν τότε ἐνώπιον ὅλων ἐκείνων, οἵ- 

ε , - - 

τινες ὡς µέλη τῆς στρατευομένης ᾿Εχκλησίας ἡγωνίσθησαν τὸν «καλὸν ἀγῶνα»ν3 
Ν ΕΝ; .. Ρ ῃ; . τ ’ - - 5 . εἰ Ἐ 

τὰ αἰώνια, καὶ ἄφθαρτα ἀγαθὰ τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ, «ἃ ὀφθαλμὸς οὐκ εἶδε 
. ΚΗ 

καὶ οὓς οὐκ ἤκουσε καὶ ἐπὶ καρδίαν ἀνθρώπου οὐκ ἀνέβη, ἃ ἡτοίμασεν ὁ Θεὸς 

τοϊ. 5 «- » / 8 Αὐ . . -ἆ θὰ νε Γ ὁ [4 « 

ς ἀγαπῶσιν αὐτόν»”. Αὐτὰ τὰ ἀγαθὰ καλεῖ ὁ Χρυσόστομος, ὅπως «διηνεκῶς 
2 - --1 -- - 
ἀποσχοποῦντες ἐν νῷ ἔχωμεν τὴν πόλιν ἡμῶν Ἱερουσαλήμ, αὐτῆς τὰ κάλλη διὰ 


εἶπεν: αὕτη γὰρ οἶδε μόνη μένειν εἰς τὸ διηνεκές. Ἐπεὶ δὲ αὕτη διὰ παντὸς ἕστηκε, βούλεται 
αὐτὸν καὶ δοξάζεσθαι ὑφ᾽ ἡμῶν μέχρι τῆς συντελείας». Ρωμαιοκαθολικοὶ θεολόγοι (πρβλ. 
Μ.ΒοΏπτπιαπ5, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 183. Πρβλ. καὶ τὴν ἄποψιν τοῦ προτεστάντου (1 1- 
Ίπι8πηπ, Κδηϊσοποττοοπαῖί..., ἔνθ᾽ ἀν., σελ. 29), ὑποστηρίζουν τὴν ἐσφαλμένην ἄποψιν, 
καθ’ ἣν ὁ βίος τῆς ᾿Εκκλησίας θὰ λάβῃ πέρας κατὰ τὴν δευτέραν τοῦ Χριστοῦ παρουσίαν, 
ὅτε καὶ θὰ ἀντικατασταθῇ ὑπὸ τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ. Ἡ ἄποψις αὕτη εἶναι ἀποτέλεσμα 
τῆς ὑπερεξάρσεως τοῦ ὁρατοῦ καὶ ἀνθρωπίνου στοιχείου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ δὴ τῆς ἱεραρχίας 
καὶ τῶν μυστηρίων, ἅτινα καὶ θεωροῦν, ὅτι ἀποτελοῦν τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Ενωζλησίας, παραθεω- 
ροῦντες κατ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπον τὸ γεγονός, ὅτι ἢ ᾿Ἐκκλησία εἶναι κατ᾽ ἐξοχὴν τὸ μυστικὸν 
σῶμα τοῦ Κυρίου, ἢ κοινωνία τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων, ἥτις ἀκριβῶς κατὰ τὴν δευ- 
τέραν τοῦ Χριστοῦ παρουσίαν θὰ ἐμφανισθῇ ὑπὸ τὴν τελείαν αὐτῆς μορφήν. Ὅσον ἀφορᾷ 
τὴν ἱεραρχίαν καὶ τὰ μυστήρια παρατηροῦμεν, ὅτι α) ἢ ἱεραρχία δὲν ἀποτελεῖ τὴν οὐσίαν 
τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ἁπλῶς τὸν ἐντολοδόχον, ὅστις ἀσκεῖ τὸ λειτούργημά του ἐν ὀνόματι 
τοῦ Κυρίου, εἶναι δὲ φυσικὸν ἐπὶ τῇ ἐμφανίσει τοῦ ἐντολέως νὰ καθίσταται περιττὴ ἢ ὕπαρ- 
ξίς της β) Τὰ μυστήρια καὶ δὴ τὸ τῆς θείας Εὐχαριστίας εἶναι βεβαίως οὐσιῶδες στοιχεῖον 
τῆς ᾿Εκκλησίας ὥς μέσον συντελοῦν εἷς τὴν πραγμάτωσιν τῆς κοινωνίας τῶν μελῶν τῆς ᾿Εκ- 
κλησίας μετὰ τῆς κεφαλῆς, ἥτοι μετὰ τοῦ Κυρίου. Ἧ κοινωνία ὅμως αὕτη, ὡς ἐλέχθη ἄάνω- 
τέρω, θὰ καταστῇ πραγματικότης ὑπὸ τὴν τελειοτέραν μορφὴν καὶ συνεπῶς ἡ ᾿Ἐκκλησία 
ὄχι μόνον δὲν θὰ παύσῃ ὑφισταμένη, ἀλλὰ καὶ θὰ ἀποκαλυφθῇ ὑπὸ τὴν λαμπροτέραν της μορ- 
φήν»,. 

1. Εἰς Ῥαλμ. 5,9. Ῥ.Ω. 55,63. Ὁ Χρυσόστομος χρησιμοποιεῖ τὸν ὅρον «Ἐκκλησία» 
ὃς ἐπὶ τὸ πλεῖστον, ἵνα χαρακτηρίσῃ τὴν ἐπὶ γῆς στρατευομένην ᾿Εκκλησίαν, τὸν δὲ ὅρον 
«Βασιλεία τοῦ Θεοῦ» ἢ «Βασιλεία τῶν Οὐρανῶν» κυρίως μὲ ἐσχατολογικὸν περιεχόμενον. 
Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. 5,1. Ρ.0Ω. 55,69: «Ἐκείνην τὴν λῆξιν καὶ βασιλείαν καλεῖ». Πρβλ. καὶ 
αὐτόθι στ. 61: «Μάθωμεν δὲ καὶ τὸν χρόνον, καθ᾽ ὃν μέλλομεν ταῦτα ἀπολαμβάνειν. Οὐ 
γὰρ ὁ παρὼν ἐστιν, ἀλλ᾽ ὁ μέλλων’ μᾶλλον δὲ ὁ παρὼν καὶ ὁ μέλλων. Ζητεῖται γὰρ τὴν 
βασιλείαν τοῦ Θεοῦ καὶ ταῦτα πάντα προστεθήσεται ὑμῖν' τὸ δὲ ὁλόκληρον τότε». 

2. Πρθλ. Εἰς τὴν ρῆσιν «Ἔχοντες δὲ τὸ αὐτὸ Πνεῦμα...», ὁμιλ. 9,9. Ρ.0. 51,298. 
«Ἐπειδὴ γὰρ τοὺς ἐκ τῆς οἰκουμένης ἁπάσης κατὰ διαφόρους καιροὺς εὐδοχιμηκότας ἐπὶ 
κοινὴν τε καὶ πνευματικὴν εὐωχίαν ἐκάλεσε, τοὺς ἤδη φθάσαντας καὶ προαπελθόντας κελεύει 
τοὺς μετὰ ταῦτα ἀπιέναι μέλλοντας ἀναμένειν, ἵν᾽ οὕτω χοινῇ παραγενομένων ἁπάντων καὶ 
ἢ τιμὴ καὶ ἢ ἡδονὴ μία ἅπασι γένηται». 

8. Α΄Κορ. 2,9. 


106 ο. Κ.Δ, Μουρατίδου- 


παντὸς φανταζόμενοι, ἥτις ἐστὶ μητρόπολις τοῦ βασιλέως τῶν αἰώνων, ἐν ῇ 
πνεύματα δικαίων, χοροὶ πατριαρχῶν, ἀποστόλων καὶ πάντων τῶν ἁγίων:᾽ 
ἔνθα τὰ ἄφθαρτα καὶ ἀθέατα χάλλη, ἃ μόνοις πρόσεστι κληρονομῆσαι τοῖς 
παντελῶς λήθην ποιησαμένοις τῶν φθαρτῶν τούτων καὶ προσκαίρων βιωτικῶν 
μελημάτων, πλούτου λέγω καὶ τρυφῆς καὶ τῶν ἐπιβλαβῶν ἡδονῶν τοῦ δια- 
βόλου... ἵν᾽ οὕτω καλῶς καὶ θεαρέστως βιοτεύοντες κληρονόμοι γενώμεθα. τῆς 
τῶν οὐρανῶν βασιλείας»]. 

Κατὰ ταῦτα ἡ ᾿Εκκλησία λαβοῦσα ἀρχὴν ἐν ταῖς ἀνεξερευνήτοις βουλαῖς 
τοῦ Θεοῦ ἀποτελεῖ τὴν πρώτην, τὴν σπουδαιοτέραν χαὶ προσφιλεστέραν δημι- 
ουργίαν τοῦ Θεοῦ, ἥτις καθαγιασθεῖσα διὰ τοῦ αἵματος τοῦ ἐξ αὐτῆς ἐνανθρωπή- 
σαντος Μονογενοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ κατέστη τὸ ἄχραντον τοῦ Κυρίου Σῶμα καὶ ἡ 
προσφιλεστάτη Νύμφη Ἴου, μέλλουσα νὰ ἀποτελέσῃ ὡς ἡ τελεία χοινωνία τοῦ 
Θεοῦ μετὰ τῶν ἀνθρώπων τὴν ἀτελεύτητον Βασιλείαν τοῦ Θεοῦ. «Ἡ βασι- 
λεία σου, βασιλεία πάντων τῶν αἰώνων. Οὐ τῶν παρόντων μόνον, φησίν, ἀλλὰ 
καὶ τῶν ἐρχομένων: ἀτελεύτητος γὰρ καὶ ἄπειρος καὶ μόνη τὸ ἀΐδιον ἔχουσα... 
Πανταχοῦ τῆς οἰκουμένης, πανταχοῦ τῶν αἰώνων, πανταχοῦ τῶν χρόνων ἐκτέ- 
ταται...σ (}ὐ γὰρ περιόδους μηνῶν οὐδὲ κύκλους ἐνιαυτῶν οὐδὲ ἡμερῶν ἀριθμὸν 
ἀναμένει, ἀλλ᾽ ἕστηκε διηνεκῶς καὶ τὰ ἐν αὐτῇ πάντα ἀγαθὰ πέρας οὐκ ἔχει, 
τέλος οὐκ οἶδεν, οὐ γηρᾶν οὐδὲ μαραίνεσθαι δύναται: ἀλλ᾽ ἔστιν ἀγήρω καὶ 
ἀθάνατα». 

(Συνεχίζεται) 


1. Εἰς Ῥαλμι-άθια-Ῥ.8. 5519321 Ἔξ... 
9, Εἰς Ῥαλμ. 1Δλ.4. Ῥ.Ω, 55.469 ἑξ. 
8. Εὶς τὸν μακάριον Φιλογόνιον..., 1. Ῥ.Ω. «8,750. 


ΚΥΡΙΧΛΌΣΡ ΣΠΑΝΟΣ 
Ο ΕΠΙΒΑΤΗΣ ΤΟΥ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΥ ΘΡΟΝΟΥ Ὁ 


ΥΓΙΟ 


ΤΑΣΟΥ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ 


Αἵ ἥπιαι ἐκφράσεις τοῦ συνοδιχοῦ τόμου φαίνεται, ὅτι δὲν ἤοχεσαν νὰ 
συνετίσουν τὸν σχολάζοντα ἐπιβάτην τοῦ οἰκουμενιχοῦ ϑρόνου Κύριλλον Γ΄ 
τὸν Σπανόν, ὅστις μὲ τὸ τόλμημα τοῦ Μαΐου 1659 ἀπώλεσε καὶ τὴν μητρό- 
πολιν Ἑορνόβου, εἷς ἣν ἁπαντοῦν μετ᾽ αὐτὸν "Ανϑιμος καὶ σχεδὸν ἁμέσως 
Διονύσιος”, Ἡ ἀργία καὶ ἡ ἀνώμαλος φύσις αὐτοῦ τὸν εἶχον μετα- 
βάλει εἷς ἀληϑῆ συνωμότην καὶ σκανδαλοποιόν. Διὰ τοῦτο ὁ πατριάρχης 
Παΐσιος ἠναγκάσϑη, τὸν ᾿Ιανουάριον τοῦ 1658, νὰ ἐπιβάλῃ εἷς αὐτὸν διὰ 
τῆς πατρ. Συνόδου καϑαίρεσιν παντελῆ, ἥτις προχαλεῖ πραγματικὴν καται- 
σχύνην διὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν ἱστορίαν. Εἶναι τὸ ἔγγραφον τοῦτο οἰκτρὸν 
πορτραῖτον τοῦ ἀναξίου ἄνδρός ἐξιστορεῖ μὲ καταπληκτικὴν ἐλευϑεροστο- 
μίαν τὰ κατὰ τὴν δρᾶσιν αὐτοῦ, δι᾽ ἣν τοῦ καταφέρει ἀνηλεῆ μαστιγώματα 
καὶ ἐν τέλει διὰ τῆς καϑαιρέσεως τὸν μεταφέρει εἷς τὴν τάξιν τῶν μοναχῶν. 
Ἢ συνοδικὴ αὕτη καϑαίρεσις ἔχει ὥς ἀκολούϑως 36, 


Παΐσιος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως 
νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 

Εὐϑυδρομεῖ πᾶς τις καὶ ὀξυωπεῖ τὴν ἀρετὴν μετεοχόμενος καὶ οὐ- 
δέποτε προσκόπτει, τοῦ ἡλίου διαλάμποντος καὶ τὸ περιέχον φωτί- 
δ: ζοντος, ἀπόντος δὲ καὶ ὑπὸ γῆν ὄντος προσκόπτει, μὴ βλέπων τὸ τῆς 
ἡμέρας φῶς. Συμβαίνειν εἴωϑε οὕτω καὶ ὠκέσι ποσὶ προβαίνει ἐπὶ 
τὴν εὐϑεῖαν ὁδόν͵ ἔχων τὸν τῆς ψυχῆς τόνον ἀχάλαστον καὶ τὸν ὀφϑα}- 
μὸν. αὐτῆς διαυγέστατον, καϑαρὸν ὄντα τῆς λύμης καὶ τῆς ἀχλυώ- 
δους φϑορᾶς, πνεύματι ἁγίῳ φωτιζόμενος καὶ ποδηγετούμενος, ὃ ἀ- 


1 


10 γαπῶν ἡμέρας ἰδεῖν ἀγαϑάς. "Αλλως γὰρ ἀμβλυώττων τῆ κακίᾳ καὶ 


(5) Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 101 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 

95. Μητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, Ἐπισκοπιχκοὶ κατάλογοι τῶν ἐπαρχιῶν τῆς 
Βορείου Θράχης καὶ ἐν γένει τῆς Βουλγαρίας, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., σελ. 119.--Μητρ. ᾿Αμα- 
σείας ᾿Ανϑίμου ᾿Αλεξού δ η, Χρονολογικοὶ κατάλογοι τῶν ἀπὸ Χριστοῦ ἄρ- 
χιερατευσάντων κατ᾽ ἐπαρχίας, ἐφημ. «Νεολόγος» ΚΠόλεως, φ. 6512,13 Ὄκτ. 
1991, σελ. 9. 

96. Νομ. Συναγ.,φ. 353α-8δϑα. Πρβλ. Κ. Ν. Σάϑα, ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 588, ὅπου 
ἣ καϑαίρεσις ἀποδίδεται εἰς τὸν πατριάρχην Ἰωαννίκιον Β’ κατὰ μῆνα Νοέμβριον 
1653, ἐσφαλμένως. ᾿Αποσπάσματα βλ. ὑπὸ µητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, Συμβολὴ εἰς 
τοὺς πατριαρχικοὺς καταλόγους...., ἔνϑ’ ἄνωτ., σελ. 98-99. 
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μὴ δυνάμενος ἐνατενίζειν τῷ φωτὶ τῆς δικαιοσύνης, ἀνάγκη φέρεσϑαι 
κατὰ κρημνοῦ, ἐλαύνεται δὲ καὶ προσωϑεῖται καὶ καταπιέζεται τῷ 
βάρει τῆς ἀγνωσίας. Οὕτω δήπου συνέβη καὶ τὸν χωλὸν κατ’ ἄμφω 
Σπανόν, τὸν εἰς τὴν κακίαν πολυώνυμον, ἀνώνυμον δὲ καὶ μηδαμι- 
νὸν ἐπὶ τὴν ἀρετήν. ᾿Αμοιρῶν τῆς χάριτος καὶ μὴ εὐπορῶν τοῦ νοή- 
τοῦ ἡλίου τῆς ϑείας ἀκτῖνος, περιέπεσεν ὅ δείλαιος, διαβὰς ἀϑλίως 
ὁδοὺς ἀκα» ϑώδεις, μέχρις οὗ καὶ εἷς ἔσχατον ἤχϑη κρημνὸν καὶ τίς 
ἂν διηγήσαιτο τὸ περὶ τούτου; Ξάνϑην γὰρ ἔσχε πατρίδα, ἀφ᾽ ἧς 
προῆλϑεν ὡς ἄκανϑα καὶ τρίβολος ἀτεχνῶς καὶ ἐπέβη κατὰ ϑεοῦ 
παραχώρησιν, χρηματίσας πρῶτον μητροπολίτης Κορίνϑου, οὐ πολὺ 
τὸ ἐν μέσῳ καὶ βορβόρῳ τῶν παϑῶν ἐμπαγείς, καϑαιρέσει νομίμῳ 
καϑυπεβλήϑη παρὰ τῆς ᾿Εκκλησίας, πατριαρχεύοντος τοῦ μακαοίτου 
γέροντος κυρ-Κυρίλλου καὶ ἐξῆλϑε τῆς τιμῆς ὡς κύων ψορώδης, μετὰ 
δὲ ἀναιδεῖ προσώπῳ χρησάμενος καὶ γυμνῇ τῇ κεφαλῇ ἐπῆρε τὴν 
χεῖρα αὑτοῦ κατὰ τοῦ ἀρχιερέως καὶ γνησίου μητροπολίτου Φιλιπ- 
πουπόλεως κυρ-Γαβριὴλ καὶ καϑεῖλεν αὐτὸν τῆς ἐπαρχίας, βίᾳ ἐξω- 
τερικῶν, ὧς πάντες οἴδασι, καὶ ὠνομάσθη Φ.λιππουπόλεως, μοιχεύ- 
ων αὐτὴν ὁ ἀνόσιος. "Επειτα δὲ ἀπραϑεὶς (;) τῶν ἐκεῖσε καὶ ἀξίως 
ἀποδιωλϑεὶς ἐνεφιλοχώρει εἰκῇ καὶ μάτην, τοῖς λοιποῖς συναγελαξό- 
μενος τῶν πλησιοτρόπων αὐτῷ ἐπὶ χρόνους ἱκανοὺς λιμώττων καὶ 
γυμνητεύων καὶ οὐδέποτε ἐξέλιπε φυλακῆς τε καὶ δεσμῶν, περινοστῶν 
ἐλεεινὸν ϑέαμα, ἢ ὡς εἰπεῖν βδέλυγμα, ἀλλ᾽ οὐκ οἷδ᾽ ὅπως τῶν ἀβύσ- 
σων τοῦ ϑεοῦ κριμάτων; ἐξεφύη ἢ τρίβολος ἄκανϑα, πολλοὺς αἱμά- 
δουσα καὶ ἀκεραίους ψυχὰς πλήττουσα προήχϑη καὶ εἰς τὴν Τορνό- 
βου μητρόπολιν, ἀλλ᾽ οὐδεμία ὄνησις ἐγένετο αὐτῷ τῆς σκληρᾶς γνώ- 
μης οὗ τοσοῦτον τῶν μεταϑέσεων Κορίνϑου καὶ Φιλιππουπόλεως, 
Τορνόβου καὶ μάλιστα τῆς δυσιυχοῦς ἐπιβασίας κατὰ τοῦ ἐν μακαρίᾳ 
τῇ μνήμῃ μητροπολίτου Χαλκηδόνος κυρ-!Παχωμίου εἰσπηδήσας ἀναί- 
δην τοῦ ἱεροῦ συνϑρόνου, ὅσον ἐγένετο κοινὴ φϑορὰ καὶ ὄλεϑρος αὖ- 
τόχρημα. ᾿Αλ}᾽ ὃ πρόξενος τῶν χοεῶν καὶ λύμη τῶν ἐπαρχιῶν, 
μετὰ τὸ ἐξωσϑῆναι τῶν ὧν προείπομεν ἐπαρχιῶν, ἀπεσκορα- 
κίσϑη καὶ τῆς ἐσχάτης ἐπαρχίας καὶ ἐγυμνώϑη, οὐ μόνον ἀφ᾽ οὗ 
προῦπῆρχε χαρίσματος καὶ ἀξιώματος, ἀλλὰ καὶ πάσης ὑπολήψεως 
ἀνϑρωπίνης, περιελαυνόμενος δὲ ἔνϑεν κἀκεῖϑεν, ὣς οἱ εὐαγγελικοὶ 
δαιμονιζόμενοι ὑπὸ ἐρημίας καὶ τάφους καὶ ὧς τυφλὸς μυωπάζων 
καὶ ἀδρανῶς βλέπων ἔδοξεν αὐτῷ καὶ ἐν τῷ γενέσϑαι σχεδὸν τῆς 
ὑπολήψεως πάλιν ἐπαρχίας Τορνόβου χωρῆσαι καὶ εἲς ἕτερον πλοῦν 
καὶ ἐδράξατο μὲν κολάμου, ἀλλ᾽ εἰς ὕδατος ἤρξατο γράφειν, σπείρων 
ἐπὶ ὕ Ίατος καὶ λίϑον ἕψων, ἤνυσται δὲ αὐτῷ οὐδέν, τῆς Εκκλησίας 
δὲ ἠρεμούσης καὶ γαληνιώσης κατὰ ϑάλατταν ὑποκρινόμενος τὴν ἐσχά- 
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την ἐπαρχίαν δηλαδὴ λαβεῖν καὶ ἀπαιτούμενος ταύτην ἐν τῷ μέσῳ 
ἐδράξατο τοῦ πατριαρχικοῦ ϑρόνου, μηδενὸς γινώσκοντος οὔτε ἄρχιε- 
ρέων, οὔτε κληρικῶν, οὔτε τινὸς τῶν προεχόντων τῆς πολιτείας, ἀλλὰ 
κρύβδην καὶ ἐν παραβύστῳ, διὰ λήμματος ὑποσχέσεως χρημάτων 
σωρῶν, ἐπέβη τοῦ ϑρόνου ὁ χωλὸς περισκοπῶν πόϑεν ἄρξασϑαι τῆς 
ἁρπαγῆς ὁ περὶ τὴν ψυχὴν τετυφλωμένο-, προκαλούμενος τοὺς ἀρχιε- 
ρεῖς καὶ ἐνεδρεύων κατ᾽ αὐτῶν, ὧς λύκος εὐαγγελικῶς ζητῶν κατα- 
ϑοινῆσαι αὐτούς, γοάψας αὐτοὺς μὴ παραγενομένους ὡς ἀπειϑεῖς τῇ 
αὐτοκρατορίᾳ εἰς ἐσχάτην ἀποδοῦναι τιμωοίαν, ἑνάξας κριτήν τινα 
τῶν ἔξω, εἶχε γὰρ ποοκατακεκλεισμένον τὸν κυρ-᾽[ωαννίκιον, ἐν προ- 
φάσεσι πολυσχεδίοις, λέγειν δὲ καὶ τὰ πολλὰ τούτου πασίδηλα ὄντα 
περιττὸν καὶ ἀηδίαν ἐμποιοῦν, ἐξεβλήϑη αἰσχρῶς ὅ αἴσχιστος Σπα- 
νός, τοῦ Πατελάρου κυρ ᾿Αϑαναοίου ἡγμένου εἷς τοῦτο καὶ ἀποβα- 
λόντος αὐτὸν πόρρω Διός τε καὶ κεραυνοῦ. ᾿Αλλὰ καὶ οὗτος, οἷα 
χαῦνος καὶ ἐκλελυμένος τῶν πραγμάτων, διὰ παραιτήσεως ἐξεδήμη- 
σεν, ἔμεινε δὲ ἡ ᾿Εκκλησία ὥσπερ τις δλκὰς χειμαζομένη καὶ ὑπὸ 
τῶν κυμάτων ὧδε κἀκεῖσε φερομένη, τοὐντεῦϑεν καὶ παμμεγὴς σύν- 
οδος συναϑροισϑεῖσα ἀπό τε ἀρχιερέων, κληρικῶν τε καὶ ἀρχόντων 
ἠξίωσεν ἡμᾶς ἐπὶ τὸν ἁγιώτατον τοῦτον καὶ ὑψηλότατον οἴκουμενι- 
κὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον προβιβασϑῆναι, τῇ κλήσει δὲ τούτων εἴξαν- 
τες διευϑετοῦμεν τὸ πηδάλιον, ὡς τῷ πνεύματι δοκεῖ. “Ο δὲ πονηρό- 
τατος Σπανός, εἰδὼς ἑαυιὸν ὄντα μηδὲν ἄξιον καὶ αὐτῆς κλήσεως 
ἁγίας, πολλῷ μᾶλλον ἀρχιερωσύνης, ἣν ἐμίανεν ὅ ἀλιτήριος, οὖχ ἅπαξ 
καὶ δίς, ἀλλὰ καὶ πολλάκις, συγκατασπάσας μεϑ’᾽ ἑαυτοῦ καὶ τὰς λοι- 
πὰς ᾿Εκκλησίας εἰς πυϑμένα χρέους, ἅτε δοκόφρων καὶ μέγα οἷό- 
μενος, κρύβδην περιιών, ποδηγετοῦντος αὐτὸν τοῦ πατρὸς αὐτοῦ δια- 
βόλου, ἐνεδρεύει ὡς λέων κατὰ τῆς ᾿κκλησίας, μηχανώμενος τὴν 
καταφρόνησιν καὶ φϑορὰν αὐτῆς καὶ ζημίας. Τούτου ἕνεκεν γράφο- 
μεν συνοδικῶς καὶ ἀποφαινόμεθα ἐν ἁγίῳ πνεύματι, ἵνα ὁ ϑεοστυ- 
γὴς αὐτὸς καὶ παμβέβηλος καὶ βδελυρὸς Κύριλλος Σπανός, τὸ ϑρέμ- 
μα τῆς ἔχιος καὶ ἔκγονος βασιλίσκου, ἡ λώβη τῶν ᾿Εκκλησιῶν, 
ὑπάρχῃ καϑῃρημένος καὶ γεγυμνωμένος πάσης ἀρχιερατικῆς ἔνερ- 
γείας καὶ τάξεως καὶ ἔκπτωτος πάσης τιμῆς καὶ αἰτίας πνευματιχῆς, 
Κύριλλος μοναχὸς καλούμενος καὶ εἷς τῶν πολλῶν ὣς ἰδιώτης καὶ 
ἀνίερος, μηδεμίαν ἄδειαν ἔχων τοῦ λοιποῦ ὠμοφόριον καὶ ἐπιτραχή- 
λιον περιβάλλεσϑαι καὶ τὰ ἀοχιερατικὰ ἐπιτελεῖν καὶ εὐλογεῖν τινα 
καὶ ἁγιάζειν τῶν Χριστιανῶν, ὧς νομίμως καὶ κανονικῶς τῆς σειρᾶς 
καὶ τάξεως τῶν ἀρχιερέων ἐκκοπεὶς ὣς ἄκαρπος συκῆ, ὃς ὃ’ ἄν τις 
τῶν χοιστιανῶν ὀψέποτε βουληϑείη ἔχειν αὐτὸν ἐν ἀρχιερέως τιμῇ 
καὶ τάξει καὶ συναναστρίφεσϑαι αὐτῷ, λόγῳ τε καὶ ἔργῳ βοηϑεῖν 
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καὶ συμβουλεύειν ἢ καὶ διὰ γράμματος καὶ ὁποίας ἄλλης τινὸς μεϑό- 
δου τῶν ἀρχιερέων ἢ ἱερωμένων ἄλλων κληρικῶν καὶ τῶν τῆς πολι- 
τείας ἐγκρίτων ἢ ὅλ υς ἰδιωτῶν, βαναύσων τε καὶ χειρογαστόρων, ἄφω- 
οισμένος εἴη, μικρὸς ἢ μέγας, παρὰ τῆς ἁγίας καὶ ὁμοουσίου καὶ ζωο- 
95 ποιοῦ καὶ ἀδιαιρέτου καὶ ἀσυγχύτου Τριάδος, τοῦ ἑνὸς τῇ φύσει μόνου 
ϑεοῦ, καὶ κατηραμένος καὶ ἄσυγχώ ρητος καὶ ἄλυτος μειὰ ϑάνατον ἐν 
τῷ νῦν αἰῶνι καὶ ἐν τῷ μέλλοντι καὶ τῆς ἀριστερᾶς μερίδος καὶ κο- 
λάσεως ἔνοχος καὶ εὕροι τὸν ϑεὸν καὶ τοὺς ἁγίους αὐτοῦ ἀγγέλους 
μαχομένους ἓν τῇ ἡμέρᾳ τῆς κρίσεως καὶ τῷ αἰωνίῳ ἀναϑέματι καὶ 
100 καταϑέματι ὑπόδικος. ᾿Επὶ γὰρ τούτῳ ἐγράφη ἢ παροῦσα νόμιμος 
καϑαίρεσις τοῦ κακο- Κυρίλλου Σπανοῦ καὶ κατεστρώϑη ἐν τῷδε τῷ 
ἱερῷ κώδικι τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλης ᾿Εκκλησίας. 
αχνγ' [16553] Ποσειδεῶνος α’, ἐν μηνὶ ᾿Ιανουαρίῳ ἰνδικτιῶνος ς΄. 


Παΐσιος ὁ ἀπὸ Λαρίσης παρέμεινεν εἷς τὸν οἰκουμενικὸν ϑρόνον μέχρι 
τοῦ ᾿Ιουλίου 1658, μεϑ᾽ ὃ διεδέχϑη αὐτὸν ᾿Ιωαννίκιος ὃ Β΄, τὸ γ΄ πατρι- 
αρχεύσας μέχοι 11 Μαρτίου τοῦ ἑπομένου ἔτους 1654. Ὃ Κύριλλος Γ΄, 
καίτοι καϑῃοημένος, διαμένων εἷς Κ᾿Ι]ολιν καὶ ἀντιληφϑεὶς πρόϑεσιν τοῦ 
᾿Ιωαννιχίου νὰ παραιτηϑῇ, συνεννοηϑεὶς δὲ πιϑανῶς χαὶ συντρεχόμενος 
ὑπό τινων ἀρχιερέων, εἰσεπήδησε καὶ πάλ ν εἷς τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον, 
διὰ τῆς αὐτῆς μεϑόδου “". Ι]εριγράφει πάλιν Κύριλλος ὃ Λαυριώτης: 

Κύριλλος δὲ αὖϑίς τε πολλῇ βίᾳ χρυσίου 

τὸν ϑρόνον πάλιν ἥρπασε: μόλις ἴσχυσεν ὅμως 

ἡμέρας δεκατέσσαρας μόνας ἔχειν τὸν ϑρόνον. 

ἔξωσε γάρ, ἐδίωξεν ἢ Σύνοδος αὐτίκα 

καὶ εἰς τὴν Κύπρον ἔστειλε τὸν Κύριλλον συντόμως 35, 

Οἵ πλεῖστοι τῶν χρονογράφων συμφωνοῦν, ὅτι ἣ παραμονὴ τοῦ ἐπι- 
βάτου ἐπὶ τοῦ ϑρόνου Κ[]όλεως δὲν διήρχεσε περισσότερον τῶν δύο ἕἑβδο- 


« 


μάδων 75, διότι ἀρχομένου τοῦ ᾿Απριλίου 1654 ἐχλήϑη τὸ β΄ Παΐσιος ὁ ἀπὸ 


31. Αὐτόϑι, σελ. 989-100, 191 κἑξ.-- Μ. Ι. Γεδεών, Ποτρ. Πίνακες, σελ 
681-582 χλπ.-- Ἥ παραίτησις Ἰωαννικίου Β’ πρὸς τὸν πρ. ΚΠόλεως Παΐσιον, ὑπὸ 
χοονολογίαν Ί Μαρτίου 1654, ἐν φ. 190 τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. 315 χρφ. κώδικος τοῦ πατρ. 
᾽Αλεξανδρείας. Βλ. [Θ. Μοσχο νᾶ], Κατάλογοι τῆς Πατριαρχυκῆς Βιβλιοϑήκης, 
τόμ. Γ', ᾿Αλεξάνδρεια 1941, σελ. 391-899, 

28. Μ. Ι. Γεδεών, Κυρίλλου Λαυριώτου, Πατριαρχιχὸν Χρονικόν, σελ. 89-40, 
στ. Τ1Π κξξ. 

2. Ἰω, Θαλασσηνὸς(Περ. Γ. Ζερλέντου, ἔνθ’ ἄνωτ., σελ. 99), Δη- 
μάρης (Α. Παπαδοπούλου-Κεραμέως, ἔνϑ᾽ ἀνωτ., «Ἔκχκλ. ᾿Αλήϑεια», 
τ. Δ, σ. 999, ΠΦΣΚ, παρ. Κ.ΚΒ’, σ. 15) Σχ. Βυζάντ ιος, (ἔνϑ’ ἄνωτ., Β’ σ. 
696), Μελέτιος, µητρ. ᾿Αϑηνῶν, (ἔνϑ᾽ ἀνωτ., τ. Γ',σ. 466). Ὁ ’᾿Α9ϑ. Κομνη- 
νὸς- Ὑψηλάντης, (ἔνϑ’ ἀνωτ., σ. 155-156), λέγει ὅτι περὶ τὰ μέσα Ἰουλίου 
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Λαρίσης, ὅστις ἐπατριάρχευσεν ἐπὶ ἕν περίπου ἔτος, μεϑ᾽ ὃ ὃ ϑρόνος περι- 
ἦλϑεν ἐκ δ΄ εἷς τὸν ᾿Ιωαννίκιον Β΄ (Μάρτ. 16δ5--96 Ἴουλ. 1656). ᾿Δλλ᾽ ὁ 
ἨΠαΐσιο: τώρα πλέον, ἔχων πικρὰν τὴν πεῖραν ἐκ τῆς προγενεστέρας του πα- 
τριαρχείας, μεταξὺ τῶν πρώτων του μελημάτων ἐϑεώρησε νὰ χαϑαιρέσῃ ἐκ 
νέου τὸν σφετεριστὴν τοῦ πατριαρχικοῦ ϑρόνου, διότι «χρησάμενος σατανι- 
κοῖς τισιν ὀργάνοις ὁμοίοις ἑαυτῷ, εἰσεπήδησε καὶ ἐπεβήσατο τοῦ οἴκουμε- 
νικοῦ Ὁρόνου, ἔχων καί τινας συνευδοκοῦντας», προφανῶς τῶν ἀρχιερέων, 
ἐνῷ ἧτο ἁπλοῦς μοναχός, ἐφρόντισε δ᾽ ἐν συνεχείᾳ νὰ ἐξορισϑῇ μακρὰν τῆς 
ΚΠόλεως, εἰς Ιζύπρον. Καὶ τὸ νέον πατριαρχικὸν ἔγγραφον τῆς χαϑαιρέσεως, 
συντεταγμένον ὡσαύτως εἷς γλῶσσαν αὔστηράν, προδίδει συντάχτην λόγιον, 
γνώστην τῶν χανόνων καὶ χειριστὴν οὗ τυχόντα παρομοίων ϑεμάτων. Ἰδοὺ 
ἡ καϑαίρεσις αὕτη, πολλαπλῶς ἐνδιαφέρουσα 39. 
Παΐσιος ἐλέῳ ϑεοῦ ἀρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλτως, 
νέας Ρώμης καὶ οἰκουμενικὸς πατριάρχης. 

Οὐδὲν τῶν ὅσα ὑπὸ σελήνην τὸ εἶναι κέκτηται, εἴτε φυσικῶν, εἴτε 
καὶ τῶν ἐξ ἔϑους καὶ μᾶλλον ὅσα τυγχάνει τοῖς ἐκκλησιαστικοῖς ὅροις 
τε καὶ κανόσι περισφιγγόμενόν τε καὶ περιοριζόμενον ἄμοιρόν ἔστι 
συστατικῶν ἰδιοτήτων, δι᾽ ὧν καὶ τὸ οἰκεῖον αὐτοῦ εἶναι κέκτηται 
καὶ τῶν λοιπῶν κατά τε γένος καὶ εἶδος τὴν κοινωνίαν ἐσχηκότων 
ἀναντιρρήτως διακοίνεται καὶ ἔστιν ὅπερ ἑστὶ καὶ λέγεται, ἂν δὲ 
συμβαίη ἀφαιρεθῆναι ἢ ἄλλως ἐκλείπειν ἢ ἁπλῶς ἤ τινα τῶν συν- 
ισ:ώντων ἐκείνῳ ἰδιωμάτων, οὔϑ᾽ ὅπερ λέγεταί ἔστιν, οὔϑ᾽ ὅπερ ἐκ 
10 ἐἕκ πρώτης προνοίας(;) κατάστασιν ἤρξατο συντελεσϑῆναι δυνατόν. 

Καὶ γὰρ τοῖς ὅροις, ὥσπερ προσϑετομένων τινῶν τὸ διοριζόμενον 
στενοῦται καὶ πολλὰ τῶν κατ" ἐκεῖνο τὸ εἶδος ἀφαιρεῖται, οὕτω τοι 
καὶ τῶν κατ᾽ ἐκεῖνο τὸ εἶδος συστατικῶν περιαιρουμένων τὴν τοῦ 
εἴδους ἐκείνου ἢ ὅπως δήπως ἄλλης ὑποθέσεως ἡ σύστασις καὶ τὸ 
16 εἶναι ἐκ μέσου ἐγένετο. Τοίνιν καὶ ἐν τῇ καϑ᾽ ἡμᾶς εὐσεβείᾳ τῆς 
;Ανατολικῆς Καϑολικῆς καὶ ᾿Αποστολικῆς ᾿Εκκλησίας ἅπασα τάξις, 
εἴτε καὶ ἔνδον τοῦ βήματος, εἴτε καὶ ἐκτὸς συντείνουσα πρὸς τρόπους 
καί ἤϑη ἀνακτικά τε καὶ ἀναγωγικὰ τῷ πατρὶ τῶν φώτων ὅροις ἰδίοις 
καὶ ουστατικοῖς ἰδιώμασι περισφίγγεταί τε καὶ διορίζεται καὶ ἔστι 
30  τοῦϑ᾽ ὅπερ ἔστι καὶ λέγεται καϑ᾽ ἃ πρώτως μὲν τοῖς σεβασμίοις καὶ 
αὐτόπταις τοῦ Χριστοῦ μύσταις διώρισται, εἶτα δὲ καὶ τοῖς ϑεοφό. 


σι 


ἀνῆλϑεν εἰς τὸν ϑρόνον οἱονεὶ κανονικῶς, ὁ δὲ Κ. Οἰκονόμος ὁ ἐξ Οἶκο- 
κόμων (2. Μαϑᾶ, ἔνϑ’ ἄνωτ., σ. 188), ὅτι ἄκων ἐπατριάρχευσε τὸ 1655, μεϑ’ ὃ 
ἐξωρίσϑη ὑπὸ τοῦ Σουλτάνου, ἀπαιτοῦντος τὸν φόρον χαὶ τοῦ προκατόχου του. 

80. Νομ. Συναγ. φ. 118β-114α. Πρβλ. Κ. Ν. Σάϑα, ἔνϑ’ ἄνωτ., σ. 689.--- 
“Ὑπὸ μητρ. Σάρδεων Γερμανοῦ, ἔνϑ’ ἄνωτ., σελ. 99-100, ἀποσπάσματα τοῦ συν᾿ 


οδιχοῦ ἐγγράφου. 
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ροις καὶ ϑείοις πατράσι τῶν κατὰ καιροὺς συναϑροισϑεισῶν ἁγίων 
συνόδων πρὸς καταρτισμὸν τῆς τε εὐαγοῦς ἡμῶν πίστεως καὶ τῶν 
πρὸς ταύτην συντεινόντων ἐϑῶν διετράνωται. "Ων ἐκκλησιαστικῶν 
35. διατάξεων ἔνδον τοῦ βήματος διαπραττομέ;»ων πρώτη καὶ μεγίστη 
καὶ ὡς εἰπεῖν πηγὴ πάντων τῶν ἄλλων, ἀφ᾽ ἧς ὡς ἀπὸ ρίζης ἅπαν 
ἐκκλησιαστικὸν μυστήριον καὶ πᾶσα ἄλλη τάξις καὶ τελεσιουργία καὶ 
ἀρδεύεται καὶ πρὸς σύστασιν ἔρχεται. "Η πατριαρχικὴ μετάϑεσις ἀπό 
τινος ἄλλου βαϑμοῦ πρὸς τὸν ὑψηλότατον καὶ ἁγιώτατον ἀποστολικὸν 
80 τοῦτον ϑρόνον τῆς Κωνσταντινουπόλεως τυγχάνει ὅροις ἰδίοις καὶ 
διατάξεσι πατριαρχικαῖς τε καὶ κανονικαῖς περιοριζομένη. “Ο δὲ ἀϑέ- 
μιτος καὶ ἀνόσιος τῇ τε καρδίᾳ καὶ ψυχῇ καὶ τελείως ἀμύητος τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν κανόνων τε καὶ διατυπώσεων, τῷ τῇ καρδίᾳ ἐμφω- 
λεύοντι αὐτοῦ δαίμονι μόνῳ πειϑόμενος καὶ διδασκόμενος, ἔριν- 
896 νυῶν δι καὶ ὧς ἄγριος μονιὸς3ξ κατὰ φραγμῶν καὶ κοντοῦ ὠϑούμε- 
νος Σπανὸς οὐκ ἠρκέσϑη τῇ πρώτῃ ἐκείνῃ ἐπιβλαβεῖ καὶ ἐπιζημίῳ 
καὶ φϑοροποιῷ εἰσπηδήσει ἐπὶ τὸν ἁγιώτατον τοῦτον οἰκουμενικὸν 
πατριαρχικὸν ϑρόνον, ἀφ᾽ οὗ ὅσαι καὶ οἷαι ζημίαι καὶ σκάνδαλα 
προυξενήϑησαν, ταραχαί τε καὶ ἀνωμαλίαι οὐδὲ εἰπεῖν δυνατόν, ὣς 
40) οἴδασι πάντες, ὅϑεν καὶ ἀπεδιώχϑη ἀτίμως καὶ ἐκαϑῃρέϑη δικαίως 
καὶ νομίμως ἐπὶ τῆς ἡμετέρας προιέρας πατριαρχείας συνοδικῶς καὶ 
τῷ αἰωνίῳ ἀναϑέματι παρεδόϑη ἐπ᾽ ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ αὖϑις ὁ 
τρισκατάρατος αὐτὸς καὶ ϑεομισὴς Κύριλλος ὃ Σπανὸς χρησάμενός 
τισι σατανικοῖς ὀργάνοις, ὁμοίοις ἑαυτῷ, τῆς ᾿Εκκλησίας εἰρηνευού- 
40. σης εἰσεπήδησε καὶ ἐπεβήσατο τοῦ οἰκουμενικοῦ ϑρόνου καὶ τὴν κα- 
κὴν αὑτοῦ ϑέλησιν καὶ βούλησιν, ἣν πρὸ πολλοῦ ὤδινε, βουλόμενος 
ἀποπληρῶσαι, εὗρέ τινας συνευδοκοῦντας αὑτῷ, κρίμασιν οἷς οἶδε 
ϑεός, ἐν τάξει καὶ σειρᾷ τῶν ἀρχιερέων διάγοντας, δι᾽ ὧν τὴν παρά- 
νομον καὶ ἄϑεσμον καὶ ἀνόσιον καὶ παρὰ πάντας κανόνος καὶ ὅρους 
δ) ψευδομετάϑεσιν αὑτοῦ ἔδοξεν αὑτῷ πεποιηκέναι καὶ φατριάρχην ὄνο- 
μαοσϑῆναι καὶ ἀναιδῶς καὶ ἀναισχύντως καὶ αὐϑαδῶς καὶ ἄνερυ- 
Ῥριάστως καὶ στῆναι, φεῦ, ἐπὶ τοῦ πατριαρχικοῦ ϑρόνου ὃ ἀναίσϑη- 
τος καὶ ἀσυνείδητος, μηδενὸς ὄντος τῶν προσηκόντων τῇ πατριαρχι- 
κῇ νομίμῳ καὶ κανονικῇ μεταϑέσει ἰδιωμάτων καὶ δρίων. Βούλονται 
99. γὰρ οἳ ἱεροὶ καὶ ϑεῖοι κανόνες τῶν οἰκουμενικῶν ἁγίων Συνόδων καὶ 
τοπικῶν συντρέχειν καὶ συνευρίσκεσϑαι ἐν τῇ πατριαρχικῇ μεταϑέσει 
καὶ συμψηφίζεσϑαι ἢ τοὐλάχιστον δώδεκα ἀρχιερεῖς ἢ τοὺς παρευφε- 


δ1. ᾿Ἐριννύω καὶ ὀρϑότερον ἐρινύω, ϱ. σχηιατισϑὲν ἐκ τοῦ Ἔρι ὕς, εἶμαι 
ὠργισμένος, πλήρης ἀγανακτήσεως. Ἥ λ. ᾿Αρχαδική. 
93. Ὡς οὐσιαστικὸν μογιὸς -- ἀγριόχοιρος, ζῶν μόνος. ΄ 
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ϑέντας ἅπαντας καὶ τηνικαῦτα γίνεσϑαι τὴν πατριαρχικὴν μετάϑεσιν. 
Οὗτος δὲ ὅ παμμίαρος, παρὰ γνώμην καὶ βούλησιν τῶν ἓν τῇ μεγα- 
60 λοπόλει ταύτῃ τὰς διατριβὰς ποιουμένων ἀρχιερέων καὶ κληρικῶν 
καὶ ἀρχόντων, τὴν μετάϑεσιν ξαυτῷ περιεποιήσατο, ὃν τρόπον καὶ 
τὴν εἰς τὸν πατριαρχικὸν ϑρόνον ἐπίβασιν καὶ ταῦτα, ὣς προείρηται, 
μοναχὸς Κύριλλος ὤν, οὐ μὴν ἀρχιερεὺς ἢ μέτοχος ἱερατικῆς ἀξίας 
ὧς προκαϑῃρημενος καὶ ἐκκήρυκτος 35 τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ πάντῃ γε- 
66 γυγνωμένος τῆς πνευματικῆς χάριτος καὶ τιμῆς καὶ ἀξίας. Τούτου χά- 
οιν καὶ ἢ μετριότης ἡμῶν μετὰ τῆς περὶ αὑτὴν ἱερᾶς τῶν ἀρχιερέων 
Συνόδου, τῶν ἐν ἁγίῳ πνεύματι ἀγαπητῶν αὗτῆς ἀδεὶφῶν καὶ συ}- 
λειτουργῶν, τὴν ψευδομετάϑεσιν ἐκείνην, τὴν ὡς ἀπὸ κωμικῆς σκη- 
νῆς γεγονυῖαν, τὴν πλασματώδη καὶ ἀσύστατον, ὣς οὐδὲν οὖσαν τοῖς 
ΤΟ πᾶσι ποιοῦμεν κατάδηλον καὶ ἀποφαινόμεθα ἀπὸ τοῦ νῦν καὶ εἰς τὸ 
ἑξῆς, ταύτην μὲν μηδένα τῶν χριστιανῶν, ἱερωμένων ἢ λαϊκῶν, ὀνο- 
μάζειν μετάϑεσιν, ὣς οὐδὲν λογισϑεῖσαν παρὰ πᾶσιν, αὐτὸν δὲ τὸν 
ἀλιτήριον κακο Σπανὸν Κύριλλον εἶναι ὑπὸ τὴν προενεχϑεῖσαν κατ΄ 
αὐτοῦ συνοδικὴν καὶ κανονικὴν καϑαίρεσιν καὶ τῷ προεκφωνηϑέντι 
76 κατ᾽ αὐτοῦ αἰωνίῳ ἀναϑέματι ὑπόδικον καὶ μόνον Κύριλλον ὀνομά- 
ξεσϑαι. Ὅϑεν εἷς ἀσφάλειαν καὶ ἔνδειξιν πάντων κατεστρώϑη ἓν τῷ 
ἱερῷ τῆς καϑ’᾽ ἡμᾶς τοῦ Χριστοῦ Δ]εγάλης ᾿Εκκλησίας κώδικι ἢ ἄνα- 
τροπὴ τῆς ψευδομεταϑέσεως αὐτοῦ καὶ ἐπικύρωσις τῆς προγεγονυίας 
καϑαιρέσεως, ἔν ἔτει αχνδῷῳ [1664], ἐν μηνὶ ᾿Απριλίῳ, ἰνδικτιῶ: 
γος ζης. 


Τὸ δὶς ἐπαναληφϑὲν πείραμα Κυρίλλου Γ΄ τοῦ Σπανοῦ, πρὸς κατάλη- 
ψιν τῆς ἀρχῆς διὰ τῆς ἀνωμάλου ὁδοῦ, ἐζημίωσεν ἠϑικῶς καὶ ὑλικῶς τὴν 
᾿Εχχλησίαν, κατὰ τοὺς χρισίμους ἐκείνους καιρούς. «Π]εγάλην φϑορὰν ἔκα- 
μὲν ὅ τρισκατάρατος Σπανὸς, ὁποὺ νὰ τὸν κρίνῃ ὃ Θεός, καὶ ϑαυμάζω, 
πῶς ἔχει νὰ κυβερνηϑῇ ὃ ϑρόνος οὗτος (ὁ πατριαρχικὸς τῆς Κ/πόλεως), 
μὲ τόσον λεηλατισμόν», ἔγραφεν εἷς ἐπιστολήν του ἀπὸ 8 Μαΐου 1651, πρὸς 
τὸν ᾿Αλεξανδρείας ᾿Ιωαννίχιον, ὃ συνετὸς []αΐσιος καὶ προσέϑετε: «Μοναχὰ 
ἢ δύναμις τοῦ Θεοῦ, δι᾽ εὐχῶν τῶν ἁγίων νὰ κάμῃ σωτηρίαν εἰς ἡμᾶς» 34. 
Πρὸς ἀντιμετώπισιν τοῦ διαρκῶς αὐξανομένου χρέους τῆς ᾿Εχχλησίας, ἕνεκα 
τοῦ ὁποίου καὶ πολλοὶ πατριάοχαι ἐγκατέλειπον τὸν ϑρόνον, ὁ {]αΐσιος 
ἠναγκάσθη νὰ χρησιμοποιήσῃ τὴν ζητείαν, ἐπιβαλὼν εἷς ἕκαστον ἱερέα κατα- 


88. Ἐχχκήρυχτος (ο. ἐκκηρύσσω) -- ἀποχεκηρυγμένος, ἀποβεβλημένος. 

84, Α. Παπαδοπούλου- Κεραμέως, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς 
μονῆς Σινᾶ, σελ. 90Τ.-- Γερ. Γ. Μαζαράκη, Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ἐν 
Αἰγύπτῳ ὀρϑοδόξου Ἐκκλησίας, ᾿Αλεξάνδρεια 1982, σελ. 401.-- Πρβλ. Μητρ. Σάρ- 
δεων Γερμανοῦ, ἔνϑ’ ἄνωτ., σελ. 100, σημ. 266. 
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βολὴν ἑνὸ- χουσοῦ φλωρίου, εἷς ἕκαστον δ᾽ οἶκον δώδεκα ἄσπρων, «κατό- 
πιν τῶν ζημιῶν ποὺ ἐπροξένησεν ὁ κακο-Σπανὸς Κύριλλος» 95, 

Ἡ πονηρὰ φύσις ὅμως δὲν μεταβάλλεται εὐκόλως, οὔτε συνετίζεται μὲ 
καϑαιρέσεις. Καὶ ὃ ὑπερόριος Κύριλλος μετ᾽ οὐ πολὺ ἐνεφανίσϑη πάλιν εἷς 
ΚΠολιν. ᾿Ασφαλῶς τοῦτο ϑὰ ἐγένετο μετὰ τὴν ἀπομά:ρυνσιν ἐκ τοῦ πατρ. 
ϑρόνου Παϊσίου Α΄, ἤτοι μετὰ τὸν Μάρτιον 1655. ᾿Αλλὰ καὶ ὃ διὰ τετάρ- 
την φορὰν πατριαοχῶν ᾿Ιωαννίκιος Β΄, ἀντιληφϑεὶς ποίας ζημίας πρόξενος 
ἐγένετο ἣ παρουσία ἑνὸς σκανδαλοποιοῦ {ἵ-ρωμένου μὲ τόσην προϊστορίαν, 
ἐφρόντισε καὶ ἐξωρίσϑη ἐκ νέου ἐχεῖνος εἷς Κύπρον. "Έγραφε δὲ μεταξὺ ἄλ- 
λῶν, ἀπὸ 8 Σεπτ. 16055, πρὸς τὸν ᾿Αλεξανδρεία: ᾿Ιωαννίκιον: «...τοῦτο 
μόνον τῆς λέγω, πὼς τὸν Σπανὸν τὸν ἑστείλαμεν καὶ ὑπάγει πάλιν εἰς τὴν 
Κύπρον καὶ ἔχει ὁ Θεός...» 95, 

Τοιοῦτος ὁ πολυτάραχος βίος Κυρίλλου τοῦ Σπανο”. ᾿Επὶ τῶν ὀλίγων 
ἡμερῶν αὐτοῦ εἷς τὴν πατριαρχείαν οὐδεμία πρᾶξις ἐγένετο, οὔτε ἦτο δυνα- 
τὸν νὰ συνέλϑῃ πατριαρχικὴ Σύνοδος ὕπ᾽ αὖτόν ", Τὸ τέλος τοῦ Κυρίλλου 
δὲν γνωρίζομεν. Βραδύτερον ὁ Πελοποννήσιος ἱερομόναχος Νεόφυτος, ἡγού- 
μενος τῆς μονῆς “Αγίου Σάββα εἰς Βουκουρέστι (1680) 3ϑ ἔγραψε κωμῳδίαν, 
γνωστὴν ὑπὸ τὸν τίτλον ᾿Αχούριϑ, ἔχων ὡς ϑέμα Κύριλλόν τινα, τὸν 


85. Ἔκ φ. 23184 τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ. 315 χρῷ. τοῦ Πατριαρχείου ᾿Αλεξανδρείας, ἔνϑα 
γοάμμα τοῦ Παϊσίου πρὸς τοὺς. ἐν ΤΠρούσῃ χριστιανούς, ἐν ἔτει 1665 [Θ. Μο- 
σχονᾶ], Κατάλογος τῆς πατριαρχικῆς Βιβλιοθήκης [Αλεξανδρείας], τόμ. Γ΄, ᾿Αλε- 
Ἑάνδρεια 1941, σελ. 841. 

80. Α. Παπαδοπούλου-Κεραμέως, ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 309.-- Γερ. Γ. 
Μαζαράκη. ἔνϑ’ ἀνωτ., σελ. 404. -- Μητρ. Σόρδεων Γερμανοῦ, ἔνϑ᾽ ἄνωτ., 
σελ. 191, ὕποσ. 261. 

81. Ὃ ἄνευ χρονολογίας σιδηροῦς σταυρὸς ἐπὶ τοῦ τρούλλου τῆς ἐν Μεσσηνίᾳ. 
μονῆς Τίμιοβας, ἐφ᾽ οὗ ἐπιγραφὴ μνημονεύει τὸ ὄνομα τοῦ οἰκ. πατριάρχου Κυρίλ- 
λου, δέον ν᾿ ἀποδοϑῇ εἰς τοὺς χρόνους Κυρίλλου Α΄ τοῦ Λουκάρεως, ἢ καὶ τοῦ ἐγ' 
γύτερον πρὸς τὴν ἵδρυσιν τῆς μονῆς Κυρίλλου Β΄ τοῦ Κονταρῆ (τὸ β΄ 1685-86, τὸ 
Υ 1658-39), οὐδέποτε ὅμως ἠμπορεῖ ν᾽ ἀναφέρεται εἰς Κύριλλον Γ’ τὸν Σπανόν. 
Σ. Β. Κουγέα, Ἡ μονὴ τῆς Τίμιοβας, ἐντυπώσεις - ἀναμνήσεις- ἔρευναι, «Μεσση- 
νιακὰ Γράμματα», ἀναμνηστιχὸν τεῖχος ἐπὶ τῇ συμπληρώσει εἰκοσαετίας ἀπὸ τῆς 
ἱδρύσεως τῆς «Λαϊχῆς Βιβλιοϑήχης Καλαμῶν», Καλαμάτα 1956, σελ. 10. 

98. Ματϑῦ. Κ. Παρανίκα, Σχεδίασμα περὶ τῆς ἐν τῷ ἑλληνικῷ ἔϑ'νει 
καταστάσεως τῶν γραμμάτων ἀπὸ ἁλώσεως ΚΠόλεως μέχρι τῶν ἀρχῶν τῆς ἐνεστώ- 
σης 1Θ’ ἑκατονταετηρίδος, ἐν ΚΠόλει 1801, σελ. 104. 

89. Τὸ χρφ. ἐν τῇ Βιβλιοϑήχῃ τοῦ “Αγιοταφικοῦ Μετοχίου ΚΠόλεως ὑπ’ ἀριϑ. 
612. Α. Παπαδοπούλου-Κεραμέως, Ἱεροσολυμιτικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. Ε΄’, 
ἐν Πετρουπόλει 1915, σελ. 294, Ἐντεῦϑεν ἐξεδόϑη ὑπὸ Κπι116 Ι,οσγ8πὰ, 
Βιρ!ἰοί6ηαο Ωτοοσηο Υπ]σαἰνο, τόμ. Π, Παρίσιοι 1881, σελ. 148-165. Αὐτόϑι εἰσ- 
αγωγικά, σ. ΟΧΧΠΙ -ΓΧΧΙΥ, περὶ τοῦ Νεοφύτου καὶ σελ. ΓΧΧΙΥ ἀπόρριψις τῆς 
γνώμης τοῦ Καρανίκα, ὅτι πρόχειται περὶ Κυρίλλου τοῦ Σπανοῦ τοῦ διακωµμωδου- 
μένου προσώπου. 
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ὁποῖον οἰχτρῶς σχώπτει. Καίτοι ἣ χρονικὴ ἀπόστασις πρὸς τὸν Κζύριλλον 
Γ΄ Σπανὸν εἶναι ἱκανῶς μεγάλη, ὅμως ὃ χαρακτὴρ καὶ ὃ ϑορυβώδης βίος 
αὐτοῦ ἐπιτρέπουν νὰ ὑποϑέσωμεν ὅτι πιϑανῶς ὃ ἐπιβάτης Κύριλλος εἶναι 
τὸ τῆς σατύρας χύριον πρόσωπον. 

Στενὴ φαίνεται ὅτι ὑπῆρχε σχέσις μεταξὺ Νεοφύτου καὶ σατιριζομένου 
Κυρίλλου 5, Κατ᾿᾽ ᾿Οχτώβριον 1693 ὃ Νεόφυτος ἀπεφάσισε νὰ ἐκϑέσῃ 
ἐμμέτρως εἷς στίχους δεχαπεντασυλλάβους τὰ ἴδια αὐτοῦ βάσανα ἕξ αἰτίας 
τοῦ χακο- Κυρίλλου. Λέγει εἷς τὸν πρόλογον : 

Στίχοι ἁπλοπολιτικοί, γεμάτοι νοστιµάδα 
εἶναι γραμμένοι νεωστὶ εἰς τούτην τὴ φυλλάδα. 


- . 


Διήγησιν τραγωδικὴν τοῦ δεδυστυχισμένου 
καὶ ἀπὸ τὸν κακο- Κύοιλλον ἀδικοδεδαρμένου 
ἠθέλησα ὁ ταπεινὸς νὰ περιιοστορήσω, 
τὴν ἀδικίαν τὴν πολλὴν νὰ σᾶς δηλοποιήσω. 

Καὶ προχωρῶν εἷς τὸν πρόλογον ὃ Νεόφυτος σχηνοῦετεῖ ὃ ἴδιος τὴν 
ἀφελῆ κωμῳδίαν του εἷς ἐξεζητημένους ὁμοιοχαταλήχτους στίχους, ὑπὸ 
μορφὴν διαλόγου : 

᾿[Ιδοὺ λοιπὸν τὰ πρόσωπα ταύτης τῆς ἱστορίας, 
τελπίζης πρῶτος Κύριλλος, υἱὸς τῆς ἀπωλείας. 
Επ’ ἀληϑείας βέβαια εἰς τοῦτον τὸ κελλίον 
εἰχόνα δὲν εὑρίσκεται καὶ δμοιάξει διαβολίον. 
Κοιμᾶται, διαλογίξεται ὅλον τοὺς μαμελέδες, 
συχνομετρᾷ τοὺς χαίρεται, τοὺς ἔχει διὰ μεξέδες. 
Καπνὸν ρουφᾷ μονώτατον, μπάνι νὰ μὴν ξοδιάσῃ, 
νὰ κόπτῃ καὶ τὴν ὄρεξιν, ποτὲ νὰ μὴν πεινάσῃ, 
μισὴ στιγμὴ ἂν εὕρεϑῇ ἀπὸ τὴν διορίαν 

τὸ ἀμανάτι τοῦ πτωχοῦ πωλεῖ μὲ πονηρίαν. 
Μπάνια πουγγειὰ ἀπόκτησεν, ἐμάκρυνε τὸ χέρι, 
κτυπᾷ, πηδᾷ καὶ δὲν ρωτᾷ, τὴν κρίσιν δὲν ἠξέρει... 

Τὰ τῆς κωμῳδίας πρόσωπα εἶναι: Κύριλλος, Διάβολος, Νεόφυτος, ὃ 
γέοοντάς του πρώην ᾿Αδριανουπόλεως, Γερμανὸς Νύσσης, Εὐστάϑιος χόμι- 


40. «Τὸν πρώην πρωτοσύγκελλον παπᾶν Νεόφυτόν σου», ἀναφέρεται εἰς στίχον 
τῆς κωμωδίας (στ. 351, 981, 998, σελ. 158, 160, 161). ᾿Αλλὰ καὶ τοῦ ᾿Αδριανουπόλεως 
Νεοφύτου ὑποταχτιχὸς φαίνεται ὅτι ἐχρημάτισεν ὃ στιχουργὸς Νεόφυτος, ἀποκαλῶν 
αὐτὸν «γέροντά» τ υ. Πρὸς αὐτὸν κάμνει ἔκκλησιν ὃ Νεόφυτος ἐν τῷ διαλόγῳ 
(πρβλ. στ. 145 κξξ.): 

Νεόφυτε, Νεόφυτε, γέροντα μακαρίτη, 
δὲν ἔχω, σὰν ἀπόθανες, κονάκι μηδὲ σπίτι... 
Ἐντεῦϑεν φαίγεται, ὅτι τὸ 1692 οὔτ᾽ ὃ ᾿Αδριανουπόλεως Νεόφυτος ἔξη πλέον. 
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σος, εὐταξίας τοῦ πατριάρχου, ᾿Αγα-Γεωογούσης, παπ᾽ ᾿Αϑανήσιος ψάλ- 
της, ᾿Ασάνης χλοτζιάρης, ᾿Ασάνη; καμαράσης, ὃ πατριάρχης Διονύσιος. 
Πρῶτος ἀπὸ τὸ ἀκούρι, ἔνϑα τὸν ἔχουν ἔγκλειστον, ἐμφανίζεται ὃ Κύ- 
ριλλος, αὐτοσυνιστᾶται ὥς φιλοχρήματος, ὥς ρίψας τὴν ἰδικήν του πομπὴν 
εἷς ἄλλον, ὣς μεϑυσϑεὶς ἀπὸ τὴν ἐξουσίαν, συκοφάντης χλπ. Βλασφημεῖ 
διὰ τὴν τύχην του, διὰ τοιούτων : 
ἀνάϑεμά σε, διάβολε, καὶ τοὶς ἀνάϑεμά σε, 


Ε} 


ἐσὺ ἐδῶ μὲ ἔφερες, γιατὶ δὲν μὲ ϑυμᾶσαι ; 


᾽Ακολουϑεῖ διάλογος μεταξὺ Κυρίλλου - διαβόλου, ὅπου ὁ τελευταῖος 
ἐμπαίζει τὸν Κύριλλον καὶ τὸν ἐπιτιμᾷ, μεϑ᾽ ὃ ἐμφανίζεται ὃ δαρεὶς 
Νεόφυτος, παραπονούμενος πρὸς τὸν γέροντά του καὶ παραμυϑούμενος 
ὕπ᾽ αὐτοῦ, ἀλλὰ καὶ ζητῶν ν᾽ ἀφορίσῃ τὸν Κύριλλον. ᾿Δκολούϑως ἐμ- 
φανίζ-ται ὃ Γερμανὸς Νύσσης σκώπτων μετὰ τοῦ διαβόλου τὸν Κύριλ- 
λον, ὅτι τὸν ἐχέρδισεν ὃ πειρασμός. Ὁ Νεόφυτος συνομιλῶν πρὸς τὸν 
κόμισον Τουρασῆν, πρὸς τὸν ὁποῖον διηγεῖται πρόσφατον ὄνειρον, αἴφνης 
καλεῖται ὑπὸ τοῦ πατριάρχου Διονυσίου, ἀλλὰ διστάζει νὰ παρουσιασϑῇ 
μὴ γνωρίζων τί τὸν ϑέλει, καϑησυχάζεται δὲ ἀπὸ τὸ ὑπηρετιχκὸν προσωπι- 
κόν. Ὁ πατριάρχης τὸν ἐλέγχει, διότι ἔγινε παίγνιον τῶν χοσμικῶν, ἐρωτᾷ 
δὲ νὰ μάϑῃ τὴν αἰτίαν τῆς διενέξεως πρὸς τὸν Κύριλλον. "Ετσι ὁ Νεόφυ- 
τος εὑρίσκει τὴν εὐκαιρίαν νὰ διηγηϑῇ ὅσα ἔπαϑεν ἀπὸ τὸν Κύριλλον (ρα- 
βδισμοὺς μέχρις αἵματος), τὴν ἐξαγορὰν τοῦ ἰατροῦ διὰ ν᾽ ἀποχρύψῃ τὰ 
τραύματα καὶ τὴν προετοιμασίαν του πρὸς τὸν ϑάνατον. Ὅταν ἢ ὑγεία του 
ἐβελτιώϑη, ὑπεχρεώϑη αὐτὸς νὰ καταβάλῃ τὴν ἀποζημίωσιν τοῦ ἰατροῦ, 
ἐπλάσϑη δὲ ὑπὸ τοῦ Κυρίλλου ἢ ἐναντίον του δεινὴ συκοφαντία, ἀφοῦ τοῦ 
ἀφῃρέθησαν καὶ τὰ ροῦχά του. “Ὁ πατριάρχης ἐλέγχει τοὺς χαυγάδες, διατί 
δὲν τοῦ ἀνεφέρϑησχν, ὁ δὲ Νεόφυτος δικαιολογεῖται, ὅτι ἐμεσολάβησαν οἳ 


ἄρχοντες μετὰ τῆς περιφήμου 
ἁπάσης οὐγγροβλαχικῆς τζάρας τῆς ὑπερτίμου, 


ὑπὲρ ὧν ἐν κατακλεῖδι εὔχεται καὶ προσεύχεται. 

ἨΠροφανὴς εἶναι ὁ σκωπτιχὸς σκοπὸς τὴς σατίρας “',. ἔστω καὶ ὑπὸ τὴν 
ἀτελεστάτην χαὶ ἓν πολλοῖς φλύαρον καὶ ἀνούσιον μορφὴν αὐτῆς. Βεβαίως 
εἷς τὴν κωμῳδίαν ὑπόχειται ἱστορικὸς πυρήν, ἢ παρακολούϑησις τοῦ ὅποίου 
πολλὰ διδάσχει, ἂν τὸ πρωτεῦον πρόσωπον εἶναι ὃ [Κύριλλος Σπανὸς ἄποχα- 
λυπτόμενος ἐντεῦϑεν ὣς ἀδελφὸς τοῦ γνωστοῦ ἰδιορρύϑμου λογίου καὶ διδασκά- 
λου τῆς ἐποχῆς Γερμανοῦ τοῦ Λοχροῦ ΄", τοῦ ἄλλως ἐπισκόπου Νύσσης 5, ἐν 


4, Μ. Ι. Γεδεών, ᾿ΑΛνέκδοτα σημειώματα περὶ τῶν πατριαρχῶν ᾿Ανϑίμου 
Β΄, Διονυσίου Γ΄, Ἱερεμίου Γ΄, «Ἔκκλησ. ᾿Αλήϑεια», τόμ. Β΄ (1881/ 89), σελ. 606. 
432. Ἔν στ. 185 κξξ., ὁ ἐπὶ μακρὸν χοσμήσας τὸν ϑρόνον τῆς ᾿Αδριανουπόλεως 
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Ευ - -ἄ -.:» Ε΄ 
τοιαύτῃ δὲ περιπτώσει οὐχὶ ὀρϑῶς ἐν τῇ πρώτῃ καϑαιρέσει τοῦ ἔτους 1658 
(στ. 18) ἀναφέρεται ὣς πατρὶς αὐτοῦ ἣ Ξάνϑη, ἀφοῦ ἦτο Ρουμελιώτης. 


λόγιος καὶ ἀσφαλῶς συνδεόμενος πρὸς τὸν Κύριλλον Γ'’ Σπανὸν καϑ’ οἱονδήποτε 
τρόπον Γέρων Νεόφυτος, ἀτευϑυνόμενος πρὸς τὸν Νύσσης Γερμανόν, λέγει : 

-- "Άγιε, Νύσσης, ἀδελφέ, τί ἔχει μετ’ ἐμένα 

ὃ ἀδελφός σου Κύριλλος; Πάλιν τὰ μαθημένα 
ἄοχισεν ὁ παμμίαρος καὶ πεπονηρευμένος; 
Γερμανὸς τῷ γέροντι. 
-- Ποῖον, Παναγιώτατε; 
Γέρων. 
-- Τὸν πρωτοσύγκελλόν μου. 
Γερμανός. 
-- Ὦ τὸν τρισκατάρατον, Κύριλλον ἀδελφόν μου! 

Γερμανὸς ὁ Νύσσης ἔχει ἀποθάνει ἐπίσης κατ᾽ Ὀχτώβριον τοῦ 1692, ἀφοῦ ἐν 
τῇ κωμῳδίᾳ συνομιλεῖ μὲ τὸν ἐπίσης νεκρὸν Νεόφυτον ᾿Αδριανουπόλεως. ᾿Αμᾳοτέ- 
ρους τούτους ὃ στιχουργὸς βλέπει καϑ’ ὕπνον καὶ διαστέλλει ἀπὸ τὰ ὑπαρκτὰ 
- πρόσωπα (βλ. π.χ. στ. 251-259). 

48. Περὶ αὐτοῦ βλ. Μ. Ι. Μανούσακα, ᾿Ανέκδοτος ἐπιστολὴ Νεοφύτου Ἵε- 
ροσολύμων πρὸς Γερμανὸν τὸν Λοχρόν, «᾿Αϑηνᾶ», τόμ’ ΝΛ’ (1941), σελ. 143 κξξ. 
Ποβλ. καὶ τόμ. ΝΔ’ (1950), σελ. 19 κξξ. Ὁ Γερμανὸς εἶχεν ἀποθάνει ἐν Βλαχίᾳ κατὰ 
Φεβρουάριον τοῦ ἔτους 16081. 


Η ΙΔΕΟΛΟΓΙΚΗ ΕΠΙΔΡΑΣΙΣ ΤΗ͂Σ ΑΓΙΑΣ ΓΡΑΦΗΣ 
ΕΠΙ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΠΟΙΗΤΟΥ ΔΙΟΝ. ΣΟΛΩΜΟΥ " 


ΥΓΙ͂Ο 


Ν. Θ. ΜΠΟΥΓΑΤΣΟΥ, πτ. Θ. 


8 0. Τὰ περὶ Θεοῦ 5:. 


Εἰς τὴν ὑπέροχον «Ο4ο ρον" ρυύπια Μ656α» 55 ἰδίως εὑρίσκομεν μίαν 
ϑεολογίαν (καὶ χοιστολογίαν᾽) ποιητικῶς ἐκφραζομένην. Ὃ «Ὕψιστος», 
«Πλάστης» καὶ «"Απλαστος» 33 εὕρίσχεται «σὲ τρίσβαϑη ἄβυσσο ἀνεξερευνή- 
του φωτός», σὲ «μιὰ ϑάλασσα ἀπὸ φῶς», ἀπὸ τὴν ὁποίαν κατεβαίνουν 
«ἀγγέλων πλήϑη ἀμέτρητα». Εἰς τὸν ϑρόνον Τοῦ ψάλλουν ἄγγελοι εἷς δύο 
χοροὺς (Σεραφεὶμ καὶ Χερουβείμ), δδηγούμενοι ὑπὸ τοῦ “Αγίου Διονυ- 
σίου 4, “Ο Θεὸς εἶναι «τὸ Α καὶ τὸ Ω» 35 Αὐτὸς εἷς τὰ «κρύφια τῆς γνώσης 
Του τὴν χτίση ἐμελετοῦσε» 55. Λῦτὸς εἶναι ὃ δημιουργὸς τοῦ σύμπαντος, 
τῶν ἀστέρων 37 κ.λ.π. Καὶ τότε «ὅ Πλάστης δλομόναχος ἀγρίκαε μὲ χα- 
ρά» 58 "Επίσης ἐδημιούργησε κατ᾽ «εἰκόνα» Ίου τὸν ἄνϑρωπον 5, “Όλα δὲ 


(η Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 114 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 

21. Περὶ τῆς ἐννοίας τοῦ Θεοῦ ἰδὲ Χρ. ᾿Ανδρούτσου. Δογματικὴ (ἐκδ. 1η), 
σ. 852-92. 

23. «'Η ᾿Ωδὴ αὐτὴ εἶναι πραγματικὰ ἕνα μεγαλόπνοο θρησκευτικὸ ποίημα... ψάλ- 
λει µέσα σ᾽ αὐτὴν τὴν [ΠΙαντοδυναμίαν τοῦ Θεοῦ, ἀρχίξοντας ἀπὸ τὸ θαῦμα τῆς δημιουρ- 
γίας καὶ φθάνοντας ἴσαμε τὸ μυστήριο τῆς Μεταλήψεως, ποὺ μὲ τὸ μυστήριο τῆς θείας 
ἐνσαρκώσεως κατορθώνει τὴν σωτηρία τοῦ ἀνθρώπου». ΓΈρ. Σπαταλᾶς (π. Ν. “Εστία, 
9 (19830), σ. 360). 

28. Μον. 1. 8. Μπα. 36. Εἰς ἄλλα σημεῖα ὁ Θεὸς χαρακτηρίζεται ὡς Παντοδύ- 
ναμος (Λάμπρος 35, 14) (ἰδὲ καὶ «χρυσοπηγὴ τῆς Παντοδυναμίας» Ἔλ. Πολ. 9,84, 
«στὴ θύρα τὴν ὁλόχρυση τῆς Παντοδυναμίας» Εἰς τὸ θάνατο τῆς Αἰμ. ΡῬοδόσταμο 9) χαὶ 
ὑποδηλοῦται ἣ πανταχοῦ παρουσία Του διὰ τοῦ «καὶ εἶχε μάρτυρα στὸ βράχο τοῦ 
Θεοῦ τὸν ὀφθαλμὸ» καὶ τοῦ «Εἶμαι δῶ» (Μπα. 145, 95). 

24. «Α δαλ Πίοπϊδίο» ΚΡ 18. Πρβλ. «[Ι! Ραναάῖθο» ΕΔ 11, 9 - 8. «Λάμπρος. Τὰ 
δύο ἀδέλφια» 1-2 (οἵ δημιουργηϑέντες ἄγγελοι ψάλλουσι τὸ «Χαῖρε νεοφώτιστον θαῦ- 
μα!»-- ἢ ἔκφρασις ἐνϑυμίζει στίχον τοῦ ᾿Ακαθίστου Ύμνου). 

25. Ὕμνος 98 «᾿Εγὼ εἶμ᾽ "Άλφα. ᾿Ωμέγα ἐγώ». 

96. Μον. 8 καὶ Μπα. Ί - 8 «... στοῦ Θεοῦ τὴν κεφαλὴ ποὺ μελέτουνε τὴ χτίση». 

91. «Τὸ "Όνειρο» 134 καὶ Ἐλ. Πολ. 3,40, 3 «κι ἔπλασε τ’ ἄστρο τῆς νυχτὸς καὶ 
τ’ ἄστρο τῆς ἡμέρας». 

28. Μον. 9. 

29, «Τὸ Όνειρο» 138 - 196, Μπα. 149 καὶ Μον. 8, 


Ἡ ἰδεολογικὴ ἐπ΄ δρασις τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 419 


τὰ δημιουργήματα «τὰ ἔπλασε καλά» Ὁ, Λῇτὸς φροντίζει καὶ «ποτίξει καὶ 
δίνει αἰϑέρια μοσχοβολιὰ σὲ κάϑε φυτό» Ἷ, ἀλλὰ δίδει τὸ «φῶ-» χαί τι ἐχ 
τοῦ βαϑυτέρου του 'Εαυτοῦ ( «φιλὶ» } εἰς τὴν προσωποιηϑεῖσαν ᾿Ελευϑε- 
ρίαν - Ελλάδα 35, διότι Λύτὸς εἶναι «μόνος» προστάτης καὶ ἀληϑινὸς «|]Ια- 
τέρας» 33 τῶν ἀβοηϑήτων ἀνϑρώπων καὶ βλέπει «μέσ᾿ στὴν...καρδίαν τ᾽ ἀν- 
Ὁρώπου» 5!, Εἶναι ὅμως ταυτοχρόνως δίκαιος καὶ τιμωρὸς Θεός. Αἰσϑάνε- 
ται τὸν ἄδικον πόνον τῶν ἀνϑρώπων, ἀφοῦ δὲ ἀπειλήσῃ 35 «ἀνάβει τὴν αἷ- 
ώνια ἀστραπὴ» 35 «καὶ μὲ τὸν ἦχο στὰ ἀέρινα βατίλεια φαίνεται ἆγριε- 
μένη τοῦ (Θεοῦ ἡ ἀγανάκτηση» 3, 

Ὁ Θεὸς ἔκαμε πολλὰ ϑαύματα διὰ νὰ προστατεύσῃ καὶ ἐνισχύσῃ τοὺς 
᾿Ισραηλίτας. Καὶ ὃ Σολωμὸς περιγράφει λεπτομερῶς τὴν διάσωσιν τῶν Ἴου- 
δαίων ἀπὸ τὴν καταδίωξιν ὑπὸ τῶν Αἰγυπτίων δ᾽) τὴν ἀποστολὴν τοῦ 
Μάννα 33 χαὶ τοῦ ὕδατος 49 εἷς τὴν ἔρημον καὶ τέλος τὴν ϑείαν βοήϑειαν 
πρὸς τοὺς ᾿Ισραηλίτας διὰ νὰ νικήσωσι τοὺς ἐχϑρούς των 4“. 


80. «Τὸ "Ονειρο» 138 - 136. 

81. ΕΣ 16,9, 

82, Ὕμνος 90. 94, 95, 

88. Μον. 4. 

84, «Κρητικὸς» 21,36 : 29. Τὸ πλῆρες κείμενον εἶναι τὸ ἑξῆς : 


«Ὅμως αὐτοὶ εἶναι θεοὶ καὶ κατοικοῦν ἀπ᾽ ὅπου 
βλέπουνε μεσ’ στὴν ἄβυσσο καὶ στὴν καρδιὰ τ᾽ ἀνθρώπου, 
οι’ ἔνοιωθα πῶς μοῦ διάβαζε καλύτερα τὸ νοῦ μου 
πάρεξ ἂν ἤθελε τῆς πῶ μὲ θλίψη τοῦ χειλιοῦ μου». 


Ὁ ποιητὴς ἐδῶ χρησιμοποιεῖ τὸν πληϑυντικὸν ἀριϑιμὸν (Θεοὶ - βλέπουνε). Ἔκ 
τῆς μελέτης ὅμως τοῦ κεφαλαίου τούτου τοῦ Κρητικοῦ (231) καταφαίνεται ὅτι ὁμιλεῖ 
διὰ τὴν ἐν δράματι παρουσιασϑεῖσαν «φεγγαροντυμένη» (Κρητ. 20,13) (ἢ ὁποία πυϑα- 
νῶς εἶναι ἀπεικόνισις χαὶ τῆς Θεοτόκου Μαρίας, πρβλ. Κρητ. 22,14 - 15 χαὶ παραλ.- 
λαγή), οἵ ὀφϑαλμοὶ (31,94 - 95) τῆς ὁποίας ἔχουσιν ἐπιβολήν τινα ἐπὶ τοῦ Κρητικοῦ 
καὶ ἑπομένως ἔχουσι ϑεῖα στοιχεῖα. Εἶναι πιϑανὸν λοιπὸν ὅ πληϑυντικὸς καὶ τὸ 
«Θεοὶ» νὰ ἀναφέρωνται, ποιητικῇ ἀδείᾳ, εἰς τοὺς ὀφϑαλμοὺς («τὰ μάτια της»). 

85. Ὕμνος 98, «Πέστε, ποῦ θ’ ἀποκρυφθῆτε σεῖς ὅλοι ἂν ὀργιστῶ;» 

86. Ὕμνος 138. 

81. ΕΣ 30,1. Ποβλ. «Λάμπρος» 20 καὶ 25,320. ᾿Ἐπίσης τιμωροῦνται «ὅσοι δὲν 
δίδουν σ᾽ Αὐτὴ [τὴν Θρησκείαν] πίστη» («μα Πεἰϊφίοπο» ΚΡ 1,12). 

898. ΚΤῚ 36 καὶ ΩΥΠΛ 2-58. 

89, Ἐλ. Πολ. 2,10, 10. 

40. ΩΥΠΛ 8. 

41. Ἐν ἀν. 4. Ἐδῶ ὅμως ὁ Σολ. χάμνει ούγχυσιν μεταξὺ τοῦ πολέμου τῶν 
᾽Αμαληκιτῶν ( ἘΞ. 11,8 - 16) πρὸς τοῦ τῶν Γαβαωνιτῶν (Ἰ. Ναυῆ 10,12). 


490 Ν. Θ. Μπουγάτσου 
8 7. Τὰ περὶ τοῦ ᾿]ησοῦ 42, 


“Ομιλῶν ὃ Σολωμὸς διὰ τὴν ἔνσαρκον γέννησιν τοῦ Κυρίου λέγει 
«Αγγέλων πλήϑη ἀμέτρητα... ἐξιστόρησαν τὸ ϑαῦμα π᾽ ἔκαμε τὸ Τέκνο 
τοῦ Θεοῦ γιὰ τοὺς ϑνητούς» 55, ]ζαὶ ἣ φύσις δλόχληρος ἑορτάζει, διότι εἶναι 
«μέρα π᾿ ἄνϑησαν οἳ λόγγοι, γιὰ τὸ Τέκνο τοῦ Θεοῦ» 4“. ᾿Αλλὰ καὶ ὃ πουη- 
τὴς ϑαυμάζει καὶ λέγει. «Ὦ ! ᾿Ανέκφραστον ϑαῦμα. Τὸ παιδικὸ κλάμα 
λογιάξει νὰ κάμῃ ἀρνάκι κάϑε λύκο, γιὰ νὰ μὴν γονατίζῃ πειὰ ὁ ϑνητὸς 
μπροστὰ στὸ καταχϑόνιο φίδι, ποὺ τὸν ἔγλυφε» 55, 

᾽Αλλοῦ ὃ ᾿Ιησοῦς χαρακτηρίζεται ὥς «᾿Αμνὸς» 45 “Ὁ Σολωμὸς λέγει 
«Εἰς Μ]οναχήν». «Ὁ Χριστὸς στὰ ὀνείρατα σὲ σένα κατεβαίνει» 47, διότι 
«ὅ Χριστός, ποὺ γέρνοντας στοῦ πόνου τὸ κρεββάτι, σοῦ σιάζει τὸ προσκέ- 
φαλο, καὶ σὲ παρηγορᾷ» 5. Λοιπὸν σὺ λειτουργὲ τοῦ Ὑψίστου «προσκύ- 
γήσε καὶ σώπασε. Σώπασαν κ᾿’ ἐπροσκύνησαν κ᾿ οἷ ᾿Απόστολοι, ὅταν τὸ 
σῶμα Ίου τοὺς ἔδωσε ὁ Χριστὸς» 9. Κι’ ἐσὺ «Λειτουργὲ. .. ϑεόφοβε 
πρόσφερε τοῦ Χριστοῦ τὸ σῶμα οτὸ Θεό σου» δ0, 

Διὰ πολλῶν ἐπίσης γραφιχῶν ἀπηχήσεων περιγράφει μετὰ ποιητικῆς 
ἀδείας καὶ πολλῆς ποιητικῆς τέχνης (ὡραίων εἰκόνων καὶ χαρακτηρισμῶν 
τῶν προσώπων) τὰ περὶ τοῦ μαρτυρίου καὶ τῆς σταυρώσεως τοῦ Κυρίου εἷς 
τὰς 834 στροφὰς τῆς ἡμιτελοῦς καὶ εἰς ἰταλλιχὴν γλῶσσαν μπαλλάντας «ἶ,α 
Τιούνιισίονε ἀὶ σονιιβαἰεηιηνθ». ᾿Αναφέρω ἐδῶ χαρακτηριστικά τινα σημεῖα. 
Ὁ ᾿Ιησοῦς ὀνομάζεται «Υἱὸς Θεοῦ», «Μεσοίας», «᾿Αμνὸς» καὶ «Δημιουρ- 
γὸς τῆς» γῆς, ἀναφέρει εἷς τὴν ἰταλικὴν ὃ τοὺς λόγους τοῦ Κυρίου 


43. Περὶ τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ καὶ τοῦ Μυστηρίου τῆς Θείας Εὐχαριστίας ἰδὲ 
;Ανδρούτσου, Αογματική, σ. 160 - 811. 8544 - 916. 

48. ΩΥΠΛ 6-1. 

44. Ὕμνος 88 χαὶ ὑπ᾽ ἀριϑ. Τ «Σημείωσαις τοῦ ποιητῆ» εἷς τὸν Ὕμνον 
(«’Αγαλλιάσθω ἔρημος καὶ ἀνθείτω ὡς κρίνον. Ησαΐας Κεφ. ΛΕ’.»). Ἰδὲ ἄνω- 
τέρω 8 3. 

45. ΕΔ 19,3. Πρβλ. Ὕμνος 91 : «Σήμερα, ἄπιστοι, ἐγεννήθη, ναί, τοῦ κόσμου 
ὁ Λυτρωτής». ᾿Αναφέρει δὲ καὶ τὴν Θοοτόχκον (ἐκτὸς τῶν εἰδικῶν περὶ αὐτῆς ποιη- 
μάτων ἘΣ 35. 36. ἘΔ. 4. 6. ΚΡ δ0) εἰς τὸν Λάμπρον (19.81) τὴν ὀνομάζει «’ Αντι- 
φωνήτρα ποῦναι... στοὺς δύστυχους παρηγοριὰ» καὶ «"ὪὮ Παρθένα, ὦ ψυχοσώστρα», 
καὶ εἰς «Τὰ δύο ἀδέλφια» (Παραλλαγὲς--εἰς Ἑολ. “παντα, ἔκδ. Λ. Πολίτου, Τόμ. 9, 
σελ. 248.344) λέγει' «᾿Ομπρὸς στὴν Παρθένα, ποὺ βρέφος βαστᾷ» καὶ «εὔμορφο ἐκεῖνο 
τὸ παιδί, ὦ Παρθένα, ποὺ βαστᾷς εἰς τὶς ἀγκάλες». Πρβλ. ὑποσημ. 84 χαὶ ΚΡ σ. 141-9, 

40, ΚΤῚ δ («Ασπο»). 

41. Μον. 6. 

48. Μον. 11. 

49. ΩΥΠΛ 5, 

60. Ἔν. ἀν. 8. 

61. ΚΤῚ 939, 90, Τ5. 66. 

δ2. ΚΤῚ 80. 


Ἢ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγ. Γραφῆς εἰς τὸ ἔργον τοῦ Διον. Σολωμθῦ 431 


«|Ιάτερ, εἰς χεῖράς σου παρατίϑεμαι τὸ πνεῦμά μου» (Λουκ. 93,46) καὶ 
περιγράφει λεπτομερῶς ἀλλὰ μὲ ἐλευϑέραν ἀπόδοσιν τὴν ὑπὸ τῶν ΕΞύαγγελι- 
στῶν διήγησιν τῶν κατὰ τὴν σταύρωσιν τοῦ ᾿ζυρίου συμβάντων, δηλαδὴ 
«᾿Ανοίχϑηκαν διάπλατα οἳ τάφοι καὶ δακρυσμένες βγῆκαν ἔξω οἳ ψυχὲς... 
ὁ οὐρανὸς ὁλόκληρος σκοτείνιασε, καὶ... τάραξαν οἳ κομῆτες τὶς φλογοβό- 
λες χαῖτες των» 55, 54 

Ὃ Σολωμὸς λοιπὸν χρησιμοποιεῖ γραφικὰς ἐκφράσεις καὶ πολλὰς γρα- 
φιχὰς ἀπηχήσεις περιγράφων τὰ περὶ τοῦ Κυρίου ᾿Ιησοῦ. Ἡ δητῶς καὶ λε- 
πτομερῶς ἀναφερομένη προσωπιχότης τοῦ ᾿Ιησοῦ (ἐν τῇ ἱστορίᾳ καὶ τῇ μυ- 
στηριαχῇ ζωῇ τῆς ᾿Εκχλησίας) ἀποκλείει πᾶσαν ἐκδοχὴν περὶ κοσμοϑεωρίας 
τοῦ Σολωμοῦ διαφόρου τῆς χριστιανικῆς. 


58. Ἔν. ἀν. 68 - 10. 

δ4, Ὁ Σταυρὸς τοῦ Κυρίου εἰς ἄλλα ποιήματα χαραχτηρίζεται ὑπὸ τοῦ Σολω- 
μοῦ ὡς «σημεῖον ἐλέου σωτηρίας» καὶ ὥς σύμβολον τοῦ ὑπὲρ τῆς ἐλευϑερίας ἀγῶνος 
τῶν Ἑλλήνων (Μπα 393 καὶ παραλλαγή. “Ὕμνος τ8. 151. 153, 158). Ἢ ᾿Ανάστασις 
ὅμως τοῦ Κυρίου περιγράφεται καὶ ἐξυμνεῖται ὅλως ἰδιαιτέρως ὑπὸ τοῦ Σολωμοῦ. 
Εἰς τὰ μεταγενέστερα ἰδίως ποιήματά του, ἐκτὸς τοῦ ἰταλικοῦ σονέττου «“Η ’᾿Ανά- 
στασις τοῦ Κυρίου» (ΕΔ 18), ὁ Σολωμὸς ἐκφράζει σαφῶς, λεπτομερῶς καὶ ἐντόνως τὸ 
πνεῦμα τῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Ανατολιχῆς Ἐκκλησίας. Χαρακτηριστικοὶ στίχοι τοῦ πνεύ- 
ματος αὐτοῦ εἶναι οἱ ἑξῆς: «Χριστὸς Ανέστη ἐψάλλανε...» οἳ ἄγγελοι «εἰς Μοναχὴν» 
(2), «Δένει σταυρὸ στὸ στῆθος, ποὺ γροικᾷ μέσα τὴ χαρὰ καὶ τὸ φιλὶ τοῦ ᾿]άσχα» («Πρὸς 
τὸν βασιλέα τῆς Ελλάδος» συμπλήρωμα), «Φῶς ποὺ πατεῖ χαρούμενο τὸν “Αδη καὶ τὸν 
τάφο» (Ἐλ. Πολ. 2,44, παραλλαγὴ εἰς ΚΡ. 160. ᾿Απήχησις ἐκφράσεως τοῦ πασχαλινοῦ 
Τροπαρίου «...θανάτῳ θάνατον πατήσας». Εἰς τὸν «Λάμπρον» (320-35) κατ᾿ ἐξοχὴν εὗρί- 
σχεται τὸ ὀρϑόδοξον ἐκκλησιαστιχὸν πνεῦμα, ὅπου καὶ τὸ ὄνομα τοῦ ἥ. ωος ἐλήφϑη ἐκ 
τοῦ Πάσχα (Λάμπρος--Λαμπρή), ἢ ὅποία εἶναι «ἡμέρα ἀγάπης» (20). Εῖνοι εἷς ὅλους 
γνωστὴ ἢ ὦραία περιγραφῆ τοῦ Πάσχα, τὸ «Ημέρα τῆς Λαμπρῆς». (Πρβλ.14«σημείω- 
σιν τοῦ Ποιητῆ» εἰς τὸν Ὕμνον τῆς ᾿Ελευϑερίας). Θὰ πρέπῃ ὅμως νὰ προσεχϑῶσυν 
καὶ οἵ στίχοι «Όταν ἢ Πύλη ἀκούστηκε νὰ σπάῃ,---Τί χλαλοὴ στὸν κάτου κόσμου ἐγί- 
νῃ;...» («Λάμπρος. Λέησις τῆς Μαρίας». "Ἐδῶ εἶναι σαφὴς περιγραφὴ τῆς βυζαντινῆς 
εἰκόνος τῆς ᾿Αναστάσεως («“Η εἰς “4δου κάθοδος») καὶ τῆς 5’ ᾿Ὠδῆς τοῦ Κανόνος 
τῆς ᾿Αναστάσεως τοῦ Ἰωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ. Ἰδὲ ΤΜΛΡ. σ. 95-94. Γ. Πράτσικα. 
Τὸ Πάσχα στὸ Σολωμικὸ ἔργο. ᾿Εφ. Πρωΐα, 16-4-1958. Π. Μπρατσιώτου. “Η ᾿Ανά- 
στασις τοῦ Χριστοῦ ἐν τῇ ᾿Ορθοδόξῳ ’ Εκκλησίᾳ. Περ. ᾿Εκκλησία, 1959, σ. 129 - 185). 
"Επίσης ἀναφέρεται ὑπὸ τοῦ Σολωμοῦ ἢ παρουσία τοῦ Ἰησοῦ κατὰ τὴν τέλεσυν τοῦ 
μυστηρίου τῆς Θ. Εὐχαριστίας (πρβλ. Μ. Σιώτου. Θεία Εὐχαριστία. Αἱ περὶ τῆς 
Θ. Εὐχαριστίας πληροφορίαι τῆς Κ. 4. ὑπὸ τὸ φῶς τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑρμηνείας. 
Θεσσαλονίκη, 1951) εἰς τὰ ἰταλιχὰ νεανικὰ ποιήματά του («Οἁε εν γνίπια Μ69564» 
4-10, «ϑοποίίο 6ιι ἶο ϑίθθϑο 6οφϑοίίο» Β'), ἀλλὰ καὶ εἰς τὰ ἑλληνικὰ ὅπου δι᾽ ὀλί- 
γῶν ἀλλὰ ζωηρῶν ἐχφράσεων περιγράφει στιγμὰς τῆς Θ. Λειτουργίας. Π.χ. «λνή- 
σθητι Κύριε---εἶναι κοντά. Μνήσθητι Κύριε--ἐφάνη!» ΓἙλ. Πολ. 2,18. Ἥ Μεγάλη Εἴ. 
σοδος) καὶ «Τ’ "Αγιο Αἷμα, τ’ "Αγιο Σῶμα» (Ὕμνος 186). 


433 Ν. Θ. Μπουγάτσου 
8 8. Ο Κόσμος 55, 


κ-ᾱ γον Ζ . .. δ6 ΣΕ 5 
Ἡ δημιουργία τοῦ κόσμου καταπλήσσει τὸν Σολωμὸν καὶ εἶναι δι 
αὐτὸν ἓν τῶν ἀγαπητῶν του ϑεμάτων. Περιγράφει τὴν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ διὰ 
μόνου τοῦ λόγου δημιουργίαν τοῦ ἥλίου”᾽ καὶ ὁμολογεῖ ὅτι ὃ Θεὸς τὰ 
πάντα «τὰ ἔπλασε καλά» 55} Χαραχτηοίζει δὲ τὴν δημιουργίαν «παρϑενικὸ 
κόσμο» καὶ «αὐγή ᾿ναι κι᾽ ἄστραψε γλυκὰ σὰ στὴν ἀρχὴ τῆς πλάσης» ᾽ χαὶ 
τὴν παρουσιάζει ὥς «ἐντύπωση ἀνεκδιήγητη» 50. Λι᾽ αὐτὸ ὃ φυσικὸς κόσμος 
εἶναι «μάγεµα .. . κι᾽ ὄνειρο στὴν ὀμορφιὰ καὶ χάρη» «. .. σἂν τὴν λαμ- 
πρόπλαστη πρωτονυχτιὰ» 5Ἱ καὶ περικλείει «τὰ αἰνίγματα τὰ ϑεῖα» 5. “Ὁ 
Θεὸς προνοεῖ «ἀπ᾽ τὸν οὐρανὸ... νὰ δίχνῃ... τὴν καρποφόρο δροσούλα. . . 
καὶ τὴν γλυκειὰ ἀκτῖνα τοῦ ϑείου ἄστρου» 5, Φαντάζεται ὣς ἰδεώδη τόπον 
τὸν Παράδεισον, ἰδιότητας τοῦ ὁποίου ἀποδίδει εἷς ἐκλεκτὰς ἐπιγείους το- 
ποϑεσίας, ὅπως εἷς τὴν πηγὴν τοῦ Ντάβια “! καὶ λέγει ὅτι ἐκεῖ «ἢ ἁγνότης 
στὴν ψυχή σας νὰ ἁπλωϑῇ .. . [διότι] γεἰὶᾶ πάντα ἄνοιξη αἰώνια». Καὶ ὁ 
ποιητὴς «ἐμπνέεται ἀνάμεσα στοὺς ψηλοὺς τοῦ Λιβάνου κέδρους» 55, Λιὰ 
τὴν ραιότητα τῆς φύσεως ὃ ποιητὴς σκέπτεται. «Φαίνεται ὅτι ὁ Θεὸς 
ὑπόσχεται νὰ μὴ οίψῃ πιὰ τὴν τρομερὴ φλόγα τοῦ ἄγριου κεραυνοῦ, ποὺ 
κάνει τὴν γῆ φρικτὴ καὶ σιωπηλή» 55, “Ὁ Θεὸς δημιουργεῖ ϑαύματα “' χαὶ ὁ 
κόσμος ὑποτάσσεται εἷς τὴν ϑέλησίν ου. 
Ηροφανῶς ὃ ποιητὴς χοησιμοποιῶν γραφικὰς παραστάσεις κάμνει σαφῆ 
διάχρισιν τοῦ Θεοῦ καὶ τοῦ χόσμου καὶ δὲν ταυτίζει αὐτοὺς ὥς ὁ Πανϑεϊσμός 98 


55. Τὰ περὶ τοῦ κόσμου ἰδὲ ᾿Ανδρούτσου ἐν ἀν. 93 - 190. 

δ6. ᾿Εχτὸς τῶν κατωτέρω ἀναφερομένων ἰδὲ χαὶ «Λάμπρος» 18,1 - 9, 19,16, 
Ποβλ. καὶ «ϑονεἰίο δι [ο θίθθεοο 6οφϑ6ἰίο» Α’. 3 - 4. 

δΙ. ΩΥΠΛ 1. 

58. «Τὸ "Ονειρο» 136. 

69. ᾿Αγνώστου ποιήματος. ’ Απόσπασμα. ΑΛ’. 13. 

60. Συμπλήρωμα κατὰ τὸν Πολυλᾶ εἰς Κρητικὸν 33,44, 

61. Ἐλ. Πολ. 2,910. Λάμπρος 19,16. 

62. Ἔλ. Πολ. 2,48. 

68. ΕΣ 16,1 - 9. 

64. ΚΡ 14, 

66. ΕΔ 90,1. 

66. ΕΣ 31,8. 

θΊ. Ἰδὲ τὸ τέλος τῆς 8 6. 

68. Πανϑεϊσμὸς ἢ Πανϑεΐα (Ραπίπείθπιτι) εἶναι «ἡ θεωρία ὅτι ὁ Θεὸς καὶ ὁ κό- 
σμος εἶναι ἓν καὶ τὸ αὐτὸν (Χ. ᾿Ανδρούτσου. Λεξικὸν Φιλοσοφίας, σ. 369 - 910. Θ. Βο 
ρέα. Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν φιλοσοφίαν, σ. 499 - 480. 1]. Παδίίησα. ΕΚπογοἰοραεᾶία οἱ 
Πεἰἰφίον α"ὰ Εἴϊο5, ΝοΙ. ΙΧ, ρ. 609 - 690). Δηλαδὴ ὁ Πανϑεϊσμὸς ἀποκλείει τὸν 
προσωπιχκὸν Θεὸν καὶ τὴν ἐπέμβασίν Του εἰς τὰ τοῦ κόσμου. Καὶ ὅταν μὲν τονίζῃ 
τὸ φυσικὸν καὶ ὑλικὸν στοιχεῖον, τείνει πρὸς τὴν «Ι]αγκοσμίαν» (Ῥαποοθιιίθπιπθ), 
τὸν «ὑλισμὸν» (Μαίετἰα]6πιπο) καὶ τὴν ἀϑεΐαν (Α{Πείδπι.ϑ), ὅταν δὲ τονίζῃ τὸ 
θεῖον, τὸ πνευματικὸν καὶ τὸ ἰδεολογικὸν στοιχεῖον, τότε χαϑίσταται «ἀκοσμία» 
(Αζοθπιίθπιπο), «ἰδανισμὸς» ἢ «ἰδεοκρατία» (Π4εα]ίδπιι5). 


Ἥ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 498 


“Επομένως ἰσχυρισμοί τίνες περὶ πανϑεϊστικῆς κοσμοϑεωρίας τοῦ Σολωμοῦ 
ἐλέγχονται ἀστήριχτοι 55, 


8 9. Οἱ "Αγγελοι καὶ οἱ Δαίμονες 7ο, 


Οἵ ἄγγελοι πολλάκις ἀναφέρονται εἷς τὸ ἔργον τοῦ Σολωμοῦ. Εἷς τὸ 
συνέττο «ΙΙ Ρατα]ῖβο» παρουσιάζονται εἰς δύο χοροὺς οἳ ἄγγελοι. «Τὰ 
Χερουβεὶμ...καὶ τὰ Σεραφεὶμ... ἔψαλλαν τὴν ἀγάπην, ποὺ πλημμύριξε στὸν 
Οὐρανό» ", Κὶς ἄλλο δὲ σονέττο τοὺς χοροὺς τῶν ἀγγέλων ὁδηγεῖ ὃ ἅγιος 
Διονύσιος '. Καὶ ἀλλοῦ ἀναφέρει ὅτι τὰ «.Σεραφεὶμ ἐγνώρισαν τὸ βάϑος 


θ9. Ἐἰς τὸν Σολωμὸν ἀπέδωσαν «πανθεϊστικὰς» δοξασίας ἰδίως ὃ Φ. Μιχαλό- 
πουλος (ΦΜ 45. 50. 53) καὶ ὃ ᾿Αρ. Καμπάνης εἰς τὸ βιβλίον του «“Ιστορία τῆς Νέας 
“Ἑλληνικῆς Λογοτεχνίας» (ἐκδ. ἁη, σ. 144). Ὁ Μιχαλόπουλος (ἐκτὸς τῶν ἄλλων ἀορί- 
στων ἐκφράσεων καἰ)γενικοτήτων) προσάγει χυρίως ὥς ἐπιχειρήματα. 1) Τὴν προφορι- 
χὴν ἔχφρασιν τοῦ Σολωμοῦ «Αν δὲν ὑπάρχει Θεός, τί ὑπάρχει;» (ὥς ἢ ἔκφρασις αὕτη 
νὰ ἀπετέλει ἀσυνέπειαν διὰ τὸν πλέον πιστὸν χριστιανὸν ἢ τὸν πλέον ἀχριβολόγον 
ϑεολόγον). 3) ᾿Απόσπασμά τι (β΄. 1 τῶν «᾿Αγνώστων ποιημάτων»), τὸ ὁποῖον ὅμως 
περιέχει μυστικοπαϑεῖς ἐκφράσεις (ἰδὲ κατωτέρω ὑποσημείωσιν 191), μετὰ προσωποποι- 
ήσεως τῶν ἀστέρων καὶ οὐχὶ Πανϑεϊστικὰς ἰδέας. 3) Δύο δίστιχα ἐκ τοῦ ποιήματος 
«“Ο θάνατος τῆς Μαρίας καὶ τοῦ Λάμπρου» (στχ. 38 - 99), εἰς τὰ ὁποῖα οὐδόλως ὑπάρ- 
χει Πανϑεϊσμός, ἀλλ᾽ ὥραία περιγραφὴ τῆς νυχτὸς καὶ τῶν συναισϑημάτων τῆς 
Μαρίας. Εἰς δὲ τὸν προηγούμενον στίχον 31 ἐκφράζεται ὥς χριστιανός. Εἶνοι ἁλη- 
ϑὲς ὅτι ὅ Σολωμὸς χρησιμοποιεῖ τὸ σχῆμα τῆς προσωποποιΐας, ἀλλὰ ἐκ τῶν συμφρα- 
ζομένων καὶ τῆς ὅλης ἰδεολογίας τοῦ ποιητοῦ ϑὰ πρέπῃ νὰ διακυίνωμεν τὸ σχῆμα 
τοῦτο τοῦ λόγου ἀπὸ τὰς πανϑεϊστικὰς ἢ πολυϑεϊστικὰς καὶ εἰδολωλατρικὰς ἐκφρά- 
σεις ἄλλων ποιητῶν. "Αλλωστε τὸ σχῆμα τῆς προσωποποιΐας, ποιητικῇ ἄδείᾳ, χρη- 
σιμοποιεῖται πλειστάχις χαὶ ὑπὸ τῶν ϑρησκευτικῶν ποιητῶν. Π.χ. Ῥαλμὸς 141,4: 
148,8 -4. Ὁ "Αρ. Κομπάνης ἀναφέρει, ἄνευ ἐπιχειρημάτων, ὅτι ὃ χριστιανισμὸς τοῦ 
Σολωμοῦ ἐγένετο «ἰδεοκρατικὸς πανθεϊσμός». ᾿Αλλὰ τοῦτο ἀποχλείεται, διότι κ εϑίστα- 
ται ἀσυμβίβαστον πρὸς τὴν εἰς τὴν παροῦσαν μελέτην ἐκτυϑεμένην ἰδεολογίαν τοῦ 
Σολωμοῦ (τὴν ἐξαρτωμένην ἐκ τῆς 'Αγίας Γραφῆς). ᾿Αναφέρω ὅμως ἐδῶ ἐπὶ πλέον 
μίαν "χαραχτηριστικὴν ἔκφρασιν ἐξ ἐπιστολῆς τοῦ ποιητοῦ πρὸς τὸν ἀδελφόν του, 
γοαφεῖσαν ἐκ Κερκύρας, ἡ ὁποία ἀποχλείει πινϑεϊστικὰς δοξασίας. «Τὸ μόνον ἀγαθό, 
ποὺ ἢ θεία Πρόνοια εἶχε τὴν καλοσύνη νὰ μοῦ ἀφήσῃ» (ΩΒ 36. Πρβλ. ΠΘ 1Τ(1909), 
166). Καὶ «εἰς τὸν θάνατον τοῦ Λ. λΙπάϊρον» (199) λέγει. «Τὸν γονιό μου, Πρόνοια 
Θεία, κάμε τόνε νικητὴν» καὶ (στρ. 93, παραλλαγὴ β ἀναφέρει ὅτι οἵ Ἕλληνες ἐδί- 
δαξαν τὸν χριστιανισμὸν εἰς τοὺς Ρώσσους, «ποὺ ἐλάτρευαν γιὰ θεοὺς ἀστραπές, ἀνε- 
μοξάλες καὶ βροντὲς καὶ ποταμούς». Εἰς τὸ ἰταλικόν του σονέττ» «ϑαίηιο» (ΚΡ 2) 
ἀναφέρει «Όλα μιλοῦν γιὰ τὸ Θεὸ... σ’ ὅλη τὴ πλάση γύρω ἀχτινοβολεῖ ἡ εἰκόνα τῆς 
αἰώνιας ᾿Ιδέας» κ.λ.π. 

ΤΟ. Ἰδὲ "Ανδρούτσου ἐν. ἀν. 192-9. Πρβλ. καὶ Γώγου “Αγιάσου (ψευδώνυμον 
Γρηγ. Παπαμιχαήλ). ᾿Ο Δαίμονας. Μετάφρασις ἐκ τοῦ Ρωσικοῦ (᾿Αϑῆναι, 1926). 

ΤΙ, “Ο Παράδεισος. ἘΔ 11, 3-8. 

19. «Α δα’ Γϊοπϊοίο» (Εἰς ἅγιον Διονύσιον ΚΡ 11). 
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τῆς ἀγάπης τοῦ Θεοῦ» 5 Ὁμὰς ἀγγέλων κατέρχεται εἷς τὴν γῆν ἐκ τοῦ Π]Ια- 
ραδείσου ἡ παραχολουϑεῖ χαὶ προτρέπει τοὺς ἐναρέτους ἀνϑρώπους, ὅπως 
εἷς τὸ ἔξοχον ποίημα τοῦ Σολωμοῦ «εἰς Μοναχήν» “5. Οἱ ἄγγελοι δηµιουρ- 
γηϑέντες ὑπὸ τοῦ Θεοῦ εἶναι «ἀϑάνατοι» “ὁ ἀποστέλλονται διὰ νὰ τιμωρή- 
σωσι καὶ νὰ καταστρέψωσι τὰ Σόδομα", Κατὰ διαταγὴν τοῦ Θεοῦ, 
«ἄγγελος τοῦ δλέϑρ»υ» ἐνσπείρει τὸ «ϑαναεικὸ» εἷς τοὺς Αἰγυπτίους "5. 
;Αλλ᾽ ἰδίως εἷς τοὺς ἀγωνιζομένους καὶ εἷς τοὺς μάρτυρας ἀποστέλλεται 
φύλαξ ἄγγελος πρὸς παρηγορίαν καὶ ψυχικὴν ἐνίσχυσιν. «"Α! σὲ ϑωρῶ ἅγιε 
"Αγγελεί Βέβαια ἐσὺ ϑὰ ἔβρεξες δροσιὰ ἐπάνω εἷς τοῦτα τὰ κάρβουνα, 
ὅμοια μ᾽ ἐκείνη τῶν παιδιῶν εἰς τὴν κάμηνον». Καὶ ἐξαγγέλλει ὃ ἄγγελος τὸ 
ϑέλημα τοῦ Θεοῦ ἐγγοάφως, τὸ δποῖον εἶναι ἀκατάληπτον ἀπὸ τὸν αὐτοκρά- 
τώρα Βαλτάσαρ 5, 

Ἡ δαιμονολογία ὅμως τοῦ Σολωμοῦ, ἔχουσα ἐπίδρασιν ἐκ τοῦ «᾿Απο- 
λεσϑέντος ΠΙαραδείσου» τοῦ Μίλτωνος θα, εἶναι χαρακτηριστιχή.᾽Εμφανίζεται 
εἷς πολλὰ σημεῖα τοῦ ἔργου του, κατ᾽ ἐξοχὴν ὅμως εἷς τὴν «Ι᾿υναῖκα τῆς 
Ζάκυνϑος». Ὃ Σολωμὸς περιγοάφει τὴν ἀποστασίαν τῶν ἀγγέλων εἷς τὴν 
«Ο46 ρον Ργῖπια ΝΜο554» (8,6 9,10) καὶ εἷς ἕνα ἐκ τριῶν σονέττων του, 
τὰ ὁποῖα ἔχουσιν ὧς ϑέμα «Τὸ πέσιμο τοῦ ᾿Εωσφόρου» (Ια σαἽπία ἀἲ 
Τ.πο1ΐετο) 0, “Ὑποδηλεῖ ὥς αἰτίαν τῆς ἀποστασίας τὸν ἐγωϊσμὸν καὶ λέγει 
τὴν «λαμπρότερη δόξα ποϑῶντας οἱ ἀποστάτες ἄγγελοι» δΐ͵ ΄Ο Σολωμὸς 
σχέπτεται νὰ παρουσιάσῃ τὸν διάβολον ὅπως ἐνεφανίσϑη εἰς τὴν Εὔα, ὑπὸ 
μορφὴν ὄφεως 33, καὶ ὥς νὰ «ἔχῃ κάμει τὸ γῦρο τοῦ κόσμου», ὅπως εἷς τὸν 
πρόλογον τοῦ Ιώβ 35, Ὁ διάβολος ἢ ἄλλως ἡ «κόλασις...ἄγρυπνη σοῦ στά- 
ϑηκε τριγύρου» καὶ «βουχίζει» 55, Ὅπως ὃ διάβολος χοησιμοποιεῖ γραφι- 


18. "4γνώστου ποιήματος. ᾿Απόσπασμα ΑΛ’ 8,18. 

τ4. «Ῥον Μοπαοσα» (Διὰ Μοναχὴν 1. "Ἐχδ. ᾿Δ9., 1955). 

16. Πρβλ. ΩΥΠΛ 6-[. 

16. Πρβλ. Μπα ϐ παραλλαγή. Λάμποος 18, 1 -3. Ἔλ. Πολ. 3,8. ΚΡ. 99.1, 

ΤΊ. «Ι/ὑποθηήὶο ἀἱ ϑοάονια» ('Η πυρπόλησις τῶν Σοδόμων. ΚΡ 13). 

18. Ὕμ,. Ἔλ. 80. 

19. Ὁ ΛΙάρτυρας (τοῦ Λάμπρου). 

Ίϑα. Ἰδὲ ὕὑποσημ. 111, Μπα 1-13 καὶ 8αν σημείωσιν τοῦ Σολωμοῦ «Εἰς τὸν 
ϑάνατον τοῦ Λ, Μπάϊρον». Πρβλ. Ν. Μπουγάτσον ἐν. ἀν. σ. 80. 

80. Ὁ Σολωμὸς συνέϑεσε τρία σονέττα μὲ ϑέμα τὴν πτῶσιν τοῦ Σατανᾶ. Ταῦτα 
εἶναι: 1) «Τα σαᾶιιία αἱ Γειοί[ενο». ΕΠ. 8384: 9) (χωρὶς τίτλον) ΕΔ σ. 868. Ιζαὶ 9) 
«Ια οαἰιιία αἱ Γιιοΐ[ενο» Δ. Πολ. Σολ. "Άπαντα, τόμ. 3 (Δ9. 1956), σ. 191. Ἐξ αὐτῶν 
ἰδίω: τὸ (3) ΕΛ σ. 368 ἐνδιαφέρει τὴν παροῦσαν μελέτην. 

81, Ω ΠΛ 8, 5-60. Πρβλ. καὶ Μ. ᾿Αϑανσσίου. Περὶ Ποοϑενίας. Κεφ. 5 (ΕΠΜ 
28,951 ΑΛ», 

82. ΓΖ 5,9 καὶ 8ον σημείωμα 1οὐ κεφαλαίου. Πρβλ. χαὶ τὸ «Αά ὑπα Γο»νέανια 
ἵν. Ταυΐα» (Στὴ βρύση τοῦ Ντάβια. ΙΡ 144). 

83, ᾿Ιὼβ 11. 

84. Πόρφυρος 1 καὶ παραλλαγή. Ἔλ. Πολ. 9.01. 
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κὸν χωρίον 95 διὰ νὰ πειράξῃ τὸν Κύριον ᾿[Ιησοῦν εἷς τὴν ἔρημον ϑδ, οὕτως 
καὶ ὃ διάβολος ὑποδυόμενος τὸν «φλάρη» εἰς σατιρικὸν ποίημα τοῦ Σολω- 
μοῦ δ᾽ ὑποδεικνύει τὸ βιβλίον τοῦ Δανιὴλ διὰ νὰ παρηγορήσῃ δῆϑεν τὸν 
ἄνϑρωπον. Ὃ διάβολος λέγει: «Φοβᾶσαι, παιδί μου; Οὔ, ἐσὺ εἶσαι μεγά- 
λος ἄνϑρωπος. "Αν φοβᾶσαι, διάβασε στὴ Βίβλο, στὸν Δανιήλ: Μανὲ Θεκὲλ 
Φαρές. Τοῦ φώναξε: 

Λιάβασε ἐκεῖ στὸ Ληνιήλ, μὰ 

Μανέ, Μανέ. Θεκέ}λ, Φορές, καὶ ἡσύχασε τὸ νοῦ σου» 38, 


Ὁ ἄνϑρωπος ὅμως κατὰ τὸν Σολωμὸν ϑὰ προφυλαχϑῇ ἀπὸ τὴν ἐπιρροὴν 
τοῦ διαβόλου ἐὰν διατηρήσῃ «τὴν ἀϑωότητά» τουϑ᾽, ᾽Λλλὰ «μία ἀδιάκοπη 
προσευχὴ ἡσυχάζει τὸ πνεῦμα του, ὅπως ὃ διάβολος μὴ τὸν ἐξαπατήσῃ» 90 
διότι ἡ ἐπιϑυμία τοῦ ἐνσαρκωϑέντος ᾿Ιησοῦ εἶναι «νὰ μὴ γονατίζῃ πιὰ ὁ 
ϑνητὸς μπροστὰ στὸ καταχϑόνιο φίδι, ποὺ τὸν ἔγλυφε» Ἵ, "Ἔχων δὲ πυϑα- 
νῶς ὑπ᾽ ὄψιν του ὃ Σολωμὸς τὸ τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου «αὐτὸς ὁ Σατανᾶς 
μετασχηματίζεται εἰς ἄγγελον φωτός» δ, προσωποποιεῖ τὴν «ϑεομίσητη δι- 
χόνοιαν» εἷς τὸν «Ὕμνον τῆς ᾿Ελευϑερίας» (149 150) καὶ «Εἰς τὸν ϑά- 
νατον τοῦ Λ, Μπάϊρον» (Τ0 - 166), τὴν χαρακτηρίζει ὥ- ἐχϑρικὴν δύναμιν 
καὶ λέγει (144) » 

«'Η διχόνοια, ποὺ βαστάει ἕνα σκῆπτρο ἢ δολερὴ 

καϑενὸς χαμογελάει, πάρτο λέγοντας καὶ σύ». 
᾿Ενῶ «πάντα ἢ νίκη, ἂν ἑνωϑῆτε, πάντα ἐσᾶς 8᾽ ἀκολουϑῇ» (Ὕμνος 150), 
δηλαδὴ τοὺς Ἕλληνας, τοὺς στρατιώτας «τοῦ Σταυροῦ» 59, 

Ἢ ἀναφεοϑεῖσα λοιπὸν δαιμονολογία τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ, ἂν 
καὶ ἔχῃ ἐπιρροήν τινα ἐκ τοῦ Μίλτωνος, εἶναι ἀπολύτως σύμφωνος πρὸς 
τὴν γραφικὴν διδασκαλίαν. παρουσιάζεται δὲ διὰ γοαφικῶν ἐκφράσεων καὶ 
εἰκόνων, ὣς καὶ εἷς τὰ περὶ τῶν ἀγγέλων. 


85. Ψαλ. 90, 11-19. 

86. Ματϑ.. 4, δ - ἃ. 

81. «Σαετιρικὸν τοῦ 1888» ἢ «'Π τρίχα». Εἰς Λ. Πολ. Σολ. “Άπαντα, τ. 3 (Α9. 
1955), σ. 951 κ. ἕξ. Πεβλ. κοὶ ΤΜΣ σ. 151 - 155. 

88. Πολ. Σολ. “Απαντα, τ. 3, σ. 364. Πρβλ. καὶ τὴν ε[υναῖκα τῆς Ζάκυνϑος» 
45, ὅπου ἢ μελέτη τῆς «Θείας Γραφῆς» παρουσιάζεται ὡς ἔνδειξις εὐτυχίας (ΓΖ, 
ἐχδ. Πολίτου, σ. 41). 

89, ἘΛ 134. 

90. ἘΔ 91.9. 

91, «Τα Να{υϊ{αίε ἀεὶ δίφλονε» ('Η Γέννησις τοῦ Κυρίου. ΕΛ 18). 

932. Β’ Κορινϑ. 11,14. 

93, Ὕμνος ἴ8. Ἰδὲ καὶ 114,9, 130,9 κ.λ.π. Καὶ Μπα 10. 18-80, 108. 166. 
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8.10. 'Ο ἄνθρωπος ὡς ἄτομον “'. 


Ὁ ἄνθρωπος κατὰ τὸν Σολωμὸν ἐπλάσϑη ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 55 κατ᾽ «εἰκόνα» 
Αὐτοῦ 95, ἐπλάσϑη «καλὰ» (---«καλὰ λίαν» Γεν. 1,81). “Ὁ Θεὸς διὰ τὸν 
ἄνϑρωπον εἶναι «[ΠΙατὴρ» ὃ χαὶ βλέπει «μεσ᾽ στὴν καρδιὰ τ’ ἀνϑρώπου» 99. 
εἶναι δηλαδὴ καρδιογνώστης. Ὁ Θεὸς ἐδημιούργησε τὴν «χτίση...γιὰ νἄναι 
τοῦ λιγόζωου ἀνϑρώπου ἢ κατοικία» 100, δῃλαδὴ «ὁ οὐρανός, ἢ γῆ καὶ ἢ ϑά: 
λασσα [ποὺ εἶσαν] πλασμένα γι’ αὐτὸν... σ᾽ ὅλη τους τὴν τελειότητα» ἔδω- 
σαν εἷς αὐτὸν «ἐντύπωση ἀνεκδιήγητην 151 

Οἵ πρωτόπλαστοι ἐκληρονόμησαν εἷς τοὺς ἀπογόνους των τὴν φορὰν 
πρὸς τὴν ἁμαρτίαν :2, διὰ τοῦτο ὁ ἄνϑρωπος ἀγωνίζεται κατὰ τοῦ κακοῦ 735, 
κατὰ τῆς ἁμαρτίας. ᾿Αγωνίζεται εἷς τὴν ἀτομιχήν του ζωὴν χαὶ εἷς τὴν δη- 
μοσίαν καὶ ἐϑνικὴν ζωήν του. Εἷς τὸν ἀγῶνα αὐτὸν τοῦ ἀνϑρώπου «ἢ ψυχὴ 
εἶναι βαϑειὰ κ’ ἑγιόμισ᾽ ἀπὸ πόνο» 131: αλλ᾽ ὃ ἄνϑρωπος ἀντιλαμβάνεται ὅτι 
«χαρὲς καὶ πλούτη νὰ χαϑοῦν, καὶ τὰ βασίλεια ὅλα, τίποτα δὲν εἶναι, ἂν 
στητὴ μέν’ ἢ ψυχὴ κι᾿ δλόρϑη» 105 []αρὰ τὴν δοχιμασίαν ὃ ἄνϑρωπος δὲν 
καταλαμβάνεται ἀπὸ ἀπελπισίαν, ἀλλὰ «ἔστρωσ᾽ ὅ νοῦς, καὶ ἀνέβηκε πάλι 
στὸν ἑαυτόν μου» 196 διῤτι ὃ Θεὸς τὸν ἐνισχύει ἀποστέλλων τὸν φύλακα 


94. Ἰδὲ ᾿Ανδρούτσου ἐν. ἀν. 190 - 194, Σύστημα ᾿Ηϑιχῆς (᾿Αϑῆναι, 1925). Β. 
᾿Αντωνιάδου. ᾿Εγχειρίδιον κατὰ Χριστὸν ᾿Ηϑικῆς. Τόμ. 2ος (Κων/πολις, 1921) καὶ 
Π: Δημητροπούλου. “Η ἀνϑρωπολογία τοῦ Μεγ. Αθανασίου (᾿Αϑῆναι 1954). 

95. «Τὸ Όνειρο» 138 - 135. «'Η Φαρμακωμένη» 10. 

96. Μπα 142. 

θ1. «Τὸ "ὌΌνειρο» 196. 

98. «“Η Φαρμακωμένη» 10. Μον. Α. 

99, «Κρητικὸς» 91, 36 - 99, 

100. Μον. 8. 

101. Κρητ. 232, συμπλήρωμα Πολυλᾶ στίχ. 44. Πρβλ. «Πόρφυρας» Ἶτ, 1-5. 

103. αἰ, ἐποθηίίο αἱ ϑοάολια» ('Η πυρπόλησις τῶν Σοδόμων. ΚΡ 19). Πρβλ. χαὶ 
«Ρεν Μοπασα» (85. Ἔκδ. ᾿Α9. 1956). 

108. Χαραχτηριστικὸν τοῦ ἀγωνιστικοῦ χαρακτῆρος τοῦ Σολωμοῦ εἶναι ὅτι 
ὅλα τὰ ἐκλεχτότερα (ἔστω καὶ ἀτελῆ) ποιήματά του ἔχουσιν ὡς ϑέμα τὸν ἀγῶνα 
κατὰ τοῦ χαχοῦ. Εἰς περίοδον ἐϑ'νικῆς ἐπαναστάσεως εἶναι φυσ:χὸν νὰ τίϑεται εἰς 
πρώτην μοῖραν ὁ ἀγὼν τοῦ ὑποδούλου καὶ ἀδιχηϑέντος Ἑλληνικοῦ ἔϑνους. Π. χ. 
Εἰς «᾿Ελευϑέρους ΠΙολιορκχημένους» («Σιοχασμοὶ τοῦ Ποιητὴ» 8 1. 14. 15), ἐνϑυμού- 
μενος προφανῶς τὸν μαρτυρικὸν ϑάνατον καὶ τὴν ἀνάστασιν λέγει: «Σὲ βυϑὸ πέφτει 
ἀπὸ βυϑὸ ὡς ποὺ δὲν ἦταν ἄλλος, ἐκεῖϑ᾽ ἐβγῆκε ἀνίκητος». Καὶ συνεχίζει: «Κοίταξε 
νὰ σχηματίσῃς βαϑμηδὸν ὡσὰν μίαν ἀναβάϑραν ἀπὸ δυσκολίες ταῖς ὁποῖες ϑὰ ὑπεοβοῦν 
ἐκεῖνοι οἳ Μεγάλοι», οἳ Μεσολογγῖται. Ἰδὲ χαὶ Π. Χρήστου: Ὁ χοιστιανικὸς βίος 
ὡς ἀγὼν κατὰ τὴν ἀρχαίαν ἐκκλ. φιλολογίαν. (Μυτιλήνη, 1959). 

1041. Κρητικὸς 21,239 παραλλαγή. Πρβλ. Ἐλ. Πολ. 9,839 «ϑδαγρο» 993, 41 - 41. 

105. «ἴα νιαὰνε Ώνοοα» ("Η "Ελληνίδα μητέρα. ἘΠ σ. 390). 

100. Ἔλ. Πολ. 2, 28. 80. Τὴν χριστιανικὴν ἐλπίδα ἀναφέρει ὁ Σολωμὸς εἷς «Πόρ- 
φυρα» Τγ. Μπα 111, 10. Ἔλ. Πολ. 2,6. 46. «Ν. Βρυέννιος» 3. «Εἰς τὸν ϑάνατον τῆς 
.. ᾿Αγγλίδας» 8. «Εἰς φίλον ψυχοραγοῦντα» 8. «Ερἱφνανυήια αὖ Αἰίοε Ἰανά». 
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5. ε 


ἄγγελον 197, ἢ ὁ ἴδιος ὃ «Χριστὸς... γέρνοντας στοῦ πόνου τὸ κρεββάτι» 
τὸν παρηγορεῖ 195 

Ὃ ἄνϑρωπος ἁμαρτάνει λησμονῶν ἐνίοτε τὸν Θεὸν 3 χαὶ δεικνύων 
ἀχαριστίαν πρὸς Αὔτόν 15 Αξιόλογος εἶναι ἣ ὑπὸ τοῦ ποιητοῦ προτίμησις 
τῆς γραφικῆς λέξεως «κρῖμα», τὴν ὁποίαν χοησιμοποιεῖ καὶ ἡ δημοτικὴ 
διάλεκτος '''. "Αλλοτε αἰσϑάνεται «τὸ ποδάρι δεμένο, ἀλλ᾽ ἐλεύϑερη καρ- 
διά» '':, Γγωρίζει ὅτι ὃ ἀριϑμὸς τῶν δικαίων πάντοτε ὑπῆρξε μικρὸς καὶ 
προσπαϑεῖ νὰ τοὺς ἀπαριϑμήσῃ ὥς ὃ προφήτης 'Ηλίας (Γ΄. Βασιλ. 19,9 - 18), 
ὃ ᾿Αβραὰμ (Γεν. 18,90 - 89) καὶ ἄλλοι (Ἰὼβ 1,6 - 19), ἐξετάζει τὸ πλῆϑος 
τῶν δικαίων καὶ λυπεῖται, διότι εὑρίσχει ἐλαχίστους, ἀλλ᾽ ὅμως παρηγορεῖ- 
ται, διότι βλέπει ὅτι καὶ οἳ μὴ δίκαιοι «καϑένας κάτι καλὸ εἶχε ἐπάνω 
τονυν;155. 

Κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ ἀγῶνος αὐτοῦ, ὃ ποιητὴς λέγει. «[Πἱροσπαϑῶ 
στὴ ζωή μου, νὰ τὰ ϑυμοῦμαι [τὰ διδάγματα τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς], ὅσο δυ- 
νατὸν περισσότερο... [γιατὶ εἶναι] ἁγιώτατα λόγια!» '''. ]ζαταφεύγει δὲ εἷς 
τὴν προσευχὴν χοησιμοποιῶν τοὺς Ψαλμοὺς'' χαὶ «τραβάει, σὰν διψασμένο 


101. «Ο Μάρτυρας» (τοῦ «Λάμπρου») καὶ «δα]υίο» (᾿Αποχαιρ:εισμµός. ΚΡ 33,1). 

108. Μον. 11. Πρβλ. Ἔλ. Πολ. 2,13. 

109. «'Η Φαομακωμένη» 10. Πρβλ. «Αά μπα [ολίαπα ἵν Ῥαυία» (Στὴ βούση 
τοῦ Ντάβια. ΚΡ 14,3), 

110. ΓΖ1,6-15. Ὁ ἄνϑρωπος ϑὰ ἔπρεπε «νὰ ταπεινωϑῇ» ἀπὸ τὴν «ἀνϑρώπινη 
δόξα» διὰ νὰ καταστῇ «εὐτυχὴς» εἰς τὴν γῆν. («Ρον Μοπαοα») 1-3. Ἔχδ. ᾿Α9ϑ. 1955). 

111. Μπα 49. Ἡ ὅλη στροφὴ περιγράφει εἰκόνα, τὴν ὁποίαν ὃ Σολωμὸς ἔλαβεν 
ἐκ τοῦ «Ρανααῖδε 1.05» τοῦ ]οπη Μί]ΐου. ᾿Αλλ᾽ ὁ Μί]ζος χρησιμοποιεῖ τὴν λέξιν 
«ἁμαρτία», ἐνῷ ὃ Σολωμὸς τὴν λέξιν «κρῖμα» (ΑΤ' 151 -9. 155-60). Εἰς τὴν Κ. Δια- 
ϑήκην ἢ λέξις «κρῖμα» χρησιμσποιεῖται 38 φορὰς (π. χ. Ρωμ. δ,10). Ἰδὲ καὶ τὰς δη- 
μώδεις ἐκφράσεις: «ΙΠ]άω στὸν πνευματικὸ νὰ ξομολογηϑῶ τὰ κρίματά μου». «Ποῦ πᾶς, 
ποῦ πᾶς ἁμαρτωλέ, ποῦ πᾶς κριματισμένε ;» Ἰδὲ «,ἱεξικὸν "Ελληνικῆς [λώσσης», ἔκδ. 
«Πρωΐα» (᾿Α9. 1983), σ. 1480, Δ. Δημητράκου: «Μέγα Λεξικὸ τῆς ᾿Ελλην. Γλώσσης», 
τμ. 5 (Α9. 1939), σ. 4199α’'. Πρβλ. Επιἰίε Ι,εσταπᾶ, «Πιείἰοκαί”ε (Ὠγεο Μοάενηθ» 
(Ρατίο 1899), ρ. 418β καὶ ΗΡρετί Ῥετποῖ, «Ιοαίφμε Ώνες Μοάεγπιο Εγαπραὶδ» 
(Ρατ!5), ϱ. 241. 

112. Μπα 91. Πρβλ. Β’ Τιμ. 2,9 καὶ Δ’ Κορ. 1,23. 

118. ΓΖ ἐν. ἀν. Πρβλ. διὰ τὸν ψυχικὸν πλοῦτον καὶ τὰς ἀρετὰς Ἔλ. Πολ. 2,12. 
11. 18, 50- 59, διὰ τοὺς ἁγίους ΕΔ 1, ΚΡ 19, Ἔλ. Πολ. «.Στοχασμοὶ τοῦ ποιητῇ» 8 8, 
διὰ δὲ τὴν Παναγίαν ἰδὲ ἀνωτέρω ὑποσημείωσιν 46 καὶ τὸ σονέττο «ἶἴ,α (αϑίιίαν» 
(Η ἁγνότης. ἘΣ 934,4). 

114. «Διάλογος». Τὴν μελέτην τῆς “Αγ. Γραφῆς τὴν ϑεωρεῖ χαραχτηριστιχὸν 
τῶν μακαρίων ἀνϑρώπων (ΓΖ 4,3), διότι εἰς τὰ «Χρυσᾶ φύλλα τῆς ϑείας Βίβλου», 
ἣ ὅποία εἶναι ϑεόπνευστος τὑρίσχεται ἢ «σκοτεινὴ ἰδέα τοῦ μέλλοντος .. ἀλλὰ δὲν τἄχουν 
καταλάβει... [αἰτία εἶναι] ἡ ἀμάϑεια» καὶ τὰ πάϑη τῶν ἀνϑρώπων (ΚΤῚ 11- 12). 

115, Διάλογος: «Όταν κουρασϑοῦν κάϑονται, ἴσως, εἷς κανένα ἔρημο ἀκρογιάλι 
καὶ ψάλλουν μὲ λόγια δικά τους «᾿Επὶ τὸν ποταμὸν Βαβυλῶνος ἐκεῖ ἐκαϑίσαμε καὶ 


ἐκλαύσαμε». 
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ἐλάφι, πρὸς τὴν πηγή» ''", ὃ δὲ «φόβος Κυρίου; εἶναι ἢ ἀπάντησις εἷς τὴν 
προσευχήν του '''. Λιότι «πολλ’ εἶν᾽ οἱ δρόμοι πῶχει ὁ νοῦς» ''’ χαὶ ὁ ἄν- 
ϑρωπος χοειάζεται πολλὴν προσοχήν. 

Ποάγματι ὃ Σολωμὸς ἐπρόσεξε καὶ προσεπάϑησε νὰ κατανοήσῃ τὸν 
πνευματικὸν κόσμον ὅσον ὀλίγοι. Χαρακτηριστικὸς εἶναι ὃ στίχος τοῦ πουή- 
μητός του «ΠΙόρφυρας» (6,9). 

«᾿Ανοιχτὰ πάντα κι᾽ ἄγρυπνα τὰ μάτια τῆς ψυχῆς μου». 
Τοῦτον εὑρίσκομεν ὀλίγον διαφορετικὸν καὶ εἷς τοὺς «᾿Ελευϑέρους ᾿ο- 
λιορκημένους» ':5, Λι’ αὐτὸν λέγει ὃ Καϑηγητὴς Γιάννης ᾿Αποστολάκης ὅτι 
«στὴ γλῶσσα μας δὲ βρίσκεται ἄλλη καλλίτερη φράση ἀπὸ αὐτὴ γιὰ τὴ στάση 
τοῦ ἀνϑρώπου ἀπέναντι στὸν πνευματικὸ κόσμο» ''", Ὃ στίχος λοιπὸν 
αὐτὸς δεικνύει τὴν στάσιν τοῦ Σολωμοῦ πρὸς ψυχικὴν ἐγρήγορσιν διὰ τὴν 
εὕρεσιν τῶν ἀληϑειῶν τοῦ πνευματικοῦ κόσμου ’"'. 


116, «Αἱ Ραγα Ρὶο Υ1]» (Εἰς τὸν Πάπαν Πίον Ζ’'. ΚΡ 31,4). Περὶ προσευχῆς 
γενικῶς ἰδὲ καὶ Ἔλ. Πολ. 9, 9-11. 21, 

111. «Ρον Μοπαζα» (Διὰ Μοναχήν. 4. Εἰς ἔκδ. ᾿Αϑῆναι, 1955). 

118. Ἔλ. Πολ. 3,54. Ὁ Σολωμὸς ἔλεγε τὸ δίστιχο : 


«7ΤΑγάπα γιὰ νὰ ζήσῃς 

ζῆσε γιὰ ν᾽ ἀγαπᾷς». 
Τοῦτο δὲν εἶναι βέβαιον ὅτι εἶναι τοῦ Σολωμοῦ, ἴσως εἶναι διασχευὴ «ἐκ γνωστοῦ 
ἀποφμέγματος» (ΠΘ 1ϊ (1909), σ. 843). 

-, τι9. Ἐλ. Πολ. 3836 («[Πάντ᾽ ἀνοιχτά, πάνι᾽ ἄγρυπνα τὰ μάτια τῆς ψυχῆς μου»). 
Ὁ στίχος οὗτος τοῦ Σολωμοῦ ὡς πρὸς τὴν μορφὴν ἔχει ὡς πηγὴν τὴν “Αγ. Γραφήν. 
(Ἰδὲ Ν. Μπουγάτσου: «'Π λογοτεχνικὴ κ.λ.π.» σ. 81. 50). Ὡς πρὸς τὸ περιεχόμενον 
ἀπηχεῖ βιβλικὰς ἐννοίας. (Π. χ. «᾿Εγὼ καϑεύδω καὶ ἡ καρδία µου ἀγρυπνεῖ» ΄Ασµα 
δ.9, «ΓΙ ρηγορεῖτε καὶ ποοσεύχεσϑε ἵνα μὴ εἰσέλθητε εἰς πειοισμὸν» Ματϑ. 36,41. Καὶ 
γενικῶς τὴν ἔννοιαν τῆς ἐγρηγόρσεως τὴν εἰς τὴν παραβολὴν τοῦ Νυμφίου (Ματϑ. 
25, 1-19) κ.λ.π., Μάρκ. 18, 83-41. Λουχ. 11, 86: 38). Πάντως τὰ ὑπὸ τοῦ Μιχαλοπού- 
λου (ΦΜ 112) ὑποστηριζόμενα, ὅτι δηλαδὴ τὸ β΄ μέρος τοῦ στίχου προέρχεται ἐκ τῆς 
φράσεως «᾿Οφϑαλμοὶ τῆς ἐμῆς ψυχῆς...» τοῦ βιβλίου τῆς Π. Δ. «᾿Εκκλησιαστής», 
δὲν εἶναι ἀκριβῆ. Ἡ φράσις αὕτη δὲν ὑπάρχει οὔτε εἰς τὸν «᾿ΕἘχκλησιαστήν», οὔτϑ 
εἰς τὰ βιβλία «Ψαλμοί», «"Απμα᾿ Ασμάτων» καὶ «Σοφία Σο]ομῶντος»."Ὑπάρχουσιν ὅμως 
σχετικαὶ ἐκφράσεις εἰς τὸν Ὠριγένην: 1. («Εἰς τὸ κατὰ ᾽[ωάννην». «᾿ Αποσπάσματα ἐκ τῶν 
Σειρῶν». ΓΙΧΧΥΠ «"Ηδη οὖν διορατικώτεροι εἰσὶν οἱ τὸ δεύτερον [τὸ χριστιανικὸν] 
λαμβάνοντες λύτρον, καὶ ἀπὸ πολλῆς βασάνου καὶ πόνου κτησάμενοι τὸν τῆς ψυχῆς 
ὀφϑαλμόν». 3. («".Ἱποσπάσμαια ἐκ τοῦ κατὰ Λουκᾶν». 93, ᾿Αμφϕιβαλόμενον. Εἰς Λουκ. 
115.) «Διὰ παντὸς τὸ τῆς ψυχῆς ὄμμα πρὸς Θεὸν ἀνατείνων καὶ πρὸς Αὐτὸν μόνον 
βλέπων». Πρβλ. («Εἰς Ψαλμὸν ΚΗ». στίχ. 0) «Ἡ ψυχὴ οὖκ ἔξω νεύει, ἀλλὰ βλέπει 
πρὸς ἑαυτὴν καὶ τὸ ἴδιον κέντρον, κυκλοῖ τὸ ϑυσιαστήριον τοῦ Θεοῦ». («Βιβλιοϑήκη 
“Ἑλλήνων ΙΠΙατέρων καὶ ᾿Εκκλησιαστικῶν Συγγραφέων» (Ἔκδ. «"Αποστολ. Διαχονίας»), 
τόμ. 13ος, σελ. 380, Τομ, Ίδος, σ. 99. 956). 

120. Γ. Αποστολάκη. «"“Η ποίηση στὴ ζωή μας» (ΩΒ 119). 
121. Διὰ νὰ ἐξηγήσωσί τινες τὴν Ὁϑρησκευτικότητα τοῦ ἐϑγιχοῦ μας πουητοῦ 
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Καὶ μεριχαὶ ἄλλαι καταστάσεις, εἷς τὰς ὁποίας εὑρίσκεται ἐνίοτε ὃ ἄν- 
ϑρωπος ἀπασχολοῦν τὸν Σολωμόν, εἰς τοὺς ἔξ ἐπιδράσεως τῆς “Αγ. Γραφῆς 
στίχους του. ᾿Αναφέρει τὸν Μαϑουσάλα διὰ νὰ ἐκφράσῃ τὴν μακροζωἵΐαν 
εἷς τὸν «Διάλογον». Ὃ ἔρως, τὰ ἀποτελέσματα τοῦ ὁποίου περιγράφει "5, 
«εἶναι δυνατὸς ὅμοια μὲ τὸν ϑάνατον!», κατὰ τὸν Σολωμόν ''", ἀλλὰ καὶ 
κατὰ τὴν “Αγ. Γραφήν Ἢ ϑνητότης τοῦ ἀνϑρώπου παραβάλλεται ὅπως 
ὑπὸ τοῦ ψαλμωδοῦ (αλ. 102,15) καὶ τοῦ προφήτου ᾿Ησαΐου (40,6 - 8), 
πρὸς τὴν ϑνητότητα τοῦ χόρτου. 


134 
. 


Δ. Σολωμοῦ, ἀπέδωσαν εἰς αὐτὸν μυστιχισμὸν διάφορον τοῦ χριστιανισμοῦ (ἰδίως 
ὃ Μ. Αὐγέρης, π. Φιλικὴ “Εταιρεία, 1 (1925), σ. 306, καὶ ὁ Κ. Παράσχος, ἐφ. ᾿Ε}εύϑερος 
όγος, 25-13-1990), 

Μυστικισμὸς ἢ Μυστικοϑηρία εἶναι τὸ δόγμα χαϑ᾽ ὃ ἢ σύλληψις τοῦ ὕπεραι- 
σϑητοῦ, τοῦ ϑείου, τοῦ ἀπροσίτου εἰς τὰς αἰσθήσεις χαὶ εἰς τὴν διάνοιαν τοῦ ἀν- 
ϑρώπου χατορϑοῦται διὰ τῆς καταδύσεως εἰς τὰ βάϑη τοῦ συναισϑήματος, δι᾽ ἧς, 
ἑνούμενός τις μετὰ τοῦ ϑείου ἐποπτεύει τὰ ὑτὲρ τὴν αἴσϑησιν χαὶ τὴν διάνοιαν ὄντα. 
(Χ. ᾿Ανδρούτσου, εἰς ᾿Ελευθερουδάκη ᾿Εγκυκλοπαιδικὸν Λεξικόν, τ. 9, σ. 685. Ατβ6η- 
γεν, Λψοίἰείθηι απὰ {πε Εαβίενη (πανοῖν (Τοπάοη, 1936). ]. σαἰᾶ (μετ. Π. Γρα- 
τσιάτου), “Η φιλοσοφία τῆς ϑρησκείας, σ. 11. Δ. Εοηί. ΛΙγοίίφιε. Εἰς ΤῬϊοίϊἱοπαῖνε ἆε 
Τμεοϊοφίε Παίποἰίφνιε. Νο]. Χ, ρ. 25999614. ]. Παθίίηρο, Εποψοἰοραεᾶία οἲ Ποἰ!- 
φἰονι απ Εὐιίος, Νοῖ. ΙΧ, ρ. 83 -111. Β. Ἰωαννίδου. “Ὁ Μυστικισμὸς τοῦ ᾿Αποστό- 
λου Παύλου καὶ αἵ ϑρησκευτικαὶ ἰδέαι καὶ τάσεις τῶν ἑλληνιστικῶν χρόνων (᾿ΑΛϑῆναι 
Ἔχδ. 9α). Θ. Καστανῦ, Ο ἄγ. [ρηγόοιος ὁ [Π]αλαμᾶς καὶ ὁ μυστικισμὸς τῶν ἧσυ χαστῶν 
(Θεσσαλονίχη, 1939). Ν]αάἰπιῖτ Γοβοίνγ, Ίπε Μυοίίοεαὶ Ίποοίοφῳ ο[ {πε Εαθίενη 
(!νωγοῖν (Ποπάοη, 1951). Β. Τατάκη, '᾿Ελληνικὸς καὶ Βυζανεινὲς Μυστικισµός. Εἰς π. 
 Αγγλοελληνικὴ ᾿Επιϑεώρησις, 5 (1950), σ. 16-30 καὶ 62-69) Ὃ μυστικισμὸς «διακρί. 
νθῖαι συνήϑως εἰς φιλοσοφικὸν ἢ ϑεωρητικὸν καὶ εἰς ϑρησκευτικόν». Ὅ μυστυκισμὸς εἷ- 
ναι οὐσιῶδες στοιχεῖον τοῦ ϑρησκευτικοῦ συναισϑήματος, χαρακτηριστιχὸν χριστια- 
νυκῶν προσωπικοτήτων, ὥς ὃ ᾿Απόστολος Παῦλος καὶ τῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Ἐχκλησίας 
(ἰδὲ ἡσυχαστικὴν χίνησιν τοῦ 14ου αἰῶνος). Κριτήριον τῆς χριστιανικῆς γνησιότη- 
τος τοῦ μυστικισμοῦ «ἐϑεωρήϑησαν ὑπ᾽ αὐτῶν τῶν μυστικῶν ἀνέκαϑεν ἢ ἁγιότης τοῦ 
βίου, ἡ “Αγ. Γραφὴ καὶ ἡ “Ιερὰ Παράδοσις». 

 Σολωμὸς βεβαίως παρουσιάζεται ὣς μυστικιστὴς εἰς ὅλην τὴν ζωήν του καὶ εἰς 
τὸ ἔργον του ἀπὸ τοῦ πρώτου ποιήματος «Οἆε ρον ρνυίνια Μέϑ6α» μέχρι τῶν τελευ- 
ταίων του ἔργων. (Χαρακτηριστικὸν τῆς μυστικῆς διαϑέσεώς του εἶναι τὸ «Εἰς Φραγ- 
κίσκαν Φραῖξερ»). ᾿Λλλὰ τὸ μυστικὸν στοιχεῖον εἰς τὸν χαραχτῆρα τοῦ Σολωμοῦ ἐπι- 
βεβαιοῖ τὴν ϑρησκευτιχήν του προσωπικότητα. Ὃ βαϑὺς ὅμως σεβασμὸς τοῦ ἐϑνιχοῦ 
μας ποιητοῦ πρὸς τὴν Αγ. Γραφὴν καὶ ἢ εὐρεῖα χρῆσις τῆς Βίβλου ἀφ’ ἑνὸς καὶ ἀφ’ 
ἑτέρου ὃ χαρακτηορισμὸς τοῦ ποιητοῦ ὥς χριστιανοῦ, ὣς ἄλλοι ἐσημείωσανί ἰδὲ ὑποση- 
μειώσεις 13, 189 καὶ βιβλιογραφίαν), ἐλέγχουσι τὸν μυστικισμὸν τοῦ Σολωμοῦ καὶ 
τὸν χαρακτηοίζουσι ὡς χριστιανιχὸν μυστικισμόν. 

193, ΕΣ 15,8. 

193. ΕΣ 19,4. Πρβλ. Μπα 14. Ὁ Σολωμὸς χαρακτηρίζει ὣς ἁμάρτημα τὴν 
παράνομον συμβίωσιν (Λάμπρος 9,6), παρουσιάζει δὲ τὴν χόρη νὰ προσεύχηται διὰ τὴν 
συμφιλίωσιν τῶν γονέων της (Μπα 181) καὶ χαρακτηρίζει τὰς σχέσεις ἀνδρὸς καὶ 
γυναικὸς ὥς «ἰσοζυγία δυνάμεων» (Ἐλ. Πολ. 3,1 καὶ «.Στοχασμοὶ τοῦ ποιητοῦ» 8 11). 

134. "Άσμα Ασμάτων 8,6. (« Κραταιὰ ὡς ϑάναιος ἀγάπη, σκληρὸς ὡς" άδης ζῆλος»). 


430 Ν. Θ. Μπουγάτὀὀυ 


«Καὶ τ᾽ ἄνϑη ἀπ᾽ τὰ δένδρα Ξεπέφτουν ἀνάμεσα 
ξεπέφτουν ἰδές τα στὰ χόρτα τοῦ τόπου, 
πάρα πολύ, ἢ ζέστη ὧς πέφτει τοῦ ἀνϑρώπου 
τοῦ ἥλιου τὰ βαρεῖ. τοῦ μαύρου ἡ ζωή» 55, 


Ὁ Σολωμὸς παραβάλλει τὸν ἄνϑρωπον, ὅπως ὃ Δαυϊδ καὶ ὃ Ησαΐας, 
οὗ μόνον πρὸς τὸ χόρτον ἢ τὰ φύλλα τοῦ χόρτου, ὥς ὃ Ὅμηρος, ἀλλὰ κυ- 
ρίως πρὸς τὸ ἄνϑος ", “Ο ἄνϑρωπος νοσταλγεῖ τὸν Παράδεισον, τὸν οὗ- 
ρανὸν '’ χαὶ ϑεωρεῖ κατάστασιν εὐτυχίας τὴν μελέτην τῆς ᾿Αγ. Γραφῆς ''". 
Τὴν νοσταλγίαν αὐτὴν τὴν εὑρίσκομεν ϑαυμασίως διατυπουμένην εἷς τὸ 
δίστιχον: 

«[λυκὸ ναι τῇς Παράδεισος 
νὰ μελετᾶς τὰ κάλλη» »»», 

Ὁ δέσμιος εἷς τὰ ἀνϑρώπινα πάϑη καταχρίνεται '", Π. χ. σατιρίζει 
τὸν τοχογλύφον ᾿Αντ. Μαρτινέγκο καὶ τὸν παραβάλλει πρὸς τοὺς Φαρι- 
σαίους (Ματϑ. 28,14, Λουχ. 20,41. 18,8) εἷς τὸ ποίημά του «Τὸ ὄνειρο» 
(129 - 180). Καὶ λέγει γενυκῶς ὅτι ὃ πλοῦτος εἶναι «ϑεῖος στὰ χέρια τοῦ 
καλοῦ καὶ κακόπραχτος... στὰ χέρια τοῦ κακοῦ» '', Χαραχτηοίζει τὸν ξη- 
ρόν, ἄγονον καὶ κοινωνικῶς ἀνωφελῆ «Σοφολογιώτατον» ὣς «κόρακα» καὶ 
χειρότερον «ἀπὸ κόρακα, δποῦ ἐβγῆκε ἀπὸ τὴν κιβωτό, καὶ ἐϑρεφότουν ἀπὸ 
τὰ λείψανα, ὁποῦ εἶχε ἀφίσει ὃ κατακλυσμὸς τοῦ κόσμου» 5: Εἰς εἰδικὸν 
μάλιστα σονέττο ὃ Σολωμὸς περιγράφει τὸν τραγικὸν ϑάνατον τοῦ ἀδίκου 
ἀνϑρώπου '", ἐνῶ τὸν πόνον τοῦ δικαίου τὸν ἀχούει ὃ Θεός, καὶ μάλιστα 
τοῦ ἀδίκως φονευϑέντος, τοῦ ὁποίου τὸ αἷμα «καταβοᾷ» "'' χαὶ ἀναλαμβά- 
νει ὃ Θεὸς νὰ τιμωρήσῃ τὸν ἀδικήσαντα '5, 


125. Λάμπρος. Τὰ δύο ἀδέλφια 5,4, Ποβλ. τὴν 9αν στροφὴν τοῦ ἰταλικοῦ 
σονέττου, τοῦ ἔχοντος ὡς τίτλον τὸ δητὸν Ασμα 4,3α («ποὺ βλέπει νὰ προβαίνουν 
ἄνϑη καὶ ἅγιοι καρποί», "Εχδ. ᾿Αϑην. 1955). 

130. Ν. Μπουγάτσου, “Η λογοτεχνικὴ κ.λ.π., σ. 83. Πρβλ. καὶ τὸ τοῦ Ἰωάννου 
τοῦ Χρυσοστόμου «Οὐκ ἔστιν ἐνταῦδα [τῇ ᾿Εχλλησίᾳ] φύλλα δένδρων, ἀλλ᾽ ὁ καρπὸς 
τοῦ πνεύματο;» (Πεοὶ Μετανοίας, ὁμιλ. Η’, α΄’. ΕΠΜ 49, 886). 

121. Μον Ί. 

138. ΓΖ 4.4. 

199, Μον δ. 

180. Ι1ρβλ. τὰ ὑπὸ τοῦ Χόβαρτ λεγόμενα (Α. Χόβαρτ, Ὃ Σολωμός. Εἰς ΩΒ 499). 

131. Μπα 85. 

182. Διάλογος (περὶ τὸ τέλος). Πρβλ. καὶ τὸ «᾿Επίγραμμα» τοῦ Σολωμοῦ 
«Ξερὴ πολυμάϑεια» 

(«Δῶ μιὰ φορὰ ἦταν ἄνϑρωπος, 
κι" ἐκεῖ ἦταν ἕνας τόπος») 
πρὸς τὸ Α’ Κορ. 8,1 («“Η γνῶσις φυσιοῖ ἡ δὲ ἀγάπη οἰκοδομεῖ» ) κ.λ.π. 

1938, «Γα πιογίε ἀεἰἰ᾽ Εηιρίο»ν (Ὁ ϑάνατος τοῦ ἀδίκου. ἘΣ 98). 

154, Ὕμνος 154-156. 

185. Ἐν. ἀν. 188, 


Ἥ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 4831 


Χαρακτηριστικὸν τῶν ποιημάτων τοῦ Σολωμοῦ καὶ μάλιστα τῶν ἰταλι- 
κῶν σονέττων, εἶναι ἢ ἕλξις τὴν ὁποίαν αἰσϑάνεναι ὃ ποιητὴς πρὸς τὸν 
Θεόν '', Ὁ ἄνθρωπος ἐπιχοινωνεῖ πρὸς τὸν Θεὸν γενικῶς καὶ συγκεκρι- 
μένως πρὸς τὸν ᾿Ιησοῦν Χριστόν '', Ὁ Σολωμὸς ὀνομάζει τὴν μοναχὴν 
«νύμφη Χριστοῦ» '5 τοὺς δὲ χριστιανούς «τ᾽ ἀρνιά» '’», Λιὰ τῆς μετα- 
νοίας '“ «δίδει [εἷς τὸν ἄνϑρωπον]... ὁ Χριστὸς... δύναμη μεγάλη... καὶ 
δὲν κλαίει, οὐδὲ τρέμει» ''', ἀλλὰ ἀποχτᾷ τὸ ϑάρρος «νὰ μὴν γονατίζῃ... 
μπροστὰ στὸ καταχϑόνιο φεῖδι» ''", διότι εἶναι βέβαιος ὅτι «ϑὰ ϑριαμβεύσῃ 
ὃ Σταυρός» '“ Λοιπόν. 

«Λὴ φοβηϑῆς νᾶσ᾽ ἔρημη 
τότε ἀπὸ κάϑε μάτι. 
᾿Ιδού, ὃ Χριστός, ποὺ γέρνοντας 
στοῦ πόνου τὸ κρεββάτι, 
σοῦ σιάξει τὸ προσκέφαλο, 
καὶ σὲ παρηγορεῖ» 1" 

Εἰς τὰ περὶ τοῦ ἀνϑρώπου, ἐξ ἐπιδράσεως τῆς Αγίας Γραφῆς, βλέπο- 
μεν ὅτι ὃ Σολωμὸς δὲν προσέχει τὸν ἄνϑρωπον μόνον ἀπὸ τῆς μεταφυσιχῆς 
ἀπόψεως, ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τῆς ἐν τῇ κοινωνίᾳ συμφεριφορᾶς του. 


8 11. Ἡ κοινωνία καὶ τὸ ἔθνος ''5, 


Ἡ χοινωνία διὰ τὸν Σολωμὸν «εἶναι ὠκεανὸς ἀπὸ ἁμαρτίες καὶ βρω- 
μ ε 2 9 ἵ4 , 146 5 ΓΟ; . . / λ » ά 
μερὴ εἶναι ἢ ἀνϑρώπινη γενιά» ''5, δι᾽ αὐτὸ «στὸν κόσμο τὴν ἀγάπη σου 
πάρα πολὺ μὴ βάνῃς» “:. Μία πληγὴ» διὰ τὴν χοινωνία εἶναι ῇ «4Διχό- 
νοια», ἐνῶ ἢ ὁμόνοια εἶναι ἀρετή. «“Ομογνωμοῦμε καϑὼς εἰς ὅλα τ᾽ ἄλλα 
ἔργα» ''", λέγουν αἳ γυναῖκες εἷς τὸ Μεσολόγγι. 


186. Π. χ. ΕΣ 3. δ. 9. ΕΔ 12, 18. 19. 

181. Μον. 6. 

188. Ἔν. ἀν. 3. Εἶναι βεβαίως ἔχφρασις συνήϑης εἰς τὴν μοναχιχὴν ζωήν. 
Ὑπάρχει καὶ μοναχικὸν ὄνομα «Χριστονύμφη». Πρβλ. ᾿Αποκ. 219 («τὴν νύμφην 
τοῦ ἀρνίου» ). 

189, Μπα μετὰ τὴν στρ. 162, διαγεγραμμένη 3 -8. 

140. «[Ι1 ρὀπέπιθηίο» (Η μετάνοια, ἘΔ 8). Πρβλ. Λάμπρος 20. 

141. ΕΔ 8, 8-4. Πρβλ. Ἐλ. Πολ, 8,10. 

142. ΕΛ 18. 

148. ΕΔ 1τ. 

144. Μον. 11. 

145. Ἰδὲ ᾿Ανδούτσου. Σύστημα ᾿Ηϑικῆς, καὶ Β. ᾿Αντωνιάδου, "Εγχειρίδιον 
κατὰ Χριστὸν ᾿Ηϑικῆς, τ. 2ον. 

146. ΕΔ 11. Ἰδὲ καὶ «Ρε; Μολαοα» 8. (ἙἜκδ. ᾿Α9. 1956). 

141. «᾿Αγνώστων ΙΠΙοιημάτων» (ἀποσπάσματα), 1. 

148. Ὕμνος 144 κ. ἕξ. Μπα 609. Ἐλ. Πολ. 2,1 (-- Β' Κορ. 19,11). 


439 Ν. Θ. Μπουγάτσου 


Τὸ ἑλληνικὸν ὅμως ἔϑνος, τὸ ὑπόδουλον καὶ ἀγωνιζόμενον διὰ τὴν 
ἐλευϑερίαν του, εἶναι, οὕτως εἰπεῖν, τὸ ἐκλεκτὸν τοῦ Θεοῦ ἔϑνος. Τὸ πα- 
ρομοιάζει δὲ πρὸς τὸ ᾿Ιουδαϊκόν᾽ παρουσιάζει τοὺς ξενιτευμένους κατοίχους 
τῆς Χίου προσευχομένους διὰ τοῦ 186ου Ψαλμοῦ, ὅπως οἵ ᾿Ιουδαῖοι κατὰ 
τὴν βαβυλώνιον αἰχμαλωσίαν ', Ὅπως ὃ Μωῦσῆς κατὰ τὴν διάβασ.ν τῆς 
ἐρυϑρᾶς ϑαλάσσης καὶ τὴν καταστροφὴν τοῦ ἐχϑρικοῦ στρατοῦ ψάλλει τὸν 
εὐχαριστήοιον ὕμνον πρὸς τὸν σωτῆρα Θεόν, οὕτω καὶ ὃ Σολωμὸς ϑὰ ἤϑελε 
νὰ εἶχε τὴν ἱκανότητα τοῦ Μωῦσέως διὰ νὰ ψάλλῃ εὐχαριστήριον πρὸς τὸν 
Θεὸν ὕμνον διὰ τὴν καταστροφὴν τῶν ἐχϑρῶν τοῦ ἑλληνικοῦ ἔϑνου (Ἕλλη- 
γες---«στρατιῶτες τοῦ Χριστοῦ» 5) δηλαδὴ τῶν Τούρκων («μισόχριστη 
σπορά», «’ Αγαρηνοί»'), εἷς τὰ ὕδατα τοῦ ᾿Αχελώου ποταμοῦ"”. Οἵ ἕλληνες 
εἷς τὰς δυσχόλους στιγμὰς ἀναμένουσι τὴν ϑαυμαστὴν βοήϑειαν τοῦ Θεοῦ ''". 
Τὸν ϑρίαμβον τῆς ἑλληνικῆς ἐπαναστάσεως τὸν ἀποδίδει εἷς τὴν ὑπὸ τοῦ 
Θεοῦ ἐκδίκησιν τῶν ἀδίκων σφαγῶν τῶν “Ελλήνων ὑπὸ τῶν Τούρχων, 
διότι οὕτως «ἐχύϑη αἷμα ἀθῶο χριστιανικό», τὸ ὁποῖον «εἰς κάϑε μέοος 
σᾶν τοῦ "4βελ καταβοᾷ» '', Ἡ ᾿Ελευϑερία, τὴν ὁποίαν προσωποποιεῖ καὶ 
συνήϑως τὴν ταυτίζει πρὸς τὴν “Ελλάδα, ἀνίσταται «ἀπ᾽ τὰ κόκαλα τῶν 'Ελ- 
λήνων τὰ ἱερὰ» καϑὼς προφητεύει ὃ ᾿Ιεζεκιὴλ διὰ τοὺς ἀνϑρώπους '"", ἔχει 
δὲ ϑεῖα χαρακτηριστικά, διότι ἔχει 

«φῶς στὸ χέρι, φῶς στὸ πόδι 
κι᾽ ὅλα γύρω σου εἶναι φῶς» 55, 


καὶ διότι ἥ προσωποποιηϑεῖσα ϑρησχεία μεταδίδει εἷς αὐτήν, περίπου ὧς 
ὃ Δημιουοργὸς εἰς τὸν ᾿Δδάμ, ϑείας ἰδιότητας «φιλῶντας της τὸ στόμαν 51’ 
αὕτη ἐκφράζεται ἀπειλητικῶς πρὸς τοὺς ἐχϑροὺς τῶν ᾿Ελλήνων ὥς τιμωρὸς 
Θεός '΄ 5 Θὰ πρέπῃ νὰ σημειωϑῇ ὅτι καὶ πρὸ τῆς συγγοαφῆς τοῦ Ὕμνου 
τῆς ᾿Ελευϑερίας ἔχομεν ἐνδείξεις χοησιμοποιήσεως γραφικῶν ἐννοιῶν χαὶ 


149, Διάλογος. 

150. Μπα. 108. 

151. Ὕμνος 108. 113. «Κρητικὸς» 99,16. 

152. Ὕμνος 118-191, 

108. Ἔλ. Πολ. 2,10, πρβλ. καὶ 8,9, 18-15, 

154, Ὕμνος 158-156. 

155, Ἔν. ἀν, 2. 16. Τ4, 81-- Ἰεζεκιὴλ 8ΐ, 1-14. ᾿Ανάπτυξιν τῆς ποιητικῆς 
αὐτῆς εἰκόνος ἰδὲ Ν. Μπουγάτσου ἐν ἀν. σ. 35- 80, 

150. Ὕμνος 94- 95. Καὶ ἢ χρῆσις τῆς ἐκφράσεως «τὸ πόδι εἶχε δεμένο ἀλλ᾽ ἐλεύ- 
ϑερη καρδιὰν (Μπα 21) ὑποδηλοῖ καὶ ἄλλα γραφικὰ χωρία (Β’ Τιμ. 29, Α΄ Κου. 1,99) 
καὶ τὸ τοῦ Ἰωάννου (8,86) «ὄντως ἐλεύϑεροι ἔσεσϑο». Πρβλ. Μπα 326. 

151. Ὕμνος 90. 

158, Ἐν. ἀν. 99. 


169. Πρβλ. διὰ τὴν σχέσιν Θρησχείας καὶ Πατρίδος: ἜἝλ. Πολ. «Στοχασμοὶ 
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αλ, αωωααλδω 


Ἡ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς ᾿Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 4838 


΄ 
εἰκόνων εἷς ἐϑνικὰ ϑέματα, ὣς εἰς τὸ 4ον ἱταλικὸν σονέττο τῆς συλλογῆς 
«Εύγια Γηιρνουυΐδαίο» '5, 
" Β) Ρο λ . λ « "Ὁ ν -; ’ ΣΆ ΄ 
ολωμὸς λοιπὸν χρησιμοποιεῖ γραφικὰς ἐκφράσεις καὶ παραστάσεις 
καὶ κατὰ τὴν ἀνάπτυξιν τῶν κοινωνικῶν καὶ ἐϑνικῶν ϑεμάτων. 


ὃ 12. “Ο θάνατος. Ἤ μετὰ θάνατον ζωή. 
Ἡ Δευτέρα Παρουσία !51͵ 


Τὰ περὶ ϑανάτου καὶ γενικῶς ἢ ἐσχατολογία, εἶναι ἓν τῶν προσφιλε- 
στέρων ϑεμάτων τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ, διότι εὑρίσκεται εἰς τὰ νεανικά 
του ποιήματα (ἀσύνηϑες ψυχολογικὸν φαινόμενον διὰ νέον, χαρακτηριστικὸν 
ὅμως τῆς μυστικοπαϑείας του 05), καὶ εἷς πλεῖστα ἄλλα ποιήματά του, μέχρι 
τῆς τελευταίας δημιουργικῆς περιόδου του 193, 

Ὃ Σολωμὸς συγκρίνων τὴν ἐπίγειον ζωὴν τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς τὴν 
μετὰ ϑάνατον λέγει. «Όλα ὀνείρατα στὸν κόσμο. Ναί, καὶ ὅ ϑάνατος τὰ 
λυεῖ» 154165 ἸΤεριγράφει τὴν ψυ;ολογικὴν ταραχὴν τοῦ ἀδίκου ἀνϑρώπου 
κατὰ τὴν ὥραν τοῦ ϑανάτου 155 ἀλλὰ καὶ τὸ «εὐτυχισμένο λείψανο» τοῦ 


Ποιητῆ» 8 8. Ὕμνος 148 - 149, Διὰ τὴν πολιτικὴν τῶν χριστιανικῶν κρατῶν: “Ύμνος 
152 - 158, Διὰ τὴν εἰρηνοφιλίαν: Ὕμνος 66. Διὰ τὰς ἀδελφικὰς σχέσεις τῶν ἝἙλλή- 
νων : ἜἘλ. Πολ. 3, 9, 4, καὶ «Στοχασμοὶ Ποιητοῦ» 8 9, Διὰ τὴν ϑρησχκευτικὴν σημα- 
σίαν τῶν Ἑλλήνων ἡρώων : Μπα 58. 56. Διὰ τὸ ἐλπιδοφόρον μέλλον τῆς “Ἑλλάδος: 
«Ν. Βρυέννιος» 5. 

100. Ἦσ. 53,1. Πρβλ. καὶ ν. Βίασ!: Τὰ ᾿Ιταλικὰ ποιήματα τοῦ Σολωμοῦ. (Εἰς 
ΩΒ 451). 

161. Ἰδὲ ᾿Ανδρούτσου, Δογματική, σ. Δ0Τ - 48. 

162. Ἰδὲ ἀνωτέρω ὑποσηιιείωσιν 131. 

168. Πρβλ. καὶ Μιχαλοπούλου (ΦΜ 63). ᾿Αλλὰ καχῶς ὁ Μιχαλόπουλος λέγει ὅτι 
ὁ Σολωμὸς «ῥωτάει μ᾽ ἀγωνία... γιὰ τὸ πρόβλημα τῆς αὔριο, τῆς μελλούσης ζωῆς», 
διότι διὰ τὸν Σολωμὸν ὃ ϑάνατος δὲν εἶναι πρόβλημα, ἀλλὰ βεβαιότης καὶ πίστις. 
Ἡ μέλλουσα ζωὴ καὶ ἡ Δευτέρα Παρουσία ϑὰ μᾶς δώσῃ τὴν πλήρη ἑρμηνείαν τῆς 
παρούσης ζωῆς, ἢ ὁποία εἶναι ἓν ὄνειρον, κατὰ τὸν Σολωμόν. 

164. «“Η Φαρμακωμένη στὸν " 4δη» 5. Πρβλ. ΕΠ 2 καὶ τὸ εἰς ἰταλικὴν γλῶσσαν 
δίστιχο: 

«᾿Ανάμεσα στὸ γέλοιο καὶ σιὸ κλάμα διαβαίνει ἡ ζωή, 
ὅμως ὁ ἄνϑρωπος ϑὰ ζῇ κι᾽ ὅταν αὐτὴ τελειώσῃ» 
(ΠΘ 11 (1909), σ. 5493 χαὶ Λ. Πολίτου Σολ. “Απαντα, τ. 2ος, σ. 819). 

165. Πρβλ. τὰς διαφόρους ἐκφράσεις τοῦ Σολωμοῦ περὶ τοῦ ϑανάτου : «ἐκοι- 
μήϑη εἰς τὸν ὕπνον τοῦ Χοιστοῦ», «ἄλλος κόσμος φανερός», «τέτοιο τέλος εἶν᾽ ἀρχή», 
«ἀποκοιμήϑηκαν γλυκὰ - γλυκὰ» («Πρὸς τὸν κ. Δε Ρώσση» 2,4. Μπα 139 καὶ παραλλαγή. 
Λάμπρος 19,81). Ἰδὲ καὶ «Εἰς Αἰμ. Ροδόσταµο» 1, Μπα 185, ΛΙπότσαρη 6-1, Κρητι- 
κὸς 993, 50-54, Λάμπρος 18, 18-90. 391-29, Πόρφυρας 8,1, ᾿Ελ. Πολ. 9, 50-52 καὶ 
ΕΣ 328. 

166. «Ια πιονίο ἀεί] Επιρίο» (Ο ϑάνατος τοῦ ἀδίκου. ἘΣ 38). ᾿Ιδὲ καὶ Ὕμνος 80, 
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διχαίου 15, διότι τὴν ψυχὴν τοῦ ϑανόντος «συνοδεύει τὸ πλῆϑος τῶν ἄρε- 
τῶν» 158 Λιὰ τοῦτο λέγει «μὴ φοβηϑῇς νὰ ’σ’ ἔρημη... στοῦ πόνου τὸ κρεβ- 
βάτι», διότι ὃ Χριστὸς εἶναι κοντά σου """. Περιγράφει τὸν τόπον τῆς τι- 
μωρίας τῶν ἁμαρτωλῶν ὥς «φλόγα ἀκοίμητη» 19, γοσταλγεῖ ὅμως «τὸν Π[α- 
ράδεισον» ''' χαὶ λέγει «ὅ οὐρατὸς σὲ καρτερεῖ κι᾿ ἢ Κόλασις βουχίξε.» ''», 

Λιὰ τὴν ἀνάστασιν τῶν νεκρῶν λέγει. Οἵ νεκροὶ ἀνυπομονοῖσι ''", καὶ 
«τὰ κόκκαλα ἐβαρεϑήκαν στὸ μνῆμα καρτερῶντας. Καὶ τρίξουνε ἀκατά- 
παυστα τὴν κρίσ.ν ἀναζητῶντας» ''', ἐνῷ ἢ ψυχὴ τοῦ δικαίου «στὴ ϑύρα 
τῇς Παράδεισος ἐβγῆκε μὲ τραγούδια, ἔψαλλε τὴν ᾿Ανάστασι χαροποιὰ 
ἡ φωνή της» 5. ᾿ζάϑε νεκρὸς «ϑὰ ξυπνίσῃ τὴν ὕστερη μέρα εἰς τὸν κόσμο 
ἐμπρὸς νὰ κριϑῇ» "5, «στὴν κοιλάδα τοῦ "[ασαφάτ», διότι «νιὸς οὐρινὸς 
ἐγίνη» "', Λοιπὸν «ξύπνα ἀδελφή | τὴν σάλπιγγα τὴν ὕστερη ἀγροικῶ» '"". 
Ἢ εἷς ἄλλο σημεῖον «βαροῦνε οἱ σάλπιγγες στὰ τέσσαρα τοῦ κόσμου 
ἄκρα...» 119, 

«Λάλησε Σάλπιγγα | κι᾽ ἐγὼ τὸ σάβανο τινάξω 
καὶ σχίξω δρόμο καὶ τ᾽ς ἀχνοὺς ἀναστημένους κράζω» 159. 

101. Μον 19 καὶ παραλλαγή. 

168. «δοποϊίο αἰία ϑίφπονα Τεἰ]α Μαονίν (Σονέττο στὴν κ. Σιυλ. Μακρῆ. 
ἘΠ 14,2). 

109. Μον 11. 

110. Ὕμνος 99, ᾿Αλλ’ ἀναφέρει καὶ τοὺς δικαίους (ἁγίους-- ϑύματα τῶν Τούρ- 
κων). Περιγράφει δὲ ὅτι εἷς τὸν οὐρανὸν 

«ἀγκαλιάσματα ἐκεῖ πλήϑεια, 

δάφνες ἔλαβαν, φιλιά, 

ὅσα ἔλαβαν εἰς τὰ στήϑια 

βόλια, τούρκικα σπαϑιά». 
Οὗτοι δὲν ἐγχαταλείπουσι τοὺς Ἕλληνας, ἀλλ᾽ ἔρχονται κατὰ τὴν ὥραν τῆς μάχης 
διὰ νὰ τοὺς ἐνισχύσωσι (Μπα 59 - ΒΤ). 

111. Πρβλ. «γλυκό”ναι τῆς [Ιαράδεισος νὰ με]ετᾷς τὰ κάλλη» (Μον. δ). Καὶ Γ. Παπα- 
δοπούλου, “Η Σολωμικὴ νοσταλγία τοῦ ΠΙαραδείσου (π. ᾿Ακεῖνες, 1954, σ. 8369 - 966). 
Ὁ Σολωμὸς ὑποδηλοῖ ὅτι «ἀέρινοι κάτοικοι τοῦ Παραδείσου» εἶναι οἱ ἄγγελοι («Ρον 
Μοπαοα» 1. Ἔκδ. ᾿Αϑῆναι 1956). 

112. Ἔλ. Πολ. 9,01. Πρβλ. Πόρφυρας 1 («ἡ Κόλασις πάντ᾽ ἄγρυπνη σοῦ στάϑηκε 
τριγύρω»), Λάμπρος 34, ΚΡ δ. 

118. Κρητικὸς 19,84. 

114. Μον. 18. 

115. Κρητι.ὁς 19, 19 - 13. 

116, «“Η Φαρμακωμένη» 9 -10. Μπότσαρη 8. Καὶ «τὴν ἡμέρα τὴ στεονὴ»ν (Κρη- 
τικὸς 199 παραλλαγή). 

111. ΓΖ Ἰ,18 19 καὶ Κρητικὸς 19,1. 

118. Μον 19 χαὶ Λάμπρος. Παράπονο Μαρίας. 

119. «]} Ωἰμιάϊσίο ΓΊπαἰο» (Ἡ Δευτέρα Παρουσία ἘΣ 90). 

180. Κρητικὸς 19,6 - 6. 


Ἥ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 435 


«᾿Αστράψαν:» τὰ μάτια τῶν νεκρῶν δικαίων καὶ ἣ ψυχή των «πετιέται 
δλόχαρη» 1:, (᾿Ἑνῷ οἵ κατὰ τὸν σταυρικὸν ϑάνατον ἀναστηϑέντες νεκροὶ 
«σηκώϑηκαν ὄχι νυστάξοντες ἀλλὰ μὲ τρομογμένα μάτια» «καὶ δακρυσμένες 
βγῆκαν ἔξω οἳ ψυχές» 3: Εἰς τὸν τάφον ἐγκαταλείπουσι «τοὺς μόσχους 
τοῦ Μαγιάπριληυ, ποὺ δὲν ἑπάρχει πλιὸ» 13 χαὶ ἑνοῦνται εἷς ὁμάδας. 
᾿Αφ᾽ ἑνὸς οἳ ἁμαρτωλοὶ «ἕνα πλῆϑος μανιασµένο... σπαρταρῶντας ὅλο ἀπὸ 
ἀπελπισία» καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου οἳ δίκαιοι «πλῆϑος διαλεχτό... πετᾶ στὸν οὐ- 
ρανὸ σγιχταγκαλιασμένο» 15} «στὸν καινούργιο ἀέρα» 185 

Βεβαίως πᾶς τις παφατηφεῖ ὅτι ἡ ἐσχατολογία καὶ ἰδίως ἢ περιγραφὴ 
τῆς Δευτέρας Παρουσίας ὑπὸ τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ, ἐνῷ διατηρεῖ τὴν 
ποιητικήν της ἐλευϑερίαν, εἶναι ἀπολύτως πιστὴ πρὸς τὴν γραφικὴν διδα- 
σκαλίαν 195, 

Τὸ ὅτι ἡ διδασκαλία τοῦ Σολωμοῦ παρουσιάζει μεγάλην ἐξάρτησιν 
ἐκ τῆς Βίβλου, καὶ ἢ ἐξάρτησις αὕτη εὑρίσκεται ὄχι μόνον εἷς τὰς μεταφυ- 
σικὰς χαὶ χριστολογικὰς ἀντιλήψεις του ἀλλὰ καὶ εἰς ἐϑνικὰ καὶ περιστατικὰ 
ϑέματα (κοινωνικὰ κ.λ.π.) καὶ τὸ ὅτι ἢ γοαφιχὴ ἰδεολογία καὶ διδασκαλία 


181, Μον 14. 15. Πρβλ. Λάμπρος 95,11. «Εἰς τὸν ϑάνατον τῆς κυρίας ᾿ἡγ- 
γλίδας» 9. 

189. «Θιιἰἰα γγιογίε αἱ (θοὶ, (ΟΥνἱδίο» (Στὸ ϑάνατο τοῦ ᾿[ησοῦ Χριστοῦ. ΕΔ (14). 
σελ. 811). ΚΤῚ 68 - ΤΟ. 

188. Μον ἐν.άν. 

184. «]1 σἰνιάϊτὶο ΕἸπαἰο» (Η Δευτέρα Παοουσία, ΚΡ 10). 

485. ΜΠΟΤ 8. Τὸ πλῆρες χείμενο εἶναι. 


«Παρόμοια ἠχὼ ϑὰ λαλήσῃ 

τοῦ κόσμου τῆν ὕστερη μέρα 

παντοῦ στὸν καινούργιο ἀέρα. 

Παοόμοια στοὺς τάφους ϑὰ ἐμβῇ 

νὰ κάμῃ καϑένας νὰ βγῇ». 
Ποβλ. καὶ Κρηεικὸν 19,15 - 16 (καὶ παραλλαγὴ) πρὸς ᾿Αποκάλυψιν, 5,18. 8,ΐ - 10. 

186. Ὁ Φ. Μιχαλόπουλος (ΦΜ 109. 256) ἰσχυρίζεται ὅτι ὃ Σολωμὸς εἶχε µελε- 

τήσει τὰ βιβλία τῶν Ἰνδῶν χαὶ συγκεκριμένως τὴν «[ιτὰς» (6ἱς) καὶ τὰς Βέδας, διὰ 
τῶν ὁποίων κυρίως ἐπείσϑη διὰ τὴν μετὰ ϑάνατον ἀνταπόδοσιν τῶν πράξεων τοῦ 
ἀνϑρώπου. Τὸν ἰσχυρισμὸν τοῦτον, καϑὼς καὶ προφορικῶς οὗτος μὲ ἐπληροφόρησε, 
βασίζει εἰς πληροφορίαν τοῦ Τοπιπιά560 καὶ παραπέμπει εἰς «Τοηνπιαβοο. 1] δεοσονιάο 
Ε5ἰ[ίο Π], 1853, σ. 98», ἀλλ᾽ εἰς τὴν παραπομπὴν αὐτὴν ὁ Ίοπιάβεο οὐδόλως ἀνα- 
φέρει τὸν Σολωμόν, ἀλλὰ τὸν Δάντη. “Επομένως ὁ ἰσχυρισμὸς τοῦ Μιχαλοπούλου 
ἐλέγχεται ἀστήρικτος. ᾿Αλλὰ οὐδὲ ὑπάρχει ἰνδικὸν βιβλίον «Ιιτά», ἐκιὸς ἐὰν ἐννοῇ 
τὸ ἰνδικὸν ἔπος «Βαφσυαάοϊίὰ» (ἰδὲ ΠἀαοΏπρ5, Επεγοϊοραεὰὶα ο[ἳ Πεἰϊφίον απὰ 
Εὐπίοε, ν. ΥἹ, ρ. 696), τὸ ὁποῖον κατὰ συγκοπὴν ὀνομάζεται «Οἰία». Ὃ ἰσχυρισμὸς 
οὗτος, ἀσχέτως ἀνυπάρκτων πηγῶν καὶ ἀνακριβῶν ἐκφράσεων, ἐλέγχεται ἀνακριβής, 
διότι ἡ περὶ ἀνταποδόσεως διδασκαλία δὲν εὑρίσχεται μόνον εἰς τὸν ᾿Ινδουϊσμὸν 
ἀλλὰ εἰς πλείστας ἄλλας ϑρησκείας, κατ᾿ ἐξοχὴν δὲ καὶ ἐν ἄκρᾳ πν.υματικῇ ἐννοίᾳ 
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ἐκτίϑεται μὲν μετὰ ποιητικῆς ἐλευϑερίας, ἀλλ᾽ ἐπιτυχῶς καὶ εἷς μεγάλην 
ἔκτασιν συνυφαίνεται μετὰ τῆς ὅλης του χοσμοϑεωρίας, δεικνύει ὅτι ᾗ “Αγ. 
Εραφὴ δὲν ὑπῆρξε βοηϑητικὴ πηγή, ἁπλῶς πρὸς διαχύσμησιν τῆς ποιή 
σεώς του, ἀλλ᾽ ὑπῆρξε μία τῶν κυρίων πηγῶν τῆς ἰδεολογικῆς καὶ χοσμο- 
ϑεωρητικῆς κατορτίσεως τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιητοῦ Δ. Σολωμοῦ, ὧς ἐμφαί- 
νεται τοῦτο ἐκ τῶν ἔργων του. 

(Συνεχίζεται) 


εὑρίσχεται εἰς τὸν Χριστιανισμόν. ᾿Αφοῦ ὅμως ὁ Σολωμὸς ἔζησεν ὡς Ὀρϑόδοξος 
Χριστιανός, λιπαρῶς ἐμελέτησε καὶ δαψιλῶς ἐχρησιμοποίησε τὴν ᾿Αγ. Γραφήν, ἐξ αὐτῆς 
καὶ ἐκ τῆς ὅλης ζωῆς τῆ: Ὀρϑοδόξου Ἐκκλησίας πρέπει νὰ ἀπέκτησε τὴν πίστιν περὶ 
τῆς μετὰ ϑάνατον ἀνταποδόσεως τῶν πράξεων τοῦ ἀνϑρώπου καὶ οὐχὶ ἐξ ἄλλης 
ἀβεβαίας ἢ φανταστικῆς πηγῆς. | 


ΙΟΆΝΝΕ5 ΚΥΡΑΓΙΞΞΙΟΤΕΘ 


ΘΤΟΙΟΗΕΙΟΡΕΘ ΕΚΤΗΕ5Ι5 ΤΟΝ ΤΗΕΟΓΟΩΙΚΟΝ ΒΠΗΕΘΕΟΝ7 
{ΗΒΕ ὈΒΕΠΒΗ͂ΙΕΕΓΕΒΌΝΩ ΟΝΡ ΙΗΕΝ ΩΕΗΑΙΤ) 
νΟΝ 


ΒΑΞΙΓΕΙΟ5 Γ. ΡΕΝΤΑΚΙΘ 


Γἰε, ΤΗΕΟΙ.. (ΟΝΙΥ. ΑΤΗΕΝ) - Ῥ-. ΡΗΙ.. (ΟΝΙΝ. ΜΌΝΟΗΕΝ) 


9) ῬΙΕ ΗΕΘΥΟΣΗΑΘΤΊΘΟΗΕΝ ΝΨΙΒΕΕΕΝ 13 
(Ω6βομίοσηείσἴε ζΟῬετοϊσπι) 


ψ1τ Κεππεπη ]οάππε5 Κγρατἰοοἰοίίε5 5ο σιιῖ ψἰε ἀποοςη]ἱεβοἰίςη αἰ 
τπεο]οβἱὀεπεπ Νογϊκᾶπιρξετ ἰπ ἆετ πεἰίσεπ Αποεἰπαπάετὀείζαπο Ζπίοοπεπ 
{επ ΑπἬᾶπσετη ες Οτεσοτίο5 ῬΡα[άπια5, ἆ. Π. ἆεη Ρα[απιίίεη, απὰ 
ἆετεη Ωερπετη, Ἵἆεη Απίἰρα[απιίίεη οὖἷετ Βατ]ααπιίζεη. (]πἁ Ζψᾶτ 


Ἐ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 134 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 

193, Πὶς πἰεσπίϊροίε Γ1(εταίατ ἴδρετ ἆεη Η6ογεπάθπιπ6: ΠΤΟ 11 (1933) 1185 - 
1818 (Μ. ]πσιε); ΙΤΚ 4 (1939) 1080 - 1081 (Υ. ΚοςΏ) ; ΚΕ 8{(1900) 14 18 (σΘ455 - 
Μεγετ); Α. Μ. Απιπιαι, Πῖε ΩΘοίίεβὀοσπαιι {πι ρα]απι!!6επεπ Ηεθνςπ85π115, 
Ψτζριτα 1948 5: Ἰ. Βοί6, Ι,65 πέονεπαοίε5 ανάπῖ Ιε ΧΙνε οἰξεῖε, ΞΟ δ (1901 /2) 
1-11; Ῥετβ,, στέροίτε 1ε ϑἰπαἰίε εἰ 1ΤΠέονεμπάδπιε ἃ 1᾿᾽Α{πο6 απ ΧΙΥΕ αἰέείε, 
ΕΟ 6 (190172) 65-13; Ῥετβ. Ι,6ε5 ἀέρπί5 ἆε ἴα εοπίτονετοε Πέογομαθίε, ΕΟ δ 
(1901 /3) 853 - 863]; Μ. Οαπᾶαϊ, ΟηἼσεη ἰαεοἰοσίεο ἀεἰ ρα]ἁπιίθπιο εἩ πη ἄοςπ- 
τιεπί ἧς Ῥανἰάα ὈῬἰβίραίο5, Οτ. ΟΠτ. Ρετ. 15 (1949) 85- 125: Ῥετβ., ΕἸεπίεβ Ρα]ᾶ- 
τη!ζίοα5, «1αίοσο ἧε ]οτσε Εαςσταοὶ 6οοτε εἰ εοπίγαα1ςζο {ες Ρα]άπια6 εοὪ Νίςς- 
΄0τΟ (Θτεσροταβ, Οτ. ΟἩτ. Ρετ. 16 (1950) 803 - 851; Ῥετβ., ζΤη 6βετῖζο {γἰπίζατίο ἂε 
]5αας Ατσίτο εη ἶα εοπ[ἰεπάα ρα]απιἰζίεα ἀεἰ οἰσ]ο ΧΙν, Οτ. Οπτ. Ρετ. 292 (1956) 
93 - 181; Τη. ΟΠπαίΖίθίαατι, Αἵ περὶ τῶν 'Ησυχαστῶν τῆς ιδ’ ἑκ. καὶ τῆς διδασχα- 
λίας αὐτῶν ἔριδες, Ι,εἰρΖίσ (Τπεβοα]οπί!ςε) 1905; Ῥ. ΟἨτίθίι, Περὶ τὰ αἴτια τῆς ἦσυ- 
χαστικῆς ἔριδος ἱη Ζοςητ. Γρηγόριος Παλαμᾶς 939 (1956) 128-198: ]. Ῥτᾶδεϊκε, Ζατ 
Βεπτίεί]αησ ἆε5 Η6θγοπαθίεπϑίτείζε5ς, Νεπε Κίτγςπ]. Ζ6ςητ. 33 (1911)698-653; Όετθ., 
Ζαπι Ηεογεοπαθίεποίτε!ίϊ, Ζ6ςΏτ. {. ννἰββεπὀοςὮη. Τπεοῖ. 49 (1899) 421-486; Ρ. Ῥαπιοπί, 
Νίε εέπορίζίααε ου νίε πέογεπαθίε ἆαπβ απείηποβ «Τγρίςα» ὈγΖάπίίη6 ἱπ: 10δ4- 
1954. 1, Ερ]ίοε εἰ 166 Βο]ίβεο5. Νεπὲ οἰδεῖεο ἆς ἀοπίοπτειβε βέρατα!οη επίτε 1’ 
Οτεπί εἰ 1’Οεεἰάεπί (Οο]]εεζίοη Ιτεπίϊοη) 39 Βάε, Οπενείορης 1854 -66, 11, 8-18; 
1. Θοπαἰ]]ατἆ, Απίουτ ἆα Ῥα]ἁπιίὀπιε. Νοί65 61τ ηαπείηπ6β οὐντάβ6β τέσεπί5, ΕΟ 8ΐ 
(1938) 434-460; ]. Πααθπεττ, {/65 εχετεῖςεβ ορἰτίζπε]5 ἂς Βαἰπί σπαεε εἴ 14 πιέ!ποᾶε 
αοταίδοη πέογοπαδίίηαε, Κοπι 1954; Ῥετθ., νατἰαίίοπ6 τέσεπίεβ ἆθπβ 165 ]πρεπιεπί6 
βατ 14 Μέϊποάε ἁἨοταίβδου ἆεὁβ Πέογεπαβίε5, Οτ. ΟἩτ, Ρετ. 19 (1955) 433 - 438; 
Ῥετο., Ῥἰτεσίίοη ορἰγἰζπε]]ε εη Οτἰεπί απἰτε[οί5, Κοπι 1955; Ῥετβ., Ια Μέϊποάε 
ἆ᾽οταίβοη πέογεοπαδίε, Κοπι 1991; Ῥετ6., Γ/Ηέβγεπαβπις : Είπάςε ἂς 6ρἰτϊζπα]ϊέ, 
Οτ. ΟἩτ. Ρετ. 99 (1956) δ- 40; Κ. Πο], Επίπμβίαθπιπ5 ππὰ Βπβοβενα]ϊ Ὀεῖπη 
στἰεςἨίροΏεη Μδόπομίαπι. Εἶπε Θίαάἰε Ζα 9γιπεοη ἀεπὶ πεπεη Έπεοίοβεη, 
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σεμὂτι Κγρατίϑοίοίιος ΖαΓ ῬΡατίεί ἆετ ]είζίετεπ. Ες ἰοι αἶδο πδείρ, Ζιιτ 
Οτγἰεπίίεταησ εἶπε ἴκατΖε [Πρεγοϊσςης ἤδετ ἀίθβεη Θιτεῖς 2η σεδρεπ,. ἆετ 
παςΠ Δηοίςπξ νοπ Κατὶ ΗοΙ] εἶπε ἀετ «ἱπίετεβρβαπίεθίεπ Ερίβοάεη ἆετ 
στἰεςπίοςπεη Κἰγτοπεπρεοοηίσ]ίε Ῥἰ]4εἰ» 15, Λ᾽ὶτ κδππεπ ἀαρεί πα{{τ]ϊςἩ 


1Ι,εἰρΖίσ 1898; Β. ]οαππἰάεςὁ, Βασικὰ γνωρίσματα τοῦ ϑεωρητιχοῦ βίου ἢ τῆς «ἤσυ- 
χίας» τοῦ παλαμισμοῦ ἐν 8{π4α1 Βίζαπίϊπ!ὶ ε Νεοε]]επἰεϊ 1 (1953) 190 - 128; (ΑΓΕ 
ἀεἰ! ΥΠῚ Οσοπρτ655ο ΙπίετπαΖἱοπαίε Πἱ Θίαάὶ Βἰζαπ[ηῖ, ], Κοπιὰ 1908); Ε. ν: 
Ινάπϊκα, Ηεογεπάθιηπ5 ππά Ρα[αιπἰθπιμ5. Ιπτ σεσεπβεί(ίσος νετἨᾶ]{πι5 ππὰ Ίπτε 
σεἰβίεοσεοοἮηἰςηί]ἰςπε Βεάεπίπησ, ]απτΌ. ἆ. ὅοίεττ. ῬγΖαηῖ. Οςβεἶ]οςῃ. 2 (1952) 
99-81; Ῥετο., Ὀίε ρῃἰ]οβορηίοοἮε ππὰ σεἰβίεβσεοςμίςηίίσηε Βεάειίαης {εβ 
Ρα]απιίόπιπο, Θϑ{παὶ Βἰζαπ!πὶ ε Νεοεϊ]επἰοὶ 1 (1958) 124 - 139 (Α{{1 ἀε ΝΠ 
Οσοπρτεβοο [Ιπ[ετπαΖζἰοπαῖε ἂἰ Θτπα! Βἰλαηίπ!, Ι, Βοπιὰ 1953; ]αρῖε, 11 41-158; 
Μ. ]αρίε, Ια εοηἴτονετβε ρα]ατπἰίε (1311-08). Τ,ε6 ἑαἰ{5 εἴ Ιε6 ἁοσππιεπί5 εοπε!- 
Παίτεο, ΞΟ 80 (1981) 891 - 431 ; Κ. Α.ΙΚ1οθίετπιαπη, ΡτοΌ]ετπιε ἆετ ΟδΕἱείτοπε, Ὀπίες- 
οπεπππσεπ Ζαπτ Νεβεπ ππὰ Ζατ Ωεβεοἰἰςπίε ἆετ ατἰεςπίὁςπ - οτ{ποάοχεη Κίτεπε, 
σδίεροτα 19565, 8. 86-95; 1]. Μεγεπαοτη, Ι,ε {πέπιε ἆα τείουτ εη 5οἱ ἆθπο ]4 ἆο- 
εἰτίπε ρα[ἁπιἰίε ἀπ ΧΙΥ οἰξεῖε, Κεν. ἆ. 1 ;Η!αΕ. ἆ. Κε]ϊσίοπο 145 (1954) 188-906; 
Ῥες5., Γ/Οτἰσίπε ἆε ἴα σοπίῴονετθ: ρα]απιίξε.Γ/ᾱ ρτεπιϊὲτε ]εῖίτε ἂς Ρα[απια5 ὰ Αξίπ 
Ἴγπο5, Θεολογία 36 (1955) ΤΊ -90; Ῥετο., Τ65 ἀέρπί5 ἀε Ια εοπίτονετοε πέθγ- 
επαοίε, Βνσζαπίίοα 3983 (1958) 81 -190; Ῥετβ., ἵΤπε ]εϊίτε ἱπέάαι!ϊε ἀε Θτέσοϊτγε 
Ῥα[απια5 ἃ Αἱκίπάγπος, Θεολογία 934 (1958) 551 - 589: Δ. Νίεα, Ππσασίππεὰ 1π| ]ίθιι6, 
Ιποετοάτε στἰζίσα ἀθΏρτα πιἰθίίςεἰ 151πα5ε, (Ια ργἰὲτε ἂς ]έβα5. Ε5541 ετιζατε 
θαΓ 14 πιγοίίαιε Ππεθνςπαθίε), Μεπιοτ!]ε βες{εἰ Ιδίοτίςε Αςαάεπιῖεἲ Κοπιᾶπε 9 
(1989740) 551 -δ66; Ο. Ο5ἰτοσοτοίεν, ΠῬίε Πεθγεπαθίεη ἆεβ Αἴπο5 ππὰ ἱπτε 
σεσπετ (τι55.) Ζαρἰος! Κποος, Νάπεπ. ]π6ΐ. Βεϊοταᾶε δ (1951) 349 - 810: Ο. 
Ῥαραιπἰςπαε], ὋὍ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς, Ρείετθρπτο - Α]εχκαπαάτείια 1911 
(415 Ατι[βᾶίΖε ετβοπίεπεπ 11: ᾿Ἐκχλησιαστι:ὸ; Φάρος 1 (1908) - 6 (1910); Ῥετα., Γρη- 
γΥόριος Παλαμᾶς πρὸς Γρηγόριον ᾿Αχίνϑυνον (ἀνέκδοτος ἐπιστολή), ᾿Εχκλ. Φάρος 19 
(1918) 810 - 881; Ο. Ραβηπα]ῖ, Είπε Οπεῖ!ε ἆεβ Βαοί]1π5 ππὰ ἀἰε πεονοπαθίίοςπε Ῥο- 
Ιεπιἰῖς, Ζ6ςΉτ. [. ΚίγοπεπσοοβςἮ. 890 (1909) 361- 3); σα. ϑο]ἰτό, Βατίααπι ΟΘα]αῦτο, 
Τρίοϊοῖε στεςΏε. Ι ρεἰπιοτᾶ! ερἰβοάἰεἰ ε ἀοίίγπατὶ ἀεῖϊε ]οἰ{ε εοἰσςαβῆςε, Ταίἰ- 
ἐαίο 5ἰεί]1απο Ἱ 6ἰπαὶ Ρίζαπ{πί ε ποοστεςἰ, ῬΡα[ετιπιο 1951: 1]. Θ[είη, Θ{πάίεπ 
ἴδετ ἀῑε Πεθγοπαβίεη ἆεβ νἰετζεππίεπ ]απτηππάετί5, Ἁίεη 1814 ϑεραταίαράτπε]ς 
818 ἆετ δβ[εττ. Νιετίε]]αητοςητ. Πῖτ Κκατπ. Τπεο]οσὶε ΧΙΙ (18183); Η. Θοπαεάες, 
Ῥα6 Ο]απὈεπθρεκεππίηῖβ ἆεβ στεροτ Ρα[απ145 ({ 1359). Θείπε {πεο]ορίοςπε ππᾶ 
κἰτεπεπρο]ίίβοπε Βεεπίαηρ, ϑοπάετάτιςϊςς απ5 Θεολογία 917 (1956) 1-14 ππὰ 
Ένάηρ. Τπεο]ορ!ε 16 (1956) 83193329; ΧΝ. Ῥ. Τπεπηίββεη, Ποθγοπάθπι6 05 «επ 
Πεϊ]βεη Βετρ Αἴπο5, ϑίπάία Οαίπο]ίεα 19 (1948) 38-46 π. 65-18; Ρ. ὈΟβρεποῖς! 
(Πτίβς, Νοβίοῖς, Γβ[οτί]α Αἴοπά, Π11 Αἴοη Μοπαθεθίεί, Οἰάε]. νίοτος, {1 Ορτατάα- 
πἰ]α ἰβίοτ!! Αἴοπα, ῬΡείετοριτα 1893: Α. Α. Ναοί]ϊεν, Ηἰσίοῖτο ἀε ]Επιρῖτε Ὀγ- 
2αηζίη 1Π], Ῥαγῖβ 1932, 8. 863-69; Α. ἥεησετ, Βπ]]ε!π ἄς ορἰγἰ{πα]ἰ!έ εἰ ἂς 
Ἱπέο]ορἱε ῬγΖαπ{πο5, Κεν. ΕΙ. Βγ». 10 (1959) 199 11! α 13 (1955) 140. 196; 
ς. Μπηάοτ]ε, Απ6 ἆετ Π]. Νε]! ἆε5 Αἴπο5, ἱπ: Πες οἩτἰοί[ϊοπε Οδίευ, σεῖοί 
ππὰ σεβία]ς Κερεπθρητς 1939, 8. 311 - 230; Ῥετβο., Ζατ Ῥογεμο]οσὶε ἀεο πεθγ- 
επαθίίθοπεπ Θεροίὀος, ΟδΗ. (ΟΠτιθίεπίιπι, Νεπε Εοῖσε 9 (1949) 1 - 11; ὙΤείξεγο 
ΓλἱεταίαταπσαὈεη, 5. ππίεη (ππΐεγ Ωτοσοτίος Ρα]9τπ148). 

18. Κ. ΠΟΙ͂. Επ{ππϑίαϑηιπ5 ππᾶ Βπθορενα]ί Ῥείπι στἰεσμίθοπεπ Μόὂπεμέππι, 
Ιεἰραὶρ 18986; 5. 214, Ῥετβεῖρεη Αποἰςα! ἰβ! απςΗ Η. Οεῖσες: «... εἶπ 


' 
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πίοςπε απξ ΕἸπΖεϊπεῖγεπ εἰποεπεπ, οοπάεγη πιΏδδεπ 1π5 ἀαπιἱξ ῬεσπΏήσεη, 
αἷς πἱεπεσοίεπη Ραία ἆδ5 ΑΡ]απ[6 Ζιι οςπἰ]άθτη, 

Ια Ἶετ Κίτεπε παῖ 65 ἵπιπιετ πιγο!ίοςηε Θετὄπιππσεη σεσερεη τ 
50 Ὑὶε οἷς απςὮ Πεαῖε πος} νοτπαπάεπη οἰπᾶ. ΠῬίε Μγοείϊκες οασπεη 
βεποπ 15 ἆῑεβετ Ν/ε]ς εἴπεπ Υοτροοςηπιαεὶς ἆετ επίσεπ Θε]ἰοϊκείς, ἀἲε 
πας ἵΠππεπ -- πεθεη ἀπάετεπι --- α1ςἩ ἱπ ἆετ Αποςπάπιης (Οοἴί6ς 
ΡεβίεΏΐ, επίϑρτεςπεπὰ ἀἆετ Θεϊϊσρτείοαπσα 1π ἆετ Βετσρτεάίρί ΟΠτἰοε: 
«δε]ϊα ἠἰξ τείπεπη ἨετΖεπο οἰπᾶ, ἆεπη οἷς ψετάεπη Ωοἷἲ απδοπαπεη» 10, 
Ζα ἀῑεδεη Μγοηίκετη σεπὄτεη απςὮ ἀἴε Πεογεπαβίεπ. Θίε Ρί]{εη ἀἷε 
βἰτεπσοίε ἀβ]ςείίοςπε Αποίοτπιπησ ες ]άεα]ς ἶετ Απαςσποτεβε. Τετ 
Ηε5ογεπα5ὲ ψ1] νεα νοη ἆετ Νγεῖξ ; ετ πἠ] ἆες Νεῖς Γτεπιᾶ πετάεη 
ππα α]]εβ νετίεπρπεπ, νας 1ππ απ ἀἰε Ἁ]εῖς Ρἰπάεη Κὅππίε, Ὠπὶ --- παςΏ 
εἴπεπι Ν/οτε ἆεβ Ροἑπάο--Ατεορασίίεπ---{τεῖ Ζιι ψετάεπη νοη αἰ]επι, νᾶ5 
βἰσπίρατ ἰ5Ε ππὰ οἰςπί, πὰ εἰπΖπίάαιισΏεη πη ἆα5 ψαΠτμαί πιγοίοςπε 
ῬιυπΚε] ἆες Ι]ηψ1βοεππεί(15, Εἲτ π1]] οἱἷςη ἰπ πόπετε σεἰο!σε ΘρΏᾶτεη 
ετΠεΌεπ ππΏ, δεῖπεη Ι,εἰὉ οἰείσπθάπι νετοεϊδί1σεπα, Ζιτ Θεπαα σοίί65 
θείαπσει, Πί65 εττείςΠς ετ ἁπτςὮ ἀἲς Δοίκεβε, ἁπτεἮ ἲε Κεἰπίρυπο ἆετ 
Θεεὶς 17 τιπα απτεἬ ἆβαο σερεῖ, νοταρ ἁπτε ἀἶε 5ορεπάππἴῖε προσευχὴ 
νοερά, ἆα: ρεῖβ!οε Ωσερες. Τᾶπιεπα ἀῑεβες σεζείε5 σετᾶς ες Η6θγ- 
ςπ456 1η {επ Ζπ6ίαπα ἆετ Εἴκβίαβε, {πη ψε[οπετ ετ οἱςη αἰ]εη ἄπβδετεπ 
Επάτήείεεη επίΖἰεη(, ἆα5 Βενιοοίθείη οεῖπετ οεἰοοί νετ]ἰετί ππὰ ἵπ ἀἶἴε 
ΤΊεῖε ἀετ Θο{ί65οσάα πηίετίατιςης. 


Κκιτεπ]ςπετ Καππρ! ἆετ Ζα ἆεπ πιετἰενγαϊσθίεπ πᾶ Κα]{ατηἰβίογίοςΏὮ 1πίε- 
τεββθπίεοθίεη ΡΗἄποπιεπεη αἰ]ετ Ζεῖζεη σε]πότί, οὈνσ]εἰςἩ ἆἰε κοπνεπίοπε]]ε Εαρεῖ, 
ννεῖςηε τιπίετ {επι Ναπιεη Κίγτεπεπσεοςίσπίε απ (Τηϊνετοϊζᾶίεη ππὰ Θεπιϊπατίεπ 
{γαάίετ! ντα ἱΠππ Ιεάἰσ]ϊςῃ πιὶζ ννοπ]{εί]επι Θροϊίε Ζα Ὠδετδβίεθθεπη ρῆεσί.» Ὁ. 
Κτατπιραςῆετ, 5. 1008. 

14. Ν. ν. Ατβεπίεν, Οο{είτοπηε απὰ ΜγοξΚ, Μῆππε[πεη 1935; Ε. ΒΙοςπεί, 
Τα ρΡεπβέε οτεεάπε ἆαη6 Ἶε πιγο!!εί6πις ογἰεπία], Κεν. Οτ. ςΠτ. ΠῚ 8 (1991/ 
1939) 109 - 111. 935-998; 1]. Παπθπεττ, Ι,65 σταπᾶβ σοπταπίβ ἀςε 14 5ρἰγϊ{πα]1{έ 
ογἰεπία]ε, Οτ. ΟἩτ. Ρετ.1 (1955) 114-188; Ῥετβ., Τῃε στεαΐ σπττεπίβ οἳ εαβίετη 
βρἰγϊ{πα]ν, Ἑαθίετη Οππτεπεο5ς Οπατίετ]ν 3 (1991) 111 - 121. 115.185; ΚΕ, Πεῖ]ετ, 
ΟβΗίςπε παὰ περήίομε Μγοεϊς, Εἰπε Ηεἰ]ρε Κίτσηε ΧΧ 1, Μὔπεπεη 1941; 
Ε. ν. Ιναπῖςα, Ύοπι Ρἰα(οπίθπηπ6ο Ζιτ Τπεοτίς. ἃετ Μγαίῖς, Θεπο]αβΏἰς 11 (1936) 
163-195; Ρ. Μίπίη, Ῥίε Παπρ[εἰητἰεπίπηρεη ἆετ αἰ(είγεπ]ζπεη ΜγθΏΚ, Βοροθί. 
Νεοίπἰϊς 93 (1914) 151-119. 804-336; Μ. Νί]]ετ Κ. Κάππετ, ΑβΖεβὲ ππὰ Μγαίκ 


η ἆετ Νᾶίετζείς, ἘἙτείρατα 1999. 

16, Μαίίπ: δ; .8. 

16. ΤἨεοῖ. Μναῖ. Ι 8: ΡΟ 8, 1001 Α. 

11. «ὥσπερ ὃ αἰσθητὸς ὀφϑαλιιὸς εἰς τὸ γράμμα ἀφορᾷ καὶ ἐκ τοῦ γράμματος 
λαμβάνει τὰ αἰσϑητὰ νοήματα, οὕτως ὁ νοῖς, ὅταν καϑαρϑῇ καὶ εἰς τὸ ἀρχαῖον 
ἐπανέλϑῃ ἀξίωι», εἰς Θεὸν ὁρᾷ καὶ ἐξ αὐτοῦ λαμβάνει τὰ ϑεῖα νοήματα» Οτεσοτίο 
Θἰπαίΐὁς, Κεφάλαια δι’ ἀκροστ. χγ’ ΡΩ 150, 1240 Ῥ. 


440 Βαοϊ]είοο 1,. Ῥεπία]εί5 


Εἰ Ζἰε] Ιτεί]ϊοη, ἆα5 πἰσηί αἶ]ε, 5οπάετη πιτ ἀἲε Απβετνᾶ]]ζεη 
Ζι εττεἰσπεη ἱπιοίαπάε οἰπᾶ. Ῥαπιὶς πα! ετ ἀῖε Βε[τείαπα νοπ αἰ]εη 
Ι,εἰάεποςαΐέεη εττεἰσ]ς, ἀἴε οοσεπαππίε ἀταραξία ππὰ ἀπάϑεια, ππά 
ετ ἰος Ζατ ΚαΠε ἆετ 8οεῖε ἵπ Ωοἲἲ σεἰαπρί, Ζατ ἡσυχία, νο[ίη {τεί]ϊςῃ 
πίςης αἶίε, οοπάθτη πατ ἀἰς Αποεγνᾶπ](επ σείαησεπ κόππεπ,. Ῥο]επεπ 
Τεπάεπζοη Ρεσεσπεη πἰτ Ῥεῖ ἆετ ΘοΠ1]άετηπα αἰίετ βτοββεη (εβία]ζεη 
ἆες Μὂπεπίππι6 {ΠῚ Οδίεη 18: 

Εη Κοπϊετεῖες Βεϊορίεί εἶπες εεπίεη Ηεογείαβίεπ Ῥί]4ες ]ο8ππ65, 
ἶετ σεταᾶε ἆεπ Βείπαπιεη Η6ογεπαδίε5 Ρείκοπιπιεη Πα{ 9. Θείπεη Βίο6 70 
παῖ Κγεη]]ος νοη Θἱεγίποροῖϊ5 σοοομτίερεπη. Τετ πεἰ]ῖσε ]οαππε5 Κ|ῑ- 
τπαίςο5 πἰάπιεί η βείπεγ Κ|ίπιακ, ἆετ ετ βείπεη Βείπαπιεη νετάθηΚε 3Ἱ, 


18, νο]. Βαοἰ]είοο νοη Καίβατεία, Βτίεξ 3 απ Ωτεροτίοο: ΡΟ 97, 234 Α - 
9383 Β; -- ἔετπετ Ρα]]ἁἁἰο5, Ηἰδί. Ι,απ5.: ΡΟ 54, 995- 1960 τπᾶ ἀετβ. α.α. Ο. 65, 
19 -456; Ῥ5.-- Μαϊατίος Αεσγρί. Οραδειιἰα Δοςεῖ. ΡΟ. 84, 821 - 968; Θεταρίοη 
νοη ΤἨπιπῖβ, Βτίεξ απ αἴε Μόπεπε, ΡΟ 40, 9327 - 949; Τβαἰαβ ΑΌδρα5, Ρε ἀαβεεθὶ εἰ 
ηπἰεῖε, ΡΩ 40, 1205 - 1313: Νεί]οος ΑΌΡάο, ΡΟ Τ9, 81 - 1980 ; Ὀεβοπάετο πἰςπΏσ 
ἰοί ἀἰε ῬεγΏππιίε Θαπιπι]1ης ἆεβ Νικοάεπιη5 Ηασ!οτίϊε5, σεπᾶππί «Φιλοχαλία 
τῶν ἱερῶν νηπτικῶν», γεπεάϊσ 1183, εἰπε Ατί ΟΠτεβίοπιαίίε απ επ ἀαβΖείἱβεπεπ 
Θεπτεη νοη Απίοπίοβ Ὀἱ6β Ρἀα[άαπ145 Ζ1πι Βεῖερε ἆετ π6εὀγεπαθίίθεπεπ Ἰταάϊ- 
{οη ες Οδεείτοπε. Μάη νετοῖ. νοτ αἰ]επι απςΠ Επαστίοβς Ροπ[]ἴκο5ς, ΡΘ 40 
1253 -1264, Επαστίοβ 15 σεῦ. τππ ἠἱἷς ΜίΙ[{ε ἆεβ 4. 1]. ἰπι Ῥοπίοβ, νᾶτ Ιαπσε 
Ἐτετπιῖς {π αετ Νι{τίθοπεη Ἁιοίε. Ἐτ πατ εἶπ {τπεπίρατετ ἀδἰκεἰίθοοπετ ΘεΠτί-- 
βίε]]ετ, ἆοςὮ 15 βεΏτ νἰε] νετίοτεη σεσάπσεπ, ἦα ετ απξ ἆες 6. ππὰ τ. ϑγποάε 
νεγατίεἰ]ς ννατᾶε. Ετ θζατο απὶ 400. Νε], ΙΤΤΚ ΙΙ 816 ππὰ Αἰίάαπετ, 296 - 998. 
Ῥ. Βαίαπος5, Πατρολογία, Αἰπεπ 1930, 383 - 985. 1η επ Νετίκεη ἆεβ Ἐπαστίος 
Ῥεσερπεπ πἰτ Αποήτήείςεπη, ἀἰς βεπτ Ὀεζείςηπεπᾶ οἰπᾶ. Νε]. Ζ. Β : Βούλει 
τοιγαροῦν, ἀγαπητέ, τὸν μονήρη βίον ὥς ἐστιν ἀναλαβεῖν καὶ ἐπὶ τὰ τῆς ἡσυχίας 
ἀποτρέπειν τρόπαια ; ᾿Αφες ἐκεῖ τοῦ κόσμου τὰς φροντίδας, τάς τε ἐπὶ τούτων ἂρ- 
χάς τε καὶ ἐξουσίας: τοὐτέστιν ἄῦλος ἔσο, ἀπαϑής... ΡῸΩ 40, 1358 Ο: «χελλίον ἥσυ- 
χίας» α. α. Ο. 1351 Α; «ταῦτά σοι οὕτως παραινεῖν οἶδε τὰ χοήσιμα ὃ τῆς ἡσυχίας 
τρόπος» α. α. Ο. 1361 Α; «χαϑιζόμενος ἐν τῷ χελλίῳ σου, συνάγαγέ σου τὸν 
νοῦν...» 8. 8. Ο. 1361Α. 

19. σερ. 453 1πι ατηιεπίβοπεπ ΝΙΚκορο]!5, σεβί, 558. Ἐτ νας Ζπ6τοί Βιοςποῖ 
νοη Κο]οπεία, ἆαπη Αο]ςεί ππῖΐει ἄεπι Π]. ϑΘαρρα5 ἱπ ἆες ΏΘτοββεη ],ατα δεῖ 
]εγιβα]επι. νο]. Ι/ΤΚ ν δ08. 

20. Εάῑετί νοη Ε. ϑεπψατίΖ, Κυτί]]ο5 νου Θϊεγίπορο]ϊ5, Τ,εἰρζὶς 1939, 6, 901- 
2922, Εἰπε {ππετε Απ6ραὈς νοη Κ. Κοίϊεγ]ἰάε5, Νεα ϑίου, Βαπὰ 4, Ταπτθάπς ὃ 
(1906) 14 - 82. Τη ἄεη Αεία Θαπεΐογιπι Ππάεξ οἰςη ἀεΓ Βίος πι ΤΠ. Μαὶ - Βαπᾶ 
5. 16χ-421χ 8. ΑπΗ, 14χ- 18), ες Ὑετίαδθες -- Κγυτί]]ο6 νοη Θικγ{πορο]ῖ6 --- 
βο5ί. δΟΊ 156 ἀεγ στδβοίε Παρίορταρῃ βείπες ]ατπιιηαετίο. ο]. ἥδετ 1πα Ι/ΤΚ 
ΙΗ 114; ππὰ Ῥεθονάετο ϑεπνατίς ἱπ ἆετ Ζἰ[ἰετίθη Αποσαζε. 

21, Ἐτ πεῖββε απςΏ ]οᾶππε5 ϑοπο]αθΗΐκος, σερ. νοτ δΙ9, θεοί. 649, Ἐὺτ ννᾶτ 
Μδπεο} αἲξ ἆεπι Θἰπαί ππά α 639 ΔΡΓ ἆοτξ βεῖδον. Θεία Παπρίπετίς 156 ἀῑε 
«Γείϊεν Ζαπι Ῥαταᾶίεβ». Νο]. ἥδρεν ἵππ ῬΤΟΘ ΥἹΠῚ 690 - 693; ΙΤΚΥ δ08 -9; 
Α]ζαπετ 9. 468; ἀἰς «],εἰίετ»: ΡΟ 88, 693 - 1210: ππὰ ῬΡ. Ττενίθδαη, 8. Οἰονθηπὶ 
(ΟΠπιάοο ϑοαῖα Ῥαταθίοί, 9 Βᾶε, Τπγίη 1941. 


| 
ὶ 
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εἰπ βθπΖε6 Καρί[ε! ἄετ «Ἐππε» 32, ψγεἰ[ετε Καρί(ε! ρεἰζεη ἄεπι Ωερεὲ 33 
ππα ἶετ Αραίπεῖα5: Τ]ῃὰ η αἰ] ἆεη ἀαταπποϊρεπάεη ]αΠτἨυπάετίεπ 
Ρί]4εη ἆα5 ΚοϊποδίείδεἮε πᾶ ἆβ5 απαςποτείίοοπε ]4εα] ἰκείπεη Ωεσεη- 
58ίΖ Ζιι εἰπαπᾶετ, νἰε[πιεῃπτ Ὀἰ]άείε δα5 Ικοἰπορί{ἰὁοπε Τ,ερεη πιὶξ οείπεπ 
νετβοπίεάεπεη Εοτπιεη ππὰ ρτυπά]ερεπάεπ ζΟρηπσεπ ἀἰς Υοταπβοείζιηςρ 
Γῆτ ἆθ5 Ι,εΌεπ ἵπ ἶετ Απαςποτεδε, ἆθβ ἱπιπιετ αἷς ἆα5 Πόπετε απσεβὀΏεη 
γγητᾶς 35, χγ1τ (τεθεπ Ηεογεπαβίεη ἵπ ἆεη Κ]δβίετη ἆςς Θἰπαί, Ιζοπδίάπ- 
Ηπορεῖβ, ἆεβ Ι/αίπιος ππᾶ ἆδ5 Ηεῖ]σεη Βετρος. 8ο Ῥεσεπιπις Ζ. Β. 
ΑἱΠπαπαοίος ἆετ Αἰποπίίε ἵπ αείπεπι Τγρίίοη 35; «ἐκ δὴ τούτων τῶν 
ἑκατὸν εἴκοσι μοναχῶν πέντε μοναχοὺς χελλιώτας τῆς λαύρας ἔξωϑεν ἥσυχά- 
ζειν βουλόμεϑα» “, []Τπὰ Καίβετ Τοάππες ΓΖἰπιἰοίκες (069-916) ετἰαποςῖ 
ἱη βείπεπι ςΠτγοοζι]] νοπι ]αΠτε 91938 ἠεπ]επίσεπ, αἷς ἱςγταῖ! ἱπτετ σεῖ- 
βίίσεπ Απβίτεπριιης ἆαζι {8Ππίσ σενοτάεη οἷπᾶ «πρὸς τὸ τῆς ἥσυχίας 
ἀποδύσασϑαι στάδιον ... κατὰ μόνας καϑῆσϑαι χαὶ κατὰ τὴν ἀρέσκειαν καὶ 
κρίσιν τῶν ἡγουμένων αὐτῶν ἀσχεῖσϑαι» 75. Τη εἴπεπι τείῃ πεβγοπἀϑί15ς - 
πιγοίίοοπεπ Ωεἰβίε οεητεῖος οείπε Τ/ετῖςε Θγπιεοη ἆετ Νεαε Τπεοίορε 90 
οὈνομ] ετ ἵπ εἰπεπι Κοϊπορίοη ]ερίε ππὰ οἱςη πι βείπεη ΘεΠπηεπ 
8η Κοἰποζρίζεη ναπᾶίε. Θεῖπε Ι,εΏτε ἵκαπη Πίετ πἰςπ! ἆε5 Ίαπρεπ πᾶ 
Ῥτεῖζεη απδείπαπάεισεοείΖε ψετάεηπ ο, ΑΌετ οοποη Πῖετ ορίεἰς ἀἰε Τπεο- 


93. Ιορο5 3: «Περὶ τῆς ἱ-ρᾶς σώματος χαὶ ψυχῆς ἡσυχίος» Ῥεὶ Ττενίβάαη, 
σἰονάππί (Ἱίπιαςο, ϑοαία Ραταά!5ι, Βα. ΙΙ 5. 2329 - 901. 

28. Τ,οσο5 38: «Πεοὶ τῆς ἱερᾶς χαὶ μητρὸς τῶν ἀρετῶν, τῆς μακαρίας προσευ- 
χῆς᾽ καὶ περὶ τῆς ἐν αὐτῇ νοερᾶς καὶ αἰσϑητῆς παραστάσεως» α. α. Ο. 8 369-291. 

94, 1 ορο5 39: «Περὶ τοῦ ἐπιγείου οὐρανοῦ, τῆς ϑεομιμήτου ἀπαϑείας καὶ τελειό- 
τητος καὶ ἀναστάσεως ψυχῆς πρὸ τῆς κοινῆς ἀναστάσεως» α. ᾱ. Ο. 8. 2393 - 808. 

95, Ῥ. ὈῬππιοπί, Με εέποζί{ίηααε ου νἰε πεεγεπαδίε: 1, ᾽ἐρ]16ε εἴ 165 έρ]16ε5 
Π, Οπενείοσηε 1955, 8. 8-18, 

96. Αἰπαπαοίο5 α1ο Ἠταρεζιπί ἵκαπι πι 958 αὐξ ἆεη Αίπο5, 1Ιερίε ἠοτί 
Ζπ6τοί αἷβ Εἰποίεά]ετ ππᾶ στΏπάείε ἀῑἴε Οτο5δὲ Γαπτα. Να]. ΙΤΚ Ι 168. 

81. ῬΗ. Μεγετ, Ῥίε Πἀαπρίπτκππάεη Πῖγ ἀε σοβεοπίσηίε ἀετ ΑἰΠποδίεἰδβίεσ, 
Γ,εἰρΖίρ 1894, 6. 115. 

38. νο]. Ῥὂ]σει, Βεσεθίεη 1 95. 

99, ΡΠ. Μενετ, α. 8. Ο.8. 145. 

80. Θεδοτεη 949, ΑΡ! ἰπι Μαπιᾶα6- Κἰοβετ νον Κοπβίαπίίπορεῖ. Θείπε 
ΘεΗτίεη Ῥἰ]{εη ευ ΗδπεραπῖϊὪί ἆετ ὈγΖαηίίπίοςοΏεη Μγοίς, Ετ βζατὮ ἄπὶ 
19, ΙΙΙ. 1023. νο]. ῬΤς ΧΙνΝ 3941-9959 (]. Θοπἰ]]ατα); ΗΤΚ ΙΧὂ566 (Κ. ]απίη); 
Ἑγπτπατὰ 158-154; Βα]4πο5, 80 -81 ; Ι. Μαποπεττ, γίε ἂς ϑγπιέοη Ιε Νοπνεᾶι 
Τπέοϊορίεη, Κοπι 1938; Κ. Πο|!, Επ(πποίαθπιη6 ππά Βπβοσεναί, εἶπε ΘίπάεΖα 
Θγπιεοη ἆεπι πεπεπ Έπεοίοδεη, Ι,εἰρΖίσ 1898; 

81. Νος {6π|ἑ ε5 ἀη εἰπετ νο]]6{ἄπάίρεπ Κτίοεπεη Αποσαὂε βείπες Νετίκε. 
χλ745 Ῥίθπετ νοτ]ϊερί 1ο: ΡΩ 190, 821 - 02; εἰπ πείζετεὁς ΝΤετίς »εὶ Κ. Ἠο]Ι, 
α. ᾱ. Ο. 110-191 (ἄδετ ἀῑε Βείσπίε) ππὰ νείξετεβ Ῥεὶ Ηαπὀπεττ Γα Μείποάξ...Θ. 
118-909; Ῥἰοηγοίοβ Ζασοταἰο5, Τοῦ ὁσίου καὶ ϑεοφόρου πατρὸς ἡμῶν Συμεὼν τοῦ 
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449 Βαδί]εϊος 1. Ῥέπίαεῖο. 


τίς νοπι σὂίτ]1σπεη Ι,Ις"{ εἰπε Ῥεάεπἴδάπιε Κο]]ε. ΜΙἱ βο[γἰ{{5{ε1]ετίσοπεπι 
Ωεοομἰεϊς απὰ ἀἰσηγεγίοοπεπι ϑεπνππσ οεῖζί ετ απβεἰπαπᾶετ, πίε εἶπ 
ΜεποςΏ, ἆετ ψἰοάεγσεροτεη, 5εεἰίοςη τείπ πᾶ απ Τασεπάεη τεῖςῃ 156, 
Ζατ Θεά ες σὔε(1σπεη Ι,/ἱοπϊε5 Κκοπιπιῖ, νεἰςπε ἀἰε Εἰπίσπης πιὶί 
(Πτίδεας πεγρειΗ1Πτε 92 

Μάη Ίταπη Ποιῖε {τεί]ἰο] πίςπς πιεΏτ Ὀεπἀαρίεπ, ἆβο5 ΌΥγπιεοη ἆετ 
Νεαε Τπεοῖορε 5οζΏβάρεη ἆετ Ναῖετ ἆετ Ππεογοπαθίίθεπεη ΒῬεψεσιπρ 
ἰοϊ, 5ο, ψίε ψὴτ οἷξ πι 14. ]απτΏυπάετί α1ιἱ {επι Αεἰ1ο5 ἀαπίτε[[επ. Πῖε 
ΡετΏΠππιεε «Μέϑοδος τῆς ἱερᾶς προσευχῆς χαὶ προσοχῆς» 5{8π1π1! οὮπε 
Ζπε!ϊεἰ πἰςπς ἀαἠ5 ϑείπεγ Εεάες 39) ΑῬετ εΌεποο ἆατξ πἰςηΐ Ὀεζννεῖζε]ς 
ψετάεπ, ἦθος ἀἲε Ιἆεεη Θγπι6οπ5 αἷς ράαπΖε ΓΠπεοἰϊοσ!ς ππὰ Ρταχἰβ ἠετ 


νέου ϑεολόγου τὰ εὑρισκόμενα διῃρημένα εἰς δύο, νεπεᾶϊσ 1190, Νεπάτιιεῖς ϑντος 
1886: Ρ. Μάᾶ5, Δπ5 ἆει Ροεοῖἰς ἆεβς Μναείκετς Όγπιεοη, Βεϊιίτᾶσε Ζιτ 
Ο65ςΗηίσπίε ἆεβ εΠτἰοηϊίσπεη Αἰίετίππις ππἆὰ Ἵετ ὈγΖάαπίπίβοπεη Γ/Ιἰεταίητ, 
Εεοίραρε Α. ΕΗτπατὰ, Βοπη ἰ923, 832-841; Ο. ϑογίετ, ΒγΖαπηπίβςοπε Πὶ- 
επίαης, ΗΠεἰάεῖρετα 19030, 5. 38-81; ἀει5, ΒγΖαπ[πίοςπε ΤῬίςπίπησ, ἱπ. 
Τεχίε πη Εοτὀεππησεη Ζατ ὈΥνΖαπ[πίβςη--πεπστιεεςπίθοπεπ ΡΗ1ο]ορ!ε (Ζινναησ- 
1056 Βείπείε Ζα ἆεα ὈυΖάαπίπίοςη--πευσγιεςΠἰόεπεπη ]απτορπςπετη), Αἴπεη 
19385, {1 52; Κ. Κίτοππο!, Θϑνπιεοη ἦεγ πεπε Τπεοῖίοσε, Γή1ςπί νοπι Γ/ήςΠ{, 
Ηγπιπεη, Ηεἰ[εταιι 1939, 3. Απ{. Μἤποπεη 1958 (ἀεπίοςπε Όδετο. ἄετ Ηγπιπεη). 

89. «Φῶς ὁ Θεὲὶς καὶ ὧς φῶς ἢ ϑέα αὐ οὔ. Ἔν γοῦν τῇ τοῦ φωτὸς ϑέᾳ γνῶ- 
σις π. ώτή ὅτι Θεός», ]. Παπ6πεττ α.8.Ο. 5. 193. 


Τῆς αἰσθήσεως τοῦ κόσμου Να]ιη πιείπεπι σεῖβς ἆεη Ὑε[ίδίηη, 
ἀπεγύμνωσε τὸν νοῦν μου πιηΚ]ειάείες ἀαΠῖγ πιῖς Θεἰβίοίπη τπιϊςἮ, 
καὶ αἰσθήσεως χιτῶνα ἱπ ἀεπι, Νὰ5 βεοπαπὌατ ἰ5ί, οςμ[ο55 
νοερᾶς ἐνέδυσέ με᾿ Εἶ πιὶςη ἀ», νετὈο8πὰ πὶ αεπὶ τπῖςμ, 
δρατῶν δ᾽ ἐχώρισέ με νν85 πῖςπί οεπάπρατ 15ΐ, νετ]ῖεῃ πιῖτ, 
καὶ συνῆψεν ἀοράτοις ζΤηετοεπαήεπες Ζα οεπαπη, νετ]ίεπ 
καὶ τὸν ἄχτιστον ὁρᾶν με ἀἰς Ετεπᾶς πιῖν, νοη Νοβευη, ἀἲςε σε- 
ἐχαρίσατο καὶ χαίρειν, βεπαῆει, οἰςπίρατ οἰπά ππὰ Ῥα]ά νεςτ- 
ὅτι πάντων ἐχωρίσϑ'ην θεπεη, Ιοβσεῖδβς Ζα βείη, νετΌπιπάεη 
τῶν κτιστῶν καὶ δρωμένων πιὶϊ ἄεπι ζΤησεβςπα”επεη, (Τποίετρ]]- 
καὶ συντόμως φϑειρομένων επεπ Ζι βεῖπ, ἆετ οππε Απῖθτς ἰβί, 
καὶ ἡνώϑην τῷ ἀκτίστῳ, {θη πἰεπιαπὰ βςπαπεπ Καπη. 45 πᾶπι- 
τῷ ἀφϑάρτῳ, τῷ ἀνάρχῳ, Πο} 15ί ἀῑε Γλερε. 

τῷ τοῖς πᾶσιν ἀοράτῳ: Κ. ΚΙτεποῖ α.α. Ο. 8. 68-69 


τοῦτο γὰρ ἀγάπη πέλει. 
5. ϑογίετ, ΒγΖλαπ[πίβοῃε ὈῬίεπίαπο, 
Ἠείάείρεις 1930, 8. 31, ν, 3983-ΛΟΤ. 
νδ]. ιο] ΚΚ. ΗοΙ͂! α.α. Ο. 5. 40Η, 911 {{. 

88. Βεποη Οοιπιρεῆβ (Ρεὶ Παποίεττ, Ια πιέ!ποᾶε.. 8. 1135 Θίείη(Θίπάϊεη. 
Ῥ. 8) απὰ Κ, Πο] (α.α. Ο. 8.318) παΌεη Ζηεῖξε] Ώρετ ἆεη Απίος ἀἰξδες Ἡογίσοπεπς, 
85Ρεθρτοςσπεπ. ]πτετ Μείπππσ οςμ]ο65ς οἰςη απςἩ ΤΉ, ΟΠπαίΖἰοέαατα {α} 13.0 
5. 28-81) απ. Να]. αὐςη Ω Ραραταϊςπαεῖ, Νεα Θίοη 4 (1906) 568 11. Ῥεη Βεπείς 
Πε[ετίε ]. ΚαπθΏεττ α. α. Ο. 8. 111 - 199, 


ΜννννΡΗΡΕΡΒΕΝΕ ΝΕ ΞΠΗΡΝΡΜΗ ΡΝ, ΗΗΡΗΉΡΗΡΈ ΜΡ ΜΜΓΓΎΓΓΓΓΠΓΓΡΗΚπππΓ 


ζα ἀάλδ.ὰ 


ααιωκ-ωζζ.α! 
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Ηεβγεπάβίεη Ῥοείπί]ποβίεη 5, 5ο στοβ5 απο] ἠἴες ἵΤαϊετοοηἰεάε σεὈ]ἰε- 
Ῥεπ βεῖπ πιόσεπ. Πε Βοείππιιοθιησ ετ[οἰστε πἰςπξ πππιϊ{ίείἴοας, ἆεη 
Ζαπᾶςποΐς ]355: οἰςη εἰπ ΚΠείξσαπα «ες ΗΠεονοπαδπιπ6 Ιτοπβίαίίετεπ. 
Θτεροτίο5 ἆετ Θιπαί(ς 35 Ίσαπι η ἆετ ετοίεη Ηᾶ|{ε ἆδο 14. Ταητηπηάετίς 
41} {επ ΑἴΠο5. Εἲ {ταξ ἀοτί εἰπσίρες ἆτεί Ηοογοπ6βίεπ απ, ᾶπτεπά 
ἀῖε ἠδτίσεπ Αἰποπί(εη: «εἰς ἡσυχίαν ... ἢ καὶ νοὸς τήρησιν καὶ ϑεωρίαν 
ἐπερωτώμενοι οὐδὲ εἶ ὀνόματι ἐγνώριζον τοῦτο ἔλεγον» 35, Ωτεροτίο5 Θίπαί{65 
βεἰρος παῖῖε νᾶΠτεπὰ βεῖπες ΔΑπ[επίπα]{65 ααἲ Κτεῖὰα ἀπτςὮ εἰπεπη Μδόηςη 
Ατβεπῖο5, «ἀετ πιεῖιτ αἰβς ἁπίετε ἶα5 Πεογομπαοίίθοηε ΙΤ,ερεη ΙἰεΌρίο» 97 
εἶπε Ε1π[ίΏτγιπηςα ἱπ αἴξ Ηεονεοπία πυᾶ Απ[κε]ᾶταπα ἴρετ ἀἴς Εταρεπ 
πάαςὮ επι σεδρεῖ ππὰ ἆετ ΒεψαΏταπσ ἆεο σείδίος 3 Ῥρεζοπιπιεη. Αα 
«επ Ηεἰ]1σεπ Βετα απρείκοπιπιεη «ἀναπολεῖται καλῶς ἓν τῇ σφετέρᾳ ψυχῇ 
ὅσα τε περὶ ἡσυχίας καὶ προσευχῆς ὃ ἀνὴρ ἐκεῖνος παρῄνει» 39 ππὰ ετ 
πἰάπιος οἰςὮ πιίς Εἰΐετ ππᾶ Βερείοίετιηα ἆεΓ Νείίεισαρε ἀῑεδετ 
Εττιπρεποςπάΐίεη 8π {ἰε αἰποπι[ίθοοπεπ Μόποπε 490 5ο ψιγἆε Ωτεσοτίος 
Θἰπαίίες Ζιπι ΗΠαπρίρτοραθάῖίοἳ ες Η6ογςπάθπιπ5 απἲ ἀεπι ΑἴΠο5, 


84, Θσποη Κ. ΗΟΙ! Ὀεπιεγίεί τἰοπίίσ : «Τη ἱπτγεη στοββεη Ζίισεη 16 ἀἴε Τπεο- 
]οσὶς ἧετ ΗΠεονοπάθίεπ-- ἆεπη εἶπε γο]]οίᾶηάϊσε Ἰπεοϊορίε ἰοδς οεποη νο 
Θστεσοτγίοβ5 Θἰπα]ίες επίπ!ςἰςεἰς ννοτάξεη -- εἶπε Νεϊκαρίϊπ]αίίοη ἆετ Οσεάάπίκεπ 
Όγτπιεοηβ... Πίε στοβ5ὲεη ]ά6εεη Θγπιεοπ6 οἷπᾶά αἶρο νοη ἆεπ Η6ογεπαθίεπ 
8ιἴσεποπιπιεη ποτἽεηυ ππὰ απο ππεη οςπὂρ!ς ἆα5 Π6βγοπαβίεπίαπι είπε 
ἵππετε Κτα{. Α.α. Ο. 8.3215-916. Ωτεσοτἰος Ρα]απιαβ βαρί ἱπ βείπεπι Ἡεγίς ἴδετ 
ἠἰς Πεβθνεμαθίεη : Συμεῶνος γὰρ τοῦ νέου ϑεολόγου τὸν βίον οἶσϑα, ϑαῦμά τε 
ὄντα πάντα σχεδόν... τί τε συγγοάιιιατα αὐτοῦ συγγράμματα ζωῆς εἰπών τις 
οὐχ ἂν ἁμάρτοι τοῦ προσήχοντος»ς ΡΩ͂ 150, 1110ς. ΝαΙ. απεπ Ι ΗαπθΉεττ 8. 
8. Ο. 8. 118- 129: -- Οβ(τοσοτοῖςν 8. 40Τ. 

85, Οτεσοτίο5 Θἰπαίξεο5, σεροτεη ππὶ 1380 1η ΚπΚκπ]ο5 Ῥεὶ ΚΙαΖοπιεπαί ἰπ 
Γνάίεη, ἵαπὶ αἷς Κτγἰεσοσείαπσεπετ πας 1Ταοᾶἰκεῖα, πατε νοη (Ἠγἰθίεη {γεῖ- 
σεϊζαι!! πᾶ σίας αἲθ Μόποπ παςἩ Κγρτο5, ἆαπη αὩξ ἆεη Θίπαϊ ππὰ πας 
Κτεία. ΘςΗ]ἰεοο]ίςη Καπὶ ΕΓ απ ἆεπ Δίποο, Νο ετ απὶ 31.11.1840 βίατο. ΝαΊ. 
Ι,ΤΚ 1Υ 688; ]. Βοῖ5, στέσοϊτε 1ε Θἰπαίίε εἶ 1’πέογεμαδπιε ἃ 1᾿Α{πο5 αα ΧΙνε 
αἰδοῖς, 9. ΕΟ 5 (1909) 66 - Τ9; Βα]άπο5, 5. 146 - 148: Ἑπτπατὰ 3 15ΐ - 158; Ράρα- 
πιἰςπαε] α.α. Ο. 45 {1.; Η. Ροπιἰα]ονοϊεί], Πα5 ΓΙ6Όἑη ππβετε5ς πεῖ]ίσεη Να- 
ἕετ5ο Ωτεσοτίο5 Θἰπαίζε5 (σγἰεςη. πιὶξ τα55. Εἴπ].), Ρείετοριιτρ 1894. 

86. Ῥοπι]α]οννοίεί] α. α. Ο. 8. 10.π. 81. 

Ἵν ΤΟ, 8. 

ον, Ὁ; 5: 0. 

η, Ὁ; 5; ΠΠ 

40. «Πάντας χαλαῖς ὑποϑήχαις καὶ εἰσηγήσεσιν εἰς τὴν ϑεοφιλεστάτην προϑυ- 
μίαν διήγειοε, μὴ μόνον γὰρ τοῖς ἐν μονώσει καϑημένοις καὶ ἀναχωρηταῖς, ἀλλὰ 
καὶ τοῖς ἐν κχουνοβίοις προετοέπετο περὶ νήψεως χαὶ ἡσυχίας προσέχειν τε καὶ φρην- 
τίξειν κατὰ τὴν ϑείαν ἐκείνου διδασκαλίαν». Δ. α. Ο. 5. 81. 
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ππᾶ |εμτίε ἀαρεῖ νο! αἰίεπι οεἰπε Πόσποίε Θίπῖε, ἀἴε Τπεοτία 41, 

ἘΕτ οἰεμς ἀεαι]ίςη απίεγ ἄεπι Εἰπήαος 5οονομ] ἆετ αἰίεη Η6ογ- 
οπαθίεπ, νε αιιςη ἆε5 Θγπιὀοη ἆε5 Νεπεπ Γπεοίοσεπ. Νας} Οτεσοτίος 5 
σε]αηρί «οονομὶ ἆετ ρταἱκίίοοπε πίε ἆετ (Πεοτείίβςηε σεῖο, ἆ. Π. 
ἀετ]επίσε, ἆετ ἵπ ει Ρταχῖς πιὶς σΘοίίε5ρ Ηἰἠ|Ϊε ἀἲς Γεἰἁεποσπαΐίεη 
Ρεοίεσί πὰ ἱππ ἁατοη ἀίε Ἰπεοτία οςΠ8π{» 93. Ζι ἠίξδετ 'Γπεοτίς ἁπτομ 
ἆα5 «ρεἰβεῖσε ΟςῬεῖ», ἱποοΐετη ἀἶες ἵπ εἶπεν ὈῬεβΗπιπιίεη Ατί ππὰ Υγεῖδε 
σερῆεσί ψἰτα : «᾿Απὸ πρωΐας καϑεζόμενος ἐν σπιϑαμιαίᾳ καϑέδρᾳ ἄγξον 
τὸν νοῦν ἐκ τοῦ ἡγεμονικοῦ ἓν καοδίᾳ καὶ κράτει αὐτὸν ἐν αὐτῇ, κύπτων δὲ 
ἐμπόνως καὶ τὰ στέρνα, ὤμους τε καὶ τὸν τράχηλον σφοδρῶς περιαλγῶν, 
ἐπιμόνως κράζε νοερῶς, ἢ ψυχικῶς, τὸ Κύριε ᾿Ιησοῦ Χριστὲ ἐλέησόν με᾿ 
εἶτα διὰ τὸ στενὸν καὶ ἐπίπονον ... μεταλλάττων τὸν νοῦν εἷς τὸ ἕτερον 
ἥμισυ λέγε’ Υἱὲ τοῦ Θεοῦ ἐλέησόν |ιε... κράτει δὲ καὶ τὸν ἀνασπασμὸν τοῦ 
πνεύμονος ἵνα μὴ ἀδεῶς πνῇς» ““, 

Ἐς οί Ζα Ῥεαςπίεπ, ἆθ5ο ἀἴεοε Μεϊποάε ἆε5 Θἰπαίίεη, νεάετ ἠἲε 
Ετοίε ποςἬ ἀἷε εἰπλίσε οο]οπετ Μείποάεη ἰβί. [πτε Ωτππαεί[επιεπῖε, α. Π. 
νο]]ε Εἰπβατηϊκείς, ϑοΠπνείσεπ, Βενάτιιης ᾖες Ωείοίος πὰ Ηετζεπδ, 
βἰᾶπάϊσε5ς ΩΘεΡρες ἆες Εοτπιεῖ «Ηεττ ]6515 (Πγίβίπ5, ετΌατπιε ἀἰςὮ πιεῖ- 
πετ», Ντάεη οσποη νοη ἆεη ἄ[ζετεη Αοἰζείεη εἰπσεπαίγεη, ααἲ ἀἲε 
ας Οτεσοτίο5 ἆες ὄ[ετεη νετνείοι 45, Τις ετβῖε νο]]5!8παῖσε τπᾶ {πο 
Ῥεῖα1! σεπεπᾶς οςητ![{]1σπε Μεί]Ποάς ἰοἱ ἀἴς ονεη εγπᾶ]ιπίε, ἀἴε ππῖετ 
{επι Νάπιεπ Θ9γπιεοπ6 ᾖΘβ Νεπειι Ἰπεοίοσεπ σεπί ππά «επ ΤΊΓε] ΠιΠτί : 
«Μέϑοδος τῆς ἱερᾶς προσευχῆς καὶ προσοχῆς» 49, 


41. Ναςπάεπι Ἶἲς Ηεοθγεπία πιὶὶς ἠετ Ζεῖζς ογ6έεπιαζ!θίετ! ννιτᾶς, ππῖετ- 
οςΠἰεά πιᾶπ γετοςμἰεάεπε Θίπξεη ααξ ἆεςγ ]Ι,εῖζετ, ἀἲἰε νοπι Εἰπ[ασπθίεη Ζιπι 
Ῥεπνίεγἰροίεη ΗΊπγεη βοἰ]{εη. ΠῬῖε οτοῖε Θίπ[ε 6 ἀἰξς Θίπ]ε ἆες Δη[ᾶησετ, ἀἰε 
οἰςηἩ πη ἆες Βεῖ[τείπησ νοπη ἆεπ Γ,εἰάεποσπαῖίεπ ἴπευ, ἀἰε Ζνεῖίε ἃἴξε ἆετ 
Ἑοτίθοπτεϊίεπάει, ἄετεη Βεβεοπᾶγίσιησ ἠἰξ Ροα[πιοηἰε ἰβἳ, ἀἰξς ἁγίεε 161 {επε 
ὅσες νηἰτ]ε]ϊςα Εοτ!ροθεπτίίεπεη, ἀἰξ ες Ὀετεῖς5 Ζαπι οἰᾶηάϊσεπ σεὈρεῖ ἆε5 Ηες- 
Ζεη6 ΡβεΌρτας]ι! παθεη, ἀἰςξ νἰετίε ππὰ ]Ιεϊζίε αὈετ ἀἰε ἆετ Νο[]επηάείεη, ἀἴε οἰςπ 
ᾖετ Τπεογία πἰάπιεπ; ἆίὁὁος ΓΠπεοτία 16 εἰπε ϑεπαα ἀες Ηἰπιπι]ίοσοπεη Οεπεῖ- 
πππῖβος, νετρππάεη τπὶΐ εἰπε ππαπβὀρτεςπ]ίεπεπ Ετ]επομίαης, αἰες ααὶ σεπεὶ- 
πιπἰονοί]ε Νείος Ἴἤα5 ΗετΖ πιἰς Γ1ςπΐ ἁατοπῆήπίεί ππὰ ἀἰε Ιεϊζσέε Νοἰ]επᾶάπησ 
ῬΡεάεπίεί. Ραραπιϊςπαεῖ, α. α. Ο. 9. 41 - 48. 

42. Νρ]. βεῖπε ΝετὮκε : «ΑἱΚτοθίϊσηίοοπε Καρίϊε]»: ΡΟ 150, 18939 - 1300; 
Απάετε Καρίίε]: Ρσα.α. Ο. 1999 - 1801; Όρες Ηοογεοπία ππᾶ Οερεῖ: ΡΩ α.α. Ο. 
1318-1330; ἥδες ἀἰε τἰοπίῖσε Θἰ(σπα]ίαπρ δεῖπι ΟεὈεῖ: α. α. Ο. 1399 - 1846. 

48. ΡΩ 150, 1818 Β. 

44. Α.α. Ο. 1816 ΑΒ. 

45. Α. α. Ο. 1316 ΟΡ Ε{; Ραπιαπιϊςπαεῖ, 8. α. Ο. 8. ἐ6. 

40, Κτιζίοοπε ΑποσαὈε νοη 1. Παποπεστ, Ι/α τπό(πο{ε ἁοταίδοη πέθγεοπασ[ε, 
Οτἱεπία]ία ΟΠγἰβήαπα ΙΧ, 9, Κοπὶ 1931, 8. 148 - 119. Ἐπε ῬαταρΏταβε η ΡΩ 
120, 101 - ΤΙ0,. 


.Αν.οὐὐαώωἁαώσώσωςαεὐωωώώώσἒσσασωώωσώώωααωώαώώωσαώσσσἒαώησώσώ”.αηαὐἮαώώ, 
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Ε5 ο1Ὀῖ αὈετ ας! ποςἩ ἁαπάετε Μείποάεη 4, νοη ἆεπεη οἰςη ἆἰο 
ππείβίεη αἰ]ετάίησο οοητ ἃπτ]ϊοῃ οἰπᾶ πὰ πα. αἴξ νοπ (Ωτεσοτίος Θί- 
παἰϊς5 οΌεη ετνᾶ]Ππίεπ Οταπάε[επιεπίε νείίετ επενἰοίε[π (Εὐπδαπιϊκεῖς, 
ῬεΠψείρεπ αον.). Ῥίε Ετασε παςἩ ἆετ ρερεποεϊείσεη ΑρΗβηρἰρ]εεϊς ἀο- 
5ΕεΓ νετοςΏίεάεπεπη ΜείΠποάεη οἰεπς ποςὮ σᾶπΖ οἴ[επη. ]εάεπ[α]]ο ἱσεππῖ 
Θτεροτίο5 Θἰπαίεβ ]επε Μεϊποᾶς, ἀἰε ππῖος ἆεπὶ Ναπιεη «ες Νεπεπ 
Έπεοίορεη σεπῖ πὰ Ζἰ(ἰετε,ϑγπιεοη 5ορὰτ παπιεπί]ἰς} 48, 

Τὶς Ιάεεπ Ωτεσοτο [απάεπ τπίετ ἆεπη Μὄπεπεπ ἆες5 ΑἴΠος εἶπ ψνείς- 
σεπεπᾶες Εσπο ππὰ ἆετ Αἴπο5 νιτᾶς ἀαπιίς Ζαπι Ζεπίτιπι ἆεὁς Ηοθγ- 
επάβπιιιο 49, Ταπι!{ σετᾶϊ εἶπ πειιε5 Ε]επιεπί ἵη ἆβ5 ἀοίίσε Μόπεομίιπι. 
Ῥετ «Βίο5β ΈἸπεοτεἭήκοοβ», ἆετ ἀοτί 5ο ρα! Νίε απθσεβίοτρεη Ντ, 
ετ[βητ! εἶπε Νἰεάετρερατι. Π45 Θγοίεπι, ἆθ5 ἠαπιὶς Ζατ ΗΠεττος!1α[{ 
σεἰαπσί, 165: ἀἲε ΒΠείείςεπτ Ζατ Γηπεγ]ϊςπ|κεϊις ἆετ αἰζεη Δοίςειεπ, Π4ά56 
εναπρεἰ]ίοςηες «Θε]ἰα ἠἰς τείπεη ΗετΖεπ5 οἰπὰ, αεπη οἷὲε ψετάεη Ωοεῖ 
8ποςΠπάπεπ» 0. ρί]άες ἆεη Ι,είθίετη, ἆες ἵη Ζαἱκιπίς ἀἶε ΑἰποσπιδποἮο 
ΠΠτεη ντα. Π45 ΗετΖ πιπ55 πππ ἀΌς5οἰαί ἀαὶ σο{ΐ ΚκοπΖεπίτίετε «επ, 
Θ1ε Πππίεπ, ἆα55 αἷς Νετείηπίσιης πιὶὶ σοῖς ἆαβ Ζιε] ἵπτες Ι,εΌεπο 
ἰ5[, ]εἆετ απάετε ΩΘεάαπἰεε πιι55 ννεῖς Ρεῖβεῖίε σεροπορεη ψετάεπ. Π45 
[οἱ ἀετ Οτιαπᾶα, ψάγτιιπι οἷς εἴη 50 οίτεπσες Γ,ερεη {Ππτεπ 1π Εαδίεη πα 
σερεῖ, ἆα5 Ι, εΌεη εἶπετ οἰᾶπά!σεπ Αοίκεβε. 516 Γεἰ]εη 1ητε Ζει! Ιπ ΟεὈει 
Ῥοά]πιοᾶαίε, ΙΓ,εἰκ{ῖτε ππὰ ϑίπάίαπι. ΙΠτε Πεῖε ρεἰθίίοε ΚοπΖεπίταίίοπ 
ππὰ ἀἴε οἰᾶπαῖσε Κίεπίιησ ἵΠτε5 Οεῖβίες ἀαπὶ σοῖς Ῥεῖτεϊς {τε Θεεἰε 
ππὰ δῆπες 1πτ εἴπεη Ἧ,ερ οἰπε Ηἰπάετπίοος Ζα Ποῖῖ πίη. 1 ἀες οεἰί- 
σοεπ Κιπε ἀἆες Πεδρείε5, ἰπ ες οἷς οἰςη ΗΠπάεη, επετεπιάεη οἷς οἰςπ 


41. 1ς} πεππε Ὀεἰὀρίε]θννείδε : α) ἀἰς Μεϊποάε, ααῖ ἂἲε Μ. ]αρὶε νετψεῖβί, 
πὶ ΝαῖΏο. σαιτ. 658 ({[ο|. 101τ-102ν); οἷὲ Όερεσπεί ἱἵπ ἆεπη Ύετκεπ ἆεβ 
]οάππε5ς ΟΠτγβοθβίοπιοβ πιὶς ἆετ Βεζείςπηπησ «Απ5 ἆετ Κείε ἆξςβ πὶ. ]οᾶη- 
πε5 ΟΠτγβοθίοτιο5ς ἴδεν ἆἰε Νἠεπίετηπεῖς: εἰπε Ζνεῖίε Μείποᾶς», Ὁ) Ῥεγ 
Μδπεπε Κα]]ί656ο6ς απᾶ Ισπα[ίος Χαπίπορπίος «Μέϑοδος καὶ κανών, σὺν 
Θεῷ, ἀκριβής», ΡΟ 141, 635-819; ἀεαίοςπε ζΌδετο. νον Α. Απιπιάπη, Τὶς 
Ωοἴί65θοπαα ἰπι ρα]απι!(ίδοπεπ Ηεογοπά6πιπο, Μτζοπτα 1988, 48-16]; ἆαΖα 
ἀἰε Εἰπ]είέαησ 8. 5-49; ς) ἆεβ Ραϊτίατεπεη Κα]]16{ο5 «Κεφάλαια περὶ προσευχῆς» 
ΡΩ 141, 813-818; ἀ) ἄε5 Κα]]15105 Με]επίϊκεοίςς «Περὶ ἡσυχαστικῆς τριβῆς» 
ΡΟ 141, 811-826; ε) ἀεβὀείρεη «Ἐκλογὴ ἀπὸ τῶν ἁγίων πατέρων περὶ προσευχῆς 
καὶ προσοχῆς» : ΡΟ 141, 891 - 893; ἐ}) ἆεβ Κα]]16ίο56 ΚαίαρὈγρἰοϊεβ «Συλλογιστι- 
κῶν καὶ ὑψηλοτάτων χεφαλαίων τὰ σῳζόμενα περὶ ϑείας ἑνώσεως καὶ βίου ϑεω- 
ρητικοῦ» ΡΟ 141, 885-949; ϱ) ἀετ «Λόγος περὶ νήψεως καὶ φυλακῆς. καρδίας 
οὐ τῆς τυχούσης ὠφελείας» ἂεβ βεπαππίεη Μόπεπεβ Νίκερποτοβ: ΡΟ 141, 945-966. 

48, «Καὶ ὃ νέος ϑεολόγος᾽ ἄγξον καὶ τὴν τῆς ῥινὸς δλκὴν ἵνα μὴ ἀδεῶς πνῇς» 
ΡῬΩ 150, 1816 Ρ. 

49. Ο. Οδτοροτοκν, 5. 401 1. 

560. Μαίίη. ὄ, 8. 
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νδ]]1σ ἀετ Νγείε, ππὰ {πΠπ]εη οἷς, ἆαος οἷς αὐβοςη]1εβο]ἰςῃ Γῆτ σο{ε ]ΙεΡεπ. 
Οἷς Ζίεπεπ οἷςμ ἶπ ἱπτγε οεί]]εη Ζε[]εη Ζητϊείς, απὰ ἀοτί ἤδρεη οἷς 1ΠΓ 
(ΩεΡεῖ παςἬ ἆετ ογνᾶππίεη Μοίποᾶε. ΑῬετ ἀίεβε Μεϊποὰς οίεπς Πῖτ οἷε 
ἀατεπάπ5 πἰςς ἰπι Υοτάετοτιπᾶ. Ίπτε Κο]]ε ἰοί τοίη 1ποίγαπιεπία] ; 
οἷς 5ο]] ἄετ 8εεῖε Ῥεῖ ἵπτεπι Βεπιῆπεπ Ζι ΗΕ κοπιπιεη. Θίςε ψ165επ 
οεὮτ νοΠ], ἆθ55 οἰςὮ «ἀἴε Υοτσεοςηίσηῖε ἆετ Πίετζσα νετνεπάείεη Ῥ9γ- 
επο[εςΠπἰ!ς {ἰεξ 1η ἀίε Οταπά]ασεη ἆες οοἴἱεἰτεπ]επεπ Α5Ζεόὲ πὰ Μγ- 
οεἰς πίπείη ετοϊτεςοίκί» δι, Τα6 σεδρεὲ «Ηεττ Τ6ο515 ΟΠτίβία5, ετΌάτπιε 
ἀῑςὮ πιείπετ», «ας οἷε ἰπι Ωείοίε απ σοῖς τἰοπίεη, 5! σεπᾶι ἀαδβοείδε, 
ἆβ5 Νίοτε {ἲτ οτι νοη σαπηΖεη Ωεπεταίίοπεπ νοΓ 1ππ6π 48π (σοῖς δε- 
τίοπτος Νοτάεη ἰβί. ΚΕ ἶοε ἰκείη ΒίγγσεὌρεἲς, σεπᾶ Ὀ6βεπεπ, 5οπάετη 
εἴη Ας ἆες Δηδείαηρ. (]Τπἁ ψᾶμτεπα οἷε 65 νεττἰεΏίεπ, Πππ]εη ἲἷε 
ἵπ 1Ππτεπι [ππετεη εἶπε Ὀεβδοπάετε Ετειάε πᾶ ἆαβ ΓΣΠ σοῖς ετ- 
Ιεπςσπίες οἷς 52 Οεπαι ἀἰθδεο Γἠςπς 155 65, νοη επι ες Ῥεῖπι Ρ5α]- 
τπἰϑέεη Πεῖβος : «Ιπ ἀείπεπι 1,ἱο]ίε ννετάεη ψἰτ ἆα5 Γ!ἰςπς οε]επ» δῦ, 
ζπὰ δες ἀίξβες Γ.ἰςπ! παῖ ]βαῖαβ ρτορΏπεζεῖϊ, ἆθαββ ες ἴδρετ ]ετια- 
βα[επι Κοπιπιεη ψεγἦε 51, Ες 1ο ἔετηετ ἆας Γήςπς, ἆθαο ἆες Εναάπσεῖϊος 
]οάππε5 ἆαβ «Γ1ςΠπὶ ἆετ Ν/εἰὐ» πεππς 55, ἆα5 ΓΊςΠς ἆεβ [ΙεΌεπς, ἆθ5 
ἀετ]επίσε παρεπ πἰτα, ἆετ ἆεπι Ηεττη παςΠπ[οἰσί. Ε5 ἱ5ς ἆβ5 ΓΟπ, 
ἆα5 παςἩ ΡΑπ|ιι5 ἀεγ]επίσε ἀπ5βεπᾶεί, «1ετ αἰ]είη ἀἲε ζὈποίετο[ιςηίκειϊ 
Ῥεοίϊζσε ππὰ {πι πηΖισᾶπο]επεη Γήεπίε ΝοΠπ» 55, Κο 156 ἆθ5 ΓΗςΠΕ, 
{Όετ ἀεδβεη Θείαα ὧἰε Νίζεη ἆετ Πεί]1σεη 5ο νἰεἰ Ζα ετζσᾶπ[εη ψ155εη δ᾽, 
Ε5 16: ἀῖε «ϑεία ἔλλαμψις» Ῥεἰ Μακίπιο5ς Ηοπιοἰοσείες, ἶα5 «ἄκτιστον 
φῶς» Ῥεῖ Θ9γπιεοη {επι Νεπεη ἸΠπεοίοσεπ: 65 οἱ οςΠ]1εβο]ἰςη παπα επᾶ- 
11ος ἀάαβοεῖρε Γήςπ{, ἆαβ ααἲ {επι Βετσε Γπάζροτ ἀἰε ]Τ{πσετ ππιβίταΠ]{6 59, 
Ρίε5ε Η6ογεοπαθίεη οἰπᾶ Ῥεῖ ἀἴεθδβεπ Απδὀασεη ππὶ Κκεῖπε ρΏἰ]οβορ]ί- 
βςπε οἶὐετ τπεοἰορίοςπε [πζετρτεία!ίοη Ὀεπι{πί. Εἰπε νοη εἶπες ἁἤττεη 
Τοσϊἰς ἀἰίετίς Ετίοτοςηαπο ἆετ Γαϊρεοοίᾶπάε οἰεἮς Πἴτ οἷς πἰςπς Ζατ 


61, Ο. Ναπάετίς, Νεβεποζῖσε ἆετ ὈγΖαπίπίθςπεπ ΜγοίἰϊΚς, ἱπ: Οπτἰθ{]1σπετ 
Οβίεπ. σεῖβ! ππὰ Οσεβίαιζ, Κεσεπθρμτο 1939, 8. 141. 

63. Ανες ἆεβ ππάπς6β ἀἰνετβεβ εἴ ἃ ἆεβ ἀερτές ἀἰνετο, ΙΕ πιοπαςΠίθπι6 
ππἰγετὀεὶ 66 ἆοππε ροπΓ ΌὈπί ἆε5 εχρέτ!εηβεβ ἆε ες σεπτε. Ρ]π5, 54π6 εοπί6βίε, 
165 οτἰεπίαιχ σας 168 οσοἰάεπίαιχ. 8ο ]. ΗΝααβΏειτ, 1,66 εχετεῖςεβ ορἰγἰζαεἰο 
ἂς 5αἰπί Ίρπαος εἰ Ια πιέ!ποᾶς ἁποταίβθου Πέονοπαβίίαπε, Οτ. ΟἩτ. Ρετ. 90 
(1944) 10. 

δ8. ῬΡ6α]πι. 86, 10. 

δ4. Εδαίαβ 60, 1. 

δ6. ]οπ. 8, 19. 

66. 1 ΤΙπιοίη. θ, 10. 

ΘΙ. Να]. ἀἰε Ζεαρπἰββε Ὀεὶ Κ. ΗοΙ! α. α. Ο. 9. 911 {4 

68. Μαίί3. 11, 1-8. Ματίς. 9, 9-8, Γπιῖς. 9, 98-36, 
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Ῥεραίίε. Ιππεπη σεπῖσί ἀἲε Ἰεννεί]ϊσε ἱπάίϊνίάπο]]ε ζΠῬετζεισπα νοη 
ἀἰξδες Ἑτίεαςηίαπσ. 

Θο ψεῖς εἶν ἰοἳ ἀἰε Ππεονοσπαοίίοςπε Δοίςεοε {πὶ νἰετίεπ ]α]ητΖεΠπς 
{65 14. ]απτΠηππάετί5 σεάίεπεπ. Νππ ἀρεῖ τἰεξ ἆες ΩἰααὈε απ ἀἴε Θοπαα 
ἆςε5 αδ{{11σπεπ Ι/ἱςΠπ{ε5 ππὰ ἀἴε Ζατ Εττείσηυπησ ἆίεδετ Θεπᾶι νετψεπᾶείε 
ΜείΠποᾶε εἴπεη 5[ατίκει Ἁ]11ετοίαπά Ππετνοτ πὰ ἀαπιὶς Όταςη ἆετ οοσε- 
πᾶππίε Ηεογοπαβίεποίτεῖϊ αιι5. Κείπεη ρετίηρεη Απίεῖ] ἀπὶ ΑποδτιςΠ 
ἀῑεδεο Θίτεῖϊε5ς ππὰ απ ες ΤαίδαςἮηςε, ἆβββ ετ οο νεῖίε ἵε]]εη οςπ]αρ, 
παῖε ἀες ΩΘεσεποαῖΖ Ζψἰοοπεη Μόποπεη ππὰ ῬγΖαπίἰπίοσηεη Ηππιᾶαπἰ- 
βίεη, Ππαίίεη ἀἴε ψίτίοςπα[εσπεπ Ὀίθετεπζεη πᾶ ἀἴε οοΖζία[επ 
Οπιετοςηίεἷε απὰ οςΠ[1ε5οἰιςη αἰε Νετοςπἰεάεππεῖίς πεο]σπεη πὰ 
δβί]1σπεπ ΠῬεπίζξεπο, απὶ σᾶπΖ Ζιι ο(Πνείσεη νοη επ |κατΖ ἆατααξ 
επίὈθταπηίεη ΒΠτοετγίετίεσεπ. 

(Συνεχίζεται) 


ΤΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟΝ 
ΟΡΘΟΔΟΞΟΝ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΔΙΚΑΙ͂ΟΝ. 
ΚΑΤΑ ΤΟ ΕΤΟΣ 195665) 


ΥΓΙΟ 


ΑΝΑΣΤ. Π. ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ 


ὃ 24. Αἱ πηγαὶ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου κατὰ 
τὴν σημερινὴν ἰσχύν των 


190. ΟΠ. Ι,ε[οθυνο: (Ῥτοῖϊ) παϊατεῖ ἓν Ῥίςς. ἅτ. σᾶπ. τ. ΥἹ [1956] 
στ. 966 ἔπ. μὲ ἐπιλογὴν ἐκ τῆς πλουσιωτάτης ἐπὶ τοῦ ϑέματος βιβλιογραφίας. 
191. δ. Βαν[ί: Οοποπείιάο ἐν Κεα]]εκίκοη τ. [11 [1956] στ. 819-890. 


ἃ 27. ᾿Επιστημονικὴ καὶ αὐϑεντικὴ ἑρμηνεία. 
Οἰκονομ΄α 


129. “[ερωνύμου Κοτσώνη: Τὸ «φιλάνϑρωπον» εἷς τοὺς χανόνας τοῦ 
Μεγ. Βασιλείου ἐν ᾿Αχτῖνες τ. 18 (1955) σ. 14- 20, 

1289. Τοῦ αὐτοῦ: Τὸ χριστιανικὸν «φιλάνϑρωπον» χαὶ ο 
᾿Εχχλησίας αὐτόϑι σ. 289 - 295, 

134. Τοῦ αὐτοῦ: ᾿Ιδιάζουσα περίπτωσις «ἐχχλ. οἰκονομίας». Ἡ 9. 
εὐχαριστία μεταφερομένη ὑπὸ μὴ χριστιανῶν γυναικῶν ἐν Θεολογία τ. 26 


(1956) σ. 513 - 599. 


ε 


ἷ ἷ. κανόνες τῆς 


ἃ 28. "Εκτασις ἐφαομογῆς τοῦ ἑλληνικοῦ ἐκκλησιαστικοῦ 
δικαίου καὶ σχέσεις πρὸς τὰς λοιπὰς ἐκκλησίας 


125. Διὰ τῆς ὕπ᾽ ἆρ. 8809/10 Δεκεμβρίου 1956 ἐγκυχλίου της ἐν Ἔχ- 
κλησία τ. 84 (1951) σ. 8- 10 ἢ Διαρκὴς Ἱερὰ Σύνοδος κοινοποιεῖ τὸν 
ὗπ᾽ αὐτῆς ἐγκριϑέντα κατάλογον ϑεμάτων ὀφειλόντων νὰ ἀπασχολήσουν τὴν 
μέλλουσαν νὰ συγχληϑῇ Γροσύνοδον τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας. 


Διὰ τὸ πρόβλημα τῆς ἑνοποιήσεως τῆς ἑλληνικῆς ᾿Εκκλησίας βλ. 

126. Μεϑοδίου Φούγια: Τὸ Οἰκουμενικὸν ΠΤατριαρχεῖον καὶ ἣ ᾿Εχκκλη- 
σία τῆς “Ελλάδος ἐν Πάνταινος τ. 41 (1955) σ. 191 - 195. 

Διὰ τὰς σχέσεις τῆς ὀρϑοδόξου ἐκκλησίας πρὸς τὰς ἄλλας βλ. 


() Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 18] τοῦ πρροηγουμένου τόμου. 
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121. (Οι. Ιἑα]ῦιε: Δηρ]ϊσαπίβπιε εἲ Οτ(ποάοχίε ἓν Το{ίπα τ. 8 (1956) 
σ. 82-98, 188 - 190, 

128. Μεϑοδίυυ Φούγια: Παπισμὸς καὶ ὀρϑόδοξος ἐκκλησία ἐν ΤΙάν- 
ταινος τ. 41 (1955) σ. 464 - 468, 484-481. 


Ἔκ τῆς βιβλιογραφίας διὰ τὴν οἰκουμενιχὴν κίνησιν τῶν ἐκκλη- 
σιῶν βλ. 

129. ΔΙ. τ. [6 (νἰ]]οι: Τ,᾽ἐρ]156 οττποᾷοκε οἱ ἱΕ πιοπνοπιεπξ 
αεευπιέπίαπε ἐν Ιο{π8 τ. 9 ([955) σ. δ1 ἕπ., 180 ἕπ. 

180. Β. Σταυρίδου: Ἡ ὀρϑόδοξος ἐκκλησία τῆς Ρωσίας καὶ τὸ 
Παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν ἐκκλησιῶν ἓν ᾿Εκχλησία τ. 38 (1950) σ. 100 - 
164, 119 - 188. 

181. Τοῦ αὐτοῦ: Τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον χαὶ τὸ Παγκόσμιον 
Συμβούλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἓν Θεολογία τ. 91 (1956) σ. 616 - 6838. 


ΤΜΗΜΑ ΛΕΥΤΕΡΟΝ 


ΝῊ ΉΡ ΠῚ 5Η ΛΉΞΣΤ ΑΣ 


ὃ 29. Γενικὰ 


182. "ΑΛ. Ῥογίοἰα: Λαϊοσςεῖία]ϊα ε οτσαπὶ ἆἱ ρονετηο πεῖ]α ΟΠπίοβα 
οτΕςΟ - οτζοάοοὁβα ἐν Ατεπἰνίο ρἰπτίαιςο Θετ, ΝΙ τ. 11 (1955) σ. 88 - 4. 

138. Γ᾽. Οἰαθήδ-Βομιιαθτί: Μέϊτοροϊε ἐν Ῥίεϊ. ἅτ. σᾶπ. τ. ΥΙ [16056] 
στ. 812 ἕπ. 

1834. Τοῦ αὐτοῦ: Μέϊτορο]!(α!η αὐτόϑι στ. 816 ἕπ. 

185. . Ι,, σον[ραιις: Τ,4 εοπιπιππάπίέ αροβίο[!ατς”, Ράτί5 1956. 

1836. " [᾽ενναδίου ᾿Αοαμπατζόγλου μηῖρ. “Ηλιουπόλεως: Χρονολογία 
προσαρτήσεως ᾿]λλυγικοῦ, Καλαβρίας - Σικελίας εἷς τὴν δικαιοδοσίαν τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, [6{απρι] 1955. 
-. 131. «Ρ. Χ. δορρείί: Θεβοπίςη!ς ἆεβ ῬΡαρθί(απι5 τ. 1: Πῖε Επί- 
Γα]{απο ἆετ ρᾶροι]1επεη Μαεπ{οίεί]απσ 1πι [τΊπεπ Μίείεία]ϊετ, Μήπεπεπ 
1956. 


δ 90. Εἴσοδος εἰς τὴν ᾿ Εκκλησίαν. 
Ράπτισµα καὶ χοῖσμα 


138. Α, Χριστοφιλοπούλου: Ἡ εἷς τὴν ὀρϑοδοξίαν προσέλευσις τῶν 
ἀλλοϑρήσκων καὶ ἑτεροδόξων ἐν Θεολογία τ. 21 (1956) σ.. 59 - 60, 
196 - 205. 


814 Αναστ. Π. Χριστοφιλοπούλου 
δ 31. "Εξοδος ἐκ τῆς ᾿Εκκλησίας. Παλαιοημερολογῖται 


139. Π. Σμαΐλη: Περὶ τοῦ κύρους τῶν γάμων τῶν παλαιοημερολογι- 
τῶν ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 145-161. 

140. Τοῦ αὐτοῦ: Τὸ χῦρος τῶν γάμων τῶν παλαιοημερολογιτῶν καὶ 
ᾗ ϑέσις τῆς ϑρησκευτικῆς κοινωνίας τούτων, ᾿Δϑῆναι 1956. 


141. Ἡ Πρωτ. ᾿Αϑηνῶν 14818/1956 ἐν Ν. Β. τ. 4 (1956) σ. 1055 


ἐξετάζει τὴν δυνατότητα καὶ τοὺς τρόπους τῆς ἀπὸ τῆς ᾿Εχκλησίας ἐξόδου. 
ὃ 332. Διακρίσεις τῶν μελῶν τῆς ᾿Εκκλησίας. Λαϊκοὶ 


142. Β. ᾿Ιωαννίδου: Τὸ ἔργον καὶ ἣ ϑέσις τῶν λαϊκῶν ἐν τῇ ᾿Εκκλη- 
σίᾳ ἓν ΓΠάνταινος τ. 41 (1955) σ. 206 - 309, 228 - 280, 252 - 355, 261 - 269. 

143 - 146. '"Ιερωνύμου Κοτσώνη;: Ἡ ϑέ-ις τῶν λαϊκῶν ἐντὸς τοῦ ἐχ- 
κλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ, ἐν ᾿Αϑήναις 1956. Ποβλ. πρ. Νευροχοπίου 
Γεώργιον ἐν ᾿Εκκλησία τ. 84 (1951) σ. 95, Σάμου Εἰρηναῖον αὐτόϑι σ. 112, 
“Ιερώνυμον Κοτσώνην αὐτόϑι σ. 112 ἕπ. 


8 98. Κληρικοί. "Εννοια, διακρίσεις, ἐξουσία αὐτῶν. 
᾽Εκκλησιαστικὰ ἀξιώματα 


141. 4. Βαγιακάκου: Λομέστικος - δομεστίκισσα κλπ. ἐν ᾿Επετηρὶς 
τοῦ Μεσαιωνικοῦ ᾿Αρχείου τ. 5 (1955) σ. 92 ἕπ. Καὶ διὰ τὸ ἐκκλησιαστι- 
κὸν λειτούργημα τοῦ δομεστίκου. 

148. Β. Βοΐί6: «ῬτεοὈγτετίαπι» εἰ «οτἆο ερίβοοροτιπι» ἐν Ιτεπί[κοπ 
τ. 29 (1956) σ. ὅ - 21. 

149. Μ. Καῖδον: Πὶε Εἰππεῖς ἆετ Κίτοπεπσενψα]ς παςἩ {επι Ζεπσπί5 
ἆςβ Νεπεπ Ἰεβίάαπιεπίβ πα ἆετ Αροβ[ο[!ϑοπεη Νᾶϊες (Μῆπεοπεπετ ἵΠεο- 
Ιορ16οΠε Θ{πά1επ- ὃ), Μἤπεπεπ 1956. 

150. ΙΙ. Μ᾽. (ίοηιρ: Βίβπορο απὰ Ῥτεοργ[ετο αἳ Αἰεκαπάτία ἐν Έπε 
]ουτηαἰ οἳ εος]εοἰαβίίςα] πιβίοτν τ. ϐ (1955) σ. 195 - 149, 

151, ['. Κονιδάρη: Νέαι ἔρευναι πρὸς λύσιν τῶν προβλημάτων τῶν 
πηγῶν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ πολιτεύματος τοῦ ἀρχικοῦ Χριστιανισμοῦ ἓν ᾿Ε- 
πιστημονικὴ ᾿Επετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑη- 
νῶν ἔτ. 1055/1956 σ. 209 - 298. 

152. Α. Ποδονί6: Τπε ρίαςε οἳ {πε Αροδί[ο5 ἱπ {πε (πατε! ἓν Θεο- 
λογία τ. 21 (1956) σ. 801 - 815. 

158. "υ. δο]νηνἱαί: Βασετάοςε ]αάαίαπε εἰ πἰέγατοπίε εεεἰέοία]ε ἆαπς 
165 ρτειηἰξτος σοπιπιιπαπἰές ραἰεθέίπίεππεος ἐν Βενιε ἆες οείεηςὃς τε]ϊ- 
βίειιβ65 τ. 29 (1955) σ. 250 - 261. 
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154. Κατὰ τὴν Πρωτ. ᾿Αϑηνῶν 6858/1955 ἐν Ν. Β. τ. 4 (1956) 
σ. 8913 ὃ δι᾽ ἀποφάσεως τοῦ μητροπολίτου συμφώνως τῷ ν. 611 /1948 


ἄρϑρ. 604 διορισμὸς νεωχόρου ἱδρύει σχέσιν δημοσίου καὶ οὐχὶ ἰδιωτιχοῦ 
δικαίου. 


δ ϑ4. Κτῆσις καὶ ἀπώλεια τῆς ἰδιότητος τῶν κληρικῶν 


155 - 101. Κατὰ τὰς Α.Π. 89/1956 ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 989--- 
Ν. Β.τ. 4 (1956) σ. 516, 1Ι18/1956 ἐν ΛΕΚΑΔ τ. 19 (1951) σ. 185 χαὶ 
290/1956 αὐτόϑι τ. 11 (1956) σ. 288 ἣ ὑπὸ καϑῃοημένου χειροτονία εἶναι 
ἀνίσχυρος καὶ ὁ οὑτωσὶ ἀκύρως χειροτονηϑείς, ἐὰν τελέσῃ ἱεροπραξίας, δια- 
πράττει τὸ κατὰ τὸν Ποινικὸν Κώδικα ἄρϑρ. 115 8 3 ἀδίκημα τῆς ἄντι- 
ποιήσεως. 


ὃ 396. Μοναχοὶ 


158. " Ρασποπιίαπα. Οοπιπιέπιοταϊίοη ἂπ ΧΝΙΕ οεπἰεπαἰτε ἂς 8ι. 
ΡαεΠ6πιε 1 έσγρείεη (848 - 1948), Ι,ε Οαίτε 1955. 

159, "Η. Βαο]ιί: Απίοπίις ππᾶ ΡῬΡαςσποπιίπο. γοπ ες Απαςσποτεδο 
Ζ1πι Οδποζί(επειιπι ἐν Ο[πά14 Απβε[πιίαπα τ. 38 (1956) σ. 66 - 10Τ. 

160. 7. . Γ,͵γοῇ: [4 νῖε απο!ά1εππε απ πιοῖπε οἰπάἰ(ε ἓν Ιτέπἱκοη 
τ. 91 (1954) σ. 21 - 50. 

1601. Κ. Μουρατίδου: Ἡ μοναχιχὴ ὑπακοὴ ἐν τῇ ἀρχαίᾳ ἐκκλησίᾳ, 
Θεσσαλονίκη 1956. 

1632. [Ι. Παπαδοπούλου: Τινὰ περὶ τῆς πρὸ τῆς μοναχικῆς κουρᾶς δο- 
κιμασίας ἐν Νέα Σιὼν τ. 51 (1956) σ. 58 - 60, 162 - 158. 

162α. Τοῦ αὐτοῦ: Τινὰ περὶ τῆς ἐκ τῆς μονῆς ἐξόδου τῶν μοναχῶν ἓν 
Θεολογία τ. 91 (1956) σ. 2395 - 806. 


1083 - 164. Κατὰ μὲν τὴν Α. Π. 6ΟΤ/1955 (α΄ τμ.) ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 
(1956) σ. θ6-Ξ:ΕΕΝ τ. 38 (1956) σ. 85--Ν.Β. τ. 4 (1956) σ. 848--Α.Ν. 
τ. 1 (1956) σ. 19 ἤ κουρὰ γυναικῶν εἷς μοναχὰς γίνεται μόνον ὑπὸ ἐπισκό- 
που, ἐνῷ κατὰ τὴν Δ. Π. 162 /1956 (β΄ τμ.) ἐν ΛΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. θΊ-- 
Ν. Β. τ. 4 (1956) σ. θ94--Δ. Ν. τ. 1 (1956) σ. 551--ΕΕΝ τ. 23 (1956) 
σ. 445 μὲ σχόλια Α. Χριστοφιλοπούλου καὶ ὑπὸ πρεσβυτέρου. 


δ 96. Σύνοδοι τοπικαί, ἐπαρχιακαὶ οἰκουμενικαὶ καὶ πατριαρχικαὶ 


165. " τ. Ηα]]α;: ΚεςπετοΏςβ 5ιτ ΙΕ 5γποᾶες «επαίπιουβ5ά» ἐν 


Ῥτοςπε Οτίεπς ςΠτεμίεπ τ. 5 (1955) σ. 118 - 188. 
166. " Τοῦ αὐτοῦ: 1Ι,Ε ογποἷε ρετπιᾶπεπί εἰ |ε ἀενείορρεπιεπἲ αΏ 


οἰὲσε ῬγΖαπ[ίη ἂς 881 ἃ 451 αὐτόϑι σ. 216 - 289. 


816 Άναστ. Π. Χριστοφιλοπούλου 


δ 38. Πατριαρχεῖα, ἄρχιεπισκοπαί, μητροπόλεις καὶ 
ἐπισκοπαί. Προϊστάμενοι τούτων 


16θα. Ν. δ. 3554 τῆς 83/19 Σεπτεμβοίου 1956 Περὶ ϑέσεως βοηϑοῦ 
ἐπισκόπου παρὰ τῇ ἱερᾷ ἐπισκοπῇ Κυδωνίας καὶ ᾿Αποκορώνου Κρήτης καὶ 
συναφῶν τινων ζητημάτων ἄρϑο. 6. Ὃ παρὰ τῷ Ὑπουργείῳ ᾿Εϑν. Παι- 
δείας γεν. διευϑυντὴς Θρησκευμάτων μετέχει μεταξὺ ἄλλων καὶ τοῦ μητρο- 
πολιτικοῦ συμβουλίου ᾿Αϑηνῶν. 


101. Γερβασίου []αρασκευοπούλου: “Η ἐκλογὴ τῶν ἐπισκόπων ἐν ᾿Ανά- 
πλασις ἔτ. 1956 σ. 125 - 126. 

168. Π. Τρεμπέλα: Ἡ συμμετοχὴ τοῦ λαοῦ ἐν τῇ ἐχλογῇ τῶν ἐπισκό- 
πῶν ἓν ᾿Επιστημονικὴ ᾿Επετηρὶς τῆς Θεολογικχῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστη- 
μίου ᾿Αϑηνῶν ἔτ. 1954/1955 σ. 31 - 48. - 

Ποβλ. ἄρ. 185, 184. 


ὃ 99. Ναοί, ἐνορίαι, ἐφημέριοι, κατώτεροι κληρικοὶ 
καὶ ἐνκκλησιαστικὰ συμβούλια 


1609. Διὰ τοῦ ἀπὸ 93/93 Μαρτίου 1956 βασ. διατάγματος Περὶ ἐπε- 
κτάσεως τῶν ἁρμοδιοτήτων τῶν νομαρχῶν ἐπὶ ϑεμάτων ἁρμοδιότητος τοῦ 
Ὑπουργείου ᾿Εϑνικῆς []αιδείας χαὶ Θρησκευμάτων ἆἄρϑρ. 1 μετεβιβάσϑη 
εἷς τοὺς νομάρχας ἣ ἁρμοδιότης διὰ τὴν ἔγκρισιν ἀνεγέρσεως ναῶν τοῦ ὅρ- 
ϑοδόξου δόγματος. 


110-115. Α. Π. δ86/1955 ἐν Α. Ν. τ. Τ (1956) σ. 99 διὰ τὴν 
ἀπαιτουμένην πρὸς ἵδρυσιν ναοῦ ἄδειαν τοῦ μητροπολίτου καὶ τοῦ 
Ὑπουργοῦ ᾿Εὐϑνικῆς Παιδείας: Σ. ΒΕ. 1515/1955 ἐν ΕΕΝ τ. 98 (1956) 
σ. 098-ΞΝ. Β. τ. 4 (1956) σ. 588 καὶ Σ. Ε. 1ΙΟ3|1956 ἓν ΕΕΝ τ. 98 
(1956) σ. ΘΙ͂Θ-ΕΝ. Β. τ. 5 (1951) σ. 44--Α. Ν. τ. 1 (1956) σ. 989 διὰ 
τὸν διορισμὸν ψαλτῶν καὶ νεωκόρων᾽ Σ. Ε. ΘΊΟ /1956 ἓν Ν. Β. τ. 5 (1951) 
ο. 415-:ΕΕΝ τ. 28 (1956) σ. 1111--Α. Ν, τ. τ. (1956) σ. 635, Α. Π. 
423| 1956 ἐν Ν. Β. τ. ὅ (1951) σ. 8 καὶ 6111/1956 αὐτόϑι σ. 809 διὰ τὴν 


διοίκησιν τῶν παρεκχλησίων καὶ τὴν πρόσληψιν καϑαριστριῶν δι᾽ αὗτά. 
ἃ 40. Μοναὶ 


116. Η. Αἰυϊδαίο5: Οαείααεβ ςᾱ5 εκοερ{οππεῖς ἂε ]πγἰάίσιἵίοπ ραδίο- 
τα]ε ἂς πιοπαβίἑτος ἆθπ5 1έρ]15ε στοζσαιιε οτἴποάοχε ἐν Θεολογία τ. 91 
(1956) σ. 19 - 99. 
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ΤΊΜΗΜΑ ΤΡΙΤῸΝ 


ἡ κΏιινκ Η.ΣΙ.Σ Π.Η-ΣΕΚ.Κ.ΑΗΣΙ:ΑΣ 
δ 45. ᾿Ιδιαιτέρα νομικὴ μεταχείρισις κληρικῶν 


ΗΙ. 1ΤΊ. “Ἱερωνύμου Κοτσώνη: Ὁ «λῆρος καὶ τὰ ἐχλογικά του δι- 
καιώματα ἓν ᾿Ανάπλασις ἔτ. 1954 σ. 961 - 968. 

118. Ι!ερϑασίου []αρασκευοπούλου: Ὃ κλῆρος καὶ τὰ ἐκλογικά του δι- 
καιώματα αὐτόϑι σ. 281. 


Ποβλ. ἆρ. 41. 


Ιν. 119 181. Κατὰ τὴν ᾿Εφ. Πατρῶν 256/ 1956 ἐν Ν. Β. τ. ὅ (1951) 
σ. 268--’Εφημερὶς ἑλληνικῆς καὶ ἀλλοδαπῆς νομολογίας τ. 16 (1951) σ. 191 
π. μὲ σχόλιον Α. Χριστοφιλοπούλου οἳ χληρικοὶ καὶ ὥς διάδικοι δὲν ὃρ- 
κίζονται ἀλλὰ διαβεβαιοῦν. Ἡ γνωμ. Εἰσαγγελέως Αρ. Ι]άγου (Α. Τούση) 
88/1956 ἐν Ν. Β. τ. ὅ (1951) σ. 158 ἐρευνᾷ τὴν τοπικὴν (ἐκτὸς τῆς ἔδαφι- 
κῆς περιοχῆς τῆς ᾿Εκχλησίας τῆς Ελλάδος) καὶ προσωπικὴν (ἐπὶ μητροπο- 
λιτῶν) ἔκτασιν ἐφαρμογῆς τῆς διατάξεως τοῦ ν. 611]1948 ἄρϑρ. 60 8 4, 
καϑ᾽ ἣν διὰ τὴν ἄσκησιν ἐνδίκων μέσων ὑπὸ χληρικῶν ἀπαιτεῖται ἢ ἄδεια 
τῆς προϊσταμένης τούτων ἐκχλησιαστιχῆς ἀρχῆς. Πρβλ. τὰς παρατηρήσεις 
τοῦ ᾿Αϑηνῶν Δωροϑέου ἓν ᾿Εχχλησία τ. 84 (1951) σ. 248. 


ΝΙ. 189. Α. Χριστοφιλοπούλου: Βυζαντινὸν χαι μεταβυζαντινὸν δίχαιον 
εἷς τὰ διηγήματα τοῦ ᾿Αλεξάνδρου Παπαδιαμάντη ἐν ΕΕΒΣ τ. 36 (1956) 
σ. 399 - 3838. ᾿Ιδία σ. 9331 ἔπ. πεοὶ τῆς ἐϑιμικῶς ἀναπτυχϑείσης ἀπαγορεύ- 
σεῶς εἷς τὴν χήοαν κληοικοῦ, ὅπως προσέλϑῃ εἷς δεύτερον γάμον. 


ἃ 44. ᾿Ιδιαιτέρα νομικὴ μεταχείρισις μοναχῶν. 
Κληρονομικὴ τούτων διαδοχὴ 


1883. Κ. Γαρουφαλῆ: Διάϑεσις αἰτίᾳ ϑανάτου περιουσίας ἱερομονάχου 
κτηϑείσης ἐξ ἐργασίας κοσμικῆς ἐν Θέμις τ. 61 1956) σ. 19 - 80. 


δ 465. Μυστήρια καὶ ἱεραὶ τελεταὶ 


184. Η. ζ]. Γποίἰνιδίοῃ: Ὀεσαππ5 ἐν Κε]εκίκοη τ. Π1 [1956] στ. 608 - 
611. Διὰ τὴν ἐκκλησιαστικὴν κήδευσιν. 

185. Σερρῶν Κωνσταντίνου: Περὶ ἀναγνωρίσεως τῶν ἁγίων ἐν τῇ Ὃρ- 
ϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ ἐν Θεολογίά τ. 21 (1956) σ. 609 - 615. 

Ποβλ. ἆρ. 124, 


918 ᾿Ἄναστ. Π. Χριστοφιλοπούλου 
8 46. Γάμος. Σύστασις καὶ λύσις 


186. Ο. ἆο (ένο: Ματίασε ἆαπα Ἶε ἆτοϊς ἂς Τέρ]ϊοε οτίεπἴα]ε ἐν 
Ρίει. ἆτ. ςαπ. τ. ΥΙ [1956] στ. 181 - 8032. 

181. Γ.. Μαριδάκη: Ζητήματα ἔκ τῆς διαδικασίας τοῦ διαζυγίου. ᾿Ανά- 
τυπον ἐκ τοῦ Τιμητιιοῦ τόμου Κ. Τριανταφυλλοπούλου σ. 1831 ἕπ., ᾿Αϑῆ- 
γαι 1956. Ὑποστηοίζεται δι᾽ ἰσχυρᾶς ἐπιχειρηματολογίας ἐπὶ τοῦ λίαν 
ἄμφισβητου ιένου, ἰδίᾳ ἐν τῇ νομολογίᾳ, τούτου ζητήματος ἡ ὀρϑὴ ἄποψις 
ὅτι ἐπὶ ἑτεγοδόζων ἢ ἑτεοοϑρήσχων ἢ προηγουμένη τῆς δίκης διαζυγίου 
ἀπόπειρα διαλλαγῆς τῶν συζύγων γίνεται ἐνώπιον τοῦ πρωτοδιχείου, δια- 
τηρουμένων ὥς πρὸς αὐτοὺς ἐν ἰσχύϊ τῶν σχετικῶν δρισμῶν τῆς Πολιτιχῆς 
Δικονομίας. 

181α. Τοῦ αὐτοῦ: ᾿διωτιχὸν διεϑνὲς δίναιον καϑ᾽ ἃ ἰσχύει εἷς τὴν 
“Ἑλλάδα τόμ. Β΄: ᾿Αστικὸν διεϑνὲς δίκαιον τευχ. β΄: Οἰκογενειακὸν διεϑνὲς 
δίκαιον, ᾿Αϑῆναι 1956 σ. 181 ἕπ. διὰ τὴν ἀνάγχην ἱερολογίας καὶ τῶν 
ἐκτὸς τῆς “Ελλάδος συναπτομένων γάμων. 

188, Ι᾽. Ράμμου: Σύγχρονα ἑλληνικὰ προβλήματα διαζυγίου καὶ ἢ διοι- 
κοῦσα ᾿Εχχλησία ἐν ᾿Ανάπλασις ἔτ. 1955 σ. 441 - 442, 459 - 460. 


189 - 196. ᾿Εκ τῆς νομολογίας αἵ []ρωτ. Θεσσαλονίκης δ608]1951 ἓν 
᾿Εφημερὶς τῆς ἑλληνικῆς καὶ ἀλλοδαπῆς νομολογίας τ. 14- 15 (1955]1956) 
σ. 818, Σ. Ε. Τ68]1955 αὐτόϑι σ. 294 χαὶ σχόλιον Μ᾿ήτσας Τσιτσεκλῆ καὶ 
Α. Π. δ45|1955 καὶ ἆγορ. ἀντεισαγγελέως ᾿Αρ. Γ]άγου Κ. Κόλλια ἐν ΞΕΝ 
τ. 28 (1956) σ. 146 ἀναφέρονται εἷς τὸν χατὰ τὸ προϊσχῦσαν τοῦ ᾿Αστικοῦ 
Κώδικος δίκαιον τύπον τελέσεως γάμου ὀρϑοδόξου μετὰ ἑτεροδόξου, ἢ Α.Π. 
865]1955 ἐν ΕΕΝ τ. 28 (1956) σ. 841--Ν. Β.τ. 4 (1956) σ. 491--Α. Ν. 
τ. 1 (1956) σ. 85 εἷς τὴν ἀποδεικτιχὴν ἰσχὺν τῆς ληξιαοχικῆς πράξεως γάμου, 
αἵ Ἔφετ. Πατρῶν 115]1955 ἐν Α. Ν. τ. ϐ (19565) σ. 596 καὶ Ι]ρωτ. Βε- 
ροίας θ95]1955 αὐτόϑι τ. 1 (19560) σ. 41 ἐξετάζουν τὰ κατὰ τὴν προηγου- 
μένην τῇς δίκης διαζυγίου ἀπόπειραν διαλλαγῆς προχειμένου περὶ ὀρϑοδό- 
ἕων συζύγων, αἵ δὲ [ρωτ.᾽Αϑηνῶν δ9τ9]1955 αὐτόϑι τ. 6 (1955), σ. 8τ4 καὶ 
18068]1955 ἐν ᾿Εφημερὶς τῆς ἕλλ. καὶ ἀλλοδαπῆς νομολογίας τ. 16 (1951) 
σ. 64 (μὲ σχόλιον 4. Κοκκίνη - ᾿Ιατρίδου) προχειμένου περὶ ἑτεροδόξων. 


ὃ 49. Διοικητικὴ ἐξουσία ἐπὶ πραγμάτων. 
᾿Εκκλησιαστικὴ περιουσία 


191. 4. "Αγγελωφ. Ἔλκτασις καὶ διάρϑρωσις τῆς μοναστηριακῆς πε- 
ριουσίας εἷς τὴν βόρειον καὶ χεντρικὴν Μαχεδονίαν κατὰ τὸν ΙΛ’ αἰῶνα ἐν 
Βυζαντινὰ Χρονικὰ τ. 11 (1956) σ. 185 - 169 (ρωσ.). 


Τὸ ἑλληνικὸν ὀρϑόδοξον ἐκκλησιαστικὸν δίκαιον κατὰ τὸ ἔτος 1956 319 


198. Β. ΡΕ. ΒΤνοώ: Ιζίτοπεηνᾶίες ππᾶ Θ8εε[τεί] ἐν Ζεἰγοςητιἰς «δ 
Ῥάνίσηγ - ΘΏ{ππησ Κοπι. Α”Ε. τ. 19 (1956) σ. 191 - 910. 

199, Τοῦ αὐτοῦ: Κἰτοηεπνᾶίετ ππὰ 5οΖζἰα[ες Ετοτεςμί, Βοτ]ίη χλπ. 
1956. 

200 - 909. . (παιιάθηιεί: Ι,ε5 Γοπάαίίοπο εἡ Οσςοἰάεπε αὐ Βας - 
Επιρῖτε ἐν Κεναε ἱπίετπαίίοπαίς ἆεβ ἁτοῖϊς ἂς Ι/απ{ἰαπἰ(έ 36 5έτ. τ. 9 
(1955) σ. 215 - 286. Διὰ τὰς ρίας σαπβαε καὶ ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ. Ποβλ. 
Α. ΑΡεὶ αὐτόϑι σ. 394 ἕπ., καὶ ΑΔ. Ρἠἑἰίρορολη. αὐτόϑι σ. 398 ἕπ. 

208. Η. Π. Παφθηιαλη: Ῥίε τεςπεΊσηε Βτε[]αησ ετ εἩτίο(]1σπεη 
ψ ο"π]{8{1σκείίδαποία]ζεπ ἵπ ἀετ δβε1σπεη Κεϊςπο]ᾶ]!ϊε αὐτόϑι τ. 8 (1956) 
σ. 265 - 2388. 


ἃ ΘΟ. Διαχείρισις περιουσίας μητροπόλεων, 
ναῶν καὶ μονῶν 


204. Διὰ τοῦ ἀπὸ 28]928 Μαρτίου 1946 βασ. διατάγματος (ἆνωτ. ἀρ. 
169) ἄρϑο. 1 μετεβιβάσϑη εἰς τοὺς νομάρχας ἢ ἁρμοδιότης διὰ τὴν ἔγχρισιν 
συνάψεως δανείου ὑπὸ ἐνοριακῶν ναῶν. 

905. Ν. δ. 8606 τῆς 13]183 ᾿Οχτωβοίου 1956 Περὶ τουριστικῆς ἀξιο- 
ποιήσεως καὶ ἐκμεταλλεύσεως τῆς ἐν Βουλιαγμένῃ τῆς ᾿Αττικῆς ἔκκλησια- 
στιχῆς καὶ μοναστηριακῆς περιουσίας. 


906-210. Ἢ Πρωτ. Θεσσαλονίκης 1546]1956 ἐν Α. Ν. τ. τ (1956) 
σ. 891 ἐρευνᾷ τὰς διατυπώσεις ἐκμισϑώσεως ἀκινήτου ἀνήκοντος εἷς ἐνο- 
ριακὸν ναόν, ἥ Σ. Ε. 10211956 ἐν ΔΕΚΔ τ. 11 (1956) σ. 65-Ε:Ν. Β. 
τ. 5 (1951) σ. 44-ΞΕΕΝ τ. 28 (1956) σ. 679 δέχεται ὅτι διὰ τὴν ἄσκησιν 
αἰτήσεως ἀκυρώσεως ὑπὸ τοῦ ἐκχλ. συμβουλίου δὲν ἀπαιτεῖται ἄδεια τοῦ 
μητροπολιτικοῦ, αἳ δὲ Α. Π. θ10]1950 ἐν Ν. Β. τ. 4 (1956) σ. 549 καὶ 
Πρωτ. Λαρίσης θ1δ|1955 ἐν Δ. Ν. τ. Ί (1956) σ. 806 ἐρευνοῦν τὰ κατὰ 
τὴν ὑπὸ μονῆς ἔγεορσιν ἀγωγῆς. 


δ 51. "Ἔσοδα καὶ ἀσφάλισις κληρικῶν 


911. ᾿Απόφασις Ὑπουργῶν ᾿Εϑνικῆς Παιδείας καὶ Θρησκευμάτων καὶ 
Οἰκονομικῶν ὗπ᾽ ἄρ. 54895 τῆς 18 Μαΐου / 8 Ἰουνίου 1956 Περὶ ἐγχρί- 
σεως κρατήσεως 4], ἐπὶ τῶν μισϑῶν τῶν ἠσφαλισμένων τοῦ ΤΑΚῈ καὶ 8] 
ἐπὶ τῶν συντάξεων τῶν συνταξιούχων τοῦ ΤΑΚΕ. 

919, Ν. δ. 8559 τῆς 91 Σεπτεμβοίου / 6 ᾿Ὀχτωβρίου 1956 Περὶ τρο- 
ποποιήσεως τοῦ ἆ. ν. 580]1945 χλπ. Ρυϑμίζεται τὸ ὕψος τῆς ἐνοριακῆς 
εἰσφορᾶς κατὰ χλάσεις καὶ ὃ τρόπος βεβαιώσεως καὶ εἰσπράξεως αὐτῆς. 

918. ᾿Απόφασις Ὑπουογοῦ ᾿Εϑνικῆς Παιδείας καὶ Θρησκευμάτων 


8330 ᾿Αναστ. Π. Χριστοφιλοπούλου 


ὗπ᾽ ἂρ. ἸΟΙ99 τῆς 15 Νοεμβρίου 1183 Λεκεμβρίου 1956 ΙΤερὶ χορηγήσεως 
ἐπιδόματος προστασίας τῆς μητρότητος (τοχετοῦ) εἷς τὰς συζύγους τῶν ἤσφα- 
λισμένων χλπ. τοῦ ΤΑΚΗ. 


914. Ἥ Σ. Ε. 1939]1956 ἐν Ν. Β. τ. 5 (1951) σ. 4325 ἐρευνᾷ τὰ 
κατὰ τὴν εἴσπραξιν τῆς ἐπὶ τῶν εἰσαγομένων χηοωδῶν ὑλῶν εἰσφορᾶς ὑπὲρ 
τοῦ ΤΑΚΕ. 

ΤΜΗΜΑ ΤΈΤΑΡΤΟΝ 


ΕΚ Κ.ΛΩΗΣΗ.ΑΣΙΤΑΊΓΟΝΠΩΟΖΙΝ. ΘΝ ἀα᾿-π μ.ο 
ἃ 03. Τὸ ἐκκλησιαστικὸν ἀδίκημα 


215. ᾿Ανϑίμου Σίσκου µμητρ. Νουβίας: Τὸ κανονικὸν δίκαιον καὶ ἥ φι- 
λοσοφικὴ ἀρχὴ ππ]]απι σγίπιεη εἴ ππ]]α ροεπὰ 5ἰπε ]εσς, Θεσσαλονίχη 1956. 


ΤΜΗΜΑ ΠΈΜΠΤΟΝ 
ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΑ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΑ ΚΑΙΔΙΚΟΝΟΜΙΑ 
ἃ 62. Προδικασία 


916. Ι. Ράμμου: Ἢ δίωξις ἐνώπιον τῶν ἐκκλησιαστικῶν δικαστηρίων 
κατὰ τὸ ἓν “Ελλάδι ἰσχῦον δίκαιον ἐν ᾿Ανάπλασις ἔτ. 1955 σ. 401 - 469, 
488 - 484, 505 - 506 καὶ ἔτ. 1956 σ. 21 - 28. 


ὃ ΘΘ. Σχέσις τῆς ἐκκλησιαστικῆς δίκης πρὸς τὴν ποινικὴν 


211. Κατὰ τὴν Πλημ. Κυπαρισσίας 216]1955 ἐν Δ. Ν. τ. τ (1956) 
σ. 126 ἡ ὑπὸ κληρικοῦ ἀδυκαιολόγητος ἄρνησις ἐκκλησιαστικῆς κηδεύσεως 
δὲν ἀποτελεῖ ἀδίκημα τοῦ κοινοῦ ποινιχοῦ δικαίου ἀλλὰ καϑαρῶς ἔκκλησια- 
στικόν, δι’ ὃ ἀποχλειστικῶς ἁρμόδια εἶναι τὰ ἐκκλησιαστικὰ δικαστήρια. 


Π.Α.5.Λ.Ε ΤΩ Χ.Α 
ὃ Θ7. Κρήτη 


218. Ν. δ. 5554 τῆς 8/12 Σεπτεμβρίου 1956 Περὶ ϑέσεως βοηϑοῦ 
ἐπισκόπου παρὰ τῇ ἱερᾷ ἐπισκοπῇ ᾿Κυδωνίας καὶ ᾿Αποκορώνου καὶ συναφῶν 
τινῶν ζητημάτων ἄρϑρ. 1 - δ. Περιωσμένης χρονικῆς ἰσχύος. 


ὃ 68. “Αγιον Ὄρος 


219. ᾿Απόφασις Ὕπουργ. ᾿Εξωτερικῶν ἀπὸ 19 Ἰουλίου /28 Αὐγού- 
1956 Περὶ ἀγρασφαλείας ἐν “ΑΛγίῳ Ὄρει. 


ΠΙΝΑΞ 
Αρεὶ Α. 103 
"Αγγελωφ Δ. 19τ 
᾽Αλιβιζᾶτος Α. δ,10Τ,116 
᾿Ανδροῦτσος Χρ. 19 
᾽Δραμπατζόγλου Γεννάδιος 136 
Βαςμῖ Η. 159 
Βαγενᾶς Θ. 46 
Βαγιακάχος Δ. 141 
ΒῬατὰν Ο. 88199 


Βασίλειος [Ατέσης] 


πο. Λήμνου 41,484,49.50,104 


Βέης Ν. 51 
Βετίοία Α. 139 
Βιτάλης Φ. 99 
Β]άαπίεε Ε. 2 
ΒῬοῖ{ε Β. 148 
Βτονψηπίησ Β. 889 
Βτιεῖς Ε,. Ε. 198,199 
ζαἰάετ ΝΖ. Μ. τθα 
(Θάτβοη Ν. . Α. 28 
Οεςςπεῖ] Ο, 1 


Χριστοφιλόπουλος ᾿Αναστ. 
16,:0,188,164,119,182 


Χριστοφιλοπούλου Αἶκατ. 32 
(Οετίεαιιχ 1Ι,. 135 
(Ο]αεγ5- Βοππαετί Ε. 189,184 
τΙείοα,Ο. αε 186 
Οοἴ]οπἁα Ματία Ε/15. 89 
Οαἱ]πιαπη Ο. 21 
ῬαστοιΖὲβ ]. 834,85,99 
Ῥό]ρες Ε. ὄ9,58,54 
Δωρόϑεος ᾿Αϑηνῶν 181 
Εἰρηναῖος Σάμου 145 
Εποοίϊη ΝΖ. 99 
Εὐϑύμιος ἱερομόναχος 102 
Εὐϑυμίου Γρ. 55 


ΣΥΓΓΡΑΦΕΩΝ 


ἘΕγνετί -Ίζαρρεβδονα Η. ϐ 
Εεἶπε Η. Ε. 41 
Γαρουφαλῆς Κ. 183 
σαπάεπιες 1]. 900 
Γεώργιος πο. Νευροχοπίου 144 
ΩΤ 1. 40 
Γχιάκας Γ. 108 
Γχίνης Δ. 100 
αουπἰ]]ατὰ 1]. 84 
Γοιτσόπουλος Τ. 56,5Τ,58,59,60,61 
(το5ς5 Κ. 29 
σπί]οη Α. 62,68 
Πἀασετπθπη Η. Ν. 208 
Ηα]ίατ ]. 165,1606 
Ποίἤπάπη (. 91,64 
Ηπ55ον ]οᾶπ 85 
Ιπ5{π5ΚΥ Η. ΙΙ. 80,184 
"Ιωαννίδης Β. 142 
]Τεηκίπ5 Ν. ]. Η. 80 
Καίοετ Μ. 149 
Καντιώτης Αύγ. 109 
Καρανίκας Δ. 110 
Καρμίρης Ι. Τ 
Κεπιρ Ε. ΝΔ. 150 
Κεραμιδᾶς Δ. 105 
Κοχκίνη - ᾿Ιατρίδου Α. 196 
Κολιτσάρας 1. 103 
Κόλλιας Κ. 191 
Κονιδάρης ]'. 21.161 
Κονομῆς Ν. βῦ 
Κορφιάτης Ν. 111 
Κοτσώνης '1ερ. 155,1519-154. 
145,140,1Τ1 
Κωνσταντῖνος Σεορῶν 185 
Κρητικὸς {1. 66 
Κα]ρίηγ! Ματῖα 94 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Β΄. 2] 


Πίναξ συγγραφέων 


893 
Λαούρδας Β. 86,81,101 
Λαρίδης Κ. θΊ. 
Τ,εἰεοντε ΟΠ. 120 
Ι,ε Ωαἴ]]οη Μ. ]. 129 
Ι610Υ. 10. |. 100 
Τπαμπ6 (1. 121 
Λιβαδάρας Ν. 95 
Τ1εοεγίπο Ε. 28 
Τ,οεπετῖΖ Ν. 68 
Μαμώνη ἴίυρ. 69 
Μανουσάκας Μ. 98 
Μαριδάκης Ι.. 181,18Τα 
Μένιζος Θ. τ0;:τ1 
Μενες Ο. Τ9 
Μιχαὴλ ἄρχιεπισχ. 8 
Μιχαηλίδης - Νουάρος Μ. θ0α 
Μίςπεἰὶ Α. ϑθα 
Μουρατίδης Κ. 161 
Μουρίκης Γ. 119 
ΝαΖ Β. 42,45 
Νικολαΐδης 1. Τ8 
Οἰκονόμου Γ. Τ4 
᾿Ὀρλάνδος Α. 80,81 
Οπίτοροτοζξν Ω. 98,84 
Παπαδήμας Φ. 118 
Παπαδόπουλος [Ι. 162,1602α 
Παρασχευόπουλος ΓΈρ- 

βάσιος 11,1601,118 
Πασχάλάς Δ. Τ5,82 
Ῥείετθεη Η. 24 
Πετράκις ΓΕ. Τ6 
Πετρόπουλος [.. Α. ΤΙ 


Ρπἠροροτη Α. 202 
Φούγιας Μεϑόδιος 38,10,11,12,13, 
14,126,128 
Πολίτης Λ. Τ8 
Ῥάμμος Ι.. 188,216 
Βαπῖξ 1. 191 
Εεπιπιετ5 Ο. Α, Μ. 9 
Εοδετί5 Α. 152 
Βοπεοπὶ Α. 95 
Κοπάοξ Ρ. 4 
Θάππιάσπε (ΟΠ. 891 
ΟςΠπατῖ Α, 86 
Ὀσπατί ]. 48 
ΘεΠππιἰας ]. 158 
Θϑερρεῖὶς Ε. Χ, 191 
Θἰσπετὶ Μ. 96 
Σίσχος "Ανϑιμος 915 
Σχουβαρᾶς Β. 88 
Σμαΐλης Π. 139,140 


Σταμούλη Σαραντῇ ᾿Ἔλπ. ἴϑα,91 


Οζαπῆες ΕΒ. ΠΣ] 
Σταυρίδης Β. 180,181 
Θίείπνεπῖετ Α. 44 
Θέμελης Χρυσόστομος - τ9 
Τούσης Α. 180 
Ἐρεμπέλας Π. 18,108 
Τωμαδάκης Ν. 90 
Τσακόπουλος Αἰμιλιανὸς 91 
Τσιτσεχλῆ Μ. 190 
Ζεί]]ετ Τ. 20 
Ζευγώλης Τ. 92 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


«εαν Ῥαπἱόέ]οι, {65 πιαλιδονίἱὁ ἆε |α πνεν γνονίε οἳ 165 ονγἰφίνος ἂιι ΟΠνθίία- 
πίϑηνε. Καἰ!ο»8 ἀε ἰ᾿!Ὀναπίε. Ρανὶβ. 1957. Σολ. 194. 

Τοῦ αὐτοῦ. Τμόοϊοφἰε ἀω Ζιιᾶόο - ΟΠνἰκεἰαλίθηνο. ἬΗἰβίοῖνε ἆθε ἀοοίνίηὀ5ς οἴγό- 
{ἰθ»ι66 αυαηί Νίοόε, οἰ. 1. Υίθαφε Ιποοηλι. ἂρ Ι/Εᾳἰἰςα χγἰηνἱεἴνε. Ποδο]όα. 
Τουνηαὶ, Βεἰφίφνε. 1957. Σελ. 457. 


Περὶ τῶν σπουδαιοτάτων εὑρημάτων τῆς πεοὶ τὴν Νεκρὰν ϑάλασσαν 
περιοχῆς ἕένετο, ἐξ ἐπόψεως γενικῆς, ἐπανειληιιμένως λόγος ἀπὸ τῶν στηλῶν 
τοῦ βιβλιογραφικοῦ τούτου δελτίου. Εἰς τὴν ἐξαίρετον σημασίον τῶν εὕρη- 
μάτων τούτων ἔξ ἐπόψεως χριστιανικῆς, καὶ δὴ χαὶ αὐτῶν τῶν 
ἀπαρχῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἀφιεροῦται τὸ πρῶτον τῶν ἀνωτέρω 
ἀγγελλομένων βιβλίων τοῦ γνωστοῦ γάλλου ρωμαιοχκαϑολικοῦ πατρολόγου 
καὶ ἤδη καϑηγητοῦ τῆς «“Ἱστορίας τῶν ἀρχῶν τοῦ χριστιανισμοῦ» ἐν τῷ 
[πο1τας ΟΘαϊπο]ίαηε τῶν Παρισίων χ. ]. Ῥαπἰέ]ου. ᾿Αχριβέστερον εἰπεῖν, 
ἓν τῷ λίαν ἐνδιαφέροντι μιελετήματι τούτῳ τίϑεται καὶ ἐξετάζεται τὸ πολυ- 
συζήτητον πρόβλημα τῶν ἡμερῶν ἡμῶν περὶ τῶν σχέσεων τῶν ἀπαρχῶν 
τοῦ Χριστιανισμοῦ πρὸς τὸ διὰ τῶν ἐν λόγῳ εὑρημάτων σημαντιχῶς δια- 
φωτιζόμενον ἰουδαϊχὸν περιβάλλον. Η ἐξέτασις τοῦ ζητήματος γίνεται ὑπὸ 
μορφὴν εὐπρόσιτον καὶ ἐπαγωγὸν καὶ εἷς τοὺς μὴ εἰδιχούς, καϑ᾽ ὅσον πρό- 
χειται περὶ τριῶν ὁμιλιῶν συμπεμπληρωμένων ἐκ τῶν ὑστέρων, ἐπὶ τῇ βά- 
σει πολυαρίϑμων τε ξένων ἐργασιῶν καὶ τῶν προσωπικῶν ἐρευνῶν τοῦ σο- 
φοῦ καὶ ἀκαταπονήτου συγγοαφέως. ᾿Εν μὲν τῇ α΄ ὁμιλίᾳ (σ. 11 - 48) ἐξε- 
τάζεται τὸ πρόβλημα τῆς σχέσεως τῆς κοινότητος τοῦ Κουμρὰν πρὸς τὸ 
εὐαγγελικὸν περιβάλλον (᾿]ωάννης ὃ Βαπτιστὴς καὶ Κουμιρὰν--᾽]ησοῦς καὶ Σα- 
δοχῖται---χρήσεις ἐσσαϊκαὶ ἐν τῇ ἵεροσολυμιτ. κοινότητι). ᾿Εν τῇ β΄ ὁμιλίᾳ 
παραλληλίζεται ὃ ᾿[ησοῦς Χριστὸς πρὸς τὸν «διδάσκαλον τῆς δικαιοσύνης» 
τοῦ Κουμρὰν (σ. 49 - 84). ᾿Εν δὲ τῇ γ΄ ὁμιλίᾳ (σ. 85 - 129) ἐξετάζονται αἳ 
πρῶται ἐξελίξεις τῆς Εκκλησίας ἓν τῇ σχέσει αὐτῆς πρὸς τὴν κοινότητα τοῦ 
Κουμράν. Τὰ σπουδαιότερα τῶν συμπερασμάτων τῆς ἐρεύνης τοῦ συγγρα- 
φέως εἶναι ἆφ᾽ ἑνὸς ἣ πρὸ τῆς κλήσεως τοῦ Προδρόμου εἷς τὸ προφητικὸν 
ἔργον σχέσις αὐτοῦ πρὸς τὸ περιβάλλον τοῦ Κουμράν, ἢ σημασία τῆς εἷς 
τὴν πρώτην ᾿Εχκλησίαν προσελεύσεως σαδοχιτῶν ἱερέων (Πράξ. «ς΄ 1) 
καὶ δὴ καὶ τῆς εἷς τὸν Χριστιανισμὸν εἰσόδου πολλῶν ᾿Εσσαίων κατὰ τὴν ἐπ- 
αχολουϑήσασαν μετὰ τὴν καταστροφὴν τοῦ 1Ο μ. Χ. διασπορὰν αὐτῶν, ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου δὲ τὸ γεγονός, ὅτι ὁ ᾿]ησοῦς Χριστὸς εἶναι ξένος πρὸς τὸ ἐσσαϊκὸν περι- 
βάλλον, ὡς ξένη εἶναι καὶ διδασκαλία καὶ τὸ ἔργον αὐτοῦ πρὸς τὸν ἐν τοῖς 
μνημείοις ἐκείνοις μνημονευόμενον «διδάσκαλον τῆς δικαιοσύνης», αἷ δὲ 
πρὸς τὸ Κουμρὰν σχέσεις τοῦ πρωτογόνου Χριστιανισμοῦ εἶναι ἐντελῶς 
ἐπιφανειαχαί. 
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Παοὰ τὰς ἐπιφυλάξεις ἡμῶν εἷς διάφορα σημεῖα τῆς ἐκϑέσεως τοῦ κ. Ῥ., 
ὀφείλομεν νὰ ἐξάρωμεν τὴν συμβολὴν τοῦ παρόντος μελετήματος εἷς τὴν ἔχ 
μέρους τοῦ ἀναγνώστου, ὅστις δὲν ἔχει παραχολουϑήσει τὰς ζωηρὰς συξητή- 
σεις ἐπὶ τοῦ σπουδαιοτάτου τούτου ϑέματος, ἐκτίμησιν τῆς σοβαρότητος 
τῶν εὑρημάτων τῆς Νεκρᾶς ϑαλίσσης καὶ τοῦ ὑπ᾽ αὐτῶν καὶ ριπτομένου 
καταπληκτικοῦ φωτὸς ἐπὶ τοῦ ἱστορικοῦ περιβάλλοντος, ἐντὸς τοῦ ὁποίου 
ἐγεννήϑη ὃ Χριστιανισμός. 

Τὸ δεύτερον τῶν ἐν τῇ ἐπικεφαλίδι τοῦ παρόντος βιβλιογραφι- 
κοῦ σημειώματος ἀγγελλομένων ἔογων τοῦ ἐγκοίτου πατρολόγου κ. Ῥαπἱέ]οι 
δεικνύει σαφέστερον τὴν στροφὴν αὐτοῦ πρὸς νέον κύκλον μελετῶν, ἀναφε- 
ρομένων εἷς τὴν ἐξέλιξιν τῆς χριστιανικῆς διδασκαλία: πρὸ τῆς Α΄ Οἴχκου- 
μενικῆς Συνόδου, τ.ἔ. μελετῶν δογματοϊστορικῶν, καὶ εἶναι ἀφιερωμένον 
εἷς τὴν σκοτεινὴν «ἀρχαϊχὴν» ϑεολογίαν τοῦ ἰουδαΐζοντος χοιστιανισμοῦ, 
ἥτις φέοει χαραχτῆοα σημιτικόν, κατ᾽ ἀντιδιαστολὴν πρὸς τὴν ἀπὸ καὶ 
διὰ τῶν ἀπολογητῶν ἐγκαινισϑεῖσαν ἑλληνίζουσαν χοιστιανικὴν ϑεολογίαν. 
Ἡ ὕπαρξις τοιαύτης σημιτικῆς χοιστιανιχῆς ϑεολογίας παρεωρᾶτο, μέχρις 
ἐπ᾽ ἐσχάτων, ὣς βλέπει τις καὶ ἓν τῇ «Ἱστορίᾳ τῶν δογμάτων» τοῦ Αἁ. 
Πατπάαςεὶς χαϑ᾽ ὅν, ὥς φαίνεται, ἥ χοιστιανικὴ ϑεολογία ἐγεννήϑη ἐκ τῆς 
συναντήσεως τοῦ Εὐαγγελίου μετὰ τῆς ἑλληνικῆς φιλοσοφίας, ἐνῷ τὸ ἀληϑὲς 
εἶναι, ὅτι ἢ ϑεολογία αὕτη εἶναι τόσον παλαιά, ὅσον χαὶ ἢ ϑεία ἀποχάλυ- 
ψις. Ἥ ἀρχαϊκὴ δὲ αὕτη ϑεολογία εὕρηται κατὰ τὸν κ. Ῥ., ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν 
παρ᾽ ὡρισμένοις παλαιοτάτοις ἐχχλησ. συγγραφεῦσιν, ἀφ᾽ ἑτέρου δ᾽ ἐν δια- 
φόροις ἀποκρύφοις τῆς Π. καὶ Κ. Λιαϑήκης, ἐπὶ τοῦ τομέως τῶν δποίων 
ἐροίφϑη ἱκανὸν φῶς ἀπὸ τῶν εὑρημάτων τῆς Νεκρᾶς ϑαλάσσης ταὶ τοῦ 
Νασ Ηἀπιπι4Ωἰ, δὸς δ᾽ εἰπεῖν ὅτι ἣ ἀρχαϊκὴ αὕτη ϑεολογία διατηρεῖται ἓν 
μέρει καὶ ἐν τῇ παλαιοτάτῃ λειτουργιχῇ χαὶ ἀρχαιολογικῇ παραδόσει. Καὶ 
ὃ μὲν ἰουδαΐζων Χριστιανισμὸς νοεῖται ἐνταῦϑα ἐν τῇ εὐρυτάτῃ τῆς λέξεως 
ἐννοίᾳ, τ.ἔ. ἐν τῇ μορφῇ τῆς χοιστιανικῆς σχέψεως, ἥτις ἐχκφράζεται ἐν 
πλαισίοις δεδανεισμένοις ἀπὸ τὸν ᾿Ιουδαϊσμόν. Τὸ δὲ ἰδιάζον τῆς ϑεολογίας 
ταύτης εἶναι, ὅτι ἐκφράζεται ἐντὸς τῶν πλαισίων τῆς συγχοόνου τότε ἴου- 
δαϊκῆς σχέψεως, τ ἔ. τῆς ἀποχκαλυπτικῆς. 

Τὸ βιβλίον τοῦτο, τοῦ ὁποίου προτάσσεται πλουσιωτάτη βιβλιογραφία, 
διαιρεῖται εἷς τέσσαρα κύρια μέρη. Ἐν τῷ α’ τῶν μερῶν τούτων (σ. 11 - 101), 
ὅπερ εἶναι ἀφιερωμένον εἷς τὰς πηγὰς τοῦ ᾿Ιουδαιοχοιστιανισμοῦ, ἐξετάξε- 
ται ἥ τε φιλολογικὴ κληρονομία αὐτοῦ καὶ ὁ ἑτερόδοξος ἰουδαΐζων χριστια- 
νισμός. ᾿Εν τῷβ' μέρει (σ. 103 - 168) ἐξετάζεται τὸ διανοητικὸν περιβάλλον 
καὶ δὴ καὶ ἢ ἰουδαΐζουσα χοιστιανικὴ ἐξήγησις τῆς Π. Διαϑήκης καὶ ἢ ἴου- 
δαΐζουσα χριστιανικὴ ἀποχαλυπτική. Ἐν τῷ γ΄ μέρει (σ. 169 - 869) ἐρευ- 
νῶγνται αἳ διδασχαλίαι τοῦ ἰουδαΐζοντος χριστιανισμοῦ (Αγ. Τριάς, ἆγγε- 
λολογία, οἱ τίτλοι τοῦ Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, ἣ ϑεία ἐνανϑρώπησις ταὶ ἢ ϑεολο- 
γία τῆς ἀπολυτρώσεως, τὸ μυστήριον τοῦ Σταυροῦ, ἐκκλησιολογία καὶ χι- 
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λιασμός. Τέλος τὸ δ᾽ μέρος (σ. 810 - 458), φέρον τὴν ἐπιγοαφὴν «ϑε- 
σμοὶ» (ἱποΗ{π1οπ5), ἐξετάζει τὸ Βάπτισμα, τὴν Θ. Εὐχαριστίαν, τὴν προσ- 
ευχήν, τὴν ἱερωσύνην καὶ τὴν ἁγιότητα τοῦ βίου. 

Ἢ ἀναδίφησις τῶν πηγῶν εἶναι ἀναλυτιχωτάτη, καὶ λίαν ἐμβριϑὴς καὶ 
διαφωτιστική, στηριζομένη ὄχι μόνον ἐπὶ τῶν προσφάτων ἐργασιῶν τῶν 
Ῥςποερ5, ΩΘορρεἰς, Οα]πιάπη, Ὀἰχ κ. ἆ, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τῶν ἰδίων μόχϑων, 
καὶ τῆς προσωπικῆς ἐρεύνης τοῦ συγγράφεως, διεξάγεται δὲ μετ᾽ αὐστηρῶς 
κριτιχοῦ πνεύματος ἐν συνδυασμῷ μεϑ᾽ ἱκανῆς νηφαλιότητος, τὰ"δὲ πορί- 
σµατα τῆς ἐρεύνης ἐκτίϑενται μετὰ μεϑοδιχότητος καὶ γαλατικῆς σαφηνείας 
καὶ χάριτος. Τὸ δὲ συμπέρασμα τῆς διονυχιστικωτάτης ἱστορικῆς ταύτης 
ἐρεύνης εἶναι, ὅτι ἣ περὶ ἧς ὃ λόγος ἀρχαϊχὴ ἰουδαΐζουσα χριστιανικὴ ϑεο- 
λογία, στρεφομένη περὶ τὰ δεδομένα τῆς ϑείας οἰκονομίας, χαὶ δὴ καὶ περὶ τὴν 
ϑείαν ἐνανϑρώπησιν καὶ τὴν ἀνάστασιν, ἐμφανίζεται μὲν ἤδη ἐν τῇ 
Κ. Διαϑήχῃ καὶ δὴ καὶ παρὰ τοῖς ἀποστόλοις Παύλῳ καὶ ᾿Ιωάννῃ, ἀλλὰ 
προσλαμβάνει ἐν τῇ περαιτέρω ἐξελίξει της ὅλως ἰδιαζούσας ἀποχρώσεις καϑ- 
Οριζομένας ἐνταῦθα καὶ ἐμφανίζει ἄγνωστον μέχρι τοῦδε ὄψιν τῆς ἄρχαιο- 
τάτης ᾿Εχκκλησίας, χοησυμωτάτην δὲ πρὸς κατανόησιν αὐτῆς. ᾿Αναμένεται 
μετ᾽ εὐλόγου διαφέροντος ἢ δημοσίευσις καὶ τοῦ β΄ τόμου τῆς σοβαρᾶς ταύ- 
της ἐρεύνης, ὅστις ϑὰ ἀφιερωϑῇ, ὥς φαίνεται, εἷς τὴν ἐξερεύνησιν τῆς νέας 
χοοιᾶς, ἣν προσέλαβεν ὃ Χριστιανισμὸς διὰ τῆς συναντήσεως αὐτοῦ μετὰ 
τοῦ “᾿Ελληνισμοῦ. Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Εμ6θὂῦε ἀε Θέϑεατόε, Ηϊδίοῖνε Εοεἰό6ϊἰαθίύφιιε 11], Τεαχίε Ώνοο. Τναάμείίου, 
εί πιοίε6 ραν α. Βανάν. Εαἰἱίοη6 ἀιι σε». Ρανὶ6ς 1965. Σελ. ΥΙΙ1 -|- 171. 


Τὸ μετὰ χεῖρας ὅδον τεῦχος τῆς ἐν Γαλλίᾳ ἐκδιδομένης γνωστῆς πατρο- 
λογικῆς σειρᾶς Θοπτοὲ5 (Πτέ!εππος, ἀποτελοῦν συνέχειαν τῆς ἐν αὐτῇ 
ἐκδόσεως τῆς ᾿Εχκλησιαστικῆς Ιστορίας τοῦ Εὐσεβίου, περιλαμβάνει τὰ χε- 
φάλαια ΠῚ -Χ, ὥς καὶ τὴν «περὶ τῶν ἐν Παλαιστίνῃ μαρτυρησάντων» 
πραγματείαν αὐτοῦ, μετὰ παραϑέσεως τοῦ ἑλληνικοῦ πρωτοτύπου, κατὰ 
τὴν κριτιχὴν ἔκδοσιν τοῦ Ε. ϑεΠνατίΖ, μετά τινων ἰδίων διορϑώσεων τοῦ 
ἐπιμεληϑέντος τῆς παρούσης ἐκδόσεως καὶ ἐκπονήσαντος καὶ τὴν γαλλικὴν 
μετάφρασιν καὶ τὰ ἀπαραίτητα σχόλια αὑτῆς ἀειμνήστου γάλλου ϑεολόγου 
ΩΟ. Βατᾶν, ἀποβιώσαντος τὸ 1955, μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ὁποίου ἀνέλαβον 
τὴν φροντίδα τῆς ἐκδόσεως τοῦ παρόντος τεύχους, ὡς καὶ τοῦ λίαν προσε- 


χῶς ἐμφανισϑησομένου ΙΥ τεύχους, οἳ κ. κ. Μοπάέβετί καὶ Οαπιε]οί. 
Π.Μ; 


Νίοέρονυο Μοεοποροιῖο5, Ια Τενγε δαϊπίο. Εϑαὶ ειν Ι/νἰϑίοίνε ροϊύ1ίφυε 
εἰ ἀἱρίονιαίἵὯνιε ἆθβ ἰίομα ϑαἰπίς ἆα ἰα Ομνέεἱεπίό. Αἰπέπος. 1961. Σελ. 486. 
Περὶ τῶν Αγίων Τόπων ἐξ ἐπόψεως ἱστορικῆς καὶ ἐκκλησιαστικῆς συνϑε- 
τικαὶ καὶ ἐπὶ μέρους πραγματεῖαι ἑλληνιστὶ δὲν ἐλλείπουσιν. ᾿Εἰχ τῶν σχετι- 
κῶν ἐργασιῶν τοῦ παρόντος αἰῶνος ἀρχούμεϑα νὰ ἀναφέρωμεν τὰς τῶν ἄει- 
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μνήστων πρωϑιεραοχῶν Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου ("Ιστορία τῆς ᾿Εχκλη- 
σίας Ἱεροσολύμων 1910), καὶ Τιμοϑέου Θέμελη (᾿Επίσημα ἔγγραφα περὶ τῶν 
δικαίων τοῦ Πατριαρχείου “Ἱεροσολύμων 1908- 18, Οἵ Ἕλληνες ἓν τοῖς ᾿Αγ. 
Τόποις, 1919, Οἱ Λατῖνοι καὶ οἳ “Αγ. Τόποι, 1920, Ἢ “Ἱερουσαλὴμ καὶ 
τὰ μνημεῖα αὐτῆς 1934 χλπ.), μάλιστα δὲ τοῦ ἀρχιμανδρίτου Καλλίστου 
Μηλιαρᾶ (Οἱ “Ἅγιοι Τόποι τῆς “Ἱερουσαλὴμ καὶ τὰ ἐπ᾽ αὐτῶν δικαιώματα 
τοῦ '᾿Ελληνικοῦ "Ἔθνους, δύο τόμοι 1938 -838). ἮΗτο ὅμως αἰσϑητὴ ἢ ἔλ- 
λειψις Φλοχληρωμένης καὶ συγχοονισμένης περὶ τοῦ σπουδαιοτάτου τούτου 
ϑέματος ἐργασίας ἔν τινι διεϑνεῖ γλώσσῃ, ἐν τῇ ὁποίᾳ νὰ ἐξετάζωνται ἐπὶ 
τῇ βάσει τῶν πηγῶν τὰ ποικίλα τῶν ᾿Αγίων Τόπων προβλήματα. Τὸ κενὸν δὲ 
τοῦτο, αἰσϑητότατον μάλιστα ἐν ἐποχῇ οὕτω κρισίμῳ διὰ τοὺς Αγ. Τόπους, 
ὥς ἡ σημερινή, ἔρχεται νὰ πληρώσῃ τὸ μετὰ χεῖρας μνημειῶδες ἔργον τοῦ 
ἐγκοίτου καὶ παλαιμάχου δημοσιογράφου καὶ ἱστορικοῦ χ. Νιχηφόρου Μοσχο- 
πούλου, γνωστοῦ καὶ ἐκ πολλῶν ἄλλων ἐν ἑλληνικῇ καὶ γαλλικῇ γλώσσῃ συγ- 
γραμμάτων περὶ φλεγόντων ἑλληνικῶν καὶ ἀνατολικῶν ἐν γένει ζητημάτων. 

Τὸ ἔργον τοῦτο, ἀφιερωμένον εὐλαβῶς εἷς τὸν Πανάγιον Τάφον, ἆπαρ- 
τίζεται ἐκ τῆς εἰσαγωγῆς, δύο κυρίων μερῶν καὶ ἐκτενεστάτου παραρτή- 
ματος, περιέχοντος πλεῖστα ὅσα ἐπίσημα ἔγγραφα σχετικὰ πρὸς τοὺς ᾿Αγ. 
Τόπους. Ἡ εἰσαγωγὴ (σ. 13-40) περιέχει τοπογραφικὸν σχεδίασμα 
καὶ εἶδος τι ὁδοιπορικοῦ τῆς Ἱερουσαλὴμ καὶ τῆς Βηϑλεὲμ μετὰ τῶν χυριώ- 
τέρων προσκυνημάτων αὐτῶν, ὡς καὶ πίναχα τῶν εἷς τὰς διαφόρους χριστια- 
κὰς κοινότητας ἀνηκόντων προσχυνημάτων τούτων. Τὸ Α΄ μέρος (σ. 48- 
156) πραγματευόμενον περὶ τῆς ἱστορίας τῶν “Αγ. Τόπων ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως 
τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν Ἱεροσολύμων μέχρι τῆς ᾿Οϑωμανικῆς κατακτήσεως 
(88 - 1511), περιέχει 9 κεφάλαια, ἓν οἷς ὁ λόγος περὶ τῆς πολιτικῆς καὶ 
πολιτιστικῆς καταστάσεως τῆς “Ἱερουσαλὴμ καὶ τῆς μεσογειαχῆς ᾿Ανατολῆς 
κατὰ τοὺς χρόνους τῆς γεννήσεως τοῦ Χριστοῦ, περὶ τῆς ἱδρύσεως τῆς Ἐ«- 
κλησίας καὶ τῶν διαφόρων διωγμῶν αὐτῆς, περὶ τῆς σχετικῆς ἱστορίας ἀπὸ 
τοῦ Μ. Κωνσταντίνου μέχρι τῆς ἀραβικῆς κατακτήσεως, περὶ τῆς καταχτή- 
σεως ταύτης χαὶ τῶν προνομίων τοῦ ἑλληνορϑοδόξου Πατριαρχείου (᾿Αχτι- 
ναμὲς τοῦ Χαλίφου Ὁμάρ), περὶ τῆς ἔκτοτε ἱστορίας μέχοι τῶν σταυροφο- 
ριῶν,περὶ τῶν βυζαντινῶν σταυροφοριῶν τοῦ Νικηφόρου Φωχᾶ καὶ τοῦ Ἰ. Τσι- 
μισκῆ, περὶ τῶν δυτικῶν σταυροφοριῶν, περὶ τῆς φραγκικῆς κατακτήσεως 
μέχρι τῆς ἐπιδρομῆς τοῦ Σαλαδίνου καὶ ἐχεῖϑεν μέχρι τῆς ᾿Οϑωμανιχῆς κα- 
ταχτήσεως.--Τ ὸ Β’ μέρος (σ. 151 - 546) περιλαμβάνει ἓν 15 χεφ. τὴν 
ἱστορίαν ἀπὸ τῆς ἐν λόγῳ κατακτήσεως μέχρι σήμερον (1511 - 1955), πρα- 
γματευόμενον περὶ τῆς ὑπὸ τῶν ᾿Οϑωμανῶν σουλτάνων ἐπικυρώσεως τῶν 
ἑλληνικῶν προνομίων, περὶ τῆς γαλλικῆς διπλωματίας ἐν τοῖς Αγ. Τόποις, 
περὶ τῆς ἑλληνολατινικῆς μονομαχίας ἐν τοῖς Αγ. Τόποις κατὰ τὸν 12’ αἰῶνα, 
περὶ τῶν διαπραγματεύσεων καὶ συγκρούσεων τοῦ ΙΑ’ αἰῶνος, περὶ τῆς κα- 
ταστροφῆς καὶ ὑπὸ τῶν “Ἑλλήνων ἀνοικοδομήσεως τῆς βασιλικῆς τῆς Ἵε". 
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ρουσαλήμ, περὶ τῆς αἰγυπτιαχῆς ἐν Παλαιστίνῃ κυριαρχίας (1891 - 1840), 
περὶ τοῦ ἀγγλογαλλορωσιχοῦ ἀνταγωνισμοῦ ἓν τοῖς "Αγ. Τόποις, πεοὶ τοῦ 
Κριμαϊχοῦ πολέμου καὶ τῶν σχετικῶν πρὸς τούτους ἀποτελεσμάτων αὐτῶν, 
περὶ τοῦ νέου καταστατικοῦ χάρτου τοῦ Ελληνικοῦ Πατριαρχείου Ἵεροσο- 
λύμων (1815), περὶ τοῦ ρόλου καὶ τῶν ἀξιώσεων τῶν ἀραβοφώνων, καὶ 
περὶ τῆς μετὰ τὸν α΄ παγχύσμιον πόλεμον βρεττανικῆς ἐν τῇ χώρᾳ ταύτῃ 
ἐντολῆς μέχρι τοῦ 1949. ᾿Επακολουϑεῖ τὸ μαχρὸν παράρτημα (σ. 84ϊ - 
420) περιλαμβάνον σπουδαιότατα ἐπίσημα ἔγγραφα ἀπὸ τοῦ διατάγματος 
τοῦ Μωάμεϑ μέχρι τοῦ καταστατιχοῦ τοῦ σημερινοῦ καϑεστῶτος τῆς Ἵερου- 
σαλήμ, ὣς καϑιερώϑη τοῦτο ὑπὸ εἰδικῆς ἐπιτροπῆς τῶν “Ηνωμένων ᾿Εϑνῶν 
τῇ 9-12- 1949, 

Καὶ τὸ ἐξαίρετον ἔργον, περὶ τῆς σπουδαιότητος τοῦ ὁποίου ἐγγυᾶται 
ἤδη, ἐκτὸς τοῦ περιεχομένου, καὶ τὸ ὄνομα τοῦ συγγραφέως, ἂς προστεϑῇ 
δὲ καὶ ἢ διεϑνὴς γλῶσσα, ἐν ᾗ εἶναι τοῦτο συντεταγμένον, καταχλείεται διὰ 
πλουσίας βιβλιογραφίας, εὐρείας χρήσεως τῆς δποίας καρπὸς τυγχάνει τοῦτο. 
Χαραχτηριστικὰ γνωρίσματα αὐτοῦ, πρὸς τῇ εὐρυτάτῃ ἐνημερότητι περὶ 
τὰς πηγὰς τῶν ἐξεταζομένων ζητημάτων, εἶναι ἢ εὔσυνειδησία τῆς ἐρεύνης, 
τὸ εὐμέϑοδον χαὶ ἣ σαφήνεια τῆς ἐκϑέσεως καὶ ἥ παρὰ τὸν ἐϑνικὸν (ἕλλη- 
νγικὸν καὶ ὀρϑόδοξον) χαρακτῆρα τοῦ ἔργου, διατήρησις τῆς ἀντιχειμενικό- 
τητος αὐτοῦ. Αἵ ἀρεταὶ αὗται χαϑιστῶσι τὸ βιβλίον πολύτιμον ἀπόχτημα 
διὰ πάντα ὁπωσδήποτε ἀσχολούμενον περὶ τὰ προβλήματα ταῦτα χαὶ δὲν 
ὑπάρχει ἀμφιβολία, ὅτι ϑὰ χρησιμεύσῃ ὣς ἀσφαλὴς ὁδηγὸς εἷς τοὺς ἐκκλη- 
σιαστιχοὺς καὶ πολιτικοὺς τῆς ἑλληνικῆς ᾿Ορϑοδοξίας ἡγέτας, καὶ δὴ χαὶ 
εἷς τὴν ἑλληνικὴν διπλωματίαν. ᾿Αλλὰ κοὶ εἷς αὐτὴν τὴν ξένην διπλωματίαν, 
τοὐλάχιστον τὴν χαλῆς πίστεως καὶ ϑελήσεως, προώρισται νὰ ἐμπνεύσει σε- 
βασμὸν πρὸς τὰ δίκαια τῆς τε μητρὸς τῶν ᾿Εχχλησιῶν καὶ τοῦ μετ᾽ αὐτῆς 
ἀρρήκτως συνδεδεμένου ἔϑνους τὸ μετὰ χεῖρας ἔργον. Διὰ πάντας τοὺς λό- 
γὝους τούτους τυγχάνει ἄξιος τῆς ἐκκλησιαστικῆς καὶ ἐϑθνιχῆς εὐγνωμοσύνης 
ὃ γεραρὸς καὶ σοφὸς συγγραφεύς. Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ωαπίενα ἆε ἰα Νοιιυοῖ]ε Γουιιε Τηόοϊοσίφιε, Χ, ΒεφανἽ5 .υν ἰ/;Ὀνήιοᾶοαίε, 10δά- 
1954, Ρανῖ5, Οαθίενηιαντι, 1954, γρ. 199. 


᾿Επὶ τῇ ἐπετείῳ τοῦ Σχίσματος (1054-1954) ἀνεφάνησαν ἀρχεταὶ με- 
λέται. Ὕφ᾽ ὅλων ἀνεξαιρέτως τῶν συγγραφέων τονίζονται χοινά τινά ση- 
μεῖα, ὥς τραγικὴ σημασία τοῦ γεγονότος τούτου, αἲ ὀλέϑριαι συνέπειαι 
αὐτοῦ καὶ ἤ ἀνάγχη πρὸς γεφύρωσιν τοῦ χάσματος μεταξὺ τῶν δύο ᾿Εχχλη- 
σιῶν, τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Καϑολικῆς καὶ τῆς Ρωμαιοχαϑολικῆς. “Ἕκαστος ἐκ 
τῶν συγγραφέων, συμφώνως πρὸς τὰς προσωπικὰς αὐτοῦ πεποιϑήσεις, προ- 
τείνει καὶ τὰ ἀνάλογα μέτρα πρὸς ϑεραπείαν τοῦ κακοῦ. 

Ἡ παροῦσα ἐργασία ἐγράφη ὑπὸ Καϑολικῶν, εἰδικῶν ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖ- 
στον ἐπὶ τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Εκχλησιαστιχῶν καὶ Θεολογικῶν πραγμάτων. 
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᾽Αποβλέπει, ὥς ἐν τῷ Προλόγῳ σημειοῦται, εἷς τὴν ἀντιχειμενικὴν ἄντιμε- 
τώπισιν τῶν σχέσεων μεταξὺ ᾿Ορϑοδόξων καὶ Καϑολικῶν καὶ προβάλλει ὣς 
μία προσπάϑεια στερουμένη πολεμικοῦ χαρακτῆρος (σ. 8). Ὁ σκοπὸς ὅμως 
οὗτος δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ λεχϑῇ ὅτι ἐπιτυγχάνεται ἀπολύτως. 

Εὐϑὺς ἀμέσως ὥρισμέναι γενικαὶ παρατηρήσεις ϑὰ ἦτο ἴσως εὔλογον 
νὰ γίνουν. Τὸ ἔργον ἀπευϑύνεται εἷς τοὺς πιστοὺς Καϑολικοὺς καὶ ἔχει 
ἐκλαϊκευτικὸν μᾶλλον χαρακτῆρα. Τὸ τοιοῦτον οὐδόλως αἴρει καὶ τὴν ἐπι- 
στημονιχὴν αἰτοῦ ἀξίαν. Γενικῶς ὥς γνώμων τῆς ᾿Ορϑοδοξίας λαμβάνεται, 
ἰδίως κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους, ἢ Ρωσικὴ ᾿Ὀρϑοδοξία καὶ ἢ Θεολογία 
αὐτῆς. Μάτην ὃ μελετητὴς ϑὰ ἀνεξήτει νὰ συναντήσῃ τὴν παράϑεσιν καὶ 
ἑνὸς ἔστω συγγράμματος ᾿Ορϑοδόξου Ἕλληνος Θεολόγου. Τὴν εὐϑύνην τοῦ 
Σχίσματος τὴν φέοει ἀκεραίαν, ὅπουδήποτε γίνεται μνεία, ἡ ᾿Ορϑόδοξος 
᾿Εχκλησία καὶ ὃ ἄμεσος ὑπεύθυνος αὐτοῦ ϑεωρεῖται ὁ Οἰχουμενικὸς |]α- 
τριάρχης Μιχαὴλ. ὃ Κηρουλάριος. Εἷς ἐλαχίστας φορὰς ἀνευρίσχει τις χρι- 
τικὴν τῆς Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ταύτην γενομένην μόνον διὰ τοὺς με- 
τέπειτα αἰῶνας χαὶ τὴν σύγχοονον ἐποχήν. “Απαντες οἳ συγγοαφεῖς δέχονται 
τὴν μεγάλην σημασίαν τοῦ ΙΠρωτείου τοῦ Πάπα ὣς ἱστορικοῦ δεδομένου 
καὶ ὥς δόγματος τῆς ᾿Εχχλησίας. Διαρχῶς ἀναζητοῦνται καὶ ἀνευρίσχονται 
διαφοραί, χωρίζουσαι τὰς ᾿Ὀρϑοδόξους ᾿Εχκλησίας καὶ ἰδίως μεταξὺ τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τῆς ᾿Οορϑοδόξου ᾿Εκχλησίας τῆς Ρωσίας. 

Τὸ ἀνὰ χεῖρας ἔργον χωρίζεται εἷς δύο μέρη : εἷς τὸ πρῶτον (σελ. δ - 
114), τὸ ἐχτενέστερον καὶ μὲ ϑεολογικώτερον χαραχτῆοα, ἐξετάζονται τὸ 
Σχίσμα καὶ αἵ σχέσεις τῶν δύο ᾿Εχκλησιῶν ἀπὸ τῆς ἱστορικῆς, τῆς δογμα- 
τιχῆς, τῆς λατρευτικῆς καὶ τῆς οἰκουμενιστικῆς τῶν πλευρᾶς. Εἷς τὸ δεύ- 
τερον (σελ. 111 - 138), τὸ ὁποῖον καὶ δὲν καλύπτει ὅλας τὰς ᾿Ορϑοδόξους 
᾿Εχχλησίας, ἐκτίϑεται ἣ σύγχρονος κατάστασις τῆς ᾿Ορϑοδοξίας. 

Ὅπ. ]ἁπίη εἷς τὸ ἄρϑρον του «Τὸ Βυζαντινὸν Σχίσμα τοῦ 1054» 
(σελ. ὅ - 11), οὐδόλως ϑεωρεῖ τὸ ἔτος 1054 ὣς τὴν χρονολογίαν, καϑ᾽ ἣν 
ἔλαβε τὴν τελειωτικήν του μοοφὴν τὸ Σχίσμα (σελ. 5- 14). Ὅλην τὴν εὖ- 
ϑύνην διὰ τὸ Σχίσμα τὴν ἐπιρρίπτει ἐπὶ τοῦ Μιχαὴλ τοῦ Κηρουλαρίου. Τὰ 
ἱστορυιὰ δὲ γεγονότα τὰ ἑρμηνεύει ὑπὸ τὴν προοπτικὴν ταύτην. Λέγει, ὅτι 
ὃ Μιχαὴλ ὃ Κηρουλάριος εἶχε δῆϑεν σκοπὸν μὲ τὴν πολιτικήν του ὅπως 
ἀναλάβῃ τὴν ἡγεσίαν τῶν ᾿Εχχλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ γίνῃ ὃ Πάπας 
αὐτῆς καὶ ὅτι τὸ Οἰχουμενικὸν Γ]ατριαρχεῖον συνεχίζει τὴν ἰδίαν γραμμὴν 
ἀνὰ τοὺς αἰῶνας καὶ μέχρι τῆς σήμερον (σελ. 18 - 14). "Επὶ τοῦ σημείου 
τούτου παραπέμπομεν τὸν π. ]απίη εἷς τὰς ἐκδόσεις τῶν Πατριαρχικῶν 
᾿Εγκυχλίων καὶ "Εγγράφων τοῦ Καλλινίκου Δελικάνη, τοῦ Μανουὴλ Γεδεών, 
τῶν Συμβολικῶν Μνημείων τοῦ κ. ᾿Ιωάννου Καρμίρη (ὥς καὶ εἰς τὰς μελέ- 
τας αὐτοῦ: Δύο Βυζαντινοὶ Ἱεράρχαι καὶ τὸ Σχίσμα τῆς Ρωμαϊκῆς ᾿Εχκλη- 
σίας, ᾿Αϑῆναι 1950, καὶ Διαίρεσις τῆς Χριστιανοσύνης καὶ δυνατότης ἔπαν- 
ενώσεως αὐτῆς, ἐν «᾿Ὀρϑοδοξίᾳ» Κων)πόλεως 1955), καὶ εἷς δύο συντό- 
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μους μελέτας, τὴν μίαν τοῦ ἀειμνήστου “Ηλιουπόλεως Γενναδίου, Τὰ ἴδιαί- 
τερα δικαιώματα τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ ἣ ϑέσις αὐτοῦ ἔναντι 
τῶν ἄλλων ᾿Ὀρϑολόξων ᾿Εχκλησιῶν, ]ΙΤόλις, 1981 καὶ τὴν δευτέραν τοῦ 
Σεβ. Μητροπολίτου Αἴνου κ. Γερμανοῦ, Τὸ Οἰκουμενικὸν Γατριαρχεῖον 
καὶ ἢ ἁρμοδιότης αὐτοῦ πρὸς σύγκλησιν Πανορϑοδόξου Συνόδου, ᾿Αϑῆναι, 
1948, ἔνϑα διαφαίνεται ἐπαρχῶς ἥ στάσις τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου 
ἀπέναντι τῶν ἀδελφῶν ᾿Ορϑοδόξων ᾿Εκκλησιῶν διὰ μέσου τῶν αἰώνων. 
Εἷς τὴν μελέτην ταύτην ὁ π. ]ἁπ]η, μολονότι ἀσχολεῖται μὲ τὸ ἱστορικώ- 
τερον τῶν ϑεμάτων τῆς παρούσης συλλογικῆς προσπαϑείας, ἀποδεικνύεται 
ὃ μᾶλλον ἄκαμπτος καὶ προκατειλημμένος χαὶ ὃ πλέον δογματίζων ἐξ ὅλων 
τῶν συγγραφέων (σ. 11). Θὰ ἦτο πολὺ ὠφέλιμον δι᾽ αὐτὸν νὰ εἶχε ὕπ᾽ ὄψει 
καὶ Ὀρϑοδόξους τινὰς ἐργασίας εἴτε καὶ τοιαύτας ὑπὸ ἄλλων μὴ Καϑολι. 
κῶν συγγοαφέων, τῶν ὅπωσδήποτε ἀσχοληϑέντων μὲ τὴν ἱστορ΄αν τοῦ 
Σχίσματος. 

Ὁ ᾿Πησουΐτης π. Ε. Ηετπιᾶη συνεχίζει ἀπὸ ἱστορυκῆς πλευρᾶς τὴν 
ἐξέτασιν τῶν ἑκατέρωϑεν σχέσεων ἀπὸ τοῦ Σχίσματος μέχρι σήμερον. Καὶ 
οὗτος σημειοῖ, ὅτι κατὰ τὸ 1054 δὲν διεκόπησαν ἀποτόμως αἵ ᾿Εχχλησια- 
στικαὶ σχέσεις. Μέχοι τῆς ἁλώσεως τῆς ΚΠόλεως αἲ ἑνωτικαὶ προσπάϑειαι 
κατηυϑύνοντο χυρίως ὑπὸ τοῦ βασιλέως τοῦ Βυζαντινοῦ Κράτους καὶ εἶχον 
πολιτιχὴν μᾶλλον χροιάν. ᾿Απὸ τοῦ 1453 καὶ ἑξῆς ἀλλάσσει ἥ κατάστασις. 
Αἱ ἑνωτικαὶ προσπάϑειαι δὲν ἔχουν ὧς ἐλατήριον οὔτε καὶ χρησιμοποιοῦν 
τὴν πολιτικήν, ἀλλὰ τὸ ϑεῖον χήρυγμα, τὰ μυστήρια καὶ ὁποβλέπουν κατ᾽ 
εὐϑεῖαν εἷς τὸν ᾿Ορϑόδοξον λαὸν καὶ τὸν ᾿Ορϑόδοξον "Επίσκοπον (σ. 84). 
Τὸ Οὐνιτικὸν κίνημα, μεϑ᾽ ὅλων τῶν βοηϑητικῶν μέσων, ἐστράφη πρὸς τὴν 
χατεύϑυνσιν ταύτην, ἥτις καὶ καϑιερώϑη ἐπισήμως ὑπὸ τῆς ἐν Τριδέντῳ 
Συνόδου. Ὁ σ. ἐκτίϑησι τὰ δεινά, τὰ ὅσα ὑπέστησαν αἱ Οὖνιτικαὶ ᾿Εχκλη- 
σίαι εἷς τὰς ᾿Οοϑοδόξους χώρας τῆς ᾿Ανατολῆς, οὐδὲν ὅμως λέγει δυστυχῶς 
καὶ περὶ τῆς ἀντιστρόφου ὄψεως τοῦ νομίσματος. Εἷς τὰς σελ. 40 - 52 
ἀνευρίσκει τις τὴν κολοσσιαίαν καὶ συστηματικὴν διοργάνωσιν τῆς Καϑολι- 
κῆς ᾿Εκκλησίας ἐπὶ τῷ σκοπῷ τοῦ ὑποτάξαι ὕφ᾽ ἑαυτὴν τοὺς ᾿Ορϑοδόξους. 

Ἡ ἐπακολουϑοῦσα μελέτη τοῦ ᾿Ιησουΐτου πατρὸς 5. ΤγοΖώίεψςξ, 
«Ἡ ὄψις τῆς ᾿Ορϑοδοξίας», ἐμφανίζεται, κατὰ τὴν ἀντίληψιν τοῦ γρά- 
φοντος, ὧς ἢ πλέον ἀντικειμενική, περιεκτικὴ καὶ γραφεῖσα μὲ περισσο- 
τέραν κατανόησιν. Ὁ σ. λέγει, ὅτι πολλὰ κακὰ εἶναι δυνατὸν νὰ ϑεραπεν- 
ϑοῦν διὰ τῆς ἀμοιβαίας ἀγάπης καὶ κατανοήσεως (σελ. 58 - δΊ). Ἡ ᾿Όρϑο- 
δοξία κατ᾽ αὐτὸν δὲν ἀποτελεῖ μίαν ὁμολογίαν τῶν διαφωνούντων ᾿Ανατο- 
λικῶν, ἀλλὰ δμάδα ᾿Εχκλησιῶν, αἵτινες ἵστανται ἐπὶ τῆς περιφερείας τοῦ 
Καϑολικισμοῦ (σ. 54). Καὶ οἳ Ιαϑολικοὶ εὐϑύνονται διὰ τὰ ὅσα δεινὰ ἐπε- 
σώρευσαν διὰ μέσου τῶν αἰώνων ἐπὶ τῶν ᾿Ορϑοδόξων (σ. δῦ). Ὁ Καισα- 
ροπαπισμὸς εἷς τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν ἀντικατεστάϑη ὑπὸ τοῦ ᾿Εῦνο- 
παπισμοῦ (σελ. 56 - 56) !! Οἵ ᾿Ορϑόδοξοι Θεολόγοι δὲν ἔχουν διαμορφώσει 
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ἰδίας Σχολὰς ὥς ἐν τῇ Δύσει, ἀλλὰ χαρακτηρίζονται ἐκ τοῦ βαϑμοῦ τῶν 
ἔξωϑεν ἐπιδράσεων (σ. δ1). Νομίζομεν ὅτι σήμερον πολὺ ὀλίγην δόσιν ἁλη- 
ϑείας περιέχει ὃ χαρακτηρισμὸς οὗτος τῶν ᾿Ορϑοδόξων Θεολόγων, ἐφ᾽ ὅσον 
ᾗ ᾿Ορϑόδοξος Θεολογία φέρει ἔκδηλα τὰ ἴδια αὐτῆς γνωρίσματα. Οἵ Ὃρ- 
ϑόδοξοι Θεολόγοι δύνανται διὰ τοῦ ἔργου των νὰ ἀποδειχϑοῦν, κατὰ τὸν 
σ., ἀρχετὰ ἐπωφελεῖς εἷς τὴν Καϑολικὴν ᾿Εχκλησίαν (σ. 58]. Οἱ ᾿Ορϑό- 
δοξοι, ἰδίως τῆς διασπορᾶς, προσπαϑοῦν νὰ ἐφαρμόσουν τοὺς Κανόνας εἷς 
τὴν σύγχρονον ζωὴν τῆς ᾿Εχκλησίας, χωρὶς νὰ λαμβάνουν ὑπ᾽ ὄψιν, ὅτι οἱ 
Κανόνες οὗτοι δὲν ἀναφέρονται εἷς τὴν ᾿Εκχλησιαστικὴν κατάστασιν τοῦ Κ΄ 
αἰῶνος. Πολλὰ χουνὰ σημεῖα μεταξὺ τῶν δύο ᾿Εχκλησιῶν ὑπάρχουν εἷς τοὺς 
τομεῖς τῆς πνευματικῆς ζωῆς, τῆς Λειτουργίας καὶ τῆς ᾿Αγιολογίας. Ἡ 
λατρεία τῆς Θεοτόκου ἀποτελεῖ ἑνωτικὸν δεσμὸν μεταξὺ Καϑολικῶν χαὶ 
᾿Ορϑοδόξων (σ. 66). 

Ὅπ. Α. Νεπρετ ἀριϑμεῖ τὰς δογματικὰς διαφορὰς μεταξὺ τῆς Κα- 
ϑολικῆς καὶ τῶν ᾿Ορϑοδόξων "Εχχλησιῶν (σελ. 18 - 96). Εἷς τὴν μελέτην 
ταύτην παρατηρεῖται μία τὰσις ὅπως ἀνευρεϑοῦν ἐν τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ ᾿Εκχλη- 
σίᾳ δόγματα Καϑολικά, ὣς τῆς ᾿Ασπίλου Συλλήψεως, τῆς εἷς Οὐρανοὺς 
᾿Ενσώμου Μεταστάσεως τῆς Θεοτόχου (σελ. 16 - ΤΊ, 80 - 89) καὶ τοῦ Κα- 
ϑαρτηρίου Πυρὸς (σελ. ΤΙ - 80). Ὃ π. Νίεπσετ εἷς τὴν διδασκαλίαν ἐπὶ 
τῆς ᾿Εκπορεύσεως τοῦ “Αγίου Πνεύματος καὶ ἐκ τοῦ Υἱοῦ (ΕἸ]οααε) πα- 
ραδέχεται τὰς δύο ἀντιϑέτους ἀπόψεις ὡς συμπληρούσας ἀλλήλας (σ. 91). 
ἫἛν ἐκ τῶν αἰτίων, τὸ καὶ σημαντιχώτερον, ἕνεκα τοῦ δποίου δὲν ἠδυνήϑη 
μέχοι σήμερον ἢ ᾿Ὀρϑοδοξία νὰ συγκαλέσῃ μίαν Οἰκουμενικὴν Σύνοδον, 
εἶναι ὀντολογικόν, διότι «εἶναι ἀδύνατος ἣ ὕπαρξις τῆς Οἰκουμενιχῆς Συν- 
όδου ἐκτὸς τοῦ Πέτρου» (σ. 95). 

Εἷς τὴν μελέτην του «Εἶναι δυνατὴ ἢ ἕνωσις:» (σελ. Θ1 - 108), ὃ π. 
Ρ. Μαί]]εαχ δίδει μᾶλλον καταφατικὴν ἀπάντησιν εἷς τὸ προβαλλόμενον 
ἐρώτημα. Μεταξὺ τῶν εὐχαρίστων σημείων τῶν καιρῶν μας καταλέγει καὶ 
τὸ ὅτι πολλάκις ἢ Λ.Θ.Π. ὁ Οἰκουμενικὸς ΙΤατριάρχης Κος, Κος ᾿Αϑηνα- 
γόρας ἐξέφρασε τὰ σέβη Ίου πρὸς τὸν “Άγιον Πατέρα (τὸν Πάπαν) (σ. 
105). Τὸ τοιοῦτον οὐδαμοῦ ὑπέπεσε, τοὐλάχιστον γραπτῶς, εἷς τὴν προσο- 
χὴν τοῦ σημειοῦντος τὰς γραμμὰς ταύτας. 

Εἰς τὴν σ. 180ὴν λέγεται, ὅτι ἣ Θεολογικὴ ᾿Αχαδημία τοῦ “Αγίου Βα- 
σιλείου εὑρίστεται εἷς (πἁττίσοη Νέας Ὑόρχης. Ἡ ᾿Ακαδημία αὕτη δὲν 
εἶναι Θεολογική, ἀλλὰ Παιδαγωγικὴ τῶν Θηλέων, ἐνῷ ἢ Θεολογικὴ Σχολὴ 
εὑρίσκεται ἐν Βοστώνῃ. Εἰς τὴν σ. ]Ίϑδην μήπως ἀντὶ τοῦ Μητροπολίτου 
Λεωνίδου ϑὰ πρέπῃ νὰ ἀναγνώσωμεν Λεοντίου, τοῦ Ρώσσου Μητροπολίτου 
τῆς Βορείου ᾿Αμερικῆς ; 

Εἷς τὸ τελευταῖον χεφάλαιον (σελ. 185-188) δίδεται σημασία εἷς τὸ 
λαϊκὸν ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ στοιχεῖον, ὅπερ ϑεωρεῖται παράγων ὑψίστης 
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σπουδαιότητος διὰ τὸ ἔργον τῆ: ἐπιστροφῆς τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων εἰς τὸν 
Καϑολικισμόν. 

Τοιοῦτον ἓν συνόψει τὸ περιεχόμενον τοῦ παρόντος βιβλίου, ὅπερ συ- 
γιστᾷ μίαν χριτικὴν καὶ ἕνα ἔλεγχον ἀπὸ μέρους Καϑολικῶν συγγραφέων 
τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Ὀρϑοδοξίας. ᾿Απὸ τὴν μελέτην μιᾶς τοιαύτης κριτικῆς 
πολλὰ ἔχει νὰ ὠφεληϑῇ ὁ ᾿Ορϑόδοξος ἀναγνώστης. 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Θ. ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 
Β. δαπίΐη, Α. Α., [66 Εφἰῖϑος Ορἰεπἰαῖθε εἰ [66 Γίί6ς ΟΥἱεπίανα, Ρανς, Γοίουιτευ 
εἰ Λνό, 1955, γρ. 648. 

Βασικὸν καὶ οὐσιῶδες βοήϑημα ἐπὶ σειρὰν ἐτῶν διὰ τὴν μελέτην καὶ 
γνῶσιν τῶν ᾿Εχκκλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων, τῶν ᾿Αρχαίων 
᾿Απεσχισμένων καὶ τῶν Οὐνιτικῶν, ἀποτελεῖ ἀπὸ Καϑολιχῆς πλευρᾶς ἢ εἷς 
τετάρτην ἐπεξειργασμένην ἔκδοσιν ἐμφανισϑεῖσα τὸ 1955 μετὰ χεῖοας μελέτη 
τοῦ γνωστοῦ ᾿Ασσομψιονιστοῦ π. Κ. ]απἰη. Οὗτος διαπραγματεύεται συνή- 
ϑως τὰ αὐτὰ ϑέματα καὶ εἷς ἄλλας παρομοίας ἐκδόσεις εἴτε καὶ εἷς Λεξικὰ 
Καϑολικά. Θεωρεῖται δὲ εἷς ἐχ τῶν ὀλίγων ἐν τῇ Δύσει εἰδικῶν ἐπὶ τῶν 
καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Εκκλησιαστικῶν καὶ Θεολογικῶν πραγμάτων. Ὁ ἀναγιγνώσκων 
τὰ ἄρϑρα ἢ τὰς αὐτοτελεῖς τοῦ ἰδίου ἐργασίας βλέπει διὰ μέσου τῶν σελί- 
δων τὸν αὐτὸν ἀγωνιστὴν ὑπὲρ τῆς ἐπιστροφῆς πάντων τῶν ᾿Ανατολικῶν 
εἷς τὴν μάνδραν τῆς Ρωμαιοκαϑολικῆς ᾿Εκκλησίας. Καὶ ἐὰν δυνάμεϑα νὰ 
συναντήσωμεν, τοὐλάχιστον ἐπιφανειαχῶς, δύο τάσεις πρὸς ἐκπλήρωσιν τοῦ 
σχοποῦ τούτου ἐντὸς τῆς Καϑολικῆς Εκκλησίας, τὴν αὐστηρὰν ἢ τὴν εὖγε- 
γικήν, ἀναμφιβόλως ὃ ἥμέτεοος συγγραφεὺς ϑὰ καταταχϑί μεταξὺ τῶν ὗπο- 
στηρικτῶν τῆς πρώτης κατευϑύνσεως. 

Τὸ ἐκχλησιολογικὸν πρόβλημα ἀποτελεῖ κατὰ τὸν σ. τὴν βάσιν, πέριξ 
τῆς ὁποίας στρέφονται ὅλαι αἳ πληροφορίαι, αἷ δογματικαί, αἳ ἱστορικαί, 
αἳ λατρευτικαὶ κ.ἄ. Βεβαίως μέσον συγκρίσεως ϑεωρεῖται ἡ Ρωµαιοχαϑο- 
λικὴ Εκκλησία, ἥτις διεφύλαξεν ἀμώμητον τὴν πίστιν καὶ τὴν ἀρχικὴν ἑνό- 
τητα. Τὰς ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς, τὰς μὴ μετὰ τῆς Ρώμης ἐν κοινωνίᾳ 
εὑρισκομένας, ὁ σ. τὰς ἐκλαμβάνει ὡς τὰς πλέον ἐγγὺς πρὸς τὴν ἰδικήν του 
ἱσταμένας (σ. τ). ᾿Αποφεύγει, ὅσον τὸ δυνατόν, νὰ τὰς ἀποκαλέσῃ αἱρετικάς, 
ὀνομάζων αὐτὰς κεχωρισμένας, διαφωνούσας, μὴ ἡνωμένας, σχισματικάς, τὰ 
δὲ μέλη τῶν ᾿Εκκλησιῶν τούτων ἀδελφούς. 

Ἔκ τῶν ἱστορικῶν πληροφοριῶν, αἵτινες ἀναφέρονται εἷς τὴν ζωὴν 
τῆς ᾿Εχκλησίας, διαβλέπομεν καὶ τὰς προκαταλήψεις τοῦ σ. Ἦ. .. ὃ Πάπας 
φέρεται κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας τῆς ζωῆς τῆς ᾿Επκλησίας ὡς κυβερνῶν 
πάσας τὰς χριστιανικὰς δμάδας τοῦ τότε κόσμου (σ. 11). Ὡς ἐκπρόσωπόν 
του, τρόπον τινά, διὰ τὰ ζητήματα τῆς ᾽Ανατολῆς εἶχε τὸν ΓΠΠατριάρχην Ἂς 
λεξανδρείας (σ. 193, 1683). Ὑπεύϑυνος τοῦ Μεγάλου Σχίσματος σαντο 
“Ἑλληνικὴ "Εκκλησία, ὥς ἐκ τούτου καὶ τὸ Σχίσμα καλεῖται Ἑλληνικὸν 
(σ. 105, 105-110). 
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Ὁ μελετῶν τὴν παροῦσαν ἐργασίαν νομίζει ὅτι ὃ σ. αὐτῆς ἐσκεμμένως 
ϑέλει νὰ ἀγνοῇ Φρισμένας πραγματικότητας ἀπὸ τὴν σύγχρονον ζωὴν τῶν 
᾿Ὀρϑοδόξων ἢ καὶ τῶν ᾿Απεσχισμένων ᾿Εκκλησιῶν. Π.χ. διαρκῶς ἔπανα- 
λαμβάνεται ὅτι ὃ Μοναχισμὸς ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ εὕρίσχεται εἷς μεγίστην χατά- 
πτῶσιν (σ. 99-01 καὶ εἷς τὴν ἐξέτασιν τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν), χωρὶς 
ὃ σ. νὰ ϑέλῃ νὰ ἀντιληφϑῇ τὸ πνεῦμα τοῦ ᾿Ορϑοδόξου Μοναχισμοῦ καὶ τὴν 
ζωὴν καὶ δρᾶσιν, τὴν δποίαν ἐμφανίζει εἷς τὰς περισσοτέρας ᾿Ορϑοδόξους 
᾿Εχκλησίας. Συνεχῶς προκειµένου περὶ ἑκάστης ᾿Εκκλησίας λέγεται ὅτι δὲν 
ὑπάρχει ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ εἰς τὰς τάξεις τοῦ Κλήρου καὶ τῶν πιστῶν ϑρη- 
σχευτικὴ καὶ πνευματικὴ ζωὴ (σ. 99, 100-108, 506-601 καὶ εἷς τὴν ἐξέτα- 
σιν τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν). Σήμερον ὀφείλομεν νὰ εἴπωμεν, ὅτι αὐτὴ 
καὶ μόνη ἢ διατήρησις τῆς ᾿Ορϑοδοξίας εἷς χώρας ἐχϑρικῶς διαχειμένας 
πρὸς τὸ ϑρησχευτιχὸν συναίσϑημα ϑὰ πρέπῃ νὰ ἐκληφϑῇ ὡς ϑαῦμα. Θὰ 
εἶναι δὲ γνωσταὶ ἀναμφιβόλως εἰς αὐτὸν αἵ παντοῖαι προσπάϑειαι, αἴτινες 
ἔχουν ἀποδώσει ἤδη τοὺς καρπούς των, αἷ κατευϑυνόμεναι ὑπὸ τῆς Ἔκκλη- 
σίας, τῶν ὀργανώσεων, τῶν ἀτόμων καὶ τῶν ἐχδόσεων εἷς τὰς ἐκτὸς τοῦ 
Παραπετάσματος ᾿Ορϑοδόξους ᾿Εκκλησίας. Εὐτυχῶς ὅτι ἀναγνωρίζεται 
τοῦτο γινόμενον ἔν τινι μέτρῳ εἰς τὴν “Ελλάδα (σ. 108). Ἧ παρ᾽ ἡμῖν ἐχ- 
κλησιαστιχὴ μόρφωσις ϑεωρεῖται ἑλλειπής, ἢ δὲ ϑεολογικὴ τοιαύτη τουτ᾽ 
αὐτὸ ἀντορϑόδοξος καὶ διατελοῦσα ὑπὸ τὴν ΓΤροτεσταντικὴν χαὶ ὀρϑολογι- 
στικὴν ἐπίδρασιν. Ἢ εἰδίκευσις τῶν Καϑηγητῶν ἐν ᾿Αγγλίᾳ καὶ Γερμανίᾳ 
καὶ ἢ ὕπαρξις λαϊκῶν στελεχῶν προσάγονται ὣς ἐπιχειρήματα ὑπὲρ τῆς 
γνώμης ταύτης Ὃ σ. οὐδὲν λέγει καὶ περὶ τῶν ἐν ταῖς ἡμετέραις Θεολογι- 
καῖς Σχολαῖς Καϑηγητῶν, τῶν συνεχισάντων τὰς ξαυτῶν σπουδὰς εἷς Καϑο- 
λικὰ Πανεπιστήμια. Εἴτε οὕτως εἴτε ἄλλως ἃς εἶναι βέβαιο: ὃ π. ]ἀπἰη, 
ὅτι ἡ ᾿Ορϑόδοξος Θεολογία ἐνδιαφέρεται ἓξ ἴσου διὰ τὰς διαφόρους κινή- 
σεις καὶ τὰ ρεύματα ἐντὸς τοῦ Καϑολικισμοῦ καὶ τοῦ Προτεσταντισμοῦ καὶ 
ὅτι οἵ Ὀρϑόδοξοι Θεολόγοι, παρὰ τὴν παραχολούϑησιν μαϑημάτων εἷς 
Σχολὰς Λυτιχῶν, ἔχονται σταϑερῶς τῶν ᾿Ορϑοδόξων αὐτῶν φρονημάτων 
(σ. 90, 184, 601). Ἢ ὕπαρξις ἐγγάμου Κλήρου, ὁπουδήποτε γίνεται μνεία 
αὐτοῦ, ἐκλαμβάνεται ὣς μειονέκτημα τῶν ᾿Εκχλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς, ἀλλὰ 
καὶ αὐτῶν τῶν Οὐνιτικῶν. Διὰ τοῦτο καὶ καταβάλλονται προσπάϑειαι πρὸς 
ἐξάλευψιν τούτου παρὰ τοῖς τελευταίοις. Θὰ εἶναι περιττὸν ἐνταῦϑα νὰ πα- 
ραϑέσωμεν ἐπιχειρήματα ὑπὲρ τῆς κανονιιότητος καὶ τῆς χρησιμότητος τοῦ 
ἐγγάμου Κλήρου καὶ τῶν ὅσων προσφέρει εἷς τὴν ᾿Εκκλησίαν, ἐφ᾽ ὅσον ὑπὸ 
πολλῶν ᾿Ὀρϑοδόξων Κληρικῶν, Θεολόγων καὶ πιστῶν ἐκφράζεται ἢ εὐχὴ 
διὰ τὴν ἐπέκτασιν τοῦ γάμου καὶ εἷς τὸν ἐπισκοπιχὸν βαϑμὸν (σ. 99, 89, 
281, 288, 298). Προχειμένου περὶ τοῦ Μυστηρίου τῆς Θείας Εὐχαριστίας 
ξενίζεται ὁ ᾿Ορϑόδοξος ἀναγνώστης συναντῶν ἐκφράσεις ὥς «...ἐξ ἀγνοίας 
εἴτε καὶ ἐξ ἀμελείας τὸ ἱερὸν Μυστήριον διαφυλάσσεται ἄνευ οὐδενὸς σεβα- 
σμοῦ, ἰδίως εἷς τὰς ᾿Εχκλησίας τῶν χωρίων» (σ. 80) καὶ περὶ τῆς ἀποστρο- 
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φῆς τῶν ᾿Ορϑοδόξων, μεταλαμβανομένων ἐκ τοῦ αὐτοῦ ϊεοοῦ Ποτηρίου 
(σ. 88, 60, 101-102). Ὃ π. Ταπἰη ἐκ παραδρομῆς ἴσως δὲν ἐσημείωσεν, ὅτι 
ἐν τῇ ᾿Ὀρϑοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ οἳ Διάκονοι κατὰ τὴν ἵ. Λειτουργίαν φέρουν 
τὰ ἐπιμάνιχκα (σ. 84). Σχετικῶς δὲ μὲ τὴν ἄφεσιν τῶν ἁμαρτιῶν λέγει, ὅτι 
καὶ ἐν τῇ “Ελληνιχῇ ᾿Ὀρϑοδόξῳ ᾿Εχκλησίᾳ δίδονται τὰ συγχωροχάρτια, 
παρόμοια πρὸς τὰς παπιχὰς ἀφέσεις (σ. 81). 

Ὃ σ., καϑὼς συμβαίνει. χαὶ εἲς ἄλλας του ἐργασίας, δὲν ἀνέχεται πε- 
ρισσότερον παντὸς ἄλλου κέντρου τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον. Τὰ ὅσα 
ἐχϑέτει περί αὐτοῦ ἐπιστεύοντο καὶ διεδίδοντο μέχοι καὶ πρὸ τριάκοντα ἢ 
πεντήκοντα ἐτῶν. Εἰς τὸν παρόντα ὅμως αἰῶνα τῆς προόδου τῶν Βυζαντι- 
νῶν σπουδῶν, τῶν Οἰκουμενιχῶν σχέσεων, τῆς ἀλληλοκατανοήσεως καὶ τῆς 
ἀποκαταστάσεως τῆς ἀληϑείας ἔχει εὐτυχῶς γίνει ἀντιληπτὸς ὃ ἱστορικὸς 
ρόλος, ὃν διεδραµμάτισεν ἐντὸς τοῦ Χριστιανισιιοῦ καὶ τῆς Ὀρϑοδοξίας διὰ 
μέσου τῶν αἰώνων καὶ ἐξαχολουϑεῖ νὰ ἐπιτελῇ καὶ ἐν τῷ παρόντι ἥ Μεγάλη 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχκλησία. Εὐτυχῶς ὅτι καὶ Καϑολικοὶ ἀκόμη συγγραφεῖς 
δεικνύουν μεγάλην κατανόησιν ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου. Ὃ π. ]ἀπίη ϑεω- 
ρεῖται εἷς ἐκ τῶν πλέον γνωστῶν Βυζαντινολόγων τῆς ἐποχῆς μας. Πῶς 
ὅμως οὗτος δὲν δεικνύει τὸ ἀπαιτούμενον ἐπιστημονικὸν ἐνδιαφέρον καὶ 
τὴν ἀνάλογον ἐπιστημονικὴν ἐχτίμησιν εἷς τὸ ἀντιχείμενον τῆς εἰδικότητός 
του; Μεταξὺ ἄλλων σταχυολογοῦμεν τὰ ἑξῆς: «“Ἡ ἱστορία τοῦ ΓΤατριαρχείου 
ΚΠόλεως ταὐτίζεται πρὸς δλόκληρον τὴν ἱστορίαν τοῦ ᾿Ελληνικοῦ Σχίσμα- 
τος, διότι ἣ πρωτεύουσα παρέσυρε εἷς τὴν γραμμήν της μετ᾽ ὀλίγον ὅλας 
τὰς ᾿Επισκοπὰς τῆς Βυζαντινῆς Δὐτοκοατορία:» (σ. 100). “Ἡ Ρώμη οὖδέ- 
ποτε ἐδέχϑη τὸν ΚΗ’ Κανόνα τῆς Δ’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου (σ. 101). Τὸ 
Σχίσμα ἕνεκα τῶν αἱρέσεων, τοῦ τύφου τῶν [Τατριαοχῶν καὶ τῆς καταπολε- 
μήσεως τῆς ἀνεξιϑρησκείας ὑπὸ τῶν Αὐτοκρατόρων ὑπῆρχεν ὧς μία ἔνδη- 
μικὴ νόσος καὶ πρὸ τοῦ 1054, διότι μεταξὺ τῶν ἐτῶν 881-848 ἢ Βυζαντινὴ 
Εκκλησία εὐρέϑη ἐντὸς τοῦ Σχίσματος πεντάκις ἐπὶ 339 δλόχληρα ἔτη. 
«Λὲν ϑὰ πρέπῃ νὰ δεχϑῶμεν ὅτι διαρχῶς --- οἵ Βυζαντινοὶ --- ἠρνοῦντο τὴν 
ἀναγνώρισιν τοῦ πρωτείου τῆς Ρώμης» (σ. 108). Ὃ Φώτιος καὶ Μιχαὴλ ὃ 
Κηρουλάριος ὀνομάζονται οἱ ἀρχηγέται τοῦ Σχίσµατος (σ. 109). Τὸ Οἴἶκον- 
μενικὸν Πατριαρχεῖον, ἰδίως μετὰ τὴν Άλωσιν, ἐπενέβαινεν εἷς τὰς ἐκλο- 
γὰς τῶν Πατριαρχῶν ᾿Αντιοχείας, Ἱεροσολύμων καὶ ᾿Αλεξανδρείας, οἵτινες 
ἐγένοντο «ταπεινοὶ δοῦλοί του». Τὴν ἰδίαν πολιτικὴν τῆς καταπιέσεως ἐξή- 
σχησε τὸ Οἰκουμενιχὸν ΓΠατριαρχεῖον καὶ ἐπὶ τῶν ᾿Εχχλησιῶν Ρουμανίας, 
Σερβίας, Βουλγαρίας, Μακεδονίας. Οἱ Φαναριῶται κατεδίωκον ὡσαύτως 
τοὺς Καϑολικούς, Μελκίτας, ᾿Αρμενίους καὶ Λατίνους. Οἵ πρεσβευταὶ τῆς 
Γαλλίας εὑρίσκοντο εἷς διαοχῆ ἀγῶνα κατὰ τῶν Πατριαρχῶν, οἵτινες εἶχον 
βοηϑοὺς τοὺς διπλωματικοὺς ἀντιπροσώπους ᾿Αγγλίας καὶ “Ολλανδίας (σ. 
111 καὶ εἰς τὴν μελέτην τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν). ᾿Εν ἀναφορᾷ πρὸς 
τὰς συνεχεῖς ἀλλαξοπατριαρχείας, τὰς ὀφειλομένας εἷς πολλὰ χαὶ ποικίλα 
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αἴτια, λέγει, «ἰδοὺ εἷς ποῖον βαϑμὸν ἐξευτελισμοῦ ἔπεσεν ἣ Μεγάλη τοῦ 
Χριστοῦ ᾿Εχκλησία, ἥτις εὕρισχεν ταπεινωτιχὴν τὴν ὑποταγὴν εἷς τὸν Ι]ά- 
παν» (σ. 1192 119). 

Λιὰ τὴν Θεολογιχὴν Σχολὴν τῆς Χάλχης ϑὰ ἠϑέλομεν νὰ παρατηρή- 
σώμεν ὅτι συνε)ήφϑη ὥς ἰδέα καὶ ἱδούϑη οὐχὶ ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου 1'ρη- 
γορίου ΣΊ΄ τ) 1839, ἀλλ᾽ ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου Γερμανοῦ Δ’ τὸ 1844 (σ. 
119) καὶ ὅτι οἳ µαϑηταί της προσήοχοντο χαὶ προσέρχονται καὶ ἐξ ἄλλων 
τμημάτων πλὴν τῆς “Ελλάδος, Β. ᾿Αμερικῆς καὶ Αἰϑιοπίας. ᾿Εχτὸς τῆς 
᾿Εχκλησιαστικῆς ᾿Δληϑείας καιὰ τὰ ἔτη 1919 - 1928 ἐξεδόϑη καὶ ὁ «Νέος 
Ποιμήν», ἀπὸ δὲ τοῦ 1951 ἐκδίδεται τακτικῶς καὶ τὸ ἑβδομαδιαῖον φύλλον 
«᾿Απόστολος Ανδρέας». Ιζατὰ τὸν σ. «ἢ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Ελληνικὴ ᾿Αρχιεπισκοπὴ 
᾽Αμερικῆς Βορείου κιὶ Νοτίου, ἥτις εἶναι οὐτόνομος, διοργανοῦται εἷς 
᾿Εκκλησίαν Αὐτοχέφαλον» (σ. 16). “Η ἐν γένει κατάστασις τῆς ᾿Αρχιεπι- 
σχοπῆς ταύτης οὐδόλως εἶναι ἱκχανοποιητική, προβάλλουσα μίαν εἰχόνα 
ἀπελπιστιχήν ! (σ. 262). Ἡ ᾿Λχαδημία τοῦ Αγίου Βασιλείου οὐχὶ ὀρϑῶς 
ὀνομάζεται ᾿Αχαδημία Θεολογικὴ (σ. 261). 

Εἰς τὸ χεφάλαιον περὶ τοῦ Πατριαρχείου Ἱεροσολύμων ὃ σ. εὔχεται 
ὅπως παύσῃ ἡ κατ᾽ ἔτος τὴν Νύχτα τοῦ Μεγάλου Σαββάτου τελουμένη τε- 
λετὴ τοῦ Ἵ. Φωτός, ἥτις ἀποχαλεῖται «χυδαῖος δόλος» (σ. 1600, ὕποσ. 1). 
Εἰς τὰ ἀξιόλογα περιοδικὰ τοῦ ΙΤατριαρχείου ᾿Αλεξανδρείας «᾿Εχχλησια- 
στικὸς Φάρος» καὶ «]]άνταινος» δὲν ἀνευρίσκει τὴν ἀπαιτουμένην ἐπιστη- 
μονιχὴν σοβαρότητα (σ. 169). 

Προχειμένου περὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν ἐπαφῶν ὁ σ. ἀνομολογεῖ ὅτι 
τόσον χατ᾽ ἰδίαν ὅσον καὶ ἐπισήμως αἵ σχέσεις τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων πρὸς τοὺς 
Καϑολικοὺς εἶναι ψυχραί. ᾿Ενῷ τὸ ἀντίϑετον λέγει ὅτι συμβαίνει μεταξὺ 
Ὀρϑοδόξων καὶ ΓΠροτεσταντῶν. [Ιολλάκις ἐμβλέπει καὶ Προτεσταντιχὰς ἔπι: 
δράσεις ἐπὶ τῶν ᾿Ορϑοδόξων. ᾿Εκφράζεται μᾶλλον ἐσφαλμένως ἐπὶ τοῦ λίαν 
λεπτοῦ ζητήματος τοῦ ὑπὸ τῶν Ι]ροτεσταντῶν γενομένου προσηλυτισμοῦ 
ὅτι «οἵ "Ορϑόδοξοι δείκνυνται ἰδιαιτέρως ἀνεχτιχοὶ εἰς τὸν προτεσταντικὸν 
προσηλυτισμὸν» (σ. 81, Τ9- 81). Ὃ Οἰκουμενισμός, ὃ ὁποῖος περιλαμβάνει 
τὰς προσπαϑείας πρὸς ἀλληλοχατανόησιν χαὶ σύναψιν φιλίας μεταξὺ τῶν Χρι- 
στιανιχκῶν “Ομολογιῶν, ἀποτελεῖ τὴν πλέον λεπτὴν καὶ δύσχολον μέϑοδον 
ἐπιστροφῆς τῶν ἑτεροδόξων εἷς τὸν Ρωμαιοχαϑολικισμόν. Η μέϑοδος αὕτη 
ἀπαιτεῖ παρὰ τῶν Καϑολικῶν πολλὴν τὴν σοφίαν καὶ σύνεσιν. Η Καϑο- 
λιχὴ ᾿Εκκλησία καλῶς ποιεῖ ἀπέχουσα τῶν Οἰκουμενιχῶν συναϑροίσεων, 
διότι ἐὰν συμμετεῖχε ϑὰ ἐφαίνετο ὅτι δὲν ἧτο βεβαία διὰ τὰς ἀπόψεις 
αὐτῆς (σ. 516). 

Εἷς τὸ τελευταῖον χεφάλαιον τοῦ βιβλίου, τὸ ἐπιγραφόμενον «Ἡ “Ε- 
νῶσις τῶν ᾿Εκκλησιῶν» (σ. 504--530), ὁ ἀναγνώστης βλέπει τὴν δικαίωσιν, 
τὰς μεϑόδους καὶ τὴν στρατηγικὴν τοῦ ὑπὸ τῆς Καϑολικῆς ᾿Εκχλησίας με- 
ταξὺ ἡμῶν τελουμένου προσηλυτισμοῦ. Τὰ ἀποτελέσματα τοῦ Σχίσματος καὶ 
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τῆς Λἱρέσεως εἷς τὰς ᾿Εκκλησίας ἡμῶν εἶναι ὀλέϑρια καὶ οἶκτρά. "Ελλευψις 
ἑνότητος μεταξὺ τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων, ἄγνοια, πτωχεία, ἔλλευψις ζήλου, πνευ- 
ματικῆς ζωῆς, δεισιδεμονία κ.τ.λ. συνιστοῦν τὴν ζωὴν τῶν ᾿Ανατολιχῶν 
(σ. ὅ04--δ01). Ἡ Ρώμη στρέφεται πλήρης ἀγάπης πρὸς ὅλας τὰς Ἔκκλη- 
σίας καὶ τὰς ἐναγχαλίζεται ὅπως ἔχουν (σ. 505, 501 - 508). Εἷς τὸ ἐρώτημα 
τοῦ δυνατοῦ τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Ανατολικῶν ᾿Εχκλησιῶν σήμερον μετὰ τῆς 
Ρώμης ὁ σ. ἀπαντᾷ ἀρνητιχῶς. Τοῦτο ὥς ἔργον τῆς Θείας Χάριτος μόνον 
δύναται νὰ ἐπιτευχϑῇ. Ἢ προσπάϑεια τῶν Καϑολικῶν πρέπει νὰ στραφῇ 
πρὸς τὸν ἀτομιχὸν προσηλυτισμὸν (σ. 508 - 509). ᾿Αλλὰ καὶ ἐνταῦϑα ὑπάρ- 
χουν ἐμπόδια δύο κατηγοριῶν : α) γενικά, περιλαμβάνοντα τὸ κατὰ τοῦ Κα- 
ϑολικισμοῦ μῖσος, τὰς ϑεολογικὰς διαφορὰς καὶ τὸ ζήτημα τῆς ἐϑνικότητος 
καὶ β) εἰδικά, ἀναφερόμενα εἷς τοὺς νόμους κοατῶν τινων καὶ τὴν κοινωνι- 
κὴν ζωὴν τῶν εἰσερχομένων εἷς τὸν Ρωμαιοχαϑολικισμὸν (σ. 509 - 519). 
Τρεῖς εἶναι αἲ μέϑοδοι διὰ τὸν προσηλυτισμὸν τῶν ᾿Ανατολιχκῶν : α) ὃ ἐχ- 
λατινισμός, β) αἵ Οὐνιτικαὶ ᾿Εκκλησίαι καὶ γ) ἣ ἀτομικὴ ἐπιστροφή! Ἡ 
δευτέρα χρίνεται ὥς ἢ καλυτέρα πασῶν καὶ ἤ πλέον πρακτικὴ (σ. 518). Ὁ 
σ. εὔχεται ὅπως ἀντὶ τοῦ ὅρου Οὐνιτικαὶ ᾿Εκκλησίαι τῆς ᾿Ανατολῆς εὗρε- 
ϑῇ ἄλλη τις ὀνομασία (σ. 516, ὕποσ. 1). Ἴσως διὰ τὸ χακόηχον αὐτῆς ! 
Αἱ Οὐνιτικαὶ ᾿Εχχλησίαι ϑεωροῦνται ὥς ἀναγκαῖον καλὸν διὰ τὴν ᾿Ανα- 
τολήν, διότι δίδεται εἷς καλὸς Κλῆοος (σ. 516) διὰ τῶν Σεμιναρίων καὶ τῶν 
Θεολογικῶν Σχολῶν εἷς τοὺς ᾿Δνατολικούς, καὶ πλουσιοπαρόχως παρέχονται 
τὰ ἀγαϑὰ τῆς Ρωμαϊχῆς ᾿Εκκλησίας διὰ μέσου τῶν σχολείων, ὀρφανοτρο- 
φείων, νοσοκομείων, ἰατρείων κ. ἄ. Τὸ ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον ἄλλωστε τῆς 
Ρωμαϊχκῆς ᾿Εκχλησίας διὰ τοὺς ᾿Ανατολικοὺς ἔχει καταδειχϑῆ διὰ τῆς ἵδρύ- 
σεως τὸ 1918 ὑπὸ τοῦ Πάπα Βενεδίκτου ΙΕ΄ τῆς ᾿Επιτροπῆς «ὑπὲρ τῆς 
᾽Ανατολικῆς ᾿Εκχλησίας», ἥτις διατελεῖ πάντοτε ὑπὸ τὴν προεδρίαν τοῦ 
ἑκάστοτε "Αχρου ᾿Αρχιερέως. 

Ὁ ᾿Ὀρϑόδοξος ἀναγνώστης ὠφελεῖται ἀναμφιβόλως ἀπὸ τὴν ἀνάγνω- 
σιν τοῦ βιβλίου τούτου, ὅπερ σχεδὸν οὐδὲν χενὸν καταλείπει ἐκ τῆς ζωῆς 
καὶ τῆς ἱστορίας τῶν ᾿Εχχλησιῶν τῆς ᾿Ανατολῆς. Ζητεῖ ὅμως περισσοτέραν 
κατανόησιν, οὐχὶ ἐντὸς τῶν στενῶν δρίων τοῦ Οὐνιτισμοῦ μόνον, ἀλλὰ ἄν- 
τλοῦσαν ἀπὸ τὴν πλουσίαν καὶ ἄνευ περιορισμῶν εὐαγγελικὴν ἀγάπην. 

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ Θ. ΣΤΑΥΡΙΔΗΣ 


᾿Αναστασίου Κ. ᾿Ορλάνδου, "Η ξυ]όστεγος παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ τῆς 
μεσογειακῆς λεκάνης. Μελέτη περὶ τῆς γενέσεως, τῆς καταγωγῆς, τῆς ἀρχιτεκτονικῆς 
μορφῆς καὶ τῆς διακοσμήσεως τῶν χριοτιανικῶν οἴκων λατρείας ἀπὸ τῶν ἀποστο- 
λικῶν χρόνων μέχρις ᾿Ιουστινιανοῦ, τόμος πρῶτος, ᾿Αϑῆναι 1959, σελ. α’ - δ΄ |- 
1- 984, τόμος δεύτερος, ᾿Αϑῆναι 1964, σε]. 285 - 606 -Ἴ- α' - κη’ (πίνακες περιεχο" 
μένων καὶ τῶν εἰκόνων τῶν δύο τόμων), Εϑρειήριον τοῦ Αἱ καὶ 
τοῦ Β’ τόμου, ᾿Αϑῆναι 1956, σελ. 1 - 196. Βιβλιοϑήκη τῆς ἐν ᾿Αϑήναις 
"Αρχαιολογικῆς “Εταιρείας ἀοιϑ. 806. 


Μόλις κατ᾽ αὔτάς, διὰ τῆς ἐκδόσεως ἀναλυτιχοῦ εὕρετηρίου ὀνομάτων 
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καὶ πραγμάτων εἷς χωρισ-ὂν τεῦχος, συνεπληρώϑη ἢ ἀπὸ τοῦ ἔτους 1952 
ἀρξαμένη δημοσίευσις τοῦ ὑπὸ τὸν ἀνωτέρω τίτλον ὀγχώδους ἔργου τοῦ 
καϑηγητοῦ Α. ᾿Ορλάνδου περὶ τῆς Ἐυλοστέγου παλαιοχριστιανικῆς βασιλικῆς. 
Οἵ παρόντες δύο τόμοι, ἐκ τῶν ὁποίων ὁ δεύτερος συνεχίζει τὴν σελίδωσιν 
τοῦ πρώτου, ἀποτελοῦν τοῦ ὅλου ἔργου τὸ πρῶτον μέρος, ἀφιερωμένον 
εἷς τὴν ἀλχιτεκτονιχὴν καὶ τὸν γλυπτι;ὸν διάκοσμον τῶν παλαιοχριστιανι- 
κῶν βασιλικῷ». Λῖ ἀνασχαφαὶ ἔχουν ἤδη δώσει χαὶ δίδουν πανταχοῦ ἄφϑο- 
τον νέον ὑλικόν, πρὸς ἐξήγησίν του ἀντλοῦνται ἐκ τῶν πηγῶν καὶ βασανί- 
ζονται πληοοφορίαι, ουζητοῦνται δὲ μ᾽ ἐνδιαφέρον τὰ πολλαπλᾶ προβλήματα 
περὶ τῆς καταγωγῆς καὶ τῆς διαμορφώσεως τῶν χριστιανικῶν οἴκων λατρείας 
τῶν ξξ ποώτων αἰώνων, οὕτως, ὥστε νὰ ἔχῃ ἀποβῆ ἀπαραίτητος μία ὅλο- 
πληρωμένη σύνϑεσις ἐπὶ ὅλων τούτων. Μέχρι τοῦδε ὑπῆοχον ἢ προδρομικὴ 
--- ἀπὸ εἰκοσιπενταετίας περίπου --- ἐργασία τοῦ χκαϑηγητοῦ Γ. Σωώτη- 
ροίου περὶ τῶν παλαιοχριστιανιχῶν βασιλικῶν τῆς "Ελλάδος (᾿Αρχαιολ. 
᾿Ἔφημ. 1999, 161 - 348) καὶ τὰ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν μνημείων καὶ συγχεντρώ- 
σεως ὑλικοῦ ἐκ τῶν πηγῶν πυκνὰ --- ἂς τὰ εἴπω --- σχόλια τοῦ χαϑηγητοῦ 
Ρ. Ιεπιετἰε, ΡΗΠρρ65 εἰ 14 Μαςέλοϊπε οτἰεπία]ε, Ρατίβ 945 284- 
518. Διὰ τοῦ παρόντος ἔργου τοῦ κ. ᾿Ὀολάνδου παρέχεται τώρα συγχεντρῶ- 
μένον ὁλόκληρον σχεδὸν τὸ μέχοι τοῦδε ὑλικὸν εἰς μίαν διεξοδικὴν ούνϑεσιν 
μὲ περίπου πεντακόσια πεντήχοντα σχέδια καὶ φωτογοαφίας καὶ ἀφϑόνους 
πληροφορίας ἐκ τῶν πηγῶν, δὲν ἀποτελεῖ δὲ ὑπερβολήν, ἂν εἴπωμεν, ὅτι 
τὸ ἔργον τοῦτο ἐπέχει τὴν ϑέσιν καὶ σοῖτρΏ5 τῶν πηλαιοχοιστιανικῶν 
βασιλικῶν, ἀπὸ πολλοῦ ἀπαραιτήτου, καὶ ἀκόμη ὅτι εἶναι χαὶ ἐπιτομὴ 
(εοπιρεπήίηπι) τῶν γενικῶς περὶ τὴν ἀρχιτεχτονικὴν χαὶ γλυπτικὴν διαχό- 
σμησιν τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν γνώσεών μας. ᾿Δλλ᾽ ἐπὶ πλέον 
προσφέρεται χαὶ νέον ὑλικὸν καὶ συζητοῦνται βασικὰ προβλήματα. 
Κατωτέρω παρέξω σύντομον ἀνάλυσιν τῶν περιεχομένων τῶν προχειμέ- 
νων δύο τόμων: Εἷς τὸ Ιον χεφάλαιον (σ. Τ - 25) ἐξετάζονται εἰσαγωγιχκῶς 
τὰ περὶ τῶν χώρων τῆς πρωτοχριστιανικῆς λατρεία-. Τὸ ϑον χεφάλαιον 
(σ. 26-58) εἶναι ἀφιερωμένον εἷς τὰς ἐκ τῶν πηγῶν γνωστὰς καὶ τὰς 
δι᾽ ἀνασκαφῶν ἐλϑούσας εἰς φῶς βασιλικὰς τοῦ 4ου αἲ. κατὰ γεωγραφιχὰς 
περιοχὰς (Π]αλαιστίνη, Μ. ᾿Ασία, Ελλάς, ᾿Αφρική, Ιταλία). Εἰς τὸ 8ον 
κεφ. (σ. 59 - 2328) γίνεται διεξοδιχὸς λόγος π-ρὶ τῶν βασιλικῶν τοῦ ὅου καὶ 
τοῦ 6ου αἰῶνος. ᾿Εν ἀρχῇ ἐξετάζονται οἳ ϑεωρίαι περὶ τῆς καταγωγῆς τ'Ὅ 
σχεδίου τοῦ χριστιανιχοῦ οἴχου λατρείας, παρατίϑενται αἳ ἐκ τῶν πηγῶν 
πληοογορίαι περὶ τῆς ἱδρύσεως, τοῦ σχεδίου χαὶ τῆς ϑεμελιώσεως τῶν 
παλαιῶν χριστιανικῶν ναῶν χαὶ χαταχωρίζονται παρατηοήσεις περὶ τοῦ 
προσανατολισμοῦ τῶν βασιλικῶν (σ. 60 - 89). Ἢ ἐξέτασις τῶν βασιλικῶν 
τοῦ δου - θου αἶ. γίνεται διὰ τῆς ἀναλύσεως τῶν μερῶν των κατὶ τὴν σει- 
ρὰν τῆς ἔκ τῶν ἔξω προσπελάσεως (ἐκ τοῦ περιβόλου χαὶ τοῦ αἰϑρίου μέχοι 
τῆ: κόγχης τοῦ ἵ-ροῦ καὶ τῶν παστοφορίων). Εἰς τὸ 4ον χεφ. (σ. 229 - 984) 
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γίνεται σύντομος λόγος περὶ τῶν πλακοσχεπῶν καὶ τῶν ϑολοσχεπῶν βισι- 
λικῶν τῆς ᾿Ανατολῆς. Εἷς τὸ δον κεφ. (». 385 - 961) ἀναλύεται ἢ κατασκευὴ 
τῶν τοίχων, τῶν τόξων χαὶ τῶν ϑόλων χαὶ γίνεται λόγος περὶ τῶν πλίνϑων 
ὥς ὑλικοῦ δομῆς τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν καὶ περὶ τῶν μαρμαρί- 
γῶν ἐπενδύσεων τῶν τοίχων χαὶ τῶν στρώσεων τῶν δαπέδων τῶν βασιλικῶν. 
Εἷς τὸ θον χεφ. (σ. 269 - 885) ἐξετάζονται τὰ φέροντα συστήµατα (στυλο- 
βάται, κίονες, πεσσοί, παραστάδες), οἱ τρόποι συνϑέσεώ- τῶν καὶ τὰ μαρμά- 
ρινα μέλη των (βάσεις, κιονόκρανα --- τύποι τῶν χιονοχράνων --- ἐπιϑήματα). 
Εἰς τὸ ἴον κεφ. (σ. 386 - 398) ἐξετάζονται ἣ στέγη καὶ ἣ δροφή, εἰς τὸ 8ον 
(σ. 599 - 423) αἲ ϑύραι καὶ τὰ παράϑυρα, ἀκολούϑως δ᾽ ὅ σ. ἔρχεται εἷς 
τὰς ἐντὸς τοῦ ναοῦ κατασχευάς. Εἷς ἓν μικρόν, τὸ 9ον χεφάλαιον (σ. 485 - 
48) πραγματεύεται περὶ τῶν κτιστῶν βάϑρων πρὸς κάϑισμα τῶν λαϊκ΄ν 
καὶ εἷς τὸ ἑπόμενον 10ον κεφ. (σ. 498 - 563) πραγματεύεται περὶ τῆς ἁγίας 
τραπέζης μετὰ τῶν συναφῶν πρὸς αὐτὴν χατασκευῶν (ϑέσις χαὶ μορφὴ τῆς 
ἁγίας τραπέζης, κούπτη --- εοπ[6δοῖο --- ἐγκαίνιον, χαλύμματα τῆς ἁγίας τρα- 
πέξης, ϑάλασσα, κιβώριον), περὶ τῶν τραπεζῶν μαρτύρων ἢ ἀγαπῶν (σ. 430 - 
486) καὶ τῶν τραπεζῶν προϑέσεως (σ. 499 - 509), τοῦ φράγματος τοῦ πρε- 
σβυτερίου --- τοῦ τέµπλου -- μὲ τὰ διάφορα μέλη του (ϑωράχια κλ.π.) 
(σ. 509 585), περὶ τῆς σολέας (σ. 585 - 5838) καὶ περὶ τοῦ ἄμβωνος (σ. 588 - 
ὅβθ). Εἰς τὸ 11ον χεφ. (σ. 501 - 586) ὁ σ. ὁμιλεῖ περὶ τῆς ἐξωτερικῆς δια- 
μορφώσεως τῶν βασιλικῶν χατὰ γεωγραφικὰς δμάδας (“Ελλάδος, ᾿Ιταλίας, 
Συρίας καὶ Μεσοποταμίας, Βορείου ᾿Δφριχῆς) καὶ τέλος εἷς τὸ 12ον κεφ. 
(σ. 581 - 598) ἐκφέρει οὗτος αἰσϑητικὰς παρατηρήσεις εἷς τὰς Ἐυλοστέγους 
παλαιοχοιστιανικὰς βασιλικάς. Τοῦ χειµένου ἕπονται σελίδες τινὲς μὲ προσ- 
ϑήκας καὶ διορϑώσεις (σ. 384 καὶ 599 - 606. Βλ. καὶ τὰ παρατυπώματα 
εἷς τὸ Εὐοετήοιον σ. 135 - 186). 

Τόσον πλούσιον εἷς πεοιεχόµενα, τὸ περὶ τῆς παλαιοχριστιανικῆς βασι- 
λικῆς ἔργον τοῦ χ. ᾿Ὀρλάνδου, εἶναι ἓν τούτοις ἄνετον καὶ ἁπλοῦν εἷς τὴν 
ἔκϑεσιν καὶ κάποτε εἷς ὕφος παλμῶδες (π. χ. τὰ περὶ χιονοκράνων σ. 219 χ.ξ.), 
ϑὰ χρησιμεύῃ δὲ ὥς βοήϑημα, ὁδηγὸς καὶ «ταμεῖο»» ἀφϑόνου ὑλικοῦ εἷς 
οἱονδήποτε ϑὰ ἔχῃ τὴν ποόϑεσιν ν᾽ ἆσχολ γϑῇ μὲ ϑέματα περὶ τοῦ οἴκου 
τῆς παλαιοχριστιανικῆς λατρείας καὶ τῆς παλαιοχριστιανικῆς βασιλικῆς. 

Κατὰ τὴν πραγμάτευσιν τῶν ἐπὶ μέρους ϑεμάτων του ὁ σ. προβαίνει 
εἷς πλείστας ἀοχιτεκτονικὰς παρατηρήσεις καὶ ἐπεξηγήσεις διὰ τῶν πολυ- 
αρίϑμων σχεδίων του, ἄλλοτε δίδει σαφεῖς λύσεις, ὥς π. χ. εἷς τὴν κατάτα- 
ἕιν τίν μετ᾽ ξγκαρσίου κλίτους βασιλικῶν (σ. 109 κ. ἕ.), ἂν καὶ εἴ: τινας πε- 
Οιπτώσ ις δὲν φαίνεται νὰ ἔχῃ καταλήξει εἷς δριστικὰ συμπεράσµητα (βασιλικὴ 
τῆς ᾿Απολλωνίας σ. 1883, 215, 284 χαὶ 602, βατιλικὴ τοῦ ᾿Ιλισοῦ σ. 189 
καὶ 915), ἀναγνωρίζων καὶ ὃ ἴδιος τὰς δυσκολίας (σ. 110). "Αξιος ἰδιαιτέ- 
ρας μνείας εἶναι ὃ ἐν σ. 203 πίναξ, περιέχων τὰς ἀριϑμητικὰς τιμὰς τῶν 
ἀναλογιῶν τοῦ κυρίως ναοῦ. ᾿Αλλὰ ϑὰ ἧτο πολὺ χρήσιμον νὰ εἴχομεν καὶ 
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ἕνα πίνακα, ὅπου ϑὰ κατεχωρίζοντο αἷ διαστάσεις μήχους χαὶ πλάτους τῶν 
κυριωτέρων ἐκ τῶν βασιλικῶν, διὰ νὰ γνωρίζωμεν ἀκριβέστερον τὰ ἀριϑμη- 
τικὰ ὅρια, ἐντὸς τῶν ὁποίων τὰ οἰκοδομήματα ταῦτα ἀναπτύσσονται καὶ νὰ 
ἐννοήσωμεν καλύτε”ον τὴν ποιότητα τῶν χώρων των. Καὶ εἶναι κρῖμα τὸ ὅτι 
ἀπὸ μίαν κοπιωδεστάτην συναγωγὴν ὑλικοΐ, ὥ: ἢ προκειμένη, διέφυγε 
τὰ αἴτημα τοῦτο. 

Κατωτέρω παραϑέτω παρατηρήσεις τινὰς καὶ βιβλιογραφικὰς συμπλη- 
ρώσεις, ἀναφερομένας κυρίως εἷς μελέτας, ἐλϑούσα: εἷς φῶς μετὰ τὴν δη- 
μοσίευσιν τοῦ ἔργου τοῦ χ. ᾿Ορλάνδου. 

--Εἷς τὰ περὶ τῶν ὀνομάτων τοῦ χοιστιανιχοῦ ναοῦ καὶ ἰδίως τῆς βα- 
σιλιχῆς (σ, Ί-8,19 καὶ 160) πρβλ. Δ. Πάλλα, ᾿Αρχαιολογικὰ - λειτουρ- 
γικά, Ἔπ. Ἔτ. Βυζ. Σπ. Κ΄’, 1950, 965- 9368 καὶ Α. Μ. ϑεΠπεῖάετ, 
Ῥετ αἰίςητίοεἴ!σπε Ῥίοσποῖ5 - πᾶ Ωεπιεῖπε - Κῑτεῖιε ππα 1πτε Βεππς- 
π1ης, Ναςῆτ. Δϊκαά. Λίίοο. Οδες., ΡΠ]. - πίοι. Κ]. 1959, ἀριϑ. 1, σ. 158 
κξ. (περὶ τῆς βασιλικῆς σ. 160-161). Νὰ ποοστεϑῇ τὸ ὄνομα «αὐλὴ» 
(ααὶα) συνώνυμον τοῦ ραἰαΏιπι (5.1||/4πᾳ, Α ἴεν οπσσεβίίοπ5 [ονατἆβ 
8 πεν; οοἰπ!οη οἳ {Π6 ογἰοϊη οἳ {16 εατἰν ΟΠτἰοί!αη Βασι]ῖσα, Κἰν. ΑτοἮ, 
ζη5ι. ΧΧΧ, 1954, 191 χὲ. 

--Περὶ τῆς βασιλικῆς τῆς ᾿Ακυληίας (σ. 22 κὲ. εἶχ. 10) ἔχομεν τώρα 
τὴν μελέτην τοῦ Ματῖο Μίταδρε[]α ΠοδὈετεῖ, Οοποιάετασίοπί 5ι]]ε 
4π]ε ἰεοίοτίαπε ὦἱ Δαπι]εῖα, ΘΠ! Δααἰ]εϊεοἱ οἰετίί α σἰοναπηί Βτιδίη, 
Δαπ]]εῖα, 1958, 209 κξ. ἰδίως 239 χξ., ὅστις ἐπὶ τῇ βίσει νεωτέρων παρα- 
τηοήσεων ϑεωρεῖ τὰς δύο παραλλήλους ὑποστιύλους αἰϑούσας τῆς πρωτο- 
χοιστιανικῆς ταύτης ἐχκλησία-, δηλαδὴ καὶ τὴν πρὸς Β μικροτέφαν καὶ τὴν 
πρὸς Ν μεγαλυτέραν---τὴν ϑεοδωριανὴν---βασιλικήν, ὧ- δύο πτέρυγας τοῦ 
αὐτοῦ οἰκοδομήματος, ἐγεο )είσας συγχρόνως, διὰ νὰ χοησιμεύσουν ἣ πρώτη 
ὣς κατηχουμενεῖον καὶ ἢ δευτέρα ὥ; αἴϑουσα τελέσεω: τῆ: ϑείας εὐχαριστία-. 
Διὰ τῆς παρχατηοήσεω; ταύτης τοῦ Κοδετεῖ, ἂν δὲ» εἶναι λανϑασμένη, ἅπο- 
καλύπτεται ἢ ὕπαρξις ἑνὸς πρωΐμου χανόνος ἀρχιτεκτονιχκῆς τῶν πρωτο 
χοιστιανιχκῶν ἐχχλησιῶν-- ἐννοεῖται τῶν χτιζομένων-- ἐξ ἀρχῆς ὣς οἴκων 
λατρείας 1. 

-- Ὡς πρὸς τὴν ἀποχατάστασιν τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν τῆ: 
[]αλαιστίνης, τῶν γνωστῶν ἐκ τῶν πηγῶν ---β ισιλικαί: Τύρου καὶ Γολγοϑᾶ 
(σελ. 30 - 84 καὶ 40- 41 εἶκ. 11, 19 καὶ ἐ. σ. 606) ---, σημειώνω τὴν μεϊέτην 
Δ. Ηάλλα, Δῖ παρ᾽ Εὐσεβίῳ ἐξέδραι τῶν ἐκκλησιῶν τῆς Παλαιστίνης, 
Θεολογία ΚΕ’, 1954, 410 - 488. 

Ὁ ΘΟ. Τ. 8. ΟοτῬεῖῖ, Α Νοίε ου {πε Ατταπρεπιεπί οἳ {Πε Εατίγ 
(πηθέίαη Βπ!]ἁἰπρο αἱ Ληπἰ]εία, Κἰν. Αιςα. Οτο. ΧΧΧΙΙ, 1956, 99.106, στη- 
οιζόμενος ἐπὶ τῶν συμπερασμάτων τοῦ ΚοΡετί!, ὑτεστήριξον ὅτι ἢ βορεία βασιλικὴ 
ἐκτίσϑη ὡς ἀντιϑάλαμος τῆς διαμέσου αἰϑούσης, ἤτις ἐχρησίμευεν ὥς βαπτιστήριον. 


Ὁ τελευταίως ἐκδοϑεὶς τόμος Ο. Βτποίπ-Ρ. Ζονα((ο, Ααιἰ]εία (1951) δὲν 
ἦλϑεν ἀχόμη εἰς τὰς ᾿Αϑήνας. 
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-- Ὡς πρὸς τὸ πρόβλημα τῆς καταγωγῆς τῆς χριστιανικῆς βασιλικῆς 
(σ. 60 κ. ἕ.) --- πρόχειται κυρίως περὶ τῆ: ἀρχιτεκτονικῆς ἑνότητος τοῦ χώ- 
ρου τοῦ ἱεροῦ μὲ τὴν κόγχην, ἐνδεχομένως δὲ χαὶ τὸ ϑριαμβευτιχὸν τόξον, 
μὲ τὴν πρὸ τῆς χόγχης ἁγίαν τράτεζαν καὶ τὸ ὑπεράνω αὐτῆς κιβώριον, 
τοῦ χώρου τούτου ἐννοουμένου ὥ-ς συμπληρωματικοῦ στοιχείου τοῦ χώρου 
τῆς ὀρϑογωνίου ὗ τοστύλου αἰϑούσης --- ὃ σ., ἂν καὶ μὲ κάποιον δισταγμόν, 
ἀποχλίνει πρὸς τὰς ϑεωρίας τοῦ Ε. Ῥγσρνε καὶ τοῦ Α. Ώταρὰτ περὶ ἔπι- 
δράσεως τῆς ἄρχιτετονικῆς τῶν νεχρικῶν μνημε΄ων ἐπὶ τῆ: ἀρχιτεχτονικῆς 
τῆς εὐχαριστιαχῆς λατρείας τῆς ἐκκλησίας (σ. Τ6, Τ8). ᾿Δλλ᾽ ὧ: πρὸς τὴν 
ἐπανειλημμένως ὑπὸ τοῦ Όγοσνε δ.ατυπωϑεῖσαν ϑεωρίαν πεοὶ ὑπάρξεως 
ἀρχικοῦ τύπου χοιστιανικῆς ὑπαίϑρου βασιλικῆς (Ὀαοἰ]1σςα ἀῑοεορετίὰ), 
προελϑούσης ἐξ ἀναλόγων ποοχοιστιανιχκῶν ἥφῴων ('Ἡρῷον Καλυδῶνος), 
σημειώνω ὅτι ἤγη ἆ ιφισβητεῖται σοβαρῶ- ἣ ὕπαρξις τοιούτου τύτου βασι- 
λιχῆς᾽ ἢ Ῥαεί]1σα ἀἱβσορετία ϑεωρεῖται γέννημα παρανοήσεων καὶ παρερ αη- 
νειῶν τοῦ Ὀγορνε (ΒοϊζβαπήἽα Ματία ΜΙ[επονιέ, Ζαπ Ρτο- 
Ό]επι ἆετ «Βαδί]1ςα ἀῑβεορετία», ]αΠτεοἬ. ὄδ[εττ. ατεμ. [π5{., ΧΙ,Ι, 1954, 
Βεῖρ]. 198 χ.ἕ. Βλ. καὶ τὰς πιριτηοήσεις τοῦ Ατπιίη νοη σετίκθη, 
Ρις ΡῬτοΐαπε ππα Κίγεπ]ϊσπε Βάαδί]]κα, Κόπι. Οπατζα[ὀςΠτ. 48, 1958, 
199 κ. ἕ.). Οὔτε τοῦ στάρατ δύναται νὰ γίνῃ δεκτὴ ἢ ϑεωρία, διότι, ἥ εἶσ- 
βολὴ τῆ: χριστιανιχῆς νεκοικῆ- λατρεία: ἐντὸς τῆς εὐχαριστιαχῆς εἶναι σχε- 
τικῶς ὄψιμος, ὥς ὁ ἴδιος ἀναπτύσσει (Α. ΟταΌατ, Ματϊγτίαπι, Ράτἰ5 1046, 
Ι, χεφ. ΙΥ, σ. 814 κ.ἑ.). Καϑὼ- παρετήοησε δὲ χαὶ ὃ ν. σεγίαη, ἐν ἆν. 
140 - 141, οἵ τόποι εὐχαριστιαχῆς λατρείας χρονικῶς προηγοῦνται τῶν τό- 
πων νεκριχῆς χριστιανικῆς λατρείας, ἢ ὁποία ἀπὸ τοῦ δου αἷ. συνεδυάσϑη 
μὲν πρὸς εἰδικὴν λειτουργίαν ὑπὲο τοῦ νεκροῦ, ἀλλὰ δὲν εἶναι πιϑανὸν ὅτι 
ᾗ ἰδιωτικὴ νεκρικὴ λατρεία ἐπηοέασε τὴν κοινοτικὴν εὐχαριστιακὴν λατρείαν. 
᾿Αλλ᾽ οὔτε χαὶ ἐκ τῶν παραδ:ιγμάτων ἐξωχριστιανικῶν ἱερῶν εἷς μορφὴν 
ὑποστύλου αἰϑούσης μὲ χόγχην εἶναι, ὧς νομίζω, εὔολον νὰ ἐξηγηϑῇ 
ἣ καταγωγὴ τῆ: παλαιοχοιστιανικῆ-: βασιλικῆς (βλ. τὰ παραδείγματα ἐν 
Ὄρολ. σ. ΘΙ κ. ἕ.), δσονδήποτε ἑλκυστικὴ καὶ ἂν παρουσιάζεται τοιαύτη τις 
ἀναγωγή᾽ δὲν εἶναι δ᾽ εὔκολος διὰ πολλοὺς ἄλλους ὄχι τοῦ παρόντος λόγου , 
ἀλλὰ καὶ διότι τὸ καταπληκτικὸν παράδειγμα τῆς βαδιλικῆ- τοῦ Μαχτὰρ 
(Τύνις) (σ. ΤΟ χξ. εἶκ. 48), ἐντὸς τῆς ὁποίας ἥ χριστιανιχὴ λατρεία διεδέχϑη 
παλαιοτέραν μυστηριαχὴν κιὶ ἀκολούϑως νεκρικὴν λατρείαν, ἀποτε᾽εἴ περί- 
πτώσιν ἄνευ ἰδιαιτέρας σημασίας ἥἤ, μᾶλλον, τόσης σημασίας, ὅσης καὶ 
ἥ μετατροπὴ ἄλλων ἀρχαίων ἱερῶν εἷς χριστιανιχὰς ἐκκλησίας. Τὸ πρόβλημα 
περὶ τῆς καταγωγῆς καὶ τῆς διαιορφώσεως τῆς παλαι-χριστια: ικῆς βασιλι- 
κῆς εἶναι βέβαια πολυσύνϑετον καὶ δύσχολον. Αἱ ἐξωτερικαὶ μόνον ὅμοιό- 
τητές της πρὸς ἄλλα οἰκοδομήματα δὲν ἀρκοῦν πρὸς ἐξήγησίν της, ὡς ἆνα- 
γνωρίζει τοῦτο καὶ ὃ κ. Ὄρλ. (σ. 10), οὔτε δὲ εἶν ει δυνατὸν ἢ χρισ ιανικὴ 
βασιλικὴ ν᾿ ἀναχϑῇ εἰς ἓν ὥρισμένον ἑλληνικὸν ἢ οὠμαϊκὸν τύπον χτηρίου, 
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ὥς πάλιν ὃ ἴδιος σαφῶς σημειώνει (σ. 169). Αἱ ἰδιορρυϑμίαι τῆς κατὰ τόπους 
προῦπαρχούσης παρ ιδόσεως ἀποτελοῦν βέβαια συντελεστὰς τῆς διαμορᾳώσεως 
τῆς παλαιοχριστιανιχῆς βασιλικῆς (σ. 168)’ ἀλλὰ διὰ νὰ μὴ καταλήξωμεν 
εἷς ἐκλεκτικὴν ϑεωρίαν, περὶ τοῦ «μυστηριώδους» καταγωγῆς (σ. 11) τύπου 
τούτου οἰκοδομήματος, καλὸν εἶναι νὰ ἔχωμεν πάντοτε ὑπ᾽ ὄψει ὅτι τῆς 
πρωτοχοιστιανικῆς λατρείας ὃ οὐσιώδέστερος χλάδος ἦτο ὃ εὐχαριστικὸς καὶ 
ὅτι ἐξή ησιν τῆς καταγωγῆς καὶ τῆς διαμοοφώσεως τῆς χοιστιανιχῆς βασι- 
λικῆς πρέπει νὰ εὕρωμεν ἐκ τῶν ἔσω, ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ περιεχομένου τῆς 
λειτουργίας καὶ τῆς βαϑιιιαίας ἐξελίξεώς της, ὑπὸ τὴν προῦπόϑεσιν δὲ πάν- 
τοτε τοῦ ἀξιώματος τῆς πολλαπλότητος τῶν μορφῶν τῆς πρωτοχριστιανικῆς 
.ιὶ παλαιοχοριστιανικῆς εὐχαριστιχῆς λατρείας. Αἱ ἐπὶ μέρους μορφαὶ---π.χ. 
τὸ ϑριαμβευτιχὸν τόξον εἴτε ἁπλοῦν εἴτε εἷς τύπον τετραπύλου μὲ ὅλας τὰς 
περαιτέρω συνεπείας (τροῦλλος), Φρισμέναι μορφαὶ τῆς ἁγίας τραπέζης καὶ 
ἐξαρτημιίτων της (ϑάλασσα, κιβώριον) κ. ἄ.--εὐχόλως ἠδύναντο νὰ ληφϑοῦν 
ἐκ τοῦ ϑησαυροῦ τῆς ἐξωχριστιαν.κῆ-: λατρευτικῆς παοαδόσεως, πλουτιζο- 
μένων τῶν χριστιανικῶν ἱερῶν, ἀπὸ τοῦ ϑριάμβου τῆς ἐκκλησίας, διὰ πάσης 
χρησίμου ἀρχιτεκτονιχῆς μορφῆς καὶ χοησίμου διὰ τὴν λατρείαν ἄρχιτεκτο: 
νικῆς κατασχευῆς, συμφώνως πρὸς τὸν ρυϑμὸν τοῦ πλουτισμοῦ τῶν μοῦ- 
φῶν τῆς λατρείας 1. 

-- Ἡ ἀντιστοιχία μεταξὺ τῆς λειτουργικῆς πράξεως χαὶ τῆς διατάξεως 
τῶν μερῶν τοῦ ναοῦ ἀποτελεῖ ἓν αἴτημα, διὰ τοῦ ὁποίου βοηϑούμεϑα μὲν 
εἷς τὴν ἐξήγησιν τῆς διαμορφώσεω: τῶν λ-ιτουργιχκῶν χώρων τῆς παλαιο- 
χοιστιανικῆς βασιλικῆς, προῦὐποϑέτει ὅμως τοῦτο προαπόχτησιν σαφοῦς 
εἰκόνος περὶ τῆς ἱστορίας τῶν μορφῶν τῆ: λειτουργίας, τῶν ἐντὸς δηλαδὴ 
τοῦ χώρ»υ τῆς λειτουργίας τελουμένων ἱερῶν πράξεων καὶ τελετουργικῶν 
χειρισμῶν᾽ παραλλήλως δὲ ἢ γνῶσις τῆς ἱστορία: τῆς διαμορφώσεως τῶν 
λειτουργικῶν χώρων τῆς παλαιοχριστιανικῆς βασιλικῆς βοηϑεῖ καὶ εἷς τὴν 
ἀπόλτησιν σαφοῦς εἰκόνος περὶ τῶν ἑκάστοτε λειτουογικῶν μορφῶν, 
᾿Εντεῦϑεν δὲ καὶ τῶν παλαιοχοιστιανικῶν μνημείων, ἰδίως τῶν ἐρχομένων 
εἷς φῶς δι᾽ ἀνασκαφῶν καὶ μάλιστα ἐξ ἐπιχώσεων ἀδιαταράκτων, ἣ μεγάλη 


1, Ὁ ]. Νατὰ ΡετΚίπ5, Οοαδίαηίίπε απὰ {πε Οπτἰοίίαη Βαοί]ἰσα, 
Ράρετβ Βι. Θςμ. αἵ Κοπις, ΧΧΙΠΙ, 1054, 08 κξ. ἔρρυψε τὴν ἰδέαν τῆς ἀρχιτεχτο- 
νικῆς «κοινῆς». Ὅτι δηλαδὴ εἶχε δηµμιουρ ιηϑῃ καὶ εἶχε διαδοϑῆ ἀνὰ τὴν ρωμαϊχὴν 
αὐτοκρατορίαν μία πλουσία εἰς ποικιλίας «χοινὴ» ἀρχιτεκτονικὴ καὶ ὅτι ἐκ τῆς 
«κοινῆς» ἐκείνης χατάγεται ἢ χριστιανικὴ βασιλιχή, μὲ πηγὰς ἐμπνεύσεως τὴν πα- 
λατιανὴν ἀρχιτεκτονικὴν τόσον τῶν αἰϑουσῶν ἀχροάσεων ὅσον καὶ τῶν ἀνὰ τὴν 
αὐτοχρατορίαν κατεσπαρμένων ἀστικῶν βασιλικῶν, συμφώνως πρὲς τὰς ἑχασταχοῦ 
συνϑήχας. Ὁ Ι,απσ, Κἰν. ΑτοὮ. Οτἰος. ΧΧΧ, 1954, 189 χξ., δεχόμενος ὁμοίως 
ὅτι ἢ χριστιανικὴ βασιλικὴ κατάγεται ἐκ τῆς αὐτοχρατοριχκῆς ἀρχιτεκτονικῆς τῶν 
ὀψίμων ρωμαϊκῶν χρόνων (παλάτια), ὑποστηρίζει ὅτι αὕτη ἐξ ἀοχῆς διακρίνεται ἀπὸ 
τῶν κοσμικῶν κτηρίων, 
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σημασία διὰ τὴν μελέτην τῆς ἱστορίας τῆς λατρείας!. ᾿Αλλ᾽ ῇ ἀν- 
τιτυπιχὴ αὕτη σχέσις μεταξὺ τῆς λειτουργίας καὶ τοῦ χώρου της, ὥς 
τρόπον τινα ἀμοιβαίου τύπου καὶ ἀντιτύπου --- μὲ τὸ νόημα ὅτι ὁ ἑκά- 
στοτε ἁρμόδιος χῶρος ἐδημιουργήϑη διὰ νὰ ἀνταποχριϑῇ πρὸς μίαν ἀντί- 
στοιχόν του μορφὴν διαδραματιζονένην ἐν χρόνῳ καὶ ὅτι ἣ ἐν χρόνῳ δια- 
δραματιζομένη μορφὴ προσαρμόζεται πρὸ: τὸν προσφυέστερον δι᾽ αὐτὴν 
ὑπάρχοντα χῶρον --, ἢ μεταξύ, λοιπόν, τῆς λειτουργίας καὶ τοῦ χώρου 
της ἀντιτυπιχὴ σχέσις δὲν ἔχει ἀκόμη μελετηϑῆ ἐπαρχῶς καὶ εἰς ὅλον 
τὸ πλάτος της. Ὃ χ. Ὀρλάνδος, παρέχων ἓν διάγραμμα τῆς λειτουργίας, 
δέχεται τρεῖς διαδοχικὰς χαταϑέσεις προσφορῶν εἷς τρεῖς ἀντιστοίχους ϑέ- 
σεις: τὴν πρώτην ὑπὸ τῶν πιστῶν εἷς τὸ ἄλλοτε παρὰ τὸν νάρϑηκα ὑπάρχον 
διακονικόν, τὴν δευτέραν ἐκ τοῦ διακονικοῦ εἷς τὰς ἀριστερὰ τοῦ βήματος 
-- ἃς ὑποτίϑετοι -- ὑπαρχούσας τραπέζας προϑέσεως ἢ εἷς τὰ παστοφόρια 
καὶ τὴν τρίτην ἐκ τῶν τραπεζῶν προϑέσεως ἢ τῶν παστοφορίων εἷς τὴν 
ἁγίαν τράπεζαν (σ. 30, 152 χαὶ 2326). Νομίζω ὅτι τὸ διάγραμμα τοῦτο 
τῆς λειτουργίας εἶναι πολὺ σχηματιχὸν καὶ δύναται νὰ ἰσχύῃ μόνον εἶ: µεμο- 
νωμένας περιπτώσεις. “Ως πρὸς τὸ διακονιχὸν τὸ παρὰ τὸν νάρϑηκα ἀπέ- 
δειξα, ὧς νομίζω, ὅτι ἢ παρουσία του παρὰ τὴν εἴσοδον πρὸς τὸν χυρίως 
ναόν, τὸ ἐνωρίτερον ἀπὸ τῶν μέσων τοῦ ὅου αἰῶνος, ὀφείλεται εἷς προσπά- 
ϑειαν καϑαρμοῦ τῆς λειτουργίας ἀπὸ τῆς προτκομίσεως προσφορῶν εἰδῶν 
μὴ εὐχαοιστιαχῶν (Δ. Π άλλα, 'Η ϑάλασσα τῶν ἐκκλησιῶν σ. 111 κ. ἕ.). 
Συνεπῶς πρὸ τῆς ἐμφανίσεως τοῦ διακονικοῦ τούτου ἡ τάξις τῆς λειτουρ- 
γίας ὣς πρὸς τὴν προσκομιδὴν καὶ κατάϑεσιν τῶν προσφορῶν ἦτο διάφορος, 
πρέπει δὲ νὰ δεχϑ ὕμεν ὅτι ἣ πρώτη χατάϑεσις τῶν δώρων ἐγίνετο εἰς τὸν 
χῶρον τοῦ βήματος, ὡς ουνάγεται ἀφ᾽ ἑνὸς ἐκ τῶν πολλῶν παρατραπεζίων 
τῶν μαρτυρουμένων εἷς τὴν βασιλικὴν τοῦ Λατερανοῦ (ΐ[.1»ετ Ροπεἰξῖς. 
ΧΧΧΙΝ 10 Ραεπ6οπεζ, Ι, 112.Η ἐξήγησίς τῶν, ὥς τοαπεζῶν προϑέσ ως, 
παρὰ Ἰ. Κ]άαπ5ετ, Κὅπι. Οπατία[βοΏτ. 48, 1985, 119 κ. ἕ.) καὶ ἄφ᾽ 
ἑτέρου ἐκ τῶν βασιλικῶν τοῦ Νωρικοῦ μὲ παρατραπέξια εἷς τὴν περιοχὴν 
τοῦ βήματος(Κ. Ερρετ, Ετ{πεπτίβε1οπε Κίτσπεπράαπίεη ἰπι βὔά]1σπεη 
Νογίίκαπι, Ν/ϊεη 1916, 80 κ.ξ. εἶκ. 31 καὶ 82) χ. ἄ. 

“Ὅσον ἀφορᾷ δὲ εἷς τὸ παστοφόρια (σ. 994 κ. ἕ.) τὸ πρᾶγμα, ὧ; νο- 
μίζω, δὲν εἶναι ἀκόμη σαφές. Διὰ τοὺς ἐκατέρωϑεν τοῦ βήματος στενομήκεις 
χώρους ἢ καὶ ἁπλᾶ χωρίσματα --- βασιλικῶν : Νικοπόλεως Β΄ (εἰκ. 189), μη- 
τροπολιτικῆς ἐκκλησίας Γεράσων (εἶκ. 412, 9) καὶ Πέτρου καὶ Παύλου Γερά- 


1. Ὑπὸ λειτουργικοῦ διειυπώϑη κἄποτε ἢ ἀπορία διατὶ τάχα -- διὰ τὴν ἱστο- 
ρίαν τῆς χριστιανιχῆς λατρείας -- νὰ ἀποδίδεται περισσοτέρα σημασία εἰς τὰς πα- 
λαιοχοιστιανικὰς ἐχκλησίος, τὰς ἐρχομένας εἰς φῶς δι’ ἀνασχαφῶν καὶ ὄχι εἰς σχεδὸν 
ἀκέραια μνημεῖα, ὡς ἢ ᾿Αγία Σοφία τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἥτις--σημειωτέον--- 
ἐπὶ πεντακόσια ἔτη εἶχε μετατραπῆ εἰς τζαμίον(). (Π. Τρεμπέλ α, Λειτουρ- 
γικῶν πλανῶν ἔλεγχος, ἜἘνορία Η΄, 1953, 132 καὶ ἀνατύπου σ. 10). 
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σων (εἶκ. 419, 10) --- διὰ τοὺς ὁποίους ὅ καϑηγητὴς Γ. Σωτηρίου, 
Ἡ βασιλικὴ τοῦ “Αγ. Δημητρίου Θεσσ:ιλονίκης (1952), 151 - 152 προτείνει 
τὸν ὅρον «παραβήματα», δυνάμεϑα νὰ εἴπωμεν ἐπὶ τῇ βάσει πορισμάτων 
ἐκ τῶν τελευταίων ἀνασκαφῶν παλπχιοχριστιανιχῶν βασιλιχῶν εἷς τὴν Κό- 
ρινϑον (Πραχτ. ᾿Αρχ. Ἕταιρ. 1954, σ. 213(Δ. Πάλλας) καὶ Α. Ὀρλάν- 
δου, Τὸ ἔργον ἧς ᾿Αρχαιολ. Εταιρείας κατὰ τὸ 19560, σ. 14), ὅτι ταῦτα 
φαίνεται εἴτε νὰ ἀνήκουν εἶ; μνημεῖα τοῦ θου αἷ., εἴτε νὰ προέρχωνται 
ἐκ διαρρυϑμίσ:ων τῶν ἀρχῶν τοῦ 6ου αἴ. (περὶ τῆς πρώτης βασιλικῆς τῶν 
Γεράσων δυνάμεϑα νὰ δεχϑῶμεν τὰ μέσα ἢ τὸ τέλο: τοῦ ὅου αἶ.). ᾿Επὶ 
τῇ βάσει δὲ τοῦ κριτηρίου τούτου πρέπει ἴτω: καὶ τῆς βασιλικῆς τοῦ 'Επτα- 
πήγου (ΕΕ ἸἌρρα) παρὰ τὴν Γεννησαρὲτ (σ. 38 εἶχ. 10) ἢ τοὐλάχιστον 
τῶν χωρισμάτων της, τῶν παρομοίων πρὸ: τὰ ἐν λόγῳ, πρέπει νὰ μεταϑέ- 
σωμεν τὴν χρονολογίαν εἷς σχετικῶς ὀψιμωτέρους χρόνου.᾽. Ἡ διαμόρ- 
φωσις τῶν λειτουργικῶν χώρων τῶν βασιλικῶν ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὴν ἕκα- 
σταχοῦ λατρευτιχὴν πρᾶξιν ἀποτελεῖ πρόβλημα ἀνοικτὸν ἀκόμη εἷς συζητή- 
σεις. ᾿Ατυχῶς χαὶ τὰ κείμενα, ὥς ἢ Διαϑήκη χ. ἄ. μὲ τεὶε-ουργικὰς πληρο- 
φορίας ἐν συνδυασμῷ πρὸς πληροφορίας περὶ τῆς διατάΞεως τοῦ παλαιο- 
χοιστιανικοῦ ναοῦ, δὲν παρέχουν σαφῆ εἰκόνα (βλ. σ. 29) καὶ ἔχουν ἀνάγ- 
κπν φιλολογικῆς ἀποκαταστάσεως καὶ ἀκριβεστέρας χρονολογίας. []ρὸς τὴν 
κατεύϑυνσιν δὲ αὐτὴν φαίνεται ὅ ι τὰ ἀρχαιηλογικὰ δεδομένα προσφέρουν 
ἀσφαλεστέ»αν ἆφ ετηρίαν. 

-- Εἰς τὰ παραδείγματα παλαιοχοιστιανικῖν βασιλικῶν μὲ προσανατο- 
λισμὸν ἀντίστροφον --- τὸ ἱερὸν πρὸς Δ (σ. 85 86) --- προσϑετέα ἢ βασιλικὴ 
τῆς ]ππεὰ εἶ, τὴν Β. ᾿Αφρικὴν (Ρ. Ωαἁαττίσιπε, (]πε Ραδι]ίααε ὈγΖάπ- 
εἰπε ὰ Ταπςὰ επ ΒγΖαοὲπε, Μέ]. ΑτεὮη. Ηἰοι. 6δ, 1958, 118 κ.ξ. εἶκ. 8. 
Ἔχει ἀπόκλισιν πρὸς Ν ). Ἴσως ὑπῆρχεν ἀπὸ τοῦ ὃ νυ αἶ. κανών τις ἄρχι- 
τεκτονικῆς τῶν πρωτοχριστιανικῶν ᾿Εχκλησιῶν μὲ τὴν εἴσοδόν των πρὸς Α. 
(Ετ. Ῥδίρετ, Δπῖ, α. ΟΠτῖοῖ. 2, 1980, 55 - 56). Ἡ ἐπικράτησις δὲ 
τοῦ κανονικοῦ προσανατολισμοῦ τῶν ἐκκλησιῶν, μὲ τὸ ἱερόν των πρὸς Α, 
παρεκτὸς τῶν λόγων, τοὺς ὁποίους ἀναφέρει ὃ κ. ᾿Ὀρλάνδος σ. 84 αχ. ἕ., 
δύναται νὰ ὀφείλεται καὶ εἷς ἐπίδρασιν τῶν ἰδεῶν περὶ τ.ῦ τόπου τῆς κατοι- 
κίας τοῦ Θεοῦ (Αποστολ.Διατ. [1 5], 14 «προσευξάσϑωσαν 
τῷ Θεῷ τῷ ἐπιβεβηκότι ἐπὶ τὸν οὐρανὸν τοῦ οὐὗ- 
ρανοῦ κατὰ ἀνατολὰς (Ψιλμ. θΙ, 89)» Οπά5ίεη, Μοπιπι. 
εὐσπατ. 116. νείαβί. 180) ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὰς ἰδέας περὶ τῆς δευτέρας 


1. Πρόβλημα χρονολογίας ϑέτει καὶ ἣ βασιλικὴ τῶν Δαφνουοίων Λοκρίδος 
(σ. 112 εἰκ. 136) μὲ τὸ νὰ παρουσιάζῃ ἀφ᾽ ἑνὸς πρωΐμους μορφὰς -- ὑπόβαϑρα βά- 
σεων κιόνων (σ. 366 εἰκ. 218), ἐπιϑήματα ἀνεξάρτητα τῶν κιονοχράνων (σ. 811), 
ἁγίαν τράπεζαν φορητὴν καὶ τέμπλον ἐξ δλοχλήρου χαμηλὸν (εἰκ. 490) --- καὶ ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου προχωρημένους χαρακτῆρας, ὣς ὃ νάρϑηξ, ὅοτις ϑεωρεῖται ἀρχιτεκτονιχὸν 
στοιχεῖον τῶν βασιλικῶν σχετικῶς ὄψιμον (σ. 1830 καὶ 668). 
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παρουσίας τοῦ Χριστοῦ, μελλούσης νὰ γίνῃ ἐξ ἀνατ»λῶν (Ματϑ. 34, 91), 
ἔκ τοῦ ἐκεῖ κατοικητηρίου του (πρβλ. καὶ Φιλοστοργ., ᾿Εκκλησ. Ἵστορ. 
16 «τὸ τοῦ σταυροῦ σημεῖον κατὰ ἀνατολὰς μήχι- 
στον ὤφϑη διῆχον» ἔκδ. ΒΙἀεζς τ). Διότι ἑκάστη τελουμένη λει- 
τουργία ἰσοδυναμεῖ χατ᾽ οὐσίαν καὶ πρὸς μίαν παρουσίαν τοῦ Χριστοῦ, 
ὃ ὁποῖος «ϑεωρεῖται» πρὸς ἀνατολὰς (Γρηγοο. Νύσσ., Εἰς τὴν 
προσευχ. δ «ἐπειδὰν πρὸς ἀνατολὴν ἑαυτοὺς τρέψω- 
μεν, οὖχ ὣς μόνον ἐκεῖ τοῦ Θεοῦ ϑεωρουμένου» 
Ρ. Ο. 44, 1ι84). Εἶναι δὲ χαραχτηριστιχὸν ὅτι ἢ ἐπικράτησις τοῦ πρὸς Α 
(πρὸς τὸ σημεῖον ὅπου «ϑεωρεῖται» ὃ Θεὸς καὶ ἀπὸ ὅπου γίνεται 
ἣ επαρουσία» του) κανονικοῦ ἀποβάντος προσανατολισμοῦ τῶν ἐκκλησιῶν 
συμπίπτει πρὸς τοὺς χρόνους, καϑ᾽ οὓς ἢ πρὸς τιμὴν τοῦ αὐτοχράτορος --- 
ἄλλοτε χαὶ ϑεοῦ---λατρεία, τῆς δποίας βασιχκὸν περιεχόμενον ἦτο ἢ ἔννοια τῆς 
παρουσίας, ἐπέδρασεν ἐπὶ τῆς λειτουργίας. ὙὙπενϑυμίζω ὅτι καὶ ἢ γραπτὴ 
διακόσμησις τῆς κόγχης τῶν παλαιοχριστιανικῶν βασιλικῶν διαπνέεται ὑπὸ 
τῆς ἐννοίας τῆς παρουσίας τοῦ Χριστοῦ, «ϑεωρουμένου» πρὸς Α. 

-- Περὶ τῆς μεγάλης ἐξέδρας εἰς τὸ μέσον τῆς δυτικῆς πλευρᾶς τοῦ 
αἰϑρίου τῆς βασιλικῆς Α τῶν Φιλίππων, περὶ τῆς ὅποίας ὁ γ.άφων 
(Δρχαιολ.---Λειτ. ἔν. ἄν. 295 κξ.) εἶχεν ἄλλοτε προτείνει τὴν γενομένην πα- 
ραδεκτὴν καὶ ὑπὸ τοῦ κ. ᾿Ὄρλ. (σ. 109 - 110 καὶ 116) ἐξήγησιν, ὧς χώρου 
τελετουργικῆς παραμονῆς τοῦ ἐπισκόπου, εἶναι προτιμοτέρα ἤ ὀνομασία 
«ἁσπαστιχκὸν» (Δ. Πάλλα, Ὁ ἐπισκοπικὸς ἔξω ϑρόνος καὶ τὸ ἄσπα- 
στικὸν τῶν ᾿Εχχλησιῶν, Ἔπ. 'Ετ. Βυζ. Σπ. ΚΓ΄’, 1958, 518 - 581). 

--- Περὶ τοῦ μεσαίου χλίτους τῶν βασιλικῶν, ὣς χώρου ἀφιερωμένου 
ἀποκλειστικῶς εἷς τὴν διαδραμάτισιν τῆς λειτουργίας καὶ περὶ τῆς ϑέσεως 
τῶν πιστῶν εἷς τὰ πλάγια χλίτη (σ. 19 καὶ 486) βλ. καὶ Δ. Ωταδάτ, 
Οαμίεγὁ Ατοπέο]. Ι, 1955, 181 - 188. 

--- Περὶ τῆς βασιλικῆς τοῦ Τιγχζὶρι (σ. 149 κ.ᾱ.) σημειώνω τὸ πρόσφα- 
τον δημοσίευμα τοῦ 9. Ι/4ποε], Ατο]ἰζεοίατε εἰ ἀέοοταίοη ἦε 14 
αταπᾶε Ῥαοί]ίαιε ἂε Ἰσαίιτι, Μέ]. ἀ᾿Αἰεπέοϊ]. εἰ ἀ᾿Ἠῑοι. 63, 1950, 
999 χὲ. 

--Ὁμιλῶν παρεμπιπτόντω: περὶ τῆς ϑολοδομί:ις τῶν ἐκκλησιῶν τοῦ 
Βυζαντίου ("Αγίας Σοφίας «.ἄ.) ὃ κ. Ὄρλ. (σ. 288 - 234) ἀκολουϑεῖ τὴν ἄνα- 
τολικὴν ϑεωρίαν᾽ ἀναϑεωρεῖται ὅμως ἢ ϑεωρία αὕτη τώρα καὶ φαίνεται 
βασιμωτέρα ἢ ἀναγωγὴ τῆς βυζαντινῆς ϑολοδομίας εἷς τὴν ἀρχαίαν---ἕλλη- 
γιστικὴν χαὶ ρωμαϊχὴν --- παράδοσιν (5. Θα γετ, Πῖε Βε]ευίαπα ἆετ 
οητίο!, Βαπίςπποί ἆεβς Ίππετεη Κ]εϊπαβδίεπ, Βγα. Ζεἰίβςοητ. 38, 1983 
99 χξ., Ε. 9νηἰ[ε, Κοπιη Θοπτο65 οἳ (Πτἰσείαη Ατί, 1951, 80 κἕ. καὶ 
Τπ6 Εοτπιαζίοη οἳ {16 ΒγΖαπείπε Θίγ|ε, ΤαΠτο. ὅβίετ. ὈγΖ. Ω6δε]]5οΠ. 
ΙΙ, 1959, 61 κξ. Επίσης ἯΙ. ϑάα5--Ζἀα]οεἰεοίκγ, Νεδίτοπι οὐὲετ 
Οδίτοπι 2, Αὔτ. 156 χὲ.). 
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--- Τὸ ἐν σ. 415 παο ίδειγμα βήλου κιβωρίου ἁγίας τραπέζης: ἐκ τοῦ 
ψηφιδωτοῦ τοῦ λιϑοβολισμοῦ τοῦ Μωυσέω: τῆς Θα Ματία Μασσίοτε 
(εἶκ. 485) νομίζω ὅτι δὲν εἶναι ἀκριβές, διότι ἐκεῖ εἰκονίζεται ἀμφίϑυρον 
ἀνηοτημένον εἷς ϑύραν εἰσόδου, ὧς φαίνεται καϑαρώτερον εἷς τὴν ἔγχρωμ.υν 
εἰκόνα παρὰ ΔΙ ἱ]ρετί, Μοδαίϊκεπ τ. Μα]ετείεπ, Ι, 400 καὶ ΗΙ πίν. 21. 
Πιϑανῶς χαὶ εἷς τὸ ψΨηφιδωτὸν τῆς εὐχαριστιακῆς ἀλληγορίας μὲ χεντρικὸν 
πρόσωπον τὸν Μελχισεδὲκ εἷς τὸν ΄Δγιον ᾿Απολλινάριον 1π ΟΊ455ε (εἶκ. 486) 
δὲν εἰκονίζονται βῆλα κιβωρίου ἀλλ᾽ ἀμφίϑυρα τέμπλου, ἂν καὶ ὄχι μὲ 
ἀχρίβειαν, διότι ἥ προχειμένη σύνϑεσις κατάγεται ἐκ τῆς αὐτοχρατορικῆς 
εἰκονογραφίας (βλ. Ε. Ῥγοστε, ζρετ ἀἴε {γεδιεπεπάε Κ]εταθράπΚ, 
Βεϊτᾶρε Ζιντ ἄ][ίετεηυ εὐτορᾶίβοπεην Κιπ]ζαταοβοπιοπίε [---Εεβίβοητ!ε 
ΕΒ. ΕΒοσετ], Ι, Κἰαρεπίητι 1952, 50 - δ1). 

--Θὰ συζητήσω δι᾽ ὀλίγων τὸ κείμενον τοῦ Ε ὐ σεβ., ᾿Εκκλησ.στορ. 
Χ, 4,44 «τὸν νεὼν ἐπιτελέσας, ϑρόνοις τε τοῖς ἄἆνω- 
τάτω, εἷς τὴν τῶν προέδρων τιμὴν καὶ προσέτι βά- 
ϑροις ἐν τάξει τοῖς καϑ᾽ ὅλου κατὰ τὸ πρέπον κο- 
σμήσας, ἐφ᾽ ἅπασί τε τὸ τῶν ἁγίων ἅγιον ϑυσια- 
στήριονξν μέσῳ δείς», ἐκ τῆς ἐχφράσεώς του εἷς τὴν βασιλικὴν τῆς 
Τύρου. Ὁ κ. ᾿Ορλάνδος (σ. 489) ἐξηγεῖ: ἀνωτάτους ϑρόνους προωρισμένους 
διὰ τοὺς ἐπισκόπους καὶ βάϑρα προϑρισμένα «διὰ τοὺς καϑόλου, ἤτοι τοὺς 
κοινοὺς ἢ δευτέρου βαϑμοῦ κληρικοὺς (πρεσβυτέρους κλπ.)».Τὸ κείμενον ὅμως 
λέγει ὅτι οἳ ϑρόνοι προωρίζοντο διὰ τοὺς «ἀνωτάτω», τοὺς ὁποίους ἓν 
συνεχείᾳ χαρακτηοίζει ὥς προέδρους, ὥς προέδρους δὲ φαίνεται νὰ ἐννοῇ 
ὅλους τοὺς κληγικοὺς τοὺς προϊσταμένους τῆς ἐκκλησίας; ἀνεξαρτήτως βα- 
ϑμοῦ (πρβλ. Εὐσεβ., Εὐαγγ. ἀπόδ. ΙΙ 8, 91 «καὶ ἐπὶ τούτοις-- 
ἔνν. ὑπεράνω τῶν κατηχουμένων καὶ τῶν πιστῶν--τὴνἐχχλησιαστι- 
κὴν τῶν προέδρων ἀρχὴν ταῖς ἐγϑέοις καὶ λογι- 
καῖς τροφαϊςἐχκϑρέψας» ΗΕεῖΚκεὶ ΤΊ,91 - 98). Καὶ ἀλλαχοῦ χρη- 
σιμοποιεῖται εἰδικῶς διὰ τοὺς πρεσβυτέρους--χληριχοὺς δευτέρου βαϑμοῦ --- 
ὃ ϑρόνος (Εὐσεβ., ᾿Εκχκλ. Ἴστορ. Χ δ,98 «συζεύξαςσεαυτῷκαϊὶ 
δύο τινὰς τῶνἐκτοῦ δευτέρου ϑϑρόνου» ϑοΠψατίΖ 1] 889, 
232 - 28). ᾿Επίσης καὶ ἡ «καϑέδρα» ἀναφαίρεται καὶ εἷς τοὺς πρεσβυτέρους 
(Εῦσεβ., {Ιερὶ τῶν ἐν ΙΠΙαλαιστ. μαρτ. 11,9 «ἐπεὶ καὶ τὴν τῶν 
πρεσβυτέρων καϑέδραν πρεσβύτερος ὢν ἐδόξασε» 
(αὖτ. 934, 19). Δὲν ὑπῆοχον, λοιπόν, εἷς τὴν βασιλικὴν τῆς Τύρου ϑρόνοι 
«ἀνώτατοι» πρὸς τιμὴν ἰδιαιτέρως τῶν ἐπισκόπων ἐν διαστολῇ πρὸς τὰ χα- 
μηλότερα βάϑρα διὰ τοὺς χληρικοὺς δευτέρου χλπ. βαϑμοῦ, ἀλλὰ μία δμὰς 
ϑρόνων δι᾽ ὅλους τοὺς κληρικούς᾽ ὑπῆρχεν ἓν πρωΐμου μορφῆς σύνϑρονον, 
ἄγνωστον ποίας ἀκοριΐῶς μορφῆς, ἀλλὰ πιϑανῶς ὄχι ἀχόμη δμοίας πρὸς τὰ 
γνωστὰ ἐκ τῆς προχωρημένης ἐποχῆς παραδείγματα. Κατόπιν τούτου οἳ 
«καϑ᾽ ὅλου», διὰ τοὺς ὁποίους προωρίζοντο τὰ βάϑρα, εἶναι χωρὶς ἄμφι- 
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βολίαν οἱ λαϊχοί. Ὁ Εὐσέβιος, ἀνακεφ.ιλαιώνων τὴν περιγραφήν του δι᾽ δλί- 
γῶν, διὰ τὰ ἀλληγορήσῃ, προσϑέτει: «ἔνεισιν ἐν τῷδε τῷ ἱερῷ 
καὶ ϑρόνοι, βάϑρατε μυρία καὶ καϑιστήρια» ΧΑ,66 
ῬΟΗΝ. 1] 881, 18). ᾿Εδῶ περὶ τῶν βίϑρων λέγει ὅ:ι ἦσαν πολυάριϑμα καὶ 
καταλέγει αὐτὰ μαζὶ μὲ τὰ ἄλλου εἴδου: πιϑανῶς κινητὰ καϑίσματα, χρη- 
σιμοποιούμενα ὑπὸ τῶν λαϊκῶν. Τὰ βάϑρα φαίνεται νὰ ἦσαν χτιστὰ ἕδρανα. 

--Τέλος σημειώνω ὅτι περὶ τοῦ ἄμβωνος τοῦ Αγίου Γεωργίου Θεσσα- 
λονίκης (σ. 554) ὑπάρχει καὶ ἢ ἀποκατάστασις ἥ προταϑεῖσα ὑπὸ τοῦ χαϑη- 
γητοῦ |. Σωτηρίου, Ὃ ἄμβων τῆς Θεσσαλονίκης, ἜἘ-. Ετ. Βυξ. 
Σπ. 10, 1938, 418 χξ. 

Αἵ ἀνωτέρω βιβλιογραφιχαὶ συμπληρώσεις μὲ ἐνιαχοῦ μικρὰς συζη- 
τήσεις νομίζω ὅτι ἀναδεικνύουν τὸν πλοῦτον τῶν περιεχομένων τῶν δύο 
πρώτων τόμων τοῦ περὶ τῆς παλαιοχριστιανικῆς βασιλικῆς ἔργου τοῦ ἆκα- 


. 


ταπονήτου καϑηγητοῦ κ. Α. ᾿Ὀρλάνδου: δὲν ἀπέβλεψαν δὲ εἷς ἄλλο τι εἰμὴ 
εἷς τὸ νὰ καταστήσουν τὴν χρησιμοποίησίν του ἐπωφελεστέραν. Διὰ τοῦτο χαί, 
περαίνων τὴν παροῦσαν ἀνάλυσιν ὁ γράφων, διατυπώνει τὴν εὐχὴν νὰ δημο- 
σιευ ῇ συντόμως χ.ιὶ τὸ ὑπόλοιπον μέρος τοῦ πράγματι μνημειώδους τού- 
του ἔργου τοῖ κ. ᾿Ὀρλάνδου, τὸ μέρος τὸ ἀφιερωμένον εἷς τὰ προσχτί- 
σματα τῶν βασιλιχῶν καὶ εἷς τὴν γραπτὴν διακόσμησίν τῶν. 

Δ. ΕΊΠΑΛΛΑΣ 


ΣΗΜΕΙΩΣΙΣ ΣΥΝΤΑΞΕΩΣ : “Ένεκα τυπογραφικῆς ἀβλεψίας ἐμφιλοχωώρη: 
σάσης κατὰ τὴν ἐκτύπωσιν τοῦ παρόντος τεύχους, αἱ σελίδες 208 - 312 φέρουν τὴν 
ἐσφαλμένην ἀρίϑμησιν 869 - 481. 
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ΤΑ ΕΝ ΤΗ͂Ι ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗΙ ΤΟΥ Ξ. Α. ΣΙΔΕΡΙΔΟΥ 
ΚΑΤΑΛΟΙΠΑ ΑΥΤΟΥ () 


ΥΓΙΟ 


Κ. |. ΔΥΟΒΟΥΝΙΩΤΟΥ (}) 


1ΟΊ. Φάκελλος περιέχων ἑκατὸν δύο φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ὧν ἕχα- 
στον φέρει ὥς ἐπιγραφὴν ὄνομα τόπου (πόλεως, χωρίου, λιμένος, λίμνης, 
νήσου, ποταμοῦ κ.λ.π) καὶ περιέχει τινὰ πεοὶ τούτων. Τὰ ὀνόματα τούτων 
εἶναι τὰ ἀχόλουϑα, χαταταχϑέντα ὗπ᾽ ἐμοῦ ἀλφαβητικῶς (0Ο -Ω). 1. “Ὁ- 
διούπουλις. 2. ᾿Οχτάγωνος. 8. ᾿Ολβία. 4. Τὰ "᾿Ονωράτου ἢ “Ονωράτα ἢ καὶ 
᾿Αναράτα. 5. Ὀνωριάς. 6. ᾿Οξεῖα. Ί. ᾿Ὀρνατούριον (Παλάτιον). 8. Οὔρβι- 
κίου. 9. Παγκαλοχώριον. 10. ΠΤάζου κώμη (Παζουχώμιον). 11. Παλατιανή: 
12, Παντελεήμονος ἁγίου γέφυρα. 18. Πάοδου. 14. Παρϑένιος ποταμός. 
15. Παρμακαπῆ. 16. Πευχία (τὰ) Τσάμλιτζα:; 11. Παυλίνου (τά). 18. Πλα- 
κιδιναί (:). 19. [Τλατανεύς. 20. ΓΠλατεῖα (ἐν Ιωνσταντινουπόλει). 31. ΙΤελα- 
γίου (μνήματα). 23. Πενταπύργιον. 28. Πέραμα. 24. Πηλαμύς. 935. Πιζε- 
στάνιον. 96. Πιϑηχᾶς. 91. Πικριδίου (τά). 28. Πινακίδιον. 29. ΓΤιττάχια 
πλησίον ἁγίας Εἰρήνης. 80. Πομπώνιος μέγας (Ρἰεπγπῖα). 81.]Τοντοηράκλεια. 
82. Πουζάνης κάστρον. 883. Πριγχηπόνησοι. 34. Πτελούδιον. 835. Ράβδος. 
86. Ρεγετάϊος. 91. Ρηγία. 838. Ρούμελι Χισάρ. 39. Ρανδαχὸς ποταμός. 
40. Σαβῖνος (ἅγιος), παράλιον ἓν τῷ ᾿Δστακηνῷ (:). 41. Σαλώνεια. 42. Σα- 
λουστίου (τά). 48. Σαπρία. ΠΠολυάνδριον - Νεκροταφεῖον. 44. Σγῶρα--Σγό- 
ρα (ΞΞ᾿Αγορά :). 45. Σεκουνδιαναί. 46. Σητία. 41. Σίγμα. 48. Σιγριανή. 
49. Σίμανα. δ0. Σίφωνες; 51. Σκουτάριον---Σκουταρᾶτον. δ2. Σκύϑα (τά). 
58. Σολομῶντος (τά). 54. Σοφιανοῦ παλάτιον. 55. Σπάρτη. ὅθ. Σπουδαίου 
τόπος. 51. Σταυρακίου (τά). 58. Σταυρία χώμη παρὰ τὴν Χηλήν. δ0. Στρογ- 
γύλον. 60. Συχαί. 61. Σύκανδρος. 63. Σφενδόνη. 65. Σφιλακίου. 64. Τα- 
ραχλῆ. 65. Τάραντος. 66. Ταρσία. θΊ. Ταταῦλα. 68. Ταῦρος. 69. Τεκιετζῆ--- 
κιοῖ. ΤΟ. Γελεμαία (ἐν Μεσοϑωνίᾳ). Τ1. Τέμβοη ἐν τῷ ϑέματι ᾿Ὀψιίφ: 
19, Τζουμπαλί. 13. Τόποι. 14. Τοοβαλοῦ. Το. Τορμπαλῆ Κοϊλίκ. 16. Έρι- 
κοχεία. ΤΊ. Τοίτων. 18. Τροῦλλος. 19. Ἰσεγγέλκιοϊ. 80. Τσερχές. 81. Ίσι- 
βουκλῆ ᾿Οτζαγῆ μεστζιτί. 83. Φάρος. 833. Φιάλεια. 84. Φιδαλία. 85. Φιλα- 
δέλφιον. 36. Φιλεατίνη λίμνη---Φιλέας. 81. Φονεὰς--Ρούμλι Χισάρ. 88. Φό- 


(5) Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 194 τοῦ προηγουμένου τεύχους καὶ τέλος. 
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ρος. 89. Φρέαρ. 90. Ὕπιος. 91. “Ὑψωμαϑεῖα--᾿Ημαϑία. 92. Χάλδαι. 
93. Χαρτελιμή. 94. Χελώνη. 95. Χερικέ. 96. Χρυσή. 91. Χρυσίων. 98. Χρυ- 
σόπολις. 99. Ψαμαϑία. 100. Ψέλλιον ποταμός. 101. ῬΨηφᾶ (--Ψηχᾶ) (τά). 
102. “Ωρολογεῖον. 

108. Φάκελλος περιέχων. 1. ᾿Εννέα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, ἐν οἷς 
καὶ ἀπόκομμα ἐφημερίδος, περιέχοντά τινα περὶ τοῦ Μαύρου Μόλου. 2. Ίε- 
τράδιον ἀποτελούμενον ἐχ σελίδων ἠριϑμημένων δέκα καὶ ἐννέα (1 - 19) χαὶ 
τινων παρεντεϑειμένων φύλλων χάρτου. Περιέχει ὀνόματα προσωπικοτήτων 
καί τινα σημειώματα περὶ αὐτῶν. 8. Γετράδιον ἀποτελούμενον ἐχ δέχα φύλ- 
λων γεγραμμένων καὶ περιέχον τὰς ἐπιγραφὰς ἔργων, ἰδίᾳ τοῦ Γενναδίου 
Σχολαρίου «Γνήσια, Νόϑα χαὶ Αδηλα», ὧς καὶ τῶν ἐπιστολῶν αὐτοῦ. 
4. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «᾿Αγωγός». 5. Λύο φύλλα χάρτου, 
φέροντα ἐπιγραφήν «᾿Αγατζδενιζίν. 6. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Σχουτάριον. Λέοντος τοῦ Σοφοῦ Ταχτικῶν διάταξις Ε΄. Περὶ ὅπλων» 
(Μίσπε τόμ. 101). Ί. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Τοκάτι». 
8. Γέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Χαλκοπρατεῖα». 9. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τάφοι ἐπισήμων ἀνδρῶν». 10. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Ἐκ τῶν ἀρχείων τῆς ἱερᾶς ἐκκλησίας τοῦ Σωτῆρος Χρι- 
στοῦ ἐν Γαλατᾷ». 11, Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγοαφὴν «ΤΉ. ϑπιϊ{1 Ερὶ- 
οο8 ἆς πιοί1Ὀη5 ας ἱποί(π[ἰ5 Ἠπτσάτηπι ο”ἱ αππες(ἰζατ Ὀτενίο Ο/ρο]εος πο- 
Π{4.Οχοπ!! ΜΡΟΤΧΧΙΝ». 12. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «[ποςτ]- 
ρείοπ5 ἂς ]Δίπο5 ρεΓ Μί]]ες. Ρατσοῖτε. Ῥα[ϊ. Ρατίο 1904, 1ετ ρατείε». 
18. Τρία φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «[]άροιχοι. Παϊζάνοι. Χρυσο- 
πολίται. 14. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τοῦ ὑψηλοτάτου βασιλέως 
Κυρίου Μιχαὴλ τοῦ []αλαιολόγου αἴνιγμα». 15. Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Καισαρίου Δαπόντε, Κῆπος χαρίτων, ᾿Α9. 1885» χαὶ περιέχοντα 
ἀποσπάσματά τινα ἐξ αὐτοῦ. 10. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Οἴχι- 
σμὸς πόλεως μετὰ τὴν ἅλωσιν». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κα- 
ταφύγια». 18. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κατοικία». 19, Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Λημόσιαι τελεταὶ ἓν Κωνσταντινουπόλει. Κυ- 
ριαχὴ πρὸ τῆς 0 τοῦ Νοεμβρίου μηνός. Ἢ ἀνάμνησις τῆς πεσούσης ἐξ οὔ- 
ρανοῦ κόνεως, ἤτοι τέφρας ἢ στάκτης, Μοτο]! Βἀα5ί]». 20. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Φιλόξενος». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Παύ- 
λου Σιλεντιάριου, ἓν τῷ μεγάλῳ πραιτωρίῳ καλλωπισϑέντι» καὶ «Θεαιτή- 
του σχολαστικοῦ εἷς τὸ αὐτὸ» καὶ περιέχον δύο ἐπιγράμματα ἐκ τῆς Απίποῖ. 
Ρα]. ς. ΙΧ 658 χαὶ 600 ἐκδ. Ῥ14ο1». 38. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Περίπλους ᾿Λϑ. Ιζομνηνοῦ Ὕ ψηλάντου ἔτει 1118». 28. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Σχολεῖα Γαλατᾶ». 24. Τέσσαρα φύλλα χάρτου ἠριϑμημένα, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Απίοπι! Απσπ5ίί Γεπετατίππι». 95. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Ι]ροσέλευσις κατὰ τὴν ἑορτὴν τοῦ Εὐαγγελισμοῦ, εἶ τύχῃ 
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Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοϑήκῃ τοῦ Ξ. Α. Σιδερίδου κατάλοιπα αὐτοῦ 849 
τῇ Κυριακῇ τῆς μέση: ἑβδομάδο-. Χαλκοπρατεῖα». 96. Δύο φύλλα χάρτου, 
ἐφ᾽ ὧν ἔχει ἐπικολληϑῆ ἀπόχομμα ἐκ τοῦ Νεολόγου ἆορ. 9596 6]18 ϑβρίου 
1311, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Αρχαιολογικά. Περί τινων ἀνεκδότων ἐπιγραφῶν 
τῆς Νιχομηδείας» καὶ ὑπογραφὴν «Χρ. Παπαδόπουλος». 91. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ἰουδαϊκαὶ συνοικίαι». 28. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «᾿Επίσημα ἔγγραφα. Νεκροταφεῖον Χρυσοπόλεως». 99. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «“ΑΆλωσις Κωνσταντινουπόλεως 1458». Με- 
τποῖτες ἧς ]αεαπ65 ας Οἰεπα (1816 - 1469)». 80. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπι- 
γραφὴν «Δ’ σύνοδος ἐν Χαλκηδόνι». 81. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Διονύσιος Ζανετῖνος Γραικός». 82. Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ρτον!πεία Νίεοπιεάϊεποίο, Ι Εεε[εοια Νισοπιεάίεποίς, ΙΙ Ἐε[εοία ςΠπα]- 
οθ]οπίβ, ΗΠ Εεεϊεοία (Γαεβάτεα». 88. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Χρυσαργύρου φόρο.». 834. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τὰ Ἔλ- 
λεβίχου». 85. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ἴλλος». 86. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «Λυχομήδης Βιϑυνός». 891. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «“Αγ. Κόνων». 898. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Βιβλ. 
Θεολ. Σχολῆς. Νέα μαρτυρολόγια». 99. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Λιϑόστρωτος». 40. ᾿Αποκόμματα ἐφημερίδων, περιέχοντα δύο διατριβὰς 
τοῦ Ηλ. ᾿Αλεξανδρίδου, φερούσας ἐπιγραφὰς «᾿Ερείπια βυζαντινῶν ναῶν» 
καὶ «Λείψανα βυζαντινῶν οἰκοδομῶν». 

109. Φάχελλος περιέχων. 1. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγρα- 
φὴν «"Ἔκϑεσις Ξ. Α. Σιδερίδου ἐπιμελητοῦ τῶν ἀρχαιολογιχκῶν καὶ νομι- 
σματικῶν συλλογῶν τοῦ ἐν Κωνσταντινουπόλει Ελλ. Φιλολ. Συλλόγου διὰ τὸ 
ΜΑ’ τοῦ συλλόγου ἔτος (1901 - 2)». 2. Δέχα φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Εὐανϑίειον κληροδότημα». 3. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Κατάλογος τῶν ὅσων παραδίδει ὃ Ξ. Α. Σιδερίδης, τέως γραμματεὺς τῆς 
ἀρχαιολογικῆς ἐπιτροπῆς τῷ Γραφείῳ τοῦ Συλλόγου». 4. Δύο φύλλα χάρ- 
του, ὧν τὸ πρῶτον ἄρχεται «Παρέλαβον ὁ ὑποφαινόμενος παρὰ τοῦ χ. Ξ. 
Α. Σιδερίδου, προσωρινοῦ ταμίου τοῦ ἓν Κωνσταντινουπόλει ᾿Ελλην. Φιλολ. 
συλλόγου, τὰ ἑπόμενα ἔγγραφα καὶ βιβλία» καὶ φέρει ὑπογραφὰς «Ὁ παρα. 
δοὺς προσωρινὸς ταμίας Ξ. Α. Σιδερίδης» «Ὁ παραλαβὼν τακτικὸς ταμίας 
Δ. Ε. Πατρίκιος» καὶ χρονολογίαν «Γαλατᾷ τῇ 81 Ὀκτωβρίου 1901», τὸ 
δὲ δεύτερον «Παρέλαβον ὃ ὑποφαινόμενος παρὰ τοῦ χ. Δ. Πατρικίου, τα. 
μίου τοῦ ἐν Κωνσταντινουπόλει Φιλολογικοῦ Συλλόγου, τὰ ἑπόμενα ἔγγραφα 
καὶ βιβλία» καὶ φέρει ὑπογραφὰς «Ὁ παραϑοὺς ταμίας Δ. Ε. Πατρίκιος», 
«Ὁ παραλαβὼν ἀντιπρόεδρος» (ἐλλείπει ἢ ὑπογραφὴ) καὶ χρονολογίαν «᾿Εν 
Κωνσταντινουπόλει τῇ 10]38 ᾿Απριλίου 1902». ὅδ, Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Νικόδημος Μεταξᾶς. Σάϑα Νεοελ. Φιλολ. σ. 286». ᾿Εν αὐτῷ 
ἀναγράφει τὴν ἐπιγραφὴν τὴν κεχαραγμένην ἐπὶ τῆς ϑύρας τοῦ εἷς Μετα. 
Ἑάτα ἐπισκοπιχοῦ μεγάρου, τὴν ὑπὸ τοῦ Σάϑα ἐκδοϑεῖσαν (ἐνϑ. ἀν.), κατὰ 
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στίχους σημειῶν ἓν τῷ περιϑωρίῳ καί τινας διορϑώσεις. 6. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Μ. Γεδεών, Καν. Διατ. Β. ΡΝΓ (ΡΞΒ΄) Μητροφάνους 
τοῦ ἀπὸ Καισαρείας περὶ τῆς πρὸς τοὺς ἐν Κρήτῃ ᾿Ιουδαίους ἀδικίας σελ. 
10 - 11. "Εκ τῆς Τουρκογοαιχίας σελ. 281». Τ. “ΕΞ φύλλα χάρτου, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Χριστιανικὴ Κοινότης Α΄. Ἕλληνες Ὀρϑόδοξοι». 8. Δύο φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ςΟοχε Οαίαἰ. σοἷ. βτάαες. Ῥί2]. Βο]ᾷ. ρατ5 
Ρτίπια. Οχοπἰ! 1858. Οοἷεχ Βατοςίθηί 25 ΘΕ1]54ε Ογντιοοπί 5ετπιο ἀἰ1πι5 {. 
Θῃ5 - 918». Τὸ δεύτερον φύλλον περιέχει ἀντίγραφον τοῦ πρώτου. 9. Δύο 
φύλλα χάρτου, περιέχοντά τινα περὶ τῆς ἐκκλησίας τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννου χατὰ 
μετάφρασιν ἐκ τοῦ γερμανικοῦ χειμένου, ὅπερ ἔχει γραφῇ ἐν ἑτέροις δυσὶ 
φύλλοις παρεντιϑειμένοις. 10. Δύο φύλλα χάρτου, ὧν τὸ πρῶτον φέρει ἔπι- 
γοαφὴν «Βιβλιοϑήχη τῆς Βουλῆς τῶν ᾿Ελλήνων, χειρόγο. 26 φ. 811. (1Πα- 
ναγία Χάλκης). Μογὲ σ. 41 καὶ 69» καὶ περιέχει δύο ἐπιτιύμβια ἐν τῷ ναῷ 
τῆς []αναγίας τῆς Χάλκης, τὸ δὲ δεύτερον φέρει ἐπιγραφὴν «Βιβλιοϑήκης 
τῆς Βουλῆς τῶν Ελλήνων χειρ. 66, φυλ. 511» χαὶ περιέχει δύο ἐπιτύμιβια 
ἐπιγοάμματα, ἓν ἓν τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Τριάδος ἓν τῇ νήσῳ Χάλχῃ χαὶ τὸ 
ἕτερον ἐν τῷ ναῷ τῆς ἰ]αναγίας Χάλκης». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπι- 
γραφὴν «Ἰοπτπεῖοτε νογάσε Ἶπ Ι,ενᾶπ{. ΑπιοίετἽαπι 1718» χαὶ περιέχον 
ἁποσπάσματά τινα ἐκ τοῦ ἔργου τούτου. 12. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγρα- 
φὴν «᾿Αγγούριον» καὶ περιέχον τινὰ περὶ τῆς Μονῆς ταύτης. 18. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «"Ἔγγραφα ᾿Εχχλ. Χρυσοπόλεως» καὶ περιέχον 
δύο τοιαῦτα τοῦ ἔτους 1841. 14, Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «"Έμβο. 
λοι». 15. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Καϑαροί». 16. Φύλλον χάρτου. 
φέρον ἐπιγραφὴν «Καραΐται». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Πινα. 
κίδιον». 18. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Μπάνιο». 19. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «Χαριστικάριος». 20. Δύο φύλλα, φέροντα ἐπιγραφὴν 
᾿Αρνηϑρῆσχοι». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Μεδρεσέδες». 98. 
Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «[Ιβίαπιροπ]». 24, Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Μέγας λιμὸς ἐπὶ Λὔτοκρ. Ῥωμανοῦ τοῦ Α΄». 25. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «Εἷς τὸ ἐν ἔτει 1810 κατάστιχον καταβολῆς φόρου 
εἷς ἄργυρον ἀναφέρονται καὶ αἵ ἑξῆς ἐκκλησίαι». 26. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Ὁ Η1|Ιατίη5 ἐν σελ. 506 (ἐκ τοῦ Κρουσίου) λέγει ὑπάρχοντα 
ἐν Κωνσταντινουπόλει» καὶ περιέχον ἀντίγραφον τῶν ὑπαρχόντων συγγραμ- 
μάτων τοῦ Κρουσίου. ᾿Εν τῇ ὀπισϑίᾳ ὄψει φέρει ἐπιγραφὴν «Εκ τοῦ Θεο- 
τοχαρίου ἐκδ. Κωνσταντινουπόλεως 1849» καὶ περιέχει ἀναγραφὴν ἔργων 
τινῶν ἐξ αὐτοῦ. ο1. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «ϑετίρίοτε5 ἧς τεσπ5 
Ριεπγπ!είβ». 28. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Οἳ Τοῦρχοι ἀπεύχονται 
τὴν κατάληψιν τῆς Ῥώμης;» καὶ περιέχον δύο σημειώματα ἐχ τοῦ ἔργου τοῦ 
Μ. ΕεΌιτε, 1, εἴα! ρτοθεπῖ ἂς 14 Τατηπἰε. Ρατἰβ 1015, σελ. 965-968 καὶ 
401. 29. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Οοὐ. 'Γυρἰσεποϊς Με, 691ο] ρ. 
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119 οἱ. Τατοορτ. 190. Πέτρας Μονή». Ἔν τέλει ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερί- 
δης «Ἡ σημείωσις αὕτη ἐν σελ. 85, ἐν ῇ ἄρχεται ὃ βίος καὶ ἣ πολιτεία 
τοῦ ὁσίου πατρὸς ἥιιῶν Γερασίμου τοῦ ἀναχωρητοῦ φέρεται». 80. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Νοινεί]ες έ[πᾶς5 οατ 14 Ιἰεέεταίατε στεσηπε 
πποᾖετηε ρᾶΓ Μ. ςπ. Ωἰάεῖ. Ρατίο 1818. Κρίνων τοῦ Βασιλειάδου τὸν 
Λουκᾶν Νοταρᾶν γράφει». 81. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «“Ἡ ἔγερ- 
σις τῶν λαῶν ὑπὸ Κωνσταντινοπολίτου. ᾿Εν ᾿Λϑήναις 1848 σ. 90». 83. 
Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Δπχεπήπαορτ. ἶη Βίϊηγπία εἶτος ἀπ 410. 
ΕΕΌ. 14» καὶ ἓν τέλει «Βἰρ]!οίπεσα παοἰορσταρ]ηίσςα οταροα. Εἁἰάετπηῖ ϑοςἱ 
Βο]]8πά14π1. Βτηχεῖ]ε5β 1909 ρ. 80 - 81». 885. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπι- 
γοαφὴν «Μουντανείων μητρόπολις». 84. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Οἱ Γεωργιανοὶ εἶχον καὶ ἐν Κωνσταντινουπόλει μοναστήρια βοΏ5 |/Ίπηνοςα- 
εἰοη ἂς Βαἰπίε Απασίαοίε εἰ οεἰπί ἆε Κτοπιᾶπί». ᾿Εν τέλει σημειοῖ ὃ Σι- 
δερίδης «Μα. π. 110. «πα Μπδέε εεεἰεοίαοίίαιιε ἠε ΤΊΠΗ15 ρ. 9τΤ1 - 998, 
Μίς!ε] Ταπιαταῖἰ, Γ,᾽εοἰίρε Γοεγοίεππε. Κοπιε 1910Ρ. 811 - 318». 85. Φύλ. 
λον χάοτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Αντιγόνη» καὶ περιέχον τινὰ περὶ τῆς νήσου 
τῆς Γ]ανόρμου ἥ καὶ ᾿Αντιγόνη λέγεται». 36. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «Περὶ ἐκκλησιῶν τοῦ Γαλατᾶ». 81. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«᾿Δαρὼν ἐνορία ἐν Ιζωνσταντινουπόλει». 838. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγρα- 
φὴν «᾿Επαοχία: Βιϑυνίας ΙΧ. ᾿Άδριαν ὂν ἐκκλησία ᾿Επίσχκοποι». ᾿Αναφέ- 
ρει 1 ἐπισκόπους ἐκ τοῦ Οπίεπς εΠτἰβίίαπη5 τοῦ Γ6απἰεη 615 - 036. 
839. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Καϑίσματα». 40. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Μυέλη - Μυλιανός». 41. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«᾿Επαρχίας Βιϑυνίας ᾿Ενοριῶν ἐπισκοπή». 

110. Φάχελλος περιέχων. 1. Πλεῖστα φύλλα χάρτου, περιέχοντα ἀντί- 
γοαφα διαφόρων ἐπιγραφῶν, ἰδίᾳ ἐκκλησιῶν καὶ τάφων. 2. Εἰκόνες, φωτο- 
γοαφίαι καὶ διάφορα σχεδιαγραφήματα. 8. Χάρται. 

111. Φάπελλος περιέχων. 1. Γετράδιον ἀποτελούμενον ἐκ φύλλων τεσ- 
σάρων ἀναριϑμήτων καὶ φέρον ἐπιγραφὴν »Ῥ6βείοσοπε (οροσταῖςα ἀεῖ]ο 
β{αίο ρτεβεπίε Οοποίάπ{ίπορο]. Βατβαπο ΜΡΟΟΧΟΙΝν». 2. Δύο φύλλα 
χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ἐν τῷ οα[αίοσιε ἆεβ Ιἱντεβ ἧς Ια Ῥιρ]ϊο{Ππὲ- 
α”ε ἂς ἴεα Μ. ]. ]. Ματεεὶ Ρατῖβ. ]. Ε. Ῥε]ίοη Ι1Ῥταῖτε 1856». Περιέχου- 
σιν ἀναγραφὴν ἔργων τινῶν, ὡς καὶ περὶ ἀρμενικῶν τυπογραφείων. 8. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ΚΊπρ5 οἳ Ρετράπιο5 κατὰ Ο1πίοπ 
Ε. Η. τόμ. ΙΥ 400» καὶ περιέχοντά τινα ἕξ αὐτοῦ. 4. Δύο φύλλα χάρτου, 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Ρ]{π1ι5 βοσππάπβ. Ηἰβίοτία Ναίπτα]ῖα |1Όετ Ν καὶ 
ΥΙ». 5. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «ΒΙΡΙ. Ι,απ2. Ρ]α{. Ναά. 
ΧΥΙΙΘ. ΧΙν». 6. «Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ρτείβοε Νοῖτε Ρ8πι6 
ἂς 1 Α55οπιρίίοη ετἰσέε ρατ Μοτ. Βτπποπὶ (νἰσαῖτε ἧς Οοπ]ροἰε) ἀεστεῖ 
απ 19 ΝονεπιὈτε 869». 1. Τέσσαρα φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Λιά- 
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λογος περὶ ματαιότητος ἀνϑρωπίνης. Φιλήκοος καὶ ᾿Εμπειρόκοσμος» καὶ 
περιέχοντα ἀντίγραφον τούτου. 8. Δύο φύλλα χάρτου, περιέχοντα ἀντίγρα- 
φον ἐγκυχλίου φερούσης ἐν τέλει ὑπογραφὴν «Ὁ Χαλκηδόνος “Ἱερόϑεος βε- 
βαιοῖ αωλε᾽ Σεπτεμβοίου». 9. Δύο φύλλα χάρτου, περιέχοντα ἐγκύχλιον τοῦ 
Χαλκηδόνος Ἵε οϑέου καὶ φέοοντα ἓν τέλει ὑπογοαφὰς «τῇ 25 Μαΐου 1848. 
Ὁ Χαλκηδόνο: “Ἱερόϑεος καὶ ἐν Χριστῷ πάντων ἡμῶν εὐχέτης. Οἵ ἔφοροι 
τῆς Σχολῆς Γ. Κωνσταντινίδης, Βασιλείου Τζολάκογλου Καψιμάλη, 
Χα. Κώστα: Αὐγουλάκης, Κωνσταντῖνος. Σ. Κεριστετζόγλους, Γεώργιος Ζάν- 
νου. Τὸ ἰσνάφι τῶν λεπτουργῶν ᾿[ωάννης Κάλφας». 10. Δύο φύλλα χάρτου 
φέροντα ἐπιγραφὴν «Ρήβας». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «σ. 156. 
ΕΠΙ Ωετπιάπι5 11». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Βίος Μελετίου 
δμολογητοῦ τοῦ Γαλησιώτου (1350), συγγραφεὶς ὑπὸ Μακαρίου Φιλαδελ- 
φείας Χρυσοχεφάλου, μεταφρασϑεὶς εἷς τὸ ἁπλοῦν». 18. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ασὰν ᾿Ανδρόνικος Παλαιολόγος (κατὰ Μ1|1ετ)». 14. Φύλ- 
λον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «Σύνοδος ἐπὶ Φωτίου ἐν Ιζωνστανγινουπόλει». 
15. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κωνστανιαναί». 16. Φύλλον χάοτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Ματϑαῖος». 11. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Χειρ. 
Μονῆς Λαύρας Ε. 154 (24ος 616. 1) ἔτους 1565 ἐν σελίδι 168». 18. Φύλ- 
λον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ιντζίρκιοϊ». 19. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπι- 
γραφὴν «ὈῬπςαπηρίπ5 σ]ο55. Καλιγάριος». 20. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «᾿Εφραίμιος παρὰ «Α]ἁΠ11 ἧς Οοπβ. ς. Τ36». 91. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «ΑἸ|411! ἀε Οοπδ. 1. 1] ς. ΝΙΙ» καὶ περιέχον διάφορα ση- 
μειώματα ἕξ αὐτοῦ. 22. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Σαμψὼν Ἐενο- 
δόχου ᾿Ιουνίου 11. Θάαες. ΥΙ». 28. Φύλλον χάρτου, φέοον ἐπιγοαφὴν «Μαποὶ 
ΧΧΙ͂Ν 19-80. ᾿Επιστολὴ Γρηγορίου Χ. (κείμ. λατινικόν)». 24. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «“Ὡρεῖον». 95. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
Συγή». 26. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Λουτρὰ» καὶ ἐν τῇ ὀπισϑίᾳ 
ὄψει «Μονὴ Σωτῆρος ᾿Ακαταλήπτου Παντοχράτορος» καὶ «Αποστόλων ναός, 
ἁγία Σοφία». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Χουσοχέραμος». 98. Φύλ- 
λον χάρτου φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Ιβηρίτζη οἶχος. ᾿Ιβήρων Μονή». 99. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Νεκροταφεῖον» Χρυσοπόλεως». 80. Δύο 
φύλλα χάρτου, ἐν ἀρχῇ τῶν ὁποίων ἔχει γράψει ὃ Σιδερίδης «᾿Ελήφϑη ἐκ 
μεταφράσεως παρὰ τῷ καϑηγητῇ Κ. ᾿Αμάντῳ». Περιέχει μετάφρασιν αὗτο- 
κρατοριχοῦ μονογράμματος πρὸς τὸν Μολλᾶν καδῆν τῆς Χίου. 81. Τρία 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Ι Βἀαπὰ 1809, ]ππα[{ονετζεϊς]πίςο 
Ι. ΡΠ]ο]οσ!ε. ΙΙ Ροεοῖς. ΠΠ Ωε5οἰἰσμίε. ΙΥ Ωεοσταρ!ῖε, Υ Αθίτοποπιῖε 
ππ4 Οπτοπο]ορἰε. ΝΙ Ῥοδιενε ΟΘςδείζηίθε[ιεποςσπα[ίεπ ἆ. ἑπεοἰοσίδο]ε τιηᾶ 
1ΤατἰβΏοςπο. {Ι Βαπὰ 1811. Ι ΡΠπἰ]οβορπίε. ΙΙ Ῥοροίε. ΙΙ Ω6οςμπἰσηίε. ΤΥ 
Θεορταρπἰς. ΝΥ Αβίτοποπιῖς. Υ] Ωοβείζνίθθεποςπαίίεη ἆ. ],. πεο]οσίος]ηε 
πὰ ]αγἰδείβεπε. ΥΠ. Βιρποσταρπίε πὰ απήετε Μίβςεί]απεεπ». ᾿Αναγρά- 
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φει διάφορα ἐκδοϑέντα ἔργα. 82. Δέκα φύλλα χάρτου, περιέχοντα «Βα- 
κουφικὰ Χοτζέτια». 88. Δύο φύλλα χάρτου, περιέχοντα «Φιρμάνιον τοῦ 
ἔτους 1108 (1696) ὑπὲρ τῶν ᾿Ιουδαίων καὶ τῆς ἀνοικοδομήσεως τῆς ὑπὸ 
πυρκαϊᾶς καταστραφείσης συναγωγῆς αὐτῶν». 84. Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Ροὺμ, Μεχεμὲτ πασᾶς». 85. Φύλλον χάοτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Χερ- 
σεόγλης ᾿Αχμέτ». 86. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Χαϊτὰρ πασᾶ». 81. 
Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «]σᾶ καποσῆ». 838. Τρία φύλλα χάρτου, φέ- 
ροντα ἐπιγραφὴν «Μαχμοὺτ πασᾶς». 839. Λύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἔπιγρα- 
φὴν «Μεπεπιεᾶ ὁ Βεγλέρμπεης». 40. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Κρήνη Μαχμοὺτ πασᾶ». 41. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Βοδροὺμ 
παρὰ τῷ Φετχτιὲ τζαμισῆ». 49. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Διερμη- 
νεὺς Θεόδωρος Παλαιολόγος». 48. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τερ- 
τζιμὰν ᾿Αλὶ μπέγης». 44. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ἱσενγκιὰλ. 
Καριεσῆ μεστζιή». 45. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κιουρουλῆ 
(Μεχεμὲτ πασᾶ) μεστζιή». 46. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ἰβὲξ - 
᾿Εφέντη τζαμισῆ». 41. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγοαφὴν «Μορβείοε 
Μαππιμᾶ ρ85545». 48. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τολά, μεστζιτί». 
49 Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν βεϊκὸς Τζαμί». 50 Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Ἱζαμίον Ζεινὲπ Σουλτάν». δ]. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπι- 
γοαφὴν «Τζαμίον Ζειηπεκσουλτὰν (Χαλκοπρατεῖα)». 59. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγραφὴν «Καντιλγὶ τζαμί». 58. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν 
«Χουνκιὰρ ἰσκελέσι μεστζιτί». 54 Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγοαφὴν «Γιούστι 
Ταγῆ μεστζιτί». 55. Πέντε φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Νεώριον» καὶ «Περὶ τοῦ ἐν Νεωρίῳ ναοῦ τῆς Θεοτόκου». 

112. Φάκελλος περιέχων. 1. Δέκα φύλλα χάρτου ἀναρίϑμητα, φέροντα 
ἐπιγραφὴν «Θεοδόσιος ὁ μικρὸς» χαὶ περιέχοντά τινα περὶ αὐτοῦ. 2. Δύο 
φύλλα χάρτου, ἠοιϑμημένα κατὰ σελίδας (1-1Ν) καὶ φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ι,᾿1]]αοίτε ΟτὈἁπάαίε (1669). Ε]ορε ἆε Μοποίευτ ἆε σετπιίηγ». 3. Δύο 
φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν «Αγ. Τριάδος Χάλκης τῆς Μονῆς χειρό- 
γραφα. ᾿Εχ τοῦ καταλόγου τοῦ Χειμωνίου». 4. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπιγρα- 
φὴν «Ρ.111.[ἠν.Ι] σπαρ. ΙΥ. Ὁ66 απα’τε επππάπ65 Ρ|4π65, ]65 ρτἰπεῖρϑ1Χ 
ποπιπ1ε5 «πα Θετταῖ] εἰ ἆε απεῖαπε5 ααἴτεο επππσιε5». 5. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Ὑίαρσί Ρἰείτο ἀεῖ]α Υα]]ε {η νεπεῖα. ΜΡΟΕΧΧΧΙ 
ρ. 38 - 84. Ι,είίετὰ 9 ἂε Ο]ρο]! ἀε 95 αἼΟἴίορτε 1614». 0. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Γεμιστός». 1. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κοσμᾶς». 
8. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ι,γοη Οτἰεπία] ρᾶτ Ῥανἰὰ Γ.είποπά. 
Ι/απἰοη ἆδ5 εο]ἰδες, 6 αππέε Νο 91, 1991». 09. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπι- 
γοαφὴν «Οτεῖ]οϊ, Κε]αίίοη ἆπη νογασε ἂε (]ρ]ε, Ράτἰ5 1680». 10. Φύλ- 
λον χάρτου, φέοον ἐπιγραφὴν «Εκ τοῦ βίου τοῦ δσίου Θεοδώρου τοῦ Συ- 
κεώτου (Θεοφίλου ᾿Ιωάννου, Μνημεῖα ἁγιολογικὰ σ. 49 ἑξ.). 11. Φύλλον 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Γ΄. 23 


854 Κ. Ι. Λυοβουνιώτου ([) 


χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «]εάπ Ῥεπιϊοίαπο5 ἆε Ζάπΐ6» καὶ περιέχον βιο- 
γραφικάς τινας σημειώσεις περὶ αὐτοῦ. 193. Φύλλον χάρτου, φέρον ἔπι᾽ 
γραφὴν «Κοτυαείου Μονὴ (ἐν Κω]πόλει;)». 183. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπι- 
γραφὴν «Φλώρου (τά)». 14. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ι᾿αλατᾶς». 
15. Φύλλην χάοτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Τὰ Καοπιανοῦ». 16. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Μονὴ Προδρόμου τῆς Πέτρας». 11. Φύλλον χάρτου, φέ- 
ρον ἐπιγοαφὴν «Ποούσης σχολεῖον. Λογ. ᾿Εομῆς. 1830 σ. 516» καὶ ὄπισϑεν 
«Λόγιος “Εο τῆς. Ἔν Βιέννῃ 1818 σ. 689 - 8. Παγχελοχώρας σχολεῖον». 
18. Φύλλον χάτου, φέοον ἐπιγοαφὴν «1,. Α114111, Τε εεεἰεβίαε οσοἰάεπία]15 
εἴ οτἰεπία]ἰβ ρετρείπα σοπβεποίοπε Ι,. ΠΙ ς. Ιν». 19. Φύλλον χάρτου, πε- 
ριέχον τινὰ πεοὶ τοῦ ᾿Ιϑακησίου ἱεοοκήρυχος Λωροϑέου τοῦ Βουλισμᾶ. 
90. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Σαμέντερ. ϑεπιθπήετ. Σεμίτ. ᾿Ισμήτ». 
91. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγοαφὴν «Εἷς λόγον πρὸς τὸν ἅγιον Λουκιανὸν 
τὸν μάρτυρα» καὶ ἐν τέλει «Μάπ. ΡἨΊ|4ε σατπι. -- 1 ρ. 102-108. Εα. 
ΜΊ]ετ,. Ῥάγοις ΜΡΟΟΟΙΝ». 23. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«Ρείτ! Γ,απιὈεςῖἰ Οοπι. ἧς ΒΙ5], σαςς5ς. 15, ΙΓ (Υιπάοδροπας 1166) εοἷ. 
288» καὶ περιέχοντα ἀντίγραφα διαφύρων κωδίκων, περιεχομένων ἓν τῷ 
ἀνωτέρω ἔργῳ. 38. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Θ΄ Ὃς ἀπό τινος 
ξένου πρὸς τὸν ΓΠαντεπόπτου ἡγούμενον» καὶ ἐν τέλει «[οαππίς Τπσεῖλαε 
ερἰοίο]ας ἐχδ. Ἰπεοᾶ, Ρτεοβεῖ. ΤΏρίπσεπη 1851 σ. 11-19». 24. Φύλλον 
χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «ἰ38. ϑεπνείοσετ» καὶ περιέχον τινὰ περὶ τῆς 
κατοικίας τῶν δούλων καὶ αἰχμαλώτων χριστιανῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει. 
25. Δύο φύλλα χάρτου, περιέχοντά τινα περὶ τῆς οἰκουμενικῆς συνόδου τῆς 
Λυὼν τοῦ 1914. 20. Φύλλον χάρτου, ἀρχόμενον «Κοσμᾶς ὃ χρηματίσας 
πρῶτον ἀρχιεπίσκοπος Σινᾶ, εἶτα ΙΚλαυδιουπόλεως καὶ τρίτον λῃστρικῶς 
᾿Αλεξανδρείας» καὶ περιέχον τινὰ περὶ τούτου. ᾿Εν τέλει «Συνοπτικὴ διήγη- 
σις περὶ τῶν μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Κ. Π. πατριαρχευσάντων ἐκ τῶν χειρο- 
γράφων τοῦ Καλλινίκου Γ΄ πατριάρχου Κων]πόλεως, ἔχδ. Κ. Ι. Λυοβουνιώ- 
του ἐν τῷ περιοδικῷ «“Ἱερὸς Σύνδεσμος» τόμ. ΙΔ΄, ἐν ᾿Λϑήναις 1916, Τεῦχ. 
264. 1 Μαΐου σ. 9». 21. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Κτήματα κοι- 
νότητος Χρυσοπόλεως». 28. Φύλλον χάρτου, περιέχον τινὰ περὶ τῆς ἀνεγέο- 
σεως τῆς ἐν Χαλκοπρατείοις ἐκχλησίας τῆς Θεοτόχου, συναγωγῆς τῶν Ἴου- 
δαίων πρότερον οὔσης. 20. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «᾿Αναλ. 1ερ- 
Βιβλ. ΛΑ 281 - 282. Λοσιϑέου παραλειπόμενα». 80, Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Χαλκηδών». 81. Φύλλον χάρτου, ἐπὶ τῆς ὀπισϑίας πλευρᾶς τοῦ 
ὁποίου ἔχει σημειώσει ὃ Σιδερίδης «Φιρμάνιον ἐπισκευῆς τῆς ἐκκλησίας τοῦ 
ἁγίου Γεωργίου τοῦ χωρίου Κεμερλῆ Μπογάζ, ἔτους 1185 μηνὶ Μούυχα- 
ρὲμ -- 1122. Οκτώβριος (Πύργος ἐπαρχίας Λέρχκων)». Τὸ φύλλον τοῦτο 
περιέχει ἀντίγραφον τοῦ φιρμιανίου τούτου τουρκιστί. 839. Φύλλον χάρτου, 
φέρον ἐπιγραφὴν «Τ,εσταπὰ Βίρ]ϊοστ. ]οπίεππεο». 883. Φύλλον χάρτου, ἄρ- 


Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοϑήκῃ τοῦ Ξ. ΑΔ. Σιδερίδου χατάλοιπα αὐτοῦ 855 
χόμενον «ρ. 885 Τ.Ε Ρ. Ιοβερ] τέβο]α! ἆε ἱοπάετ ἆθπο 1ε Ι1Ῥάη, ἃ 1᾽/ατὈτ 
ἆς [4 Ὀατρατίε Οἴἴοπιαπε ππε ἰπιρτίπιετίε ροατ. 165 ἴαπριιὀ5 αταὈο» χαὶ 
ἐν τέλει «σπβίανε Εορπίες, Ι/ε ῬΡὲτε ]οορερὴ Κίοπε]ίεα (15ΤΤ - 1689). 
Ίοπιε 1 Ῥαγίς 1894». 84. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Χάλκη». 
85. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ηατ]. 5654. Θεοδώρου Ρεντίου ἐπι- 
στολαὶ Σερλέτῳ». 36. Φύλλον χάρτου, περιέχον τινὰ περὶ βιβλιοπωλῶν καὶ 
τυπογραφείων. 91. Φύλλον χάρτου, ἀρχόμενον «Τὸν ναὸν τοῦ ἐν Κωνσταν- 
τινουπόλει Μετοχίου τοῦ Ι]αναγίου Τάφου παρανάλωμα τοῦ πυρὸς γενόμε- 
γον, εὐρύτερον μετὰ τὴν πυρχαϊὰν ἀνφχοδομήσαντο οἵ γουναράδες» καὶ ἐν 
τέλει «᾿Εν Λελτίῳ ἽἼστορ. καὶ ᾿Εϑν. “Εταιρείας τῆς "Ελλάδος Δ΄ (1899) 
σ. 216». 38. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Ηἁπιπιετ Θοπ]ρ]ε {ε Βο5ρ. 
Ῥ65{. 1829 {οπι. 1». 89. Φύλλον χάφτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Μί]Πίπρεπ Βγ- 
Ζ8π[ίπε (Ο]ρ]ε. Γ,οπάοη 1899», 40. Δύο φύλλα χάρτου, φέροντα ἐπιγραφὴν 
«σεβία Ῥεῖ ρετ Ετάποο5- Βοπρᾶτβ. Ι ῬΡαπ]π5 Ρα(ανίπ5». 41. Φύλλον χάρ- 
του, φέρον ἐπιγραφὴν «Απιπιίαπτι5 Ματεε]]1πτι5». 49 Φύλλον χάρτου, φέρον 
ἐπιγραφὴν «Η15ί. Εεεῖες. ρας ]᾽α»ρέ ΕἸεατγ, Ρἀγἰβ 1658 τ. Χ. ρ. 149 
8π. 814. Γἰντε Ι/ΥΙ». 48. Φύλλον χάρτου, φέρον ἐπιγραφὴν «Λόγιος Ἐρ- 
μῆς. Περίοδος Β. ᾿Εν Βιέννῃ 18192» καὶ περιέχον ἀντιγεγοαμμένά τινα ἐξ 
αὐτοῦ. 44. Φωτογραφικὸν ἀποτύπωμα, περιέχον ἐγκύκλιον ὑπὸ τὴν ἐπιγρα- 
φὴν «᾿Ἰωαχεὶμ ἐλέῳ Θεοῦ πάπας καὶ πατριάρχης τῆς μεγάλης πόλεως ᾿Αλε. 
Ἑανδρείας καὶ χριτὴς πάσης τῆς οἰκουμένης». 

118. Φάχελλος περιέχων τουρχικὰ ἔγγραφα, ὧν τὰ πλεῖστα φέρουσι 
σφαγίδα «Καὶ τοῦδε χτήχτωρ Ξενοφῶν Α. Σιδερίδης ἐν Κωνσταντινουπό- 
λει», ὡς χαὶ ἀντίγραφα τουρκικῶν ἐγγοάφων. 

114. 115. 116. 111 καὶ 118. Πέντε φάχελλοι περιέχοντες φώτογρα- 
φικὰ ἀποτυπώματα ἐκ διαφόρων κωδίκων. Τὰ πλεῖστα τούτων ᾿ἔχουσιν 
ἐκδοϑῆ ὑπὸ τοῦ Σιδερίδου. 

119. 190. 121. 129. 198 καὶ 124. ΕΈ φάκελλοι περιέχοντες ἀποχόμ- 
ματα ἑλληνιστὶ γεγοαμμένων ἐφημερίδων, ἐν οἷς διάφορα ἄρϑρα καὶ δια- 
τοιβαί. 

195. 196 καὶ 191. Τρεῖς φάκελλοι περιέχοντες ἀποκόμματα γαλλιστὶ 
γεγραμμένων ἐφημερίδων, ἐν οἷς διάφορα ἄρϑρα καὶ διατριβαί. 

198. 199 χαὶ 180. Τρεῖς φάκελλοι περιέχοντες ἀποκόμματα τουρκιστὶ 
γεγραμμένων ἐφημερίδων, ἐν οἷς διάφορα ἄρϑρα καὶ διατριβαί. 


ἈΡΡῸῬΤΕΝ ΠΕ ΞΕΥΟΡ, Ρ 


ΥΓΙΟ 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Θ. ΣΤΑΥΡΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗΣ Ι. ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΑΛΚΗ͂Σ 


Τοιοῦτον ὑπῆρξε τὸ τέλος τῶν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην ᾿ριγενιστι- 
- 9 ΄ » - [54 » 4 ’ ς ε Ἂν -5 

κῶν ᾿Ερίδων. Ἐκ τῶν ὅσων ἐλέχϑησαν καταφαίνεται, ὅτι ὃ χατὰ τοῦ ρι- 
γένους ἀγὼν λαμβάνει πλέον συστηματιχὴν μορφήν. Ὁ ᾿Ὠριγένης ϑεωρεῖται 
ὃ πιτὴρ τοῦ ᾿Δρείου καὶ ἄλλων αἱρέσεων, αἴτινες ἀνεφάνησαν κατὰ τὴν 
ροὴν τοῦ χρόνου. Τὸ πρόσωπόν του οὕτω συνδέεται πρὸς αἱρέσεις, κατα" 
δικασϑείσας ὑπὸ Οἰκουμενικῶν Συνόδων. Μολαταῦτα, χαίτοι γίνεται ἐνίοτε 
μνεία τοῦ ὀνόματος καὶ τοῦ προσώπου αὐτοῦ, αἵ ἐπὶ Συνόδοις ἐξενεχϑεῖσαι 
καταδίκαι ἀναφέρονται μᾶλλον εἷς τὰ ἔργα αὐτοῦ, τὰ ὁποῖα καὶ ἀναϑεματί- 
ζονται ἓν τῇ Δύσει καὶ ὑπὸ ᾿Εκχλησιῶν τινῶν τῆς ᾿Ανατολῆς. 

᾿Εχτὸς τῆς τοιουτοτρόπου καταδίχης τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ωριγένους κατὰ 
τὴν περίοδον ταύτην, ἀναζητοῦνται ὑπὸ τῶν ᾿Αντιωριγενιστῶν αἳ πλάναι 
τοῦ ᾿Ὠριγένους, αἴτινες καὶ ἐχτίϑενται συστηματικῶς χαὶ ἀριϑμοῦνται. 
Μεταξὺ αὐτῶν εὑρίσκονται διδασχαλίαι, αἵ ὁποῖαι ἀνεπτύχϑησαν ἐπὶ τὸ συ- 
στηματικώτερον ὑπὸ τῶν ὁπαδῶν του. Οἵ κατάλογοι οὗτοι τῶν Ώριγενιστι- 
κῶν πλανῶν ϑὰ ἀποτελέσουν ἀργότερον τὰ κριτήρια καὶ ϑὰ παράσχουν τὰ 
ὅπλα εἷς τὰς χεῖρας τῆς συντηρητικῆς παρατάξεως ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ πρὸς 
ε . , -ὄ9 ΄ 5 ’ ε ν , ν 
δριστιχὴν καταδίκην τοῦ ᾿Ὠριγένους. ᾿Ανάλογον ὑλιχὸν περιλαμβάνουν τὰ 
ἔργα τοῦ “Ἱερωνύμου, τοῦ ᾿Επιφανίου καὶ τοῦ Θεοφίλου. Εἶναι δυνατὸν 

. - ς/ . ν ΄ ΣΙΝ. . ν ΄ . ΄ 

γὰ λεχϑῇ, ὅτι μετὰ τὸν Θεόφιλον ἐπὶ πολὺ χρονικὺν διάστημα τὸ πρόσωπον 
τοῦ ᾿Ὠριγένους παύει νὰ ἀπασχολῇ τὴν σχέψιν καὶ τὴν ζωὴν τῆς ᾿Εχκλησίας 
καὶ νὰ ἀποτελῇ πέτραν σκανδάλου διὰ τὴν ᾿Εχχλησιαστιχὴν συνείδησιν. 


ᾱ. Συμπληρωματικὰ περὶ τῶν κατηγόρων καὶ τῶν θαυμαστῶν τοῦ 
᾿;ὨΩριγένους κατά τὸν Ε΄’ αἰῶνα. 


Καὶ κατὰ τὸν Ε΄ αἰῶνα συναντῶμεν ὥρισμένους ᾿Εκκλησιαστικοὺς συγ" 
γοαφεῖς, ὁμιλοῦντας διὰ τὸν ᾿Ὠριγένη. 

Ὃ ᾿Ἰουστινιανὸς διέσωσε τμήματα ᾿Επιστολῆς τοῦ Κυρίλλου ᾿Αλεξαν- 
δρείας (113 - 444), ἀνεψιοῦ καὶ διαδόχου τοῦ Θεοφίλου, πρὸς τοὺς ἐν Φουᾷ 
μοναχούς, ἔνϑα ἀναιροῦνται αἷ κακοδοξίαι τοῦ Ὠριγένους περὶ τῆς μὴ ἆνα- 
στάσεως τῶν σωμάτων καὶ τῆς προὐπάρξεως τῶν ψυχῶν. 


Ἔ Συνέχεια ἐχ τῆς σελ. 201 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 


Ὠριγενιστικαὶ ἔριδες 85ΐ 


«Ἔστι δὲ ἢ τοιαύτη κακοδοξία --- ἥ ἄρνησις τῆς ἀναστάσεως τῶν σω- 
μάτων --- τῆς ᾿Ωριγένους φρενοβλαβείας: ὃν καὶ οἳ πατέρες ἡμῶν ὣς δια- 
στρέφοντα τὴν ἀλήϑειαν ἀπεκήρυξαν, καὶ ἀνεϑεμάτισαν. Οὗ γὰρ ἐφρόνησεν 
ὣς Χριστιανός, ἀλλὰ ταῖς “Ελλήνων ἀκολουϑήσας φλυαρίαις πεπλάνηται. 
Ἢ δὲ ἀρχὴ τοῦ νοσήματος ἐντεῦϑεν αὐτῷ συμβέβηκε. Φησὶ γὰρ ὅτι προῦ- 
πάρχουσιν αἵ ψυχαὶ τῶν σωμάτων, καὶ ἀπὸ ἁγιασμοῦ παοηνέχϑησαν εἷς ἐπι- 
Ὁυμίας πονηράς, καὶ ἀπέστησαν Θεοῦ᾽ καὶ ταύτης ἕνεκα τῆς αἰτίας κατεδί- 
κασεν αὐτὰς καὶ ἐσωμάτωσεν, χαὶ εἰσὶν ἐν δεσμωτηρίῳ ἐν σαρκί» 394 

Κατὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους κατεφέρϑησαν διὰ συγγοαμμάτων ὃ προμνημο- 
νευϑεὶς Θεόδωρος ὃ Μοψουεστίας (428) εἷς τὴν ἀπωλεσϑεῖσαν μελέτην του 
«περὶ διαφορᾶς ϑεωρίας καὶ ἀλληγορίας» καὶ ὁ ᾿Αντίπατρος Βόστρων, μετὰ 
τὸ 455, εἷς ἐπίσης ἠπολεσϑεῖσαν μελέτην του κατὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους, τὴν 
ὁποίαν καὶ ἐχρησιμοποίησαν πολλαχῶς οἳ ᾿Αντιωριγενισταὶ κατὰ τὸν ΣΤ΄ 
αἰῶνα. 

Εἰς τὰς τάξεις τῶν ϑαυμαστῶν τοῦ ᾿Ὠριγένους δυνάμεϑα νὰ καταλέ- 
Έωμεν τὸν Συνέσιον τὸν ΓΙτολεμαΐδος, τὸν Παλλάδιον καὶ τὸν “Ἱστοριχὸν 
Σωκράτη. 

Ὃ Συνέσιος, ζήσας μεταξὺ τῶν ἐτῶν 810 - 419/ 415 περίπου, ἐγένετο 
᾿Επίσχοπος Πτολεμαΐδος τὸ 410. Οὗτος ἐμαϑήτευσε παρὰ τῇ φιλοσόφῳ 
Ὑπατίᾳ, καὶ τῇ ἐπιδράσει ταύτης ἐμυήϑη εἷς τὴν Νεοπλατωνιχὴν φιλοσο- 
φίαν. Ὅτε ἐξελέγη ᾿Επίσκοπος ἐδήλωσε ρητῶς, ὅτι ϑὰ ἐξακολουϑῇ νὰ πι- 
στεύῃ εἷς φιλοσοφιχάς τινας δοξασίας Νεοπλατωνιχὰς καὶ ᾿θριγενιζούσας, 
ἀντιστρατευομένας τὴν ᾿Ορϑόδοξον Χριστιανικὴν διδασκαλίαν, περὶ τῆς 
προῦὐπάρξεως τῶν ψυχῶν, τῆς αἰωνιότητος τοῦ κόσμου καὶ τῆς ἀρνήσεως 
τῆς ἀναστάσεως τῶν σωμάτων. 

«Οἶσϑα δ᾽ ὅτι πολλὰ φιλοσοφία τοῖς ϑρυλλουμένοις τούτοις ἄντιδια- 
τάττεται δόγμασιν. ᾿Αμέλει τὴν ψυχὴν οὐκ ἀξιώσω ποτὲ σώματος ὕστερο: 
γενῇ νομίζειν. Τὸν χόσμον οὗ φήσω καὶ τ᾽ ἄλλα μέρη συνδιαφϑείρεσϑαι. 
Τὴν καϑωμιλημένην ἀνάστασιν ἱερόν τι καὶ ἀπόρρητον ἥγηιιαι, καὶ πολλοῦ 
δέω ταῖς τοῦ πλήϑους ὑπολήψεσιν ὁμολογῆσαι» 395, 

Ὁ Πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας Θεόφιλος, ὅστις εἶχε καταπολεμήσει τό- 
σον σφοδρῶς τὸν ᾿Ωριγενισμόν, ἐδέχϑη τὴν ὁμολογίαν τοῦ Συνεσίου, ὅτι 
δὲν ϑὰ χηρύττῃ δημοσίως τὰς ἀντιϑέτους πρὸς τὴν Χριστιανικὴν πίστιν 


904. Λόγος κατὰ Ὠριγένους, ΜΕΠ 86, 901 - 9. Χρ. Παπαδοπούλου, ἔνϑ᾽ ἀν. 
σ.913. Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ "Άγιος Κύριλλος ὁ ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αλεξάνδρεια, 1999. 

905. Συνεσίου, Ἔπ. 107, ΜΕΠ 66, 1485. Φωτίου, Μυριόβιβλος, 36, ΜΕΠ 108, θ1. 
Ἴδε χαὶ Δ. Σ. Μπαλάνου, ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 411 - 423, ἔνθα καὶ σχετικῚ Βιβλιογραφία. 
Β. Αἰέαπεη, ἔνϑ’ ἀν., σ. 241-99, ἔνϑα καὶ σχετικὴ Βιβλιογραφία. Χρ. Παπα- 
δοπούλου, Ἱστορία τῆς "Ἐχχλησίας ᾿Αλεξανδρείας. σ. 301 -8. Ί. Κ. Πα]εοπι Ὁ, 
Θγπεοῖπο, ἱπ Η. Ύαςε απὰ Υ. ς. Ρίετογ, ορ. εἰῖ., ρρ. 9320 - 6. 


858 Βασιλείου Θ. Σταυρίδου 


φιλοσοφικὰς δοξασίας του καὶ τὸν ἐχειροτόνησεν ᾿Επίσκοπον [1τολεμαΐδος 
καὶ Μητροπολίτην Πενταπόλεως τῆς Λιβύης. 

Ὁ Παλλάδιος, Επίσκοπος “Ελενοπόλεως. (863 /364 --- πρὸ τῆς Γ΄’ ἐν 
᾿Εφέσῳ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, 481), ὅστις ἦλϑεν εἷς ἐπικοινωνίαν πρὸς 
τὸν μοναχικὸν χόσμον τῆς Αἰγύπτου καὶ τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ συνέζησε μετὰ 
τῶν μοναχῶν, κατέγραψε τὰς ἱστορίας αὐτῶν εἷς τὸ ἔργον του «ἤ Λαυσαϊκὴ 
Ἱστορίαν306 Ἡ ἄλλη του μελέτη «Λιάλογος “Ἱστοριχκὸς πρὸς Θεόδωρον 
Λιάκονον Ρώμης, περὶ βίου καὶ πολιτείας ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου» 30”, 
ᾗ ὁποία καὶ πολλάχις ἐχρησιμοποιήϑη ἐν τοῖς προγενεστέροις, ἀποτελεῖ 
τὴν σπουδαιοτάτην πηγὴν διὰ τὰς σχέσεις Θεοφίλου χαὶ Χρυσοστόμου. 
Ὃ Παλλάδιος ὑπῆρξε μαϑητὴς τοῦ Εὐαγοίου, παρ᾽ οὗ χαὶ ἔλαβε τὸν πρὸς 
τὸν ᾿Ὠριγένη ϑαυμασμόν 05 Συγεδέετο στενώτατα μετὰ τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ 
Χρυσοστόμου. Καὶ διὰ τὸν λόγον τοῦτον κατεδιώχϑη ὑπὸ τῆς ᾿Αντιχρυσο- 
στομιχῆς μερίδος. Ὁ ΓΙαλλάδιος, μολονότι ἐϑαύμαζε τὸν ᾿Ωθριγένη, δὲν φαί- 
νεται νὰ ἐδέχετο καὶ τὰς καχοδοξίας αὐτοῦ. []αρὰ ταῦτα ὅμως κατηγορήϑη 
ὑπὸ τοῦ ᾿Επιφανίου καὶ τοῦ “ερωνύμου ἐπὶ ᾿Ωριγενισμῷ. 

Ὃ ᾿Επιφάνιος, γράφων πρὸς τὸν “Ἱεροσολύμων ᾿Γωάννην λέγει, «[1ρο- 
φυλάσσου ἀπὸ τοῦ Γαλάτου Π]αλλαδίου, ὅστις ἦτό ποτε ἡμῖν προσφιλής, 
νῦν δὲ δεῖται τοῦ ἑλέους τοῦ Θεοῦ, διότι τὴν ᾿Ωριγένους κηρύσσει καὶ δι- 
δάσχει αἶρεσιν, ὅπως μὴ ἐξαπατήσῃ τυνὰς τῶν ὑμῖν ἐμπεπιστευμένων χαὶ 
προσελκύσῃ εἷς τὴν χακίαν τῆς πλάνης αὐτοῦ» 7», 

Καὶ παρὰ τῷ Φωτίῳ, ὁ ᾿Επιφάνιος φέρεται ὣς μὴ ἐλϑὼν εἷς ᾿Εχκλη- 
σιαστικὴν χοινωνίαν μετὰ τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου εἷς τὴν Κ᾿ΙΠΙολιν 
«διὰ τοὺς ᾿Ωριγενειαστὰς ᾿Αμμώνιον, ΓΕὐϑύμιον, Εὐσέβιον, καὶ “Ηραχλεί- 
δην, καὶ Παλλάδιον 29, 

Ὁ δὲ “Ἱερώνυμος λέγει περὶ τοῦ Παλλαδίου. «Ὁ ΙΠαλλάδιος, δουλικῆς 
φαυλότητος ἐπεχείρησεν, ἵνα ἀνανεώσῃ τὴν αὐτὴν αἴρεσιν τοῦ Ὠριγένους 
καὶ ἥλεγξε τὴν ἀπὸ τοῦ ᾿Εβραϊκοῦ κειμένου μετάφρασίν μου» 7», 


206. ΜΕΠ 54,995 -1960, Β. ς. Βπ]ίετ, ΤπεΤ,αποίας Ἠῑθίοτν οἱ Ρα]]αάίπο, 
2 νοῖβ., ΟαπιὈτἰᾶσρε, 1898-1904. Α. Ι,ποοῦ, Ρα]]αάίπ5, Ἠβίοῖτε Γ,αποίᾶηπε, Ρατῖβ, 
1912. Ἰ.Φωκυλίδου, Παλλάδιος Ἐπίσχοπος 'Ελενοπόλεως καὶ ἣ Λαυσαϊχὴ ἱστορία, 
Νέα Σιὼν 1Β’ (1903) 509 - 580. Αὐγουστίνου μοναχοῦ, Παλλαδίου ᾿Ἐπισχόπου “Ελενο- 
πόλεως ἢ πρὸς Λαῖσον ἱστορία... ἐξ “Γεροσολυμιτικοῦ χειρογράφου τοῦ ΙΣΤ’ αἰῶνος, 
Ἱεροσόλυμα, 1914. 

201], ΜΕΠ 415-83, Κριτικὴ ἔκδοσις ὑπὸ Ρ. π. Οοἴεπιαη - Νοτίου, Οαπι- 
Ῥτϊάσε, 1928. 

208. Σωκράτους, Ε. Ι., ἵν, 393, ΜΕΠ ΘΤ, 531. Δ. Σ, Μπαλάνου, ἔνϑ᾽ἀν. σ, 385. 

909. Ἐπ. πρὸς Ἰωάννην Ἱεροσολύμων, παρὰ Ἱερωνύμῳ, Ἔπ. 51,9, ΜΛΠ 99, 
62. Ίω. Φω κυλίδου, ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 511 -9, 

210. Μυριόβιβλος, 59, ΜΕΤ 1038, 109. 


- 211. Ἱερωνύμου, Ῥία]οσπβ αάνετοι5 Ρε]αρίθηο5, Ῥτο]οστι5, 2, ΜΛΠ 93, 49τ. 
Ιω. Φωκυλίδου, αὐτόϑι, 
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Αἱ κατὰ τοῦ Παλλαδίου κατηγορίαι τοῦ ᾿Ετιφανίου καὶ τοῦ “Τερωνύ- 
μου ϑὰ ὀφείλωνται εἷς προσωπικούς των μᾶλλον λόγους, διότι δ Παλλάδιος 
συνεδέετο στενῶς μετὰ τῶν ἐχϑρῶν αὐτῶν, τοῦ ΡῬουφίνου, τοῦ ᾿Ιωάννου 
Ἱεροσολύμων καὶ τοῦ ᾿Ιωάννου τοῦ Χουσοστόμου, καὶ λόγῳ τοῦ ὅτι 
αἱ κατηγορίαι αὗται δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ στηριχϑοῦν οὔτε ἐπὶ τῶν ἔργων, 
οὔτε ἐπὶ τοῦ βίου καὶ τῆς πολιτείας τοῦ Παλλαδίου 7», 

Ὃ Σωκράτης (περίπου. 580 - 489) εἷς τὴν ᾿Εχκλησιαστιχήν του Ἵστο- 
ρίαν (πρὸ τοῦ 439), ἐμφανίζεται ὥς ϑαυμαστὴς τοῦ ᾿Ωριγένους. ᾿Εξιστορῶν 
τὰ γεγονότα τῶν ᾿Ὠριγενιστικῶν ᾿Ερίδων τῆς περιόδου ταύτης, τάσσεται 
μὲ τὴν παράταξιν τῶν φιλικῶς πρὸς τὸν ᾿Ωριγένη ἱσταμένων, τῶν μοναχῶν 
τῆς Νιτρίας, τοῦ ᾿Ιωάννου Ἱεροσολύμων καὶ τοῦ ι. Χρυσοστόμου. Εἰς 
ἰδιαίτερον δὲ χεφάλαιον ὑπεραμύνεται τοῦ ᾿Ὠριγένους καὶ καταφέρεται 
κατὰ τῶν ἐχϑρῶν ἐκείνου: τοῦ Μεϑοδίου, τοῦ Εὐσταϑίου, τοῦ ᾿Απολινα- 
ρίου καὶ τοῦ Θεοφίλου. 

«Αὕτη τῶν κακολόγων τετραχτύς, οὗ κατὰ ταὐτὸν ἐλϑόντες, τὸν ἄνδρα 
διέβαλλον: ἄλλος γὰρ δι᾽ ἄλλο ἐπὶ τὴν κατ᾽ αὐτοῦ κατηγορίαν ἐχώρησαν, 
δεικνύντες ἕκαστοι, ὥς ὃ μὴ διέβαλλον, τοῦτο πάντως ἐδέξαντο. ᾿Επειδὴ γὰρ 
ἄλλος ἄλλου δόγματος ὁ καϑ’ εἷς ἐπελαμβάνοντο, δῆλον ὥς ἕκαστος ὃ μὴ 
ἔσκωπτεν, τοῦτο ὡς ὀληϑὲς πάντως ἐδέχοντο, τῷ ἀποσιωπᾷν ἐπαινῶν τοῦτο 
ὃ μὴ διέβαλλεν» »'», 

Χαραχτηριστικὰ εἶναι καὶ τὰ ὅσα γράφει περὶ τοῦ ᾿Ὠριγένους ὃ Λατῖ- 
γος μοναχὸς Βικέντιος ὃ ἐκ Λειρίνου (Ε΄ αἰών). 

«Τίς ποτε ὑπῆρξεν εὐτυχέστερος τοῦ ᾿Ωριγένους: ᾿Αναρίϑμητοι ἐκ τῆς 

κ τεῦ οο, ; Ην «"Κ ΣΤ ατιοόκα πη γάτα απ 
σχολῆς αὐτοῦ ἐξῆλϑον διδάσκαλοι, ἀναρίϑμητοι ἱερεῖς, ὁμολογηταὶ καὶ μίρ- 
τυρες. ᾿Δλλὰ πόσον μέγας ὁ παρ᾽ ἅπασι δεικνυόμενος πρὸς αὐτὸν ϑαυμασμός, 
πόσον μεγάλη ἡ δόξα αὐτοῦ, πόσον μεγάλη ἢ χάρις αὐτοῦ, τίς δύναται νὰ 
περιγράψῃ ταῦτα; Ποῖος ἔχων ἔρωτα πρὸς τὴν ϑρησκείαν δὲν ἔσπευδε 
πρὸς αὐτὸν ἐκ τῶν ἐσχατιῶν τῆς γῆς; []οῖος χοιστιανὸς δὲν ἐσέβετο αὐτὸν 
σχεδὸν ὥς προφήτην ; Ποῖος φιλόσοφος δὲν ἐσέβετο αὐτὸν ὥς διδάσκαλον ; 
Ὁ Ὠριγένης ἐξετιμήϑη οὗ μόνον ὑπὸ ἰδιωτῶν, ἀλλὰ καὶ ὑπὸ αὔτοκρατορι- 
κῶν προσώπων, ὧς λ. χ. ὑπὸ τῆς μητρὸς τοῦ αὐτοχράτορος τῆς Ρώμης 
Αλεξάνδρου Σεβήρου, τῆς ᾿Ιουλίας Μαμμαίας... Τίνες ϑὰ ἐπεθύμουν ἄνδρα 
τηλικούτου πνεύματος, τηλικαύτης χάριτος, μετὰ κουφότητος ν᾽ ἀπαρνηϑῶσι 
καὶ οὐχὶ μᾶλλον ϑὰ ἐπανελάμβανον τὸ ἀπόφϑεγμα ἐκεῖνο᾽ προτιμότερον 
ἠϑέλομεν νὰ πλανώμεϑα μετὰ τοῦ ᾿Ὠριγένους ἢ μετ᾽ ἄλλων νὰ λέγωμεν τὴν 
ἀλήϑειαν» "''. 

919 Ἴδε Οοἰεπιαη - Νοτίοη, ορ. εἰ, ρϱ. Χν - ΧΧΥΙΠ. Βπ{]ετ, ορ. εἰί. 


918. Σωκράτους, Ε. 1Ι., ΥΊ, 18, ΜΕΤ ΘΙ, 101 -4. 
914, Οοπιπιοπἰοτίο, 11], ΜΛΠ 50, 662 -4. Γ. Δέρβου, ἔνϑ’ ἀν., σ. 545-66. 
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Δ΄. Η Γ΄ ΦΑΣΙΣ ΤΩ͂Ν ΘΡΙΓΕΝΙΣΤΙΚΩ͂Ν ΕΡΙΔΩ͂Ν (ΣΤ΄ ΑΙΩ͂Ν) 
1. Τὰ πρὸ τῆς συγκλήσεως τῆς ἐν ΚΠόλει ἐπὶ Μηνᾶ Συνόδου (643)' 


Αἱ κατὰ τὰ τέλη τῆς Δ’ καὶ τὰς ἀρχὰς τῆς Ε΄ ἑκατονταετηρίδος ριγενι- 
΄ ΄ 3» « ΄ 
στικαὶ Ἔριδες, μετὰ τὴν γνωστὴν τροπήν, τὴν ὁποίαν ἔλαβον τὰ πράγματα 
Ν. -.ε ΄ . - ΄ . 2 όλ " Ἂ ε 5. - 
διὰ τοῦ “Ἱερωνύμου χαὶ τοῦ Θεοφίλου, δὲν ἀπησχόλησαν ἐπὶ ἕνα αἰῶνα 
΄ « - .ψ 
καὶ πλέον τὴν ᾿Εχχλησίαν. Μετὰ τό, ὁπωσδήποτε, ἀρχετὸν τοῦτο χρονικὸν 
διάστημα ἐπέπρωτο ἵνα διὰ μίαν ἀκόμη καὶ τελευταίαν φορὰν συνταράξουν 
Ν 5 ΄ [7 . Ν' Ε; 4 4 |- ὁ . έλ Δ 
τὴν ᾿Εκκλησίαν αἵ περὶ τὸν ᾿Ωριγένη ζητήσεις, αἴτινες καὶ κατέληξαν τὴν 
φορὰν ταύτην εἷς τὴν καταδίκην τοῦ προσώπου χαὶ τῆς διδασκαλίας αὐτοῦ 
ὑπὸ τῆς Ε’ ἓν ΚΠόλει συγχληϑείσης Οἰκουμενικῆς Συνόδου (δ58). 

Καὶ κατὰ τὸν Ε΄ αἰῶνα ἀνευρίσκοντο ϑαυμασταί τινες τοῦ ᾿Ωριγένους. 
Ἰδίως ὅμως αἷ ἆρχαὶ αὐτοῦ, εὑρεϑεῖσαι ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν ἄλλων φιλοσο- 
φικῶν συστημάτων, ἐγένοντο ἀσπασταὶ ὑπὸ μοναχῶν τινων τῆς Παλαιστί- 

Ν . - ΄ » -ἄἩ: 6ε.ε 9; ΄ . Ε-] ΄ 
νης. Τὸ γεγονὸς τοῦτο καταφαίνεται ἐκ τοῦ ὅτι ὁ ἵ. Εὐϑύμιος δὲν ἐδέχϑη 
εἷς τὸ μοναστήοιόν του χαὶ ἐξεδίωξεν ᾿Ωριγενιστὰς μοναχούς”'", 'Η ΙΤαλαι- 
στίνη ἀποτελεῖ τὸ χέντρον τῆς δράσεως τῶν ᾿Ὠριγενιστῶν μοναχῶν καὶ 
3 - |. 9 . ΄ . 9 ΕΞ; , 9 ΄ Ἃ 
ἐντεῦϑεν ὁ ἀγὼν μετατοπίζεται καὶ εἷς ἄλλας περιοχάς, ἰδίως δὲ 
τὴν Κ]]ολιν 5, 

Μία ἀπὸ τὰς πλέον περιφήμους ἐν Παλαιστίνῃ μοναχιχκὰς ἐγκαταστά- 
σεις ἦτο ἢ Μεγάλη Λαύρα, ἐπὶ κεφαλῆς τῆς ὁποίας ὥς ἡγούμενος εὑρίσκετο 
ὃ ἷ. Σάβας (439. δ89). 'Εξήχοντα περίπου μοναχοὶ ἐπαναστατήσαντες χατὰ 

- [1 δ » - 9 ΄ Ἐ; - ’ ΄ ΓΕ] , 
τοῦ ἡγουμένου αὐτῶν ἀπεχώρησαν ἐκ τῆς Μεγάλης Λαύρας. ᾿Ελϑόντες 
παρὰ τὴν Θεκωὲ ἵδρυσαν μίαν νέαν ἐγκατάστασιν, τὴν ὁποίαν καὶ ἐκάλεσαν 
Νέαν Λαύραν (601)/''. Ἡ Νέα Λαύρα κατέστη τὸ χέντρον τῶν ᾿Ωριγενιστῶν 


215. Κυρίλλου Σκυϑοπολίτου, Βίος Εὐϑυμίου Μοπί{απεοη, Απαίεοςία 
Ωταάεςα, Ῥ. 52, Ρατῖβ 16098, 


216. Κυρίλλου Σκυϑοπολίτου, Βίος "Αγίου Σάβα. Ἐξεδόϑη ὑπὸ ], Β. Θοἴε]ἰες, 
Βοε]οθία: Ωτερςα; Μοππτιεπία, Π1, 230-816, Ρατίβ. 1088Η; Ν. Ροπιἰα]ονοϊί], 
”ί. Ρε[ετθρατο, 1890; ΒΕ. ϑεπνατίΖ, Κγεί]ο5β νοη ϑκγίπορο]ϊ5 (Τ. τ. 49), 
ΓεἰρΖίρ, 1989. Ἴδε καὶ Χρ. Παπαδοπούλου, Ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας Ἵερο- 
σολύμων, σ, 181-284. Ἰω. Φωκυλίδ ου, Ἥ ἱερὰ Λαύρα Σάβα τοῦ 'Ηγιασμένου, 
᾿Αλεξάνδρεια, 19931. Β. Στεφανίδου, ᾿Ἐκχλησιαστικὴ Ἱστορία, σ. 919- 8, 
Ἰω. Καρμίρη, Τὰ Δογμοτικὰ καὶ Συμβολικὰ Μνημεῖα τῆς Ὀρθοδόξου Καϑο- 
λικῆς ᾿Εκκλησίας, 2 τόμοι, ᾿Αϑῆναι, 1959 - 8, Ι, 168-18[. 'Ηλιουπόλεως Γεννα- 
δίου, “Ἱστορία τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, ᾿Αϑῆναι, 19535. ἀ᾿Δ11ἑ65 ορ. εἰΐ. 
Βοηνείβοη, ορ. εἰ, Ε. ῬίεΚαπιρ, Ὀὶες Οηγσεπἰθίίοοπε Θίτεἰξἰρ]εείίετ 
ἰπι 6 ]απτΠππάετ! ππὰ ἆαβ Ηἰπ[ε αἰ]σεπιείπε Οοπεί., Μἄπθ[ες, 1899, 1Ι, Ῥ- 
επεβπς, 1) βρ]ίοε αα ΥΤὲπις Θίἑοϊε, Ῥατίο, 1995, ΕτίΖ, ορ. εἰ. Ε1σπο 
εἴ Ματίίη, ορ. εἰς, ΙΝ, 436-483. ἩἨεξεῖε, Ἠἰσίοῖτε ἆδ5 Οοπεἰ]65, Γταᾶ. Η. 
Ιμεεἶθτ.ςη,. 111,.1..133, Ῥαγῖ5, 1909, Μα πο”. ς.. Ια Ἴσι -Ὅο6, 

211. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 86; Ε. ϑεππατίΖι ρ. 193, Χορ. Παπαδο- 
πούλου, ἔνϑ’ ἀν, σ. 19] -9,. Ἰ, Φωχυλίδου, ἔνϑ’ ἀν, σ. 119 χ, ἕξ., 1θϊ - 110. 
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μοναχῶν, οἵτινες ἐδέχοντο τὰς δοξασίας περὶ τῆς προῦπάρξεως τῶν ψυχῶν, 
τῆς μετεμψυχώσεως (μετενσωματώσεως :) καὶ τῆς ἀποχαταστάσεως τῶν πάν- 
των. Ὃ ἵ. Σάβας, ἑφόσον ἔζη, ἐνδιεφέρετο, παρὰ τὰ διατρέξαντα, διὰ 
τὴν Νέαν Λαύραν χαὶ κατέστησεν ἐν αὐτῇ ὡς πρῶτον ἡγούμενον τὸν ᾿[ωάν- 
νην (501 - δ14). Τοῦτον διεδέχϑη ὃ []αῦλος, ἀνὴρ ἁπλοῦς κατὰ τοὺς τρόπους 
καὶ τὸν χαρακτῆρα, ὃς χαὶ παρέμεινεν ἐπὶ ἕξ μόνον μῆνας (514) εἰς τὴν ϑέ- 
σιν τ(ῦ ἡγουμένου. ᾿Επὶ τῆς ἐποχῆς τούτου (514), εἰσῆλϑον εἷς τὴν Νέαν 
Λαύραν τέσσαρες ᾿Ὠριγενισταὶ μοναχοί, ἐπὶ κεφαλῆς τῶν ὁποίων εὑρίσκετο 
ὃ Νόννος, ὅστις «χριστιανίζειν προσποιούμενος χαὶ εὐλάβειαν ὑποκρινόμενος 
τὰ τῶν ἀϑέων ᾿Ελλήνων καὶ ᾿Ιουδαίων καὶ Μανιχαίων δόγματα ἐφρόνει, 
τὰ ὑπὸ ᾿Ωριγένους καὶ Εὐαγρίου καὶ Διδύμου περὶ προῦπάρξεως μεμυϑο- 
λογημένα» 75. 

Ὃ διαδεχϑεὶς τὸν Παῦλον ἡγούμενος τῆς Νέας Λαύρας ᾿Αγαπητὸς 
(514- 9), ἐξεδίωξε τοὺς ᾿Ὠριγενιστὰς μοναχοὺς ἐξ αὐτῆς. Μόλις δὲ τὸ 590, 
ὅτε ἡγούμενος τῆς Μονῆς ἦτο ὃ Μάμας, κατώρθωσαν, οἵ ὥς ἄνω μοναχοί, 
νὰ ἐπανέλϑουν εἷς τὴν Νέαν Λαύραν καὶ νὰ ἐντείνουν τὸ ἔργον τῆς διαδό- 
σεως τῶν ᾿Ὡριγενιστιχῶν ἀρχῶν εἷς ἅπαντα σχεδὸν τὸν μοναχικὸν κόσμον 
τῆς Παλαιστίνης, κατ᾽ ἀρχὰς μὲν ἐργαζόμενοι ἐν κρυπτῷ, ἀργότερον δὲ καὶ 
μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ἵ. Σάβα (5832) ἐν τῷ φανερῷ. Κατώρϑωσαν σὺν τῷ 
χρόνῳ ὅπως λάβουν μὲ τὸ μέρος των τὸ Μοναστήριον τοῦ Μάρτυρος, τὴν 
λαύραν τοῦ Φιρμίνου, ἐπὶ χοονικόν τι διάστημα τὴν Μεγάλην Λαύραν καὶ 
τὰ λοιπὰ τῆς ἐρήμου μοναστήρια”'». 

Ὁ ἱἴ. Σάβας μετέβη τὸ 581 εἷς τὴν ΚΠολιν. Μεταξὺ τῶν συνοδῶν του 
ἧτο καὶ ὃ Λεόντιος ὃ Βυζάντιος 50, ἐχ τῆς Νέας Λαύρας, ὀπαδὸς τῶν Ὥρι- 


918. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 86Η; Ε. ϑεΠππατίΖ, ρ.1324. Ἰ. Φωκυλίδου, 
αὖτ., σ. 180. 

919, Κυοίλλου, Βίος Σάβα, 85Η; ϑεΠπνπατίξΖ, σ. 188. Β. Στεφανίδου͵ 
ἔνϑ’ ἀν., σ. 218. 

990. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 12, τά, 5 επνατίΖ, σ, 16, 119. Ὁ Ετ. Ι,οοἱβ 
εἰς τὸ ἔργον του Ι,εοπ{ίοπ6ο νοη ΒγΖᾶη;, 1, (Τ. Ὁ. ὃ, 1/2), Ι«εἰρΖίρ, 1881, προσε- 
πάϑησεν ἐκ τῶν ὀλίγων καὶ συγκεχυμένων περὶ τοῦ Λεοντίου πληροφοριῶν νὰ 
γράψῃ τὴν βιογραφίαν τοῦ ἀνδρός. Πάσας τὰς πρὸς τὸ ὄνομα τοῦ Λεοντίου συν- 
δεομένας πληροφορίας τὰς ἐδέχϑη ὡς ἀναφερομένας εἰς τὸν Λεόντιον τὸν Βυζάν- 
τιον. Κατὰ τὸν ΣΤ’ αἰῶνα γνωρίζομεν: τὸν Λεόντιον τὸν Σκύϑην, ὅστις ἐμφανίξε- 
ἐν Ρώμῃ καὶ ΚΠόλει κατὰ τὰ ἔτη 518 - 520, τὸν Λεόντιον τὸν Βυζάντιον, τὸν Νεο- 
λαυρίτην μοναχὸν καὶ ἀκόλουϑον τοῦ Νόννου, τὸν ἐλϑόντα εἰς ΚΠολιν μετὰ τοῦ 
ἴ. Σάβα τὸ 581 καὶ παραμείναντα ἐνταῦθα, ἐπανελϑόντα δὲ τὸ 58] ἢ 538 εἰς Πα- 
λαιστίνην. Εἰς τὴν ἐν ΚΠόλει τὸ 5389 συζήτησιν μεταξὺ τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων χαὶ τῶν 
Σευηριανῶν παρευρίσκετο καὶ ὃ Λεόντιος «νὶτ νεπεταδρἰ]5, πιοπασΏπ5 εἰ ἀαροςτί- 
οἰατίη6 ραίταπι ἰπ βαπεία εἰνίίαίε εοπβΏζαἴοταπ», Μαποῖ, Ο. ς, ΥΙΠ, 818. Εἰς 
δὲ τὴν ἐν Κ]Πόλει «κατ᾿ ᾿Ανϑίμου καὶ Σευήρου» τὸ ἔτος 596 ἐπὶ τῆς πατριαρχείας 
τοῦ Μηνᾶ συνελϑοῦσαν Σύνοδον παρίστατ.ι ὃ «Λεόντιος μοναχὸς καὶ ἡγούμενος το- 
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- « - - Γ-] ΄ 
γενιστικῶν ἀρχῶν. Ὁ ἱ. Σάβας πληροφορηϑεὶς τὸ σημεῖον τοῦτο ἐξεδίωξε 
- - - ’ » 
τὸν Λεόντιον ἐκ τῆς ἀκολουϑίας αὐτοῦ, καϑὼς καὶ τοὺς προσχειμένους εἲς 
΄ 
τὸν Θεόδωρον τὸν Μοψουε τίας, καὶ ἐπαναχάμψας εἷς Παλαιστίνην ἀπέϑανε 


ποτηρητὴς πάσης ἐρήμου», Δύτ., 911. Τέλος ἔχομεν τὸν περίφημον ϑεολόγον τοῦ ΣΤ᾽ 
αἰῶνος Λεόντιον, τὸν ὁποῖον τὰ χειρόγραφα τῶν συγγραμμάτων του καλοῦν «ἐρημί- 
την» Να[ίσαππο, 3195. Ταπάίαππο, 93. ΕΕ. ϑςΠνατίΖ, Κγγί]]ο5 νου ϑΚκγίπο- 
ρο]16, σ. 388, ὕποσημ. 3. ὋὍ ῬπεΉεθης δέχεται τρία πρόσωπα φέροντα τὸ ὄνομα 
τοῦ Λεοντίου, τὸν Λεόντιον τὸν Σχύϑην, τὸν Λεόντιον τὸν Βυζάντιον καὶ Νεολαυ- 
ρίτην μοναχὸν καὶ Λεόντιον τὸν ἡγούμενον καὶ ἀποκρισιάριον τῶν μοναχῶν τῆς 
Παλαιστίνης. Ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 88 καὶ ὑποσημ. 1, σ. 101 καὶ ὑποσημ. 1, σ. 169. Ὁ 
Ωτιπιεῖ μᾶλλον ταὐτίζει τὸν Λεόντιον τὸν Βυζάντιον, τὸν Νεολαυρίτην μοναχόν, 
τὸν Λεόντιον τὸν ἡγούμενον καὶ ἀποκρισιάριον τῶν μοναχῶν πρὸς τὸν Λεόντιον τὸν 
ϑεολόγον. Ι,6οποε ἧε ΒνΖάπεε. Ῥ. ΤΊ. ς., ΙΧ, Ρατί5, 1926, 400 - 426.  ᾿Αχαδη- 
μαϊχὸς χ. Δ. Σ. Μπαλᾶνος δέχεται τὴν αὐτὴν γνώμην. Ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 518 -9. 
Ὁ Γερμανὸς Εα. 8εΠΝατίΖ εἰς τὴν ἐργασίαν του Κγυτί]]ο5 νου ϑΚγίποροῖϊ5, 
ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸν Γοοῖ5, ἐδέχϑη τρεῖς Λεοντίους: τὸν Σκύϑην, τὸν Λεόντιον 
τὸν Βυζάντιον, τὸν Νεολαυρίτην, ἡγούμενον χαὶ ἀποχρισιάριον χαὶ τὸν Λεόντιον τὸν 
Θεολόγον ἢ ἁπλῶς «ἐρημίτην». Τὰς ἀπόψεις ταύτας τοῦ ϑεππατίς ἀσπάζεται καὶ 
ὁ καϑηγητὴς ἄρχιμ. Βασίλειος Στεφανίδης, αὐτ., σ. 218, 806 -1. Ὁ Α]- 
ζα πετ δέχεται δύο πρόσωπα, τὸν Λεόντιον τὸν Σχύϑην καὶ τὸν Λεόντιον τὸν Βυ- 
ζάντιον ἢ Ἐρημίτην. Ἔνϑ”᾽ ἀν., σ. 4035. Καὶ ὁ κ. Α. Θεοδώρου ἀχολουϑεῖ τὰ 
ὑπὸ τοῦστηπιεἰί καὶ τοῦ κ. Μπαλάνου λεγόμενα. Χριστολογικὴ δρολογία 
καὶ διδασκαλία Λεοντίου τοῦ Βυζαντίου, «Θεολογία» ΚΣΤ’ (1955) 9319 -8, ΚΖ’ 
(1956) 49 - 4. 

Ὁ ϑεολόγος Λεόντιος ὁ Βυζάντιος, τοὐλάχιστον ἐκ τῶν διασωϑέντων μέχρις 
ἡμῶν γνησίων ἔργων του, δὲν φαίνεται νὰ ἀχολουϑῇ δοξασί ις τοῦ ᾿Ὠοιγένους. Οὔτε 
ὅμως καὶ τάσσεται μὲ τὴν μερίδα τῶν ᾿Αντιωριγενιστῶν. Εἰς τὴν ἐπ᾽ ὀνόματί του 
φερομένην ἐργασίαν περὶ τῶν αἱρέσεων, ἥτις εἶναι «μεταγεστέρα ἐπεξεργασία ἆπο- 
λεσϑέντος ἔργου τοῦ Λεοντίου, ὑπὸ τὸν τίτλον Σχόλια», Δ. Σ. Μπαλάνου, αὐτ., 
γίνεται μνεία τοῦ Ὠριγένους καὶ τῶν αἱρετιχῶν αὐτοῦ δοξασιῶν περὶ τῆς ὑποτά- 
ξεως τοῦ Υἱοῦ πρὸ; τὸν Πατέρα, περὶ τῆς προὐπάρξεως τῶν ψυχῶν καὶ τῆς Δημιουρ- 
γίας ταὶ τῆς ἀποχαταστάσεως τῶν πάντων, αἵτινες χαὶ καταπολεμοῦνται. Σχόλια, 
Χ, ΜΕΠ 86, 1361 - ϑ. Εἰς ἕτερον χωρίον ὅ Λεόντιος ἐν συνδέσει πρὸς ὅσα ἔλεγον 
οἵ Νεστοριανοὶ ὑπὲρ τοῦ Διοδώρου τοῦ Ταρσοῦ, τοῦ λαβόντος Ἐπιστολὰς τοῦ Μ. Βασι- 
λείου, λέγει περὶ τοῦ Ὠριγένους, «Τὸν δὲ ὩὨριγένην οὐ ϑαυμάζουσιν, ὅτι ὁ τῶν 
ϑαυμάτων ἐπώνυμος Γρηγόριος, τὸν ἐξιτήριον συντάττων, μυρίους ἐγκωμίων διέξει- 
σιν εἰς αὐτὸν κύχλους». Κατὰ Νεστοριανῶν καὶ Εὐτυχιανῶν, Λόγος 83, 40, ΜΕΠ 
861, 1811. Ὃ στππιε] ἀνευρίσκει ἐνταῦϑα ἔνδειξιν ϑαυμασμοῦ πρὸς τὸν Ὠριγένη 
ὑπὸ τοῦ Λεοντίου, Ἔνϑ’ ἀν., σ. 436. Ἐνῷ τὸ χωρίον τοῦτο «κατὰ τὸν λατῖνον με- 
ταφραστὴν Ός Τοττεβ καὶ τὸν διακεκριμένον ἑλληνιστὴν Ε ἆ. 8 εἩ να τίΖ, πρέπει νὰ 
ἀναγνωσϑῇ μὲ ἐρωτηματικὸν καὶ τὸ ὁποῖον ἐκφράζει μομφὴν κατὰ τοῦ Ὠριγένους»: 
Β. Στεφανίδου, ἔνϑ’ ἀν., σ. 806- 1. Τέλος εἰς δύο σημεῖα φαίνεται ὃ Λεόν- 
τιος νὰ ὁμιλῇ περὶ τῶν Ὡριγενιστῶν Νόννου καὶ Εὐαγρίου, καϑὼς διαπιστοῦται ἐκ 
τῶν ὑποσημειώσεων εἰς τὰ ἔργα του. Ὁ Νόννος ἀναφέρεται ὥς εὐλαβὴς «καὶ Θεῖος 
ἀνήρ». Κατὰ Νεστοριανῶν καὶ Εὐτυχιανῶν, Λόγος 1, ΜΕΠ, 86, 1918 - 6, Καὶ 
ὁ Εὐάγριος ὥς «ἀνὴρ ϑεόσοφος». Αὐτ., στ. 1985. 
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τὸ ἔτος 592. Ὃ μοναχὸς Λεόντιος παρέμεινεν εἷς τὴν Κ]Ιολιν καὶ συνεδέϑη 
μετὰ τοῦ Πρεσβυτέρου καὶ Κειμηλιάρχου τοῦ ναοῦ τῆς Αγίας Σοφίας 
«πάπα» Εὐσεβίου. ᾿Εἓν Κ]]όλει, πιϑανώτατα ἐγένετο ἱδρυτὴς καὶ ἡγούμενος 
μοναστηρίου χαὶ διετέλει ἀποχοισιάριος τῶν μοναχῶν τῆς Παλαιστίνης. Ὡς 
τοιοῦτος ἔλαβε μέρος εἷς τὴν ἐν Κ[]όλει τὸ 5883 γενομένην σύσκεψιν μεταξὺ 
᾿Ορϑοδόξων καὶ Σευηριανῶν καὶ τὴν κατὰ τὸ ἔτος 5836, ἐπὶ τῆς πατριαο- 
χείας τοῦ Μηνᾶ, κατ᾿ ᾿Ανϑίμου καὶ Σευήρου Σύνοδον. Εἰς τὴν Σύνοδον 
ταύτην παρευρίσκοντο καὶ οἳ ἐκ []αλαιστίνης ᾿Ωριγενισταὶ μοναχοὶ Δομε- 
τιανός, ἡγούμενος τῆς μονῆς τοῦ Μαρτυρίου χαὶ Θεόδωρος ὃ ᾿Ασκιδᾶς, 
ἐξάρχων τῆς Νέας Λαύρας. ᾿Αμϕότεροι, τὸ ἐπόμενον ἔτος 581, ἐνεργείαις 
τοῦ Λεοντίου καὶ Εὐσεβίου ἐξελέγησαν ᾿Επίσχοποι, ὃ μὲν Δομετιανὸς ᾿Αγ- 
κύρας, ὃ δὲ Θεόδωρος ὃ ᾿Ασκιδᾶς Καισαρείας Καππαδοκίας. Οἳ νέοι ᾿Επί- 
σκοποι παρέμειναν εἷς τὴν Βασιλεύουσαν χαὶ παντοιοτρόπως ἐβοήϑησαν 
τοὺς ᾿Ὠριγενιστάς. 

Εἰς τὴν Παλαιστίνην οἷ ᾿()ριγενισταὶ μοναχοί, καὶ δὴ ὃ Νόννος μετὰ 
τοῦ ἤδη ἐπανελθόντος ἐκ ΚΗΠόλεως Λεοντίου (538), ἐνέτειναν τὴν δρᾶσιν 
αὐτῶν. ᾿Δφ᾽ ἑτέρου, καὶ οἳ ἐν τῇ Μεγάλῃ Λαύρᾳ ᾿Αντιωριγενισταὶ προητοι:- 
μάζοντο διὰ τὸν ἀγῶνα. Ὃ διαδεχϑεὶς τὸν ἵ. Σάβαν Μελιτᾶς (5833 - 58Τ), 
διετήρησε σιωπηλὴν μᾶλλον ἀντίστασιν. “Ὁ τούτου ὅμως διάδοχος Γελάσιος 
(531 - 545), δεδηλωμένος ᾿Αντιωριγενιστής, διέταξεν ὅπως ἀναγνωσϑῇ ἐπ᾽ 
᾿Εκκλησίας τὸ χατὰ τοῦ ᾿(θριγένους σύγγραμμα τοῦ ᾿Αντιπάτρου, ᾿Επισχό- 
που Βόστρων, τὸ ἐπιγραφήύμενον ᾿Αντίρρησις7’', “Η πρᾶξις αὕτη ἐτάραξε 
τοὺς ἐν τῇ Μεγάλῃ Λαύρᾳ ᾿δριγενιστὰς μοναχούς, οἳ δποῖοι περὶ τοὺς 
τεσσαράχοντα ὄντες, μετὰ τοῦ ἀρχηγοῦ τῶν ἐγκητέλειψαν τὴν Μεγάλην Λαύ- 
ραν χαὶ κατέφυγον εἷς τὴν Νέαν Λαύραν (δ41). ᾿Εκεῖϑεν ἀπεφασίσϑη ὅπως 
ἐπιδράμουν κατὰ τῆς Μεγ ίλης Λαύρας καὶ καταστρέψουν τὰς ἐγκαταστάσεις 
αὐτῆς. Οἵ τῆ: Νέας Λαύρας ἀνέλιβον τὴν ἐπιχείρησιν ταύτην, δὲν ἡδυνή- 
ϑησαν ὅμως νὰ τὴν φέρουν εἷς πέρας καὶ ἐπέστρεψαν ἄπραχτοι εἷς τὸ Μονα- 
στήριόν των. 

Ἐν τῷ μεταξὺ συνέβησαν ὡρισμένα γεγονότα, ἅτινα ἐπέδρασαν ἐπὶ τῆς 
καϑόλου πορείας τῶν πραγμάτων. 

Εἰς τὴν Σύνοδον τῆς Γάζης (643), συνελϑοῦσαν κατὰ τοῦ {]αύλου 
Αλεξανδρείας (539-- 549), κατηγορουμένου ἐπὶ φόνῳ ἱερέως, παοευρίσκοντο, 

, ε; ' ; ΜΝ ; ἘΕ ΞΕ ᾽ 
μ. ἄ., ὃ Λατῖνο:; Διάκονος ἰΙ]ελάγιος, ὥς: ἀντιπρόσωπος τοῦ ᾿Επισκόπου 
Ρώμης καὶ ὃ «πάπα:» Εὐσέβιος, ὃ Κειμηλιάρχης τοῦ Ναοῦ τῆς ᾿Αγίας 
Σοφίας, ὥς ἀντιπρόσωπο: τοῦ ᾿Επισχόπου Κ]]όλεως, οἵτινες διελθόντες 
ἐκ Παλαιστίνης ἐπληοοφορήϑησαν τὰ γενόμενα καὶ ἐνδιεφέρϑησαν ἐμπρά- 


991, Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 84, ϑοπνατῖΖ, σ. 189. 
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κτως δι᾽ αὐτά. Ὃ μὲν Πελάγιος ἦτο μὲ τὴν παράταξιν τῶν ᾿Αντιωριγενι- 
στῶν, ὃ δὲ Εὐσέβιος συνεπάϑει τοὺς ᾿Ωριγενιστάς 555, 

Ὁ Εὐσέβιος, ἐλϑὼν εἷς τὴν Μεγάλην Λαύραν, ἐξηνάγκασε τὸν ἡγού- 
μενον αὐτῆς Γελάσιον (5493), νὰ πράξῃ δύο τινά: α’ νὰ δεχϑῇ ἐκ νέου 
ἂν , Ψ « ΖΑ 5λ ’ . [ο] ’ [- - «. 
τοὺς τεσσαράκοντα ᾿Ωριγενιστὰς μοναχούς, ἢ β') νὰ ἐκδιώξῃ ἐκεῖϑεν τοὺς 
ἐχϑροὺς αὐτῶν. Ὃ Γελάσιος ἔπ»αξε τὸ δεύτερον. Οἵ ἐκ τῆς Μεγάλης Λαύ- 
ρας ἐκδιωχϑέντε: μοναχοὶ κατέφυγον τἷς τὸν Πατριάρχην ᾿Αντιοχείας 
Εὐφραὶμ (596-546) καὶ ὑπέβαλον εἰς τὴν κοίσιν αὐτοῦ τά. κατ᾽ αὐτούς. 
Προσέτι δὲ παρουσίασαν καὶ τὴν «᾿Αντίρρησιν» τοῦ ᾿Αντιπάτρου. 

Ὃ Εὐφραὶμ τότε διὰ Συνόδου κατεδίκασε τὸν ᾿Ὠριγενισμόν.. 

Οἱ ἐν τῇ Παλαιστίνῃ πρὸ τοῦ τοιούτου ἠϑέλησαν νὰ ἐκδικηϑοῦν τὸν 
Εὐφραὶμ καὶ τῇ ἐπεμβάσει τοῦ Θεοδώρου ᾿Ασκιδᾶ, τοῦ Δομετιανοῦ καὶ 
τοῦ Λεοντίου, ὅστις ἐλϑὼν εἷς ΚΠολιν ἀποθνήσκει τὸ 549 / 544, ἀναγκά- 

ν ε ΄ 4 ε/ , 3 - ΄, . [14 
ζουν τὸν “Ἱεροσολύμων Πέτρον, ὅπως διαγράψῃ ἐκ τῶν διπτύχων τὸ ὄνομα 
τοῦ ᾿Αντιοχείας Εὐφραίμ. Ὁ Πέτρος φοβηϑεὶς τὸ ἔπραξεν. Ἔν ταὐτῷ 
ε/ Ε-; ’ ο [-; ΄ ΙΝ ε/ 7 9 . 3 , 5» 
ὅμως ἀποφασίζει ὅπως ἐκκαλέσῃ τὸ ὅλον ζήτημα εἷς τὸν Αὐτοχράτορα Ἴου- 
στινιανόν. Π]ρὺς τοῦτο ἐζήτησεν ἀπὸ τοὺς ᾿Αντιωριγενιστὰς ἡγουμένους 

, - μ; ’ ῃ ΄ -ἕε ΄ Ρ; [η 
Γελάσιον τῆς Μεγάλης Λαύρας καὶ Σωφρόνιον τοῦ Αγίου Θεοδοσίου, ὅπως 
ς ΄ , Ν. - Γ; - Ν. - » [4 ε’ 
ὑποβάλουν Λίβελλον κατὰ τῶν ᾿Ὠριγενιστῶν μετὰ τῆς αἰτήσεω-, ὅπως 

ν -. 5 - ’ Ν. 9) : -.9 ΄ / . 
μὴ διαγραφῆ ἐκ τῶν διπτύχων τὸ ὄνομα τοῦ ᾿Αντιοχείας Πέτρου. Τὸν 
Λίβελλον τοῦτον, μετ᾽ ἰδιαιτέρου σημειώματος περὶ τῶν πράξεων καὶ τῶν 
ἐνεργειῶν τῶν ᾿()ριγενιστῶν μοναχῶν, ἀπέστειλεν εἷς ΚΙ]ολιν. Τὸν Πέτρον 
ὑπεστήριξαν παρὰ τῷ ᾿Ιουστινιανῷ ὁ Πατριάρχης ΚΗόλεως Μηνᾶς (586 - 553) 

. ε μ --; , ’ 6...8 ’ ’ -5 - 
καὶ ὃ παπικὸς ἀντιπρόσωπος Πελάγιος, ὁ ἀντίπαλος Θεοδώρου τοῦ ᾿Ασκιδᾶ. 


2. Ἡ ἐπὶ Πατριάρχου Μηνᾶ συνελθοῦσα ἐν ΚΠόλει Σύνοδος (543) 
καὶ τὰ μετ᾽ αὐτήν. 

Ὃ Αὐτοκράτωρ ᾿[ουστινιανός, λαβὼν γνῶσιν τῶν ὑπὸ τοῦ “Ἱεροσολύ- 
μων Πέτρου ἀποσταλέντων αὐτῷ χειμένων, καὶ πιϑανώτατα τῇ προτροπῇ 
τοῦ Πατριάρχου Κ᾿]όλεως Μηνᾶ καὶ τοῦ Παπιχοῦ ἀντιπροσώπου Πελαγίου 
καὶ μὲ σκοπὸν νὰ ὑποστηρίξῃ τὴν συντηρητικὴν ἐν τῇ ᾿Εκχλησίᾳ παράταξιν 
ἐξέδωχε τὸ Λιάταγμά του) κατὰ τοῦ Ὠριγένους, ἐπιγραφόμενον «Λόγος 

222. Ι1Ῥεταίι6, Βτενἰατίππι, 386, ΜΛΤ 68, 1040, Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 84, 
Θςηνιατίζ, ο. 191, 

228. Ὁ Ἰουστινιανὸς ἐϑεώρει καϑῆκόν του, ὅπως ἀναμιγνύηται εἰς τὰ Ἔχκλη- 
σιαστικὰ πράγματα καὶ προσπαϑῇ νὰ χαϑορίζῃ διὰ βασιλικῶν Διαταγμάτων τὰ ϑεο- 
λογικὰ προβλήματα, ἅτινα ἀπησχόλουν τὴν ᾿Εκκλησίαν. Ἐχέχτητο ϑεολογικὴν κατάρ- 
τισιν. ᾿Αναμφιβόλως ὅμως εἶχε περὶ αὐτὸν ᾿Εκκλησιαστικοὺς συμβούλους Κληρικούς, 
οἵτινες ἀπετέλουν τὸ πνευματικὸν αὐτοῦ ἐπιτελεῖον. Ὃ Αὐτοχράτωρ οὗτος ἐξέδωκε 
τέσσαρα τοιαῦτα Διατάγματα: 

α’) πρὸς ἐπιβολὴν τῆς ϑεοπασχητικῆς φράσεως «τὸν ἕνα τῆς Τριάδος πεπον- 


116." τα. 
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τοῦ εὐσεβεστάτου ἡμῶν βασιλέως ᾿Ιουστινιανοῦ, καταπεμφϑεὶς πρὸς Μηνᾶν 
τὸν ἁγιώτατον καὶ μακαριώτατον ἀρχιεπίσχοπον τῆς εὐδαίμονος πόλεως καὶ 
πατριάρχην, κατὰ ᾿Ωριγένους τοῦ δυσσεβοῦς, καὶ τῶν ἀνοσίων αὐτοῦ δογμά- 
τῶν», εἷς τὸν ὁποῖον συνήπτοντο χαὶ δέκα κατὰ Ὠριγένους ἀναϑεματισμοί 334, 

Τὸ Διάταγμα τοῦτο ἀπεστάλη τὸ 548 πρὸς τὸν ΓΠατριάρχην Μηνᾶν, 
ὁ ὁποῖος τὸ εἰσήγαγεν εἷς τὴν κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος συγκληϑεῖσαν Ἔνδη- 
μοῦσαν ἐν Κ᾿Π]όλει Σύνοδον, τὴν ἀσχοληϑεῖσαν εἰδικῶς μὲ τὴν καταδίκην 
τοῦ ᾿Ὠριγένους. Εἶναι δὲ ἀρκετὰ ἐχτενές. 

Ὃν τῇ ἀρχῇ τοῦ Λόγου ὁ ᾿Ιουστινιανὸς ϑεωρεῖ ὥς χκαϑῆκόν του τὴν 
διατήρησιν τῆς ὀρϑῆς πίστεως καὶ τῆς ᾿Εχκλησιαστικῆς εὐταξίας. 

«Ἡμῖν μὲν ἀεὶ σπουδὴ γέγονέ τε καὶ ἔστι τὸ τὴν ὀρϑὴν καὶ ἀμώμητον 
πίστιν τῶν Χριστιανῶν, καὶ τὴν κατάστασιν τῆς ἁγιωτάτης τοῦ Θεου καϑ- 
ολικῆς καὶ ἀποστολιχῆς ἐκκλησίας ἀτάραχον διὰ πάντων φυλάττεσϑαι, καὶ 
ταύτην πρώτην τῶν ἄλλων τὴν φροντίδα τιϑέμεϑα» 775, 

Ἔκ τῶν Λιβέλλων καὶ τῶν ποοσωπικῶν ἐπαφῶν μετὰ τοῦ Πατριάρχου 
Μηνᾶ ἐπληροφορήθη τὴν ὕπαρξιν προσώπων τινῶν, ἅτινα «᾿Ὡριγένους τε 
καὶ τῶν ᾿Ελληνικῶν, καὶ ᾿Αρειανιχῶν, καὶ Μανιχαϊκῶν αὐτοῦ δογμάτων 
ἀντιποιοῦνται, δι᾽ ὧν ἐκεῖνος εἷς βόϑρον ἐνέπεσεν» 5, ]|ζᾳητόπιν παραϑέτει 
κατὰ σειρὰν τὰς πλάνας τοῦ ᾿Ὠριγένους, ἀντλῶν ἐκ τοῦ «Περὶ ᾿Αρχῶν» 
ἔργου του, καὶ τὰς ἀνατρεπτικὰς τούτων γνώμας τῶν Πατέρων, παρεμβάλ- 
λων ἱστορικάςτινας μαρτυρίας περὶ τῶν σχέσεων «τοῦ μανέντος Ὠριγένους» 
πρὸς τοὺς ᾿Επισκόπους ᾿Αλεξανδρείας “Ηρηκλᾶν καὶ Δημήτριον καὶ περὶ 
τῆς στάσεως τῶν ᾿Επισκόπων τούτων, ὥς καὶ τοῦ Πέτρου, τοῦ Θεοφίλου 
καὶ τοῦ Κυρίλλου ἀπέναντι τοῦ ᾿Ωριγένους ”"', 

Ὡς ἐμφαίνεται ἐχ τοῦ «Λόγου» τούτου, ὁ ᾿Ιουστινιανὸς ϑεωρεῖ τὸν 
᾿Ὠριγένη ὣς παρασχόντα εἷς πάντας σχεδὸν τοὺς αἱρετικοὺς «ὕλην ἀπωλείας 
καὶ βλασφημίας» «χαὶ παρὰ τῶν ἁγίων πατέρων ἔχπαλαι ὑπὸ ἀνάϑεμα... 


ϑέναι σαρχὶ» (683, ἀνανεωσάσης τὴν πχλαιοτέραν ὁμοίαν «ὃ σταυρωϑεὶς δι’ ἡμᾶς», 
ἣν ὃ αὐτοκράτωρ ᾿Αναστάσιος εἶχε προσϑέσει εἰς τὸν τρισάγιον ὕμνον μυτὰ τὸ 
«ἅγιος ἀθάνατος»), 

β) ποὸς καταδίχην τοῦ Ὠριγένους καὶ τῶν συγχρόνων Ὠριγενιστῶν (618), 

Υ) πρὸς καταδίχην τῶν τριῶν χεφαλαίων (544) καὶ 

δ) πρὸς ἐπιβολὴν τοῦ ᾿Αφϑαρτοδοχητισμοῦ (564) Ἰ. Καρμίρη, ἔνϑ’ ἀν., 
1,169. Εά.8ϑεπνατίΖ, Ζατ Κίτοπεπυροίε!ς Ια6{πίαη5, ϑί(ζσηηβθὈετίςηἴε Μ[π- 
επεη, 1940, ρρ. 832 - 12. 

994, ΜΕΠ 86!:, 915-989, Μαποῖ, Ο. ς., ΙΧ, 488-539. Οἱ ᾿Λναϑεματισμοὶ 
αὐστηρῶς εἰπεῖν εἶναι ἐννέα τὸν ἀριϑμόν. 

995, Λόγος κατὰ Ὠριγένους, ΜΕΠ 86', 945 - 1. 

926. Αὐτ., στ., 941. 

993ΐ. Αὐτ., στ. 941, 919. 


800 Βασιλείου Θ. Σταυρίδου 


μετὰ τῶν μυσαρῶν αὐτοῦ δογμάτων» διατελοῖντα "’", Τὸν ὀνομάζει «δυσ- 
σεβῇ», «μανέντα», «ϑεομάχον», «φρενοβλαβῆ», «αἵἱρετιχόν» ””», 

Ἔν τέλει προτρέπει τὸν Μηνᾶν ὅπως συγκαλέσῃ ᾿Ενδημοῖσαν Σύνο- 
δον, εἷς τὴν ὁποίαν ϑὰ παρακαϑήσουν οἳ ᾿Επίσκχοποι καὶ οἳ ἡγούμενοι τῶν 
μοναστηρίων, πρὸς καταδίκην τοῦ προσώπου, τῆς διδασκαλίας χαὶ τῶν συγ: 
γρσμμάτων τοῦ ᾿(ριγένους. 

«Καὶ παρασχευάσαι πάντας ἐγγοίφως τὸν εἰρημένον δυσσεβῆτε, χαὶ 
ϑεομάχον ᾿(ὀριγένην, τὸν καὶ ᾿Αδαμάντιον, πρεσβύτερον γενόμενον τῆς κατὰ 
᾽Αλεξάνδρειος ἁγιωτάτης ἐκκλησίας, χαὶ τὰ αὐτοῦ μυσαρὰ καὶ ἀσεβῆ δό- 
Ὕματα, καὶ τὰ ὑποτειαγμένα πάντα χεφ ίλαια πᾶσι τρόποις ἀναϑεματίσαι». 

Τὸν προτρέπει ὅπως ἀποστείλῃ τὰς ἀποφάσεις ταύτας εἷς ἅπαντας τοὺς 
ὕπ᾽ αὐτὸν ᾿Επισχόπους καὶ ἡγουμένους διὰ νὰ ὑπογράψουν καὶ ὅπως τοῦ 
λοιποῦ μηδεὶς προάγεται εἷς ᾿Επίσχοπον ἢ ἡγούμενον μοναστηρίου ἄνευ 
τοῦ ἀναϑεματισμοῦ μετὰ τῶν ἄλλων αἱρετικῶν καὶ τοῦ ᾿Ωριγένους ”'", ᾿Ανα- 
κοινοῦται τὴν ἀποστολὴν τοῦ παρόντος Λιατάγματος χαὶ πρὸς τοὺς Ἔπι- 
σχόπους Ρώμης, ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας χαὶ "Ιεροσολύμων. Ἐν τέλει 
δὲ συνάπτει κατάλογον χωρίων ἐκ τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ὡριγένους ', καὶ τοὺς 
δέχα κατ᾽ αὐτοῦ ἀναϑεματισμούς , οἵτινες, τρόπον τινά, ἀποτελοῦν πεοί- 
ληψιν τοῦ ὅλου «Λόγου». Οἱ ἀναϑεματισμοὶ οὗτοι ἔχουν ὣς ἑξῆς: 

«1) Εἴ τις λέγει ἢ ἔχει, προῦὐπάρχειν τὰς τῶν ἀνϑρώπων ψυχάς, οἷα 
πρώην νόας οὔσας καὶ ἁγίας δυνάμεις, κόρον δὲ λαβούσας τῆς ϑείας ϑεώ- 
ρίας, καὶ πρὸς τὸ χεῖρον τραπείσας, καὶ διὰ τοῦτο ἀποψυγείσας μὲν τῆς τοῦ 
Θεοῦ ἀγάπης, ἐντεῦϑεν δὲ ψυχὰς ὀνομασϑείσας, χαὶ τιμωρίας χάριν εἷς σώ- 
ματα χαταπεμφείσας, ἀνάϑεμα ἔστω. 

2) Εἴτις λέγει ἢ ἔχει, τὴν τοῦ κυρίου ψυχὴν παοῦπάρχειν, καὶ ἥνω- 
μένην γεγενῆσθαι τῷ Θεῷ λόγῳ πρὸ τῆς ἐκ παρϑένου σαρχώσεώς τε καὶ 
γεννήσεως, ἀνάϑεμα ἔστω. 

9) Εἴ τις λέγει ἢ ἔχει πρῶτον πεπλάσϑαι τὸ σῶμα τοῦ κυρίου ἡμῶν 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἐν τῇ μήτρᾳ τῆς ἁγίας παρϑένου, καὶ μετὰ ταῦτα ἑνωϑῆναι 
αὐτῷ τὸν Θεὸν λόγον, καὶ τὴν ψυχὴν ὧς ποοὐπάρξασαν, ἀνάϑεμα ἔστω. 

4) ΕἸ τις λέγει ἢ ἔχει, πᾶσι τοῖς ἐπουρανίοις τάγμασιν ἐξομοιωϑῆναι, 
τὸν τοῦ Θεοῦ λόγον, γενόμενον τοῖς Χερουβὶμ Χερουβίμ, καὶ τοῖς Σεραφὶμ 
Σεραφίμ, καὶ πάσας ἁπλῶς ταῖς ἄνω δυνάμεσιν ἐξομοιωϑέντα, ἀνάϑεμα 
ἔστω. 

Ὁ) ΕἾ τις λέγει ἢ ἔχει, ἐν τῇ ἀναστάσει σφαιροειδῆ τὰ τῶν ἀνϑρώπων 


938, Λύτ., στ. 949, Θ19. 

2909; Αὐτ. στ. 049, Ὀ 9, Ὁ70] 

980, Λόγος κατὰ Ὠριγένους, ΜΕΠ 886, 919 - 981, 

381, Αὐτ., στ. 981 - 9. 

283. Λύτ., στ, 989. Ἰ. Καορμίρη, ἔνϑ᾽ ἀν, ΙΙ 178 -9 ὕποσημ. 1. 


()ριγενιστιχαὶ ἔριδες θ0ΐ 


ἐγείρεσθαι σώμ ιτα, καὶ οὖχ δμολογεῖ ὀρϑίους ἡιιᾶς ἐγείρεσϑαι, ἀνάϑεμα 
ἔστω. 

ϐϱ) ΕἸ τις λέγει ἢ ἔχει, οὐρανὸν καὶ ἥλιον καὶ σελήνην καὶ ἀστέρας καὶ 
ὕδατα τὰ ὑπεράνω τῶν οὐρανῶν ἐμψύχους καὶ (λογικὰς) ϑλικὰς εἶναί τινας 
δυνάμεις, ἀνάϑεμα ἔστω. 

1) Εἴ τις λέγει ἢ ἔχει, ὅτι ὃ δεσπότης Χοιστὸς ἐν τῷ μέλλοντι αἰῶνι 
σταυρωϑήσεται ὑπὲρ δαιμόνων, καϑὰ καὶ ὑπὲρ ἀνϑρώπων, ἀνάϑεμα ἔστω. 

8) Εἴ τις λέγει ἢ ἔχει, ἢ πεπερασμένην εἶναι τὴν τοῦ Θεοῦ δύναμιν, 
καὶ (ἢ) τοσαῦτα αὐτὸν δημιουργῆσαι, ὅσον περιδράξασϑαι, καὶ νοεῖν ἠδύ- 
νατο, ἢ τὰ κτίσματα συναΐδια εἶναι τῷ Θεῷ, ἀνάϑεμα ἔστω. 

9) Εἴ τις λέγει ἢ ἔχει, πρόσκαιρον εἶναι τὴν τῶν δαιμόνων καὶ ἀσεβῶν 
ἀνϑρώπων κόλασιν, καὶ τέλος χατά τινα χοόνον αὐτὴν ἔΞειν, ἤγουν ἀποχατά- 
στασιν γενέσϑαι δαιμόνων, ἢ ἀσεβῶν ἀνϑρώπων, ἀνάϑεμα ἔστω. 

10) ᾿Ανάϑεμα χαὶ ᾿Ωριγένει τῷ ᾿Αδαμαντίῳ, τῷ ταῦτα ἐκϑεμένῳ μετὰ 
τῶν μυσαρῶν αὐτοῦ καὶ ἐπικαταράτων ἐναγῶν τε δογμάτων, καὶ παντὶ 
προσώπῳ φρονοῦντι ταῦτα, ἢ ἐκδικοῦντι, ἢ (κατά τινα τρόπον) κατά τι 
παντελῶς ἓν οἰῳδήποτε χοόνῷ τούτων ἀντιποιεῖσϑαι τολιιῶντι». 

Ἢ ἐπὶ Μηνᾷ Σύνοδος (548) ἀπεδέχϑη τὸ αὐτοκρατορικὸν ἔγγραφον. 
Τοιουτοτρόπως ἔλαβε τοῦτο καὶ ἐπικύρωσιν ᾿Εχκλησιαστικήν. Λυνάμεϑα 
ὅϑεν νὰ τὸ ϑεωρήσωμεν, χαϑὼς καὶ τοὺς δέκα ἀναϑεματισμού:, ὥς ἀμέσως 
ἀναφεοόμενα πρὸς τὴν παοοῦσαν Σύνοδον 353, Τὴν καταδίκην τοῦ ᾿Ὀριγένους 
ἐν τῇ Συνόδῳ ταύτῃ ποοσυπέγοαψαν σὺν ἄλλοις καὶ οἳ ᾿(ριγενισταὶ Θεό- 
δώοος ὁ ᾿Ασχιδᾶς καὶ ὃ Δομετιανό-, οἵ «φερόμενοι ὥς πολιτικοὶ τῶν 
ποαγμιατικοτήτων» 55: 


933. Β. Στεφαγίδου, ἔνϑ’ ἀν., σ. 213-4, Ἡλιουπόλεως Γεννα- 
δίου, ἔνϑ᾽ ἀν, σ. 916-1. ᾿Αμ. ᾿Αλιβιζάτου, Ἡ ᾿Ἐκκλησιαστικὴ νομοϑεσία 
τοῦ Ἰουστινιανοῦ τοῦ Α’, Νέα Σιὼν ΙΒ΄ (1913) 51. Μελέτη ἐκδοϑεῖσα καὶ Γερμα- 
γιστί. ὈῬπεπ66π6, ορ. εἰϊ., ϱ. 113. ΕΠοπε εἴ Ματίίπ. ορ. εἰζ., ΙΥ, 439. Α1ίαπετ 
ορ. εἰξ., Ρ.Ρ. 1606, 46}. Ω. ΕτϊΖ, ο». εἰζ., ῬΡ. 1516 - 8. Δ. ἀ᾿Α15, ορ. εἰς, ρρ. 1338. 4. 

9834. Β Στεφανίδου, αὐτ.. σ, 214. 
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39Ε ΤΚΟΌΟΝΑΝΤ ΕΝ ΑΝΟΟΗΡΕ 


ΡΑΕ 


5. 5ΑΝΥΝΥΑΞ 
ΡΙΡΙ. ΤΗΕΟΓΟΩΙΕ (ὈΝΙΝΕΒ5. Ῥ᾽ ΑΤΗΕΝΕΘ) 
Αροἰο{8πί, ἆα Βόπι!παἰτο {Ππέο]οσ!ηηα6 ἆβ 1’ ζαϊνοτοῖϊέ ἆ7 Αἰπῥηθβ, 


ΝΟΙ8 ΠΟΙ8 {ΤΟΙΙΥΟΠΒ 18π85 Π1Ππ6 ρΠ4856 ἀ1ΐΠπο1]9 ἀρ 1} οχιβίρπορ 6 Βγ- 
7800, ]0Υ8116 108 ΘΙΠΡΘΤΟΙΤ5, σα] ργρηπ6ηπΐί, |6 ροιΟΙ͂Γ 56 ἠόοιἀθπί ἡ πιθί- 
{το 6ῃ ογάτο 165 α[!αῖτο5 ἂρ ]}ἑαϊ. Ο’ οὐ 14 ἠγπαβίϊο ἆθβ «Μαοράοπίθηθ); 1 
]ο1τ τὸσπο (8607-1095) 1πα1σιτ6 ππο ποινοῖ]ο ρότιο]ο ἦα σ]οῖτο. (1γ306 
ὰ οὐχ, 105 6ηπθτηι6 ἆρ 1} οχ{ότοιιτ βοπί τοροιιββόβ οὗ 14 ραῑχ ἆο |} όσ]15ο 
5 όζαρ]1ζ ανοο 14 οθββαί1οη αρ 14 Ιαἱ{ο Ιοοποο]ϑβίο, σα] α ἠπτό ρ]α5 ἆε ηαᾶ8- 
τβπς6 ἀπ5. (7 θβί ἀἰπαὶ απο] οτάτο 5’ όζαρ]τς ανοςο 4 ρτοβρότ!ἱέ ἀρ 1 Ε{αί, 
(α 1’ ἐο]15ο οἱ ἄνοο |4 τοπϑίββ8ποθ (δα ]ο{{το5 οἵ ἆθβ ατίβ. Ὁ’ απίτο ρ8τί, 
ο0τητη6 ΟὪ ]6 βαῖΐ, Ὀ16η ητιο 16 βο]ῖβτηρ οοιηπιρποό βοιι5 ΡΠοΐ1ο5 (886) ϱη- 
ἴσ0 1’ έο]15ο ογἰρπἴα]ο οὗ 1 οοοἰ{οηία]ο αἲν ρτονοηαό |4 βόραταΐ!οη "δ ς68 
ἆρηχ έο]ῖβοβ 5, οοοἱ ἱοαίοΐοιβ η’ ἃ ατηρθοπό 6η απσιη οᾱ5 1’ ὀνο]αίίοη αρ 
] ἁτ! ῬγΖαπ1η, τοβίό ἆθπβ 165 ο8-ἶτοβ βόνὀτοβ ἂρ | αποίρηπο ἰτααίίίοη 6ς- 
ο]όβ18βί1απο. Αα οὐπίταϊτε, 1’ αγ! Ργλ8απ{1η 1ββιι ᾖε |’ ατί ἀαποῖθη 86 τοῃοΟ1Ι- 
νο]]ο ρ8τ ᾖ6β ἐ]έπιοηίβ ποιγ6άιχ. Ι.4 βαιἱο {αρ βοη όνο[π{οη οοππαὶξ {ο 
ΠΟΙΙΥ681Ι 1} 1ΠΠΟΙΠΌΓΘΡ]Θ6 ὀτ68 ἶ6 Τοπ8Ίβ58π06 δβΟἰ5 Ι6 γὸσπρ ἶσος «Μαοό- 
ἀοπίθηβ,, ἆ65 «Γοπιηόπο5» οἵ, ἶος «Ῥα]όο]οσιιος» 9. 

(95 ρότ!οά6β οοττοβροπάθηῖ, ΟΟΙΠΠ6 ΠΟ15 ]]ανοπ6 ἠό])ὰ ἀῑΐ ααχ ἀῑ- 
ΥΘΓΒΘΒ ἰγ8“Πΐ1οπ5 οοο]όβ1αβί1στιθβ. Ο6ἱ ατί ἀθπιοατο οη{16τ οἱ Πογίββαπί }1βαι1᾽ 
ὰ 14 οἴαίο ἆο /Επιρῖτο τοπόψαπἱ αῑηβὶ ]α ραῖββαποο ἦα ]όσ]1οο οἵ |4 σταη- 
ἆοασ αρ |4 οο1τ ργ2λαπ{]πο. Ροπ414πί οὐἱ{ο ρότ1οάο 1’ ατί, ἆο Βγλαπος ἀοπιῖη6 
Ψοπίο 4 (ΟΠπγό{ιοηϊό, ταγοππο ρη 0οο]1ρηΐ, ἃ Υθπῖβο, ἃ διο]]ο οἱ οὪ α} αι- 
1705 ν1]]οβ οἱ β᾽ ὀψοηα βατ 105 α1έσοπία ροπρ]65, ἀονθπιβ οΠτγό{!ρῃ8 τη818 
6η ρτοηη8πί, θη ΟΠ8110 Ρ8γ8 1} οὐτϑοΐὸτο ρατί1οα]161. 

Ρὀ8 1 όροσαο ἆο |4 ἠγπθβί]ο ἶθβ «Μοοόάοηπίοηθ» ]ό ο]5ο οτοἰβόα αγος 
[όπιο β᾽ ὀψαρ|1ς οοπηπιο ζγρο ποιινοᾶιι4, (6 ἵγρο ρτό]οπιίηο ἆβπ5 {οπ{, 1 


κος 


Ραα] Πεπιογῖο, Ηἰδίοῖσο {ο Βγλάποθ (α16 οᾶὶβ- ]ο Ὁ ραρ. 93 βαν.) 
2.1» 1 α., ρᾶρθ 94. 

«ΟΠ. ῬΙ69Π], Μαπιοὶ ἀ Αγτὶ Ῥγααπίίη, ρ8ρ6 866. 

«ΟΠ. ὈΙ6Π], Μάθηη6] «Ατί Ῥγλαπίίη, ράσο Λ10, 


τ 


κε. ς5 


Είαρο {ο σααίτο ορ]ῖβο5ς ἂα ΧΙΤ6 βἰεοῖο βὐ ἰτοιγαπί θη ατοο]ἰάθ 809 


Εταρὶνο ῬργλαπΏη ]αβφα᾽ ἃ βα οἰναΐο (1459) οὐ ἀοπιρατο ἀνοο σποΐααορ 
{γαηβοττηθύϊοηβ Ρ|18 ργόοϊβο5ς ἆθηβ 17 όο]ῖοο ογίποάοχο; 1} οοπἱἱπποὰ 
θχἰβίθτ ]ιβατι’ ἃ ποβ ]οισ5. Νοιβ βάγοηβ πο ]7 όσ]5ο Ῥγπαπ{ϊπο οτοἰβόο, 
οϑττό6 οι Ιέσὀγοτιοπί ορ]οησιιο ἦα ἵοτπηρ θβί οοινοππόθ ρᾶτ 1η ογβίὀηιρ ἆρ 
γοῆΐ6β απχαιε]]98 5᾽ αρραἰθηΐ 6η Ι0ησ οἱ οῃ |ατσο 165 ἀτοβθς ἆο |4 οτοῖχ 
8γος |6 ἀδπιρ], 

Ο6[α1-οἱ β’ ὀ]ὸνο ἁπίτε 165 {ουχ οὗ οὐἱ βοπίθηιι ρατ |05 νοῆψθβ οι ο0"- 
ΡΟ|68 Ό45565 ἶοβ απαΐτο ρίῥοο5 αησιι]αῖτος. Ανος [4 οιραἰνἰβίοη ἂρ 1 ὁ- 
σ]15ο οῃ ᾿ια{ ρἰῤοθ5 οἪ 6οῦ ράτνοηι ἃ ]/ππϊ{ό ἆο ]Ἰπἱότίοιτ ἆο 1 ὀσ]ϊβο, 
βιιρά1νβίοη ἆ7 αἰ]]θατ5 νθβύθπί 1ην!β]ρ]ο. 

Γ᾽ Απίοὶ ἀόῆΠπϊἱ 16 ρτο]οησοτηοπί, ἰρ |᾿/π1ἑό ἆο 16ο]15ο ρτϊποῖρα]ο; 
Ῥ8706 ηαθ 165 Τ1118 βέρϑταπξ Ι;Απζο] ἦα 1!έσ]156 {ονίηνοπί ρι6 Ππ5 οἪ 16 
ἀῑγβαπί 6ῃ ἰγοῖβ ρατ{ϊοβ ρτϊποϊρα]θβ. 

Ε/Απἱο] ρτιποῖρα], 14 ἱαρ]ο «᾿οἰ[ναπάο οὗ ]6 ἀἰαοοπίοση ηπἰ 80 ὑθτπηῖ- 
πρηΐ, θη {ΤΟΙ͂Β ϑτοϑι65: |65 πατίΠοχ, ]65 πατίΠοχ οχἰότ!οιτ5 οὗ 165 ροτί1α165 
γα] 6’ α]ουίοπί οσπηπ1ο ἆοβ οοπβίτοσζίοηβ βοοοπάαἰτο5 β8π6 σα᾽ ο]]05 βοϊοπί 
1π41βρ6οηβ8Ρ]65 ἃ 1 όσ]1βο ρτ!ποίρα]ο. (7 οςἱ, αἰπβὶ απο |’ όσ]15ο Ὀγλαη{1ηο 
οτοἰβόρ 86 ἀῑβίίησιιο ρᾶτ βοη ππ”{ό 1πζότ1οιτο οὗ 6ῃ σόηότ8] ρο1τ 58 βἶβρο- 
βιζ1οη πο{{ο οἱ ογπιόἱτίαπε. Α 1’ οχἱότϊοιτ, 165 όσ]150β Ὀγλθπ{1η98 ογοἰβόθβ 
Ῥτέβοπἱρπί, 1η σταπι ποτηὈγο ἰο ἀ1γένοποθβ 5 ΟὪ 165 ΟΟΠΙΡ8τ6 8γθο 00195 
ἶοβ {θπιρβ ρ|18 αποῖθηβ. Μαροππθτὶο ἰτὸβ ἱγαναί]]όε οἱ τίοΏο ἆἀόοοτ ἆθ Ότ- 
{165 τοισοβ ηα! ἠ1γ[ὀγοπί βεἰοη 1’ οπάτοις οἱ 1 όροφαο, οτηθηΐ, 1685 ΠΙΙΤΒ, 
165 ατοθ65 οἵ [65 [οπδίτος 3, Το Παιιῦοβ οἱ Ῥ6|]05 ο01/ρο|08 ΟΟΙΏΤΙΘ 811881 18 
ἀέοοταίοη 6η σι!τ]ἁπ]οβ (ο Ποιτα ἆπ ρ]α!οπα, οαταοσἰότιβόο ραν Ι/6]αποόο 
ὀ]όσαπίε ἆα 4 οτοῖχ ανος ἆδπιθ απὶ Ιοπιῖηρ, οἩτοπί ἃ 17 ἐσ]15ο ργΖθπ]η6 
{ο 14 στᾶοο ριζζονοβαιο. Τοπ οβοὶ βὲ ἴνοινο 6η οοπίτθβίθ ἄνθὲο 1} 8βρθοΐ 
ἶε Ιουτάθιτ οχἱότ!οιτ ἆδβ όσ]1β6β ἆθβ ἔθπηρβ ργόοό4θπίβ 9. 

Οπάπί αα ογβἰὀπια αρ 1 αρριὶ ἶοβ νοῆίοβ ου οοαροῖθβ ἆο ἑοιτο-ουἰΐο, 
1 ατοΠΙ{θοίιιτο ἆο οοἱψο ρότ!ο]6 σϑτ]θ ΟΟΠ1Ι16 811 Ο0τηη6π06τη6πΐ, 1} δηα]- 
11Ρτο οπίσο ο1χ οὗ [4 ὑγαπβίζίοη 68 ΡΟ148 81Χ Π1178 θΧ{ότθητ5. 

[265 ατο5 ππἰββθαπί 166 η18ΐτ6 ΟΟ[0ΠΠ68 8ΙΧ ΤΠΙΒ οἱ, (ο ροΐ1ψοβ οσαρο]08 
ἶθβ πἰο]οβ απσιι]αῖσοβ, ηαἰ βοτνοπί, ἆο οοπἰτο”οτίβ, ἱγαηβ[ὀνοπί, | ροϊ45 ἆθς 
οοαρο]οβ ἆθ 14 ονοἰχ οἱ ᾖπ ἆδπι6 Β1Χ ΠΙΙΓΒ θΧ{όγ1θα78. 

Γ.6 βἰπιρίο οἱ ρατ[α!ΐ ογοϊδηιο ἆ᾿6αα1]1ὂτο ἆθβ οο1ρο[θ8, ο0π1π10 81881 [98 
ροΐ1ψ6β ἀῑπιθηβίοηβ ἆθβ ἆθπιθβ «ο {οιίο 1 όα]189 α ρθττηἰ5 ἰὸβ 19 Χ 6 βιὀοίο 
14 σόηότα]1βα{1οη ἶθβ οοἴοηπθβ θη τη8τΌτθ ροι1 |/4αρρα! ἆπ ἆδηιο ἆθβ ὀρ]1δο5 


1.Η. Ι/6ο]6τοη, Μαπιε] ἀ᾿Ατοπόο]ορ!ο (Πτόϊίοπηθ, ἴοπι. Π. ρ856 106, 
3. Γ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ ᾿Αρχαιολογία. τόμ. Λ'.,σελ. 411 ἕξ. 
83.ΩΠπ. ῬίΙ6Π], Μαπιοὶ ἀ}Ατί Βγλθηί]η, ρ8σ6 Λ10. 
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Ῥγλαπ{ίπος ονοἰβόοβ 1, Ορί{ο {π6ββο ἆοβ πιοπιρτοβ ρρηγϑηβ α7 οὐ } 1Πη- 
ρτονβίοη ἆο ]όρὀτοϊό ἆθβ οοπροῖος, 1 ό]αποόο ἆθβ ἆθπιθβ τοροβθηί, βιιτ (ἰο 
παπίβ ἔγππρϑπ5, [08 8τ05 βιτό]ονόβ ἶθβ [οπθίσος οἵ 198 πίοῃοβ ἃ | Ἰπϊότιουν 
οἱ ἃ 1 οχἱδεϊοιιν ἆοβ πιτβ βογνοπς ἃ 14 ργοπιἰὸτο βρἰν1!ια]βα”ίοη, σα] β6τηΡ|6 
ἐϊοίηίο ἆθηβ ]ο5 όσ]βρ6 ἆθ 1’ όροαπο ἱναπβίζοῖτο (ο)θβί-ἁ-1το αὮ τηοτηρηΐ, 
ἆα ἀόαονάνε ἱπίότιοιτ ἂο | Καί). 

Τα ρνορασαῖίοη ρᾶν οοπβόηποπἴ, {ὸς 1ο ἀέρα! ἆα [Χο βιὀοὶο ἆα ἴγρο 
Ῥργλαπ{1η ἄνος 14 ονοῖχ εἴ βα ἀοτηϊπαίίοη ἆθπβ {018 165 ρ8γ8 ἆο 17 Οπρηΐ 
οπὐ οοπἱγριό ἃ Ι αρρατζοη ἆ7 πη σγᾶπι πΟπη2τ6 (ο {γ8πβ[οτπι8{10π8, 
βοηί ἆποβ α’ απο ρατί ἃ 14 ἀ1ότοπος {ο | οπσῖηο ἠπ τιο]ὀ]ο οἱ α7 ααἰτο 
ρατί ἀιιχ ἸηίΠπιοηο65 οὔ 81Χ Πι06178 ]008|65 2. [,6 τὀση6 Ὧο 14 ᾿γπϑβί]ο 65 
«Μαοόάοηϊθηβ», ἆοβ «Ποτηηὂηὂς, οἵ ἶθβ «Ῥα]όο]οσηοβ; ροαΐ ὀίνο οὐπηβὶ- 
"όνό οοτηπιο όψαρο Ἰπιρονύαπύο ροιτ ]ἐσ]16ο Ῥργλαπ{1ηθ οτοῖβό6, {οπ{θξο18 
195 όοο]ο5 ο (οπβϊαπίπορίο οἵ ἆρ Ωτὸοο γ οπἱ ]ο.ό πη στϑπὶ τό]ο. 

(οἴζε ροΐ1ψο τονιιο Πβίοτ1ηπο αο 1 αγ! ργλαπίη ᾖι [Χο βἰὀοὶο αι Χγο 
βιὀο]ο π0115 18 αἰίιοπα ἀό]ὰ ἆθης | ἀγηθδέιο ἶθβ «Ποπιηὀπηθβ», ο᾿οί-ἃ-]σο, αι 
Χ11ο αἰὀοῖε αἲ πιοτηρηί οὓ 4 61 [16ιι 18 οοπαίγαοἴιοη 165 όσ]18505 σπ16 ΠΟΙΒ 
α]]9η5 οχ8πηϊη6τ, οἱ 1’ ατί ανϑιί, αἱξοιηί βοη αροσόο. (601, οὉ ἀοῖἱ ροιἱ ὂἴγο 
] αἰἱτιραογ ἃ 1} ΟΠ1Ρτ156 165 θΠΙΡΘΥΘΙΙΤΒ ΒΤ 168 11ότοπ{β ρτορ]ὀπιοβ ἀοςσ- 
τηϑΐίαπο5. (6{ίο αοἰἰνιἱὸ «ἆοβ (Οοτηηὸπ6β» 517 065 ηποβί!οηβ ϱβί {γὸβ 1πη- 
ροτύαπίο ράτοο ηπο 16 ἀοσπιρ οὗ {οιίο 14 {πέοτιο οπγόἱ1οηπο ἠο]ὰ ἀόνο]ορ- 
ρό6 βοπί ὀϊτοϊζοπιθπί ]1665 απ οοπύρπιι οἱ, αι οατασἱὲτο αρ ]} ατὶ οπγόζ!θη. 

1.4 ἴοι ργοΐοπήο «απ 18 πιῖββίοη βριτι{πιο]]ο ἂρ 1] Ποτητηε, 17 ϱχα]{α 
ἵοη ἆπ τιοπάο βριτ{πο], ] ποινε]]ε ἠοοϊτίηο ἶθβ ναρροτί5 {ο | ὂίνο οῃ- 
ΥΘΙΒ [}101 οἵ 14 γὶο ηα᾽ οῃ οτογαϑῖΐ, οὔ αα᾽ οὐ αἱζεπαῖῦ αρτὸβ 18 τηοτί, οπἱ 
ὑγοινό 1917 οχρνοββίοη Ι8π8 |} ατί οἵ οοπἱγιρπιό «7 απο ζο]]ο τηϑπ]ὸνο ἃ 
!81το ργοπΊτε ἃ 1 ατί1η6 ἵοττηρ ποιινο]]ο Ρ8βόο βιιρ β0η οοπίθηι ποιγθ8ι δ, 

Λα ροῖϊηΐ ἆο γιο ατ(1β!!απιο 14 οοτηρτέπρπαιοη οἵ ]α να]ειιτ αο | ατί 
οποό{1οη βοπς Γοττηόοβ βιιγ ο ργποῖρο. Ρᾶαν οοπβόηποπἱ 6 ἴγρο ποπγοᾶα 
τόροπα, οὪ ο[!οΐ, ἄτι οαναοϊὸνο βρἰηιιο] 1ο {οπιαπιαῖ!, | 116α] {ο 14 1ο1. 
Π ραῑϑαῖ 505 [ΌΥΠΙΘΒ 5818 00586 {8π85 | αγ σγρο οἱ, οτϊοπ{α] πὶ οπΐ α7 αἲ]- 
Ι9175 Ρο8π001Ρ αο ἀ1μόγοποθβ οπἴσο 6ιιχ. 7 αἱ ἠό]ὰ [αϊἱ νοῖν 14 νόοοπεϊ- 
Παΐ1οη 5ρίπ1ια]1βαπί 1ο πα{ιισο] νἰναπί, οἱ 14 πόορβαϊἱό ονσαπίηιιο ἆοβ Π- 
σιι7056 Πο]]όη1ητι68. 

.. Μαὶβ οὐ η”! α ἀοηπέ [4 γα]οιν ροβι{νε ἃ 17 αγί, οΠνόζ1θη, ο’ ο5ἵ ]4 [οτος 
τηῦτῃης Ίδβιιο Ιο 14 πόοοβαϊ”ό ἶα ποπνοᾶι ου]{ο 4, Πγᾶοο ἃ οοἱζο ΐονοο, ος βο- 


1. ΤΡ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ ᾿Λρχαιολογία, τόμ. Λ΄, σελ. λ19. 
2. Η, Τ,οο]οτοη, Μαπιοὶ ἆΑνοπόο]οσ!ο Ωπνό!επηο, Τοπι. 1], ρᾶσε 107. 
ϑ.Ρ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ Αρχαιολογία, τόμ. Δ’, σελ. 830. 
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ο0πιρ|16 "πρ γοσοηβί{ι{1οη ἆο5 πιοιὀ]ος οἱ ἆοβ ἵοττηοβ οτηρτιπἰόοβ οὔ 6ῃ- 
Ππ ]4 ονόα{1οη «7η ποινθθι βύγ]ο ατοηϊ{οσίησα] 1. {8π416 ηιο ἆθη8 [8 ροῖη- 
ἔισο 14 πόοοββϊ!ό ο 14 ρτόβοπἱαζ{ϊοη «7 πη σταπα ποτηρτο ἆο {πόπιοβ ποιι- 
γθθιχ 46ος οἱ ἆθ ἆοσπιος ϐ ογόέ ἰοιιΐο ππο ὀρορόο ἆθ ρογβοπηοβ εἴ, ἆο 
βοόποβ ἄνες ππϱ ππ’ΐό ἀτίβίίητο Ἰπιροδόρ {απβ {οαΐ 16 πιοπάο, ]πβαα᾽ὰ 18 
Μοπαίββαπορ Ιζα|]ρηη6. Α1παὶ |α ροϊηίτισο οἰιγό{ίοηηο, ἀὸβ [05 ρνοπηίοτ5 
βιὀο]ο5 νροΠοτο10 565 πιο]ἑ]6ς {απΐ ϑηβ 19 πιοπάο στόοο-]αῃϊη πο {8π5 16 
τηοπαρ ]α1ΐ ἀε 14 ἀῑβροτβίοη 3, 

Ο08 τηοάὀ[ος ηβιιΐο, οἰ]ο οββαὶο ο 65 αρρἰααον οῃ ]οιι' ἀοπηθπί, τ 
οοπίθηι ποινοᾶιι 56οη [65 ποιινοῖ]οβ οοπο6ρθοηβ. Ὁ᾽ απίο ρατί, 05 βγτη- 
Ῥο[68 οἱ 165 Πσιιγ05 α]]όσοτ!ητιο5 ἱϊθηποπί πο σταπιο ρ|8ο6; 115 τορτόβοηΐοπί 
1 ὀϊοτηιζό ἂρ ]4 γιο οἱ |4 τό]ὀτηρζϊοη Ἵο ] ἃπιο ρατ |6 (ΠΠγἰβύ. Του, ἆο βαἰζο 
ἀρτὸβ 10 {τιοπιρ]Π6 πι ΟΠτβί18η]βπηρ 18 ροϊηίπτο οπίτορτοπι αρ 56 πιοί{το 
81 βογνῖοθ α’ πη σγαπὰ Ῥα{. [7 Πσ]1βο ρηῖς ] ἀνέ βοπβ βα ρτοΐοοΐϊοη οἵ βᾶ 
ἀοπιηάί1οη οἱ 6ββᾶγὰ ἠο οοἷζε τιαπἰὸτο ἆθ τορτγόβοπίον οοῃ5!ἠέταρ]ετηρηπί 
ὰ ἴνάνθτβ ο]]6 16 {τπΊοτηρ6 {πι (Πτ]βξ, βα νῖο, 565 Ρ8τΟΪ68 οί, οο]π1 ἆδβ Θα1π5. 
Όο πιθπιρ, ο]]ο νοι]τιἱ τορτόβοπ{οτ [65 ἴοστηθβ οἵ 105 Ἰ]όοβ ἆο 1 Ονπο]οχὶο 
Θῃ ΥἽΙΘ ὮΘ 195 6ηβοίσηθτ δι1Χ Π4ὀ|653, ΝΟ βάνοηβ ΡΊ6η απο 1} 109η6 βαἰηΐο 
Τιβηα᾽ απ]οατα’ Τα] βησοτε σατο ροητ 6 (Ππνέζ1εη ππο σγ8π6 Ιπιροτίϑποθ, 
ΠΠ 8618 ρτοΐοπα, ρ8το6 ι᾽ εἰ]ο Πστγ6 ἆοβ νίβασοβ 59α1πί6 ηπ1 56 ἱγοινθπῖ 
θη 60π{8οἱ ἀῑτοοῖ ἄνθος Ια], {ουΐ θη |Ιπ1 ταρρο]αη! Ιο1178 [α{{ο5ς οἵ 101178 
Β80Τ1Π665 ροιτ 1 1466 οπρόίίοηηο; οἰ] γορτόβεπίο ὁσα]οτηοηξ {8Π8 (105 
βοόηθβ βιοζοββῖνοβ {ο πατταΐ]οη ὀόναησό]]ηηο οὐ 17 1πϊοτρτόϊθ{10η ἆ6β 
141665 ἀοσπιθίίαπο5 απίοιτ ἀθβηπο]]οβ β οἵἸοπίαἰεπί {οπίοβ 105 γοςΠογο]105 
1πίο]]οοίαο]]ο5ς ἂρ 1 όροσπο. 

Εη ο[οί, ἆ8π5 |} ΙσοποσταρΏῖο Ργ7απ{πο, 14 Ιοϊΐτο ἂρ 8 πατταζ]οη θβΐ 
βοιινοπί γοργόβοη!όο ἀανος ππρ βἰτηρ]ϊοϊψό ρτἰπιίθηίνο τιαὶβ 14 ρ]αρατζ {πὶ 
ἴ61ηΡ8 ]65 βοὸπρβ Ισσποσγαρ]ίαπιο5, ἀόροπτνιιο5ς {ο ἀόα!1]ς τόα]1β{5 Πσιι- 
τοπ, ἆθπβ τη ατί τηοτγνοί]]οιχ, 16 βοηβ {οτηϊπαηί ἆθηβ Ιοαπο] 6 ροϊηῦ ρτ]- 
τηοτα!α] οοὐ |6 οαταοἰὸτε βρἰτίναο], ]8 σγαπθιιν οἴΠοιο]]ο οἱ |9 ἵοη βόνὸγο; 
ρατοο η1ο {οιβ 065 ὀ[όπιοηίς Ι1γίσοπί 14 ροόβὶο οοο]ό6ϊαβί1ηπο, 105 αταπ65 
οότόπηοπ!οβ οἵ {οιύο ]α νᾶο Ιπΐο]]οοίπιο]]ο ἆο Βγλαποο. (05 βοὸῃθβ ἄγθο ]0 
ἴ611Ρ8 β᾽ ὀ]αγοίββοπί ραἰβαπί ]6ιιν πηαί1ὸτο ΠΟΠ βοπ]οτηρηΐ ἆθηβ 1} Ενάη- 
οἰ[ο, πηαῖβ ἆθπβ [66 Αροοτγρ]ο5, ἆαηβ |05 Ῥβαπ{1οτα (ο ]α Βαπί6 Γἠἑπγρὶο, 
ο 1’ Αροοαῖγρβο, ἆθηβ ]65 ρβάιιπιο5 οἵ πιθτηθ ἆαπβ 165 ρηϊὀγος 5. Τοπ σοοὶ 


1.8ε1γλγσονοκἰ, Κ]οϊπαοίοη, οἷπ Νοι]απ1 ἆο' Κπηβἰσοβοπίοπίο, Γοῖρ- 
πιο, ΤΌ; 

9, Λα. σγαρατ, Ι.4 ροϊπίητο Ῥγλθηί]π6ο, ρ8ο6 11 βαὶγ. 

3. Μίσπο Ῥ. Ω. 79, 577 (Νείλου ᾿Αναχωρητοῦ ΞΑ’ ἐπιστολῇ ἐπιγραφομένῃ 
«᾿Ὀλυμπιοδώρῳ ἐπάρχῳ»). 

;.Ω}π. ῬίοΠ], Μαπποὶ ἀ᾿Αγτί Βγζαπίϊη, ράσο 301 βη]γ. 
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ἵοττηο οπίο 1πὀ ὀρορόθ, οόαζ1οη ἆ’ ππο τίοΏο Ιπιασ]ηϑ{1οτ οὗ 7 απθ ρτο- 
Γοπ]ο το]1σ1051{6 1, 

Ρίσηο (7 αἀπιϊγαίίοη 65ἳ απβοὶ ]9 ποπ1ὂγ6 Ιπηροτίϑ8πί, ἶ6β {1σ11708 Ο8τ8- 
οἱότἰβίίητο5 ἆα (πτἰβί, ἆο 14 γίοτσο, ἶθβ βησθβ, ἶθβ αρθίτοβ, ἆθβ ρτορ]ὀ{θ5, 
ᾖοβ Πίθγατηι65, ἆθβ βαϊπύβ; οπαοππ6 βόρατόπηρπί 8 16 πιτιο ἴγρο, οἰταηΐ 
19 πογᾶιι βρ!ἰγϊ{πιο] οὐ ποπ ρ48 Ιπ41ν1άπο] ἆθβ ῬοΓβ0ΠΠ8665. (165 {ΟΥ͂ΠΙΘ8 
18511085 πὶ ρτοΐοπα βθηί!πιθηΐ το]ϊσίοιχ ἄγνος [65 ἀὐξιίι4ο5 ἆῑνίηθβ, ἵγαπ- 
ηπ!]]05 οἱ βόνὀτοβ ἆθπβ πη ἵοπα 1πόίθτπηϊπέ ἆ’ ον ου ἆο Ρ]οι οἱο], οὔτοηί, 
1π6 Ιπιρτοββίοη {οιίο βρ!τιζιο]]6 ο 065 ροτβοππ8σ66, θη ἠόνοι]απἱ ἶο τιῦτηθ, 
1 1464] Ιπίο]]οοίαο] ἂρ Ι’ όροσαα. 

Ρ’ απίσο ρατί, 1’ ατοηἰϊοοίιτο οοο]όβ!αβί1αα6 ἆθπβ βα ρτθτη]ὸτο ρό- 
τιοὰε ἆ) αροσόο (56 ἴτοινο ἴαορ ἃ {ο ποανθάιχ ρτορ]ὀπι65, ο0π1π16 [8 
πέοοββϊ!έ ἀπ ου]ο ποινθάι 16 ἀθπιαηΏαίζ), 1 π{1Πβαί1οη ἆοβ όσ]1565 ροατ 
14 τόππ!οπ ἆθβ Πὀ]6β οἱ 195 οότότηοπ!65 ηπὶ β᾽ γ ἀότου]αϊοπί ἃ ἱταπβ[οττιό 
οἵ, ΘΗΤΙΟΠ] 165 τηοήὀ[θβ σπ᾽ οἲ]ο αναἰΐ οπιργιπίόβ ἃ 1 ατί οτος οἵ οτ1θη{ϑ]. 

(οπ1πι6 1ο ΠΟΙΠὂΤΟ ἆθβ οέτόπιοπ!]6β το]1σ1ρι1865 οἱ |’ αἀοταί1οη {68 πι8τ- 
ζγτα αο 14 [ο] ααστηρηΐϑϊΐ, 1 αγο[1ἱοοίηισο α ἰπιροδέ 16 ἵγρο ἆρ 14 Ῥ8βί]1απο 
οἵ (ο 1 όσ]1βο οἰτοι]ά]το (ἐσ]166β τοπίρβ οἵ ρο]γσοπά|οβ) οὮ ἀἠόνο]ορραπ!, 
ϑἰπδὶ 165 ὀα11005 α7 οτίσιηορ Πο]]έη!βίίαπο, βοῖοη 165 6χίσ6π665 {οπ]01785 “πὶ 
ποιγ68ι οι]ἱοθ. Μαιβ ο οοἱ βατίοιἱ ἆθπβ [65 ὀσ]1β65ς ἄνοο οοπρο]οβ ο 
ἆδηιοβ ηπο 1’ ατοπίύοοθιτο οΏτόϊἰοπηο σατἆα 17 οὐρηῖς ἶο ρ]15 ονόβ{οιτ οἱ 
ρατνιπί, β6]0η 8 οοποορί!οη οΏτέ{1οηηο ἃ ἀοππθτ ἃ ]’οχἱέτ!οιιτ ἆδβ ἐσ]1βος 
1 ἀβροοί, ἆ’ πη 6ηΏτοιῖ! βαοτό. Ανοο πη βαγνᾶπί βγοϊὀπιρ 7 όηπ!]12το ἆδβ 
οουαρο]6β, 14 τοβίτιοζ1οη ἆθβ βαρροτίβ Ιπξότιοιιτα οὗ ]8 51ρρτ6β610η ἀρρᾶ- 
τοπίο (ο νο]απιο οἵ ἆρ ροϊ4β βοπί βοζσοτιρ]15 αα τπιογθη α’ πη όο]αῖτασο 
ἀρρτορτιό οἵ α7 ααὐτος. Τοιΐ οοοἳ ἆβης | Ιπίέτιο» ἆθβ ὀσ]1565 «οσππηθ 
1 Ιπιρτοββῖοη «7 1η οπάσοῖί βρἰγιζπο]. Ορἱζο νόαβοϊζο ρατ[αϊζο βο ἴτουνο 
14π8 1} ὀσ]15ο ἆο Βαιπίο δορ]πὶο ἆρ (οηβἱαπἱἰπορίο; ου 14 οοπβίὰὀτο ἁτί]- 
5{1αοπιρη( ο0Π1Π16 1 οχρτοβοῖοη ]4α ρ|5 ραγϊαϊζοε ἀρ |/ο6ρτὶν οΠγόΐϊοῃ 
{8π8 1;ατο]ι{ροίινο Ῥγλαπίίης ὃ, 

Ανοο οο5 Ποίίοπιοπίβ οἵ ο65 ὀνο]π{1οηβ 1 ατί, Ργλαπίίη ἃ ἀὑζοίηί βοη 
ἀρορόρ ἃ οὐὐἱο ρότιο!ο ἀό]ὰ απποποόο, ηαὶ βο βἰΐπιο βοιιβ ]6 τὀσηρ (66 (Οπ1- 
ηὀπθβ (1080 - 1203). Ὁ ο5ξ αἰπβὶ ρατ οοηβόηαθηΐ, ΟΟΠ1Π16 ΠΟΙΙΒ 1 8΄0Π8 
ἰό]ὰ πιοηί!οηπό, ῃπο 165 ὁπιρ6τ61175 Οπἱ 1πβ[16 {απβ 1 ἀτή πη 81Τ πο1Ι- 
γθᾶιι, οἱ, ὰ |4 βιι{ο ἀπο οοτἰαἴποβ ογἰβία]]1ϑαί1οη βοπβ ]α {γπαβίο ἆθβ 
Μαοόήοη!ρηβ, 8) οὐἱ οὐόό ]0 βἴγ]ο ποιινοαιι ἆο 14 οοηβίνιοἴίοη ἆ05 όσ]1βοβ. 


1. ΤῬ14,, ρ8σο 8908. 
2. Ο]. ῬΙ6Π], Μαπιοὶ ἀ}Ατί Ῥγλαπίίη, ράσο 90. 
ϑ.]. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ ᾿Αρχαιολογία, τόμ. Α’, σελ. 83. 


ΟΣ ΙΝ ῬΎΗΡΡΡΒΓΓΝ, Γ᾽ ΠΠΡῚ ἩΨΗΡΊΡΡΡΗΡ 


Είμάο ἀρ ριαίσο ορ]ῖ5ο5 {α ΧΙΤὀ οἰοοῖο 5ο ἰσοιγαπί ος αγσο]ἰάο 8378 


Α.1 όροφο ἆθβ Οοπιηὸπος αἰοτβ, [05 όσ]ϊβο5 ονοἰβόο5ς ἠονίθηποπί, ἃ 
(οηβίαηίηορ]ο ρ]15 ατἱβίίαπο οὐ ρ]α5 τίοπο5 ο) ἀόοον ανο[ἰψροίπισα], 
θτᾶοο ἃ ]Ι} ἀβοθηβῖοη ἴοπ]οιτ5 πιοπἱαπίο οὐ 14 ]όσὀτοϊό ἆθβ πιθπιρτος 
ατοἰἱροίηταηχ ἃ 1} Ἰπίότίοητ ἠδ ]’ όο]ῖβο. 

Γ᾽ ἐαῖῖβο «ο Ῥθαπἱορορίου οπάόο ρα" Αππο 1α Μαγί{ίπιο, πηὸτο (’ 
Α]οχίο5 (οπιηὸπο Α (1081-1118) οἱ 1’ ὁσ]ῖ5ο ἆο ϑαἰη! Τῃόοάοσο, ἀοπί 16 
Γοηἀαίοιτ ο5ἱ Ίποοππι, ἱοπίο5 ἆθιχ τορογόβοηζοηπἲ ]7 αἰΏποτηρηί ἀόοο- 
τα{1} ἀπ βθηίπιοπί ἃ 1 όροσαο ἆοβ (οπιπὀπθα. Μαῖα ]4α ρατ[αϊίο ὀνο[α{1οη 
ὰ 14 πιόπιο ρότιο]ο αρ 1 όσ]1αο ογοἰβόο ο5ἱ τορτόβοπἰόο ρᾶτ οοἷ]ο ποπιπιόο 
8π]οατα᾽ Παὶ ]οϊτοκ-λάτη], οαί[ιο]Ίοοη απ{τοΐοῖς ἆα οοανοπί ἀπ Ράαπίο- 
Κταίοτ. (6 οαἵπο]1οοη βὲ οοπιρο5ο ἂρ ἆοιχ όο]βο5 ογοἰβόος ανοο ἆδπιο 
ἀγ8πϊ ἶοβ πατί]οχ στθπίιοδοβ οἱ οοπιτηη]ηι8πί οπἰτο 6ιχ ρ8τ |6 ἵοπι- 
Ῥο8ι τογα] ἦἶθβ (οπιηὸπηθβ. 

41’ αἱ ταρρο]ό Ὀτιὀνοπιθηί, 1’ Π1β{οϊγο ἠο 1 ατί ὈγΖαπ{ϊη απ ἆο ροι- 
ΥΟΙ͂' 51Γ ορ{{ο Ρ486 βοϊρηί!ηπε, πιίοιιχ ρατνθοπὶτ ἃ 1 όοο]ο στοση16 «ϑ8πΒ 
]4ηαο]]9 65 πο1ν681χ Ργ1πο1Ρ65 «7 ατί βο Γοττηοπί. Ι/65 ηπαίτο όσ]1608 ἆο 
Ῥό]οροπὀδβο ηαο ποτ8 ἀ|]0π5 οχατηίποτ {οπί ρατ{1ϱ ἦθ οοἱ ατί. ΝοΠ5 58ν0Π8 
{ιο ἆθπβ |66 ντ]]ο5 ἶρ ]4 (πγὸο6 ρηποῖρα]ο, ο’ οβἱ-ἁ--]το ἶο |4 (ατὸοο ο0ῃ- 
Πποπία]ο, ἆθ Ρέ]οροπὸδβο, «ο ΤΠοββά]1ο οἱ ἦα 1’ Ερῖτο βο [οπ48 ππο όοο]ο, 
β1Ι7 ]8ηπιο]]6 1 ΊπΠπ6πο6 ἀθ (οπηβίϑη{ηορ]6 {αΐ οὐπβι!όταὈ]ο.ἱ 

Ωαάθπί ἃ βοβ σατασίότ!βί1ηο5 {οπ]απιρηίθα]ο5, ορἱζο ὀρο]ο τοββοτηὈ|ο 
ἃ οο]]9 αρ 1 Οηρηῖ, οἷ]ο {οτπιο οθροπ]ϑηί ἆδβ Πσιιγϱ5 ατομι{ροίητα]ος 
Ῥτορτ65 ἃ οἰ] οἵ ο ἠέοοτ ρατ{!σα]1οτ. Ι.4 Γοττηβίοη (ο | έσ]1ςο οτοῖβόο 
ἆα Ωτὸος ρτογν]ηί Ο0Π1π16 (ϑΘπβ |65 ρ8Υ8 οτιοπ{ϑιιχ ἆο Βγλάπορ, (απ ὑγρο 
ἶα 14 οτοἰχ 11ο, ἆ’ απο ρατί ἄγθο 1} αἁ]οποί!οη 06 σπαίτο πίο]ιοβ ἀησιι- 
141565 οὈρ]οηστι65 βοπξθηι65 Ρ8Γ 65 8το8465, α7 ἀπίτο ρϑτί ἄἀνος |6 γθτη- 
ρ]αοοπιοπί, σταἼτιο] "ἆθβ πητ5 ἆθ |8 ΟΥΟΙΧ 81 τηογθη 65 οο[οηπ68 θΐ αΙ7 ατ05. 

Το ὑγρο στοῦ ρτοηα 58 ἴοτπιο ἠόΠηϊ{Ινο αι ἀέρα! ἐπ Χο βἰὀοῖο, 
Ιοτβηαο 195 οοἴοπποβ οἱ, ]4 [οιτη6 ἆθ ] όα]1βο βοπί ἀονθπιι05 Ο8τγ6θβ. 308 
οαταοἰόγἰβί1αιιθβ οββοηί!ο]]ο5, ἆποβ ἃ βοη ογἰσίηθ, ο οβί-ἁ--]σο, ἃ [4 σοπι- 
Ρίπαίβοη ἆο 14 οτοἰχ Ι12το οἱ οὐ]]ο ἶο 14 Ῥαβί]Ίαιο ανοο οοπρο]ο οὐί 8 ἱο]- 
{αγο ἆθβ οὐἱόβ αησι]ατοβ ἄνὀο ἀγοθοβ οἱ βητίοιιί, ]4 Γαβίοη «ο 1 Απίοὶ 
ἆβηβ ]6 οὐἱό Εού ἆθ |4 οὐοῖχ, βαπβ ἀαπιο1π6 α1]οποίίοη «7 οπάσοϊζ ρατ{!- 
ο1|19', αὈτιὑό ρα! ἆθβ οοαροῖοβ ρ|15 Ό45. 

[65 ὀσ]ῖβο5 στθοηι65 ογοἰβόο5ς ροινοηί θίτο ἀῑνιβόο5 6η Ἵθιχ ο”ἱέ- 
σοτθβ: ΐ,68 ὀσ]805 τηἰ-οοτηρ]οχθ5 ἃ ηπιαΐτο οοἰσππ65, ο1167 ]6βηπιο]]95 Ρ Απο] 
οο01ρ6 ππθ ροτ'ο 5οπ]6πιοηΐ {πὶ οὐϊό Εί, αγϑηΐ ἆθβ Τ1175 ρατί1οα]1οτ5 βό- 


1.Τ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ ᾿Αρχαιο)ογία, τόμ. Α΄, σελ. ἀ09. 
9.0. Μιί]]οϊ, σοιο ΟΩτὀοσηθ, ρ8σο 141 βιιἰγ. 


874 5. ΒἀαΥγ88 


ρατόβ, 05 ρί]1ον5 βατ ]θϑηιιοὶβ 5 αρραἰο 1 ἰσσποβίθβο οἵ 105 όρ]ιβο5 ἃ ἆθιχ 
οο]οηηθοῖ, Ι24 ρ]αρατί ἆθβ όσ]βο5 ονοσαιιος ἱοπύ ραττίο ἆρ οὐἱζο οαἱόσοτ!ο. 
Του ]6 οὐζό Εοῖ, οὐὐ οὐουρό ρᾶτ 1’ Διἱο], Ιοτβηιο 165 οο]οπη6β ἆδ ]} Ίσοπο- 
βύαδο ργθηποπί ]4 ραο6 ἶοβ οοἴοπηοβ αὈβθπίο5 [δύ ἆο [4 ογοΙχ. Βατοτηθπί, 
1ο ὑγρο ἃ «ουχ οοἴοπη6β ργ6πι βἰτιούρπιθπί, 14 Ίοντηθ οαττέο αγϑπί, 81 |1611 
ἆ’ απο ραῖτο ἆθ οοἴοηπη66 ἆα | Απο] οἱ, οο]]ο5 ἂρ |όσ]15ο ααἰσο οοἴοηηθβ Οἳ 
ηπαίσο ρί]19τ5 οὐτγόβ. Όο οοἱΐο πιαηϊὲτο ]05 όσ]1505 ἠθνιοπηθηί βιπηρ|65 ἃ 
ηπαἰνο οοἰοπηοβ οἵ ἃ σπ8ἴτο ρ|]1015. 

[ο ἴγρο οοτηρ]οχο ἃ ηπαΐτο οοἴοπηθβ αρ ΟοηβίαηΏπορ]ὀ αγνοο ]Λπϊο] 
αἱζαοπό ἃ 1 οπάτοῖύ οαττό «ο 14 οτοἰχ 86 {το1ν6 {85 Ῥ68π1001Ρ α7 ὁσ]1865 
οῃ Ωτὀοο, [οπόθβ 005 ἀοτηὀτοβ, ατᾶος ἃ ἆθβ ἆοη5 αρ 14 οο1τ ὈγΖϑαπζ]ηθ. 
1.6 τηθπιο (γρο 56 τοῃο0πίτο 81551 ἆϑθπβ 05 οουγοπίβ οαἱπο[Ίαα65 5815 
ἰουύοΐοῖς ηα6 ]65 απίτο5ς σαταοϊὀτοβ οἵ 105 Πσιτο5ς ατομιἱοοίηταἰθβ, 58πΐ 
ρχορρἱϊοη, βοἰθπί, 1π{]πρποόβ ρᾶτ 1’ όοο]ο ἂρ 14 οαρἰ{8|ο. 

Α 18 ἴονπιο ἀόΠηϊζινο π ἴγρο {π ἠέρα! ἀπ Χα βἰδοῖο βιοοό48 10 
ρον[οοζἰοπηθτηθηί ἶοβ ἰροπηίηὀ5 ἆθ οὐπβίτιοί1οη οἱ 105 {οτη1685 8τΟ|]- 
ἱοοσίιγα]οβ ἄνοῦο ]6 ρο{{65 {γαπβ[ογηιαί]οηβ β6|οη 165 γ1]]ο5 οὗ ]685 όροηθβ. 

1.05 όσ]1565 αναπί ορζζ6 όροητιο ο0π1πη6 81851 ο065 ἆθ 1 έροσαθ δι]- 
νϑπίρ «71η ατί ]αῖαπο {8π5 ἆθβ ργονΊπο66 οἱ 1105 ]Ιο1η{81π68, ΟΟΠΒΘΓΥΘΠ6 ἆθβ 
ἵοοπη1ητι65 οἱ {[οΥπ165 Οἶ16ῃ{8|68 ΟΟΙΏΠΠ6 Ρ8Τ οχ6π1Ρρ|6 [8 οοπβίτοΐ1οη 61 
Ρίοττο, 17 α{1|1βα{1οη Ι1ππι{έο ἆα 1όσος θη ὈτΊηαοβ τοισο5 οἱ 14 {οττη6 τοπίο 
ἆοβ ἀόπιοβ οὗ ᾖοβ αὈβιάοβς. Α ρατζῖν ἐπ Χο βιὀοῖε, |65 έσ]1βος ογοῖβό6β ἶρ 
(νὸοο ἀονίρηπρπἴ 1ο νότι{8]]65 οὐιντοβ α7 αγ ανοο |61τ ρατ[αϊζο οὐπβίτι- 
οἴϊοη 3, 17 ο5ρτιζ ἂρ Ι1ΐο{ο οἵ {ο οἰατίέ {οπιηο ἃ] όοοἰο αγο[ιἱοοίατα]ε {ο 
(ατὀοθ. 

Α.1 οχἰότιουτ, |6086 ΠΠ75 105 ὀσ]1βο5 βοπί βΙΠηΡ}68 58π5 ἀΤΟ865 οἱ 
β0πί οὐηβίγι1ζβ βοϊσηριιβοτηθρηζ 81 Υ3η0ΥΘἪ ᾿(ἶ6 ρίθτνο5 ἀαποθάτόοβ ἂρ Ὀτί- 
η1ο5 τοισθβ. Ι,6 1θββῖη βγτηόξτίῃο {0 Ὀτίατιοβ ο01νταΏπξ ]8 51γΐ806 ΟΟΠΏΤΩΘ 
1η {8Ρ|5, 8’ απτιο]ιϊῦ ἃ | α1ά6 ᾖοβ Ραπ65 ϱῃ Ρτ1η165 1οπίο]όο5 οἵ ἆθβ οὐἰη- 
ἴπνοβ ἀδοονόοβ οὪ οὐτατηῖαιιο ος πιόθπάτος αὶ οπἰοιγοηἲ ρατ[οιβ {οιιΐο 
| όο]15ο οιι βοι]οπιοηΐ 105 αὈβι4ο5 αο 1} Απίο]9. Α]} οχἱότ!θιν, βοινοηΐ ὰ 
(ἶοβ θπιτοιζβ Ππαι{β βοπζΙπη0τιι5{ 605 88 168 ΤΠΙΙ8 ᾖ66 ζαρ]ο{ύρ6 ἀόοοταξίγοςβ. 
Ι.4 τηῦτιο ο]αττό ἆο Ια ἵοντιο οἵ 1 αοσοπί, βισ 14 ἠσοίίιινο ἆο 14 ]1σηο 86 το- 
ἴνοανο α1χ {οι{5, αχ αὈβίο5 οἵ αχ 1όπιρβ. [1η σόηότα], |65 όο]]βοβ ογοβόθβ 
οῃ Ωτὸσο βοπί Ὀ68001Ρ ρί1β ροΐϊΐοβ απο οοἰ]05 ἆε (Ποηβ{απίηορ]ο 6η ]8τ- 
σον οὐ οὪ Παιύριι”. (05 ὀρ]Ί5ο5 αγαπί |65 σαγαοζό{πβί!ααος ἠό]ὰ οἰζόος 


1. ΓΡ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ χαὶ Βυζαντινὴ ᾿Λρχα᾽ολογία, τόμ. Λ’, σελ. «10. 
2.Ῥαυ] Ποπιθγτἰο, 10 ϑίγ|ο Βγζαηίίη, ρασο 47 οαὶγ. 
3.ΟσαΡτ. ΜΊ]]ο!, Γ/ἤοο]ο Ονοοσαο, ρ8α6 141 βαν. 


Τίμιο {ο συαίνο οὐ]ΐοος ἂν ΧΠὀ οἰοο]ο βο ἰνοπναπί, οἳ ανσο]ί4ο 8375 


0η ΠΟΠ1Ργ61505 6) (νόσο, ρατβοτηόρβ ρανΐοι!, βινίοπί {απς 14 γόσϊοῃ 
{) Αἰπῥηοο, Βόο!ο, «7 Ατσο[ιὰο οὐ {απβ 05 ορπίτος πιογοπᾶσοιχ ἂρ |.8- 
ροη16, ΤΠθββα]ῖο οὗ ἆ7 Ερῖσο. 

Ῥ4η5 ππὀο Ιηίοπήοη ἀέοττηϊπόο, ]᾽ αἱ [αϊν ππο τονιιο ἆο {οπ, ] ατί 
οοποθτηθπί, 1’ όσο]ο σνροσαο, ἆο ἵαζοη ἃ ροανοὶν ρ|πβ {αοί]οπηοπί οὐη{ἰ- 
Π1ΘΣ 1} ρΧάτη0τ (08 ὀσ]565 ἀ7 Ατσο]ϊ4ο; 1611 οοπβίγιιοἴ1οῃ 5’ Ιηβρῖσο οὗ 56 
τέσ]ο "πι βοιιΐΠ6 ἐδ οθίἱο όοο]ο. Πο ]αῖ5βο (ο οῦἱό 165 ἀ1ότοηίος όσ]Ί5ος ἀπ 
Χ16 βἰὀο]ο, οἵ ]᾽ ατηῖνο ἃ οὐἶ]ο5 ἆα Χ]]0 βἰδοῖο, ροπι]απῖ ]οαπιοὶ ]65 όσ]βοβ 
ῬργΖαηΐ1η65 ογοϊβόο5 ο Ωτὸσο ρατνἰεηποπί ἃ πη ογαπί, ἀοοτό {ο ροτἰοσίϊοη 
ἱροπη1ηι6. Ῥαττη] οθ]]θβ-ο], |05 ρ]πιβ ἱπιροτίαπίοβς βοπί 105 {018 όρ]1605 
Ράατοπίθβ {7 Ατσο]14ο: | οοινοηί οαἵπο]1οοη α’ Πασία-Μοη! ἆο Ναιρ]1ο 
οἱ, 105 όσ]1506 ἶδβ ν1]]84σο5 ο ΜοτραΚα οἱ Ηοηία. (168 έο]150β βοπί οοπη|9Χ658 
ἄγνος ηπαΐτο οοἴοηηθβ οἱ ἆθβ ἆδπιθβ ρτιβτηαξ]ητιο5, αγαπῖ ἆθβ πατίΠοχ οἵ, ἆοβ 
ροτίίααοβ ἀονάαπί 1 οπἰτόο ρηποῖρα]ο οἱ 168 ροτῖος αρ οὐ{όβ. 768 501065, 
ἀ᾽οὐ οοπ]ρ 14 νῖο, ἶθβ τηόβπτος [α1ΐ6 (ο Ὀτίσπιοβ οπἱοιτοπί |68 τη1176 ἆθ 
1 όσ]15ο οαἱ]ιο]οοη ἐπ οοινοπί, οἱ οοιχ ἆο Μοτρα(κα ; ρᾶτ οοπἴτε 1 όο]ϊβο 
{ια ντ]ασο ΗοπιΚκὰ σατ'ρ ἶδβ σαταοζότ!βί1ααοβ ρ]α5 αποῖρηπθβ, ο’ θβΐ-ἁ--]θο 
ἆο ]ο]15 ατο5 νο]απίβ οἱ ἆρβ ἀόοονα ρι{ίοτγοβηιθβ. Ράγ οοπβόηαοπ! οοἱίϱ 
όα]15ο, ό{αηί 1οππό βοβ σαταοἱὀτιβί1ητιος ρ]1β 8ποίθηη6β 6βἱ “πίότ!θιιτο 
α11χΧ ἀαιίτοβ οἱ βθτοτηρπζ βοτί, ἆο τηο]ὀ[ο απχ ἆριχ ααίτοςβ. 

Π ο5ἱ παίηιτο] ἆοπο ᾖα οοπιπιρηςὂοτ ποίτο ἐΐπαρ ρατ οοἱζο ἀογηϊὸτο 
όο]166 5. 

Ρτ6τη1δτ6 1ΙΠ850: (γ΄ ογοι χνοριϊὀγα ἰπιαφϑ) 


Απ βι]οί ἂρ 14 ἀαίο ἶο οοηβίτιαοί(ιοη «ο οὐἷζο όσ]1βϐ ΠπΟ18 Ἡ᾽ ἀγΟΠΒ 
αιοι 1οοιπιθηῖ οἴΠοίο]. Α 1} αἰ{ο οφροπι]ϑπἰ, ἆο Ι4 ᾖαΐο ἆοβ «οιχ 8π{γοβ 
ααχηιε]]65 1 όσ]166 ἆο Ηοπ]κα ἃ β01ν1 ἶο τηοαὀ]ο, πο18 ρο1ΥΟΠ5 81{τι01 58 
οοηβἱτπούοη 81 ἀέρα! ἀα Χ}10 βιὀοο. 


Ῥουχ]ὀηιρ 1π1890: (γογοι ἀθιιαίδηιε ἴνιαφο) 


Τ.4 ρτἰποῖρα]ο οαγαοἱόηθίσο ἆο οὐἱἱο όσ]15ο ου |4 Ἰιιούο ο |4 οἰατίό. 
(Οπ1π16 ΠΟΙ8 ΥΟΥ͂ΟΠΒ, 05 Π11178 π6 β0πί 85 ἀόοοτόβ ἀνθὸ 65 ἀὈ8|4695, {16 
] οὪ ἴνοινο Ῥθάποοι» {4π8 «7 πος όρ]1505 8πίόγθιτ68. [768 ΠΠΙΙΥΒ Οἵ 6ῃ 
σόπότα] {οι{6 17 όα]15ο βοἰσηθιβοπιθηΐ οοπϑίτιη190 50 ΟΟΤΏΡΟ86 {6 ΡΙ61Τ68 ἀθ 
14 πιθπιο σταπάθιτ, πὶ βοπί οποθιτόοβ ρ81 ἶθβ Ὀτίαιοβ τοισὀβ β6]οη 18 
ροπαίτιοζίοη οπἱοιτόρ ἆο Ὀτίαιθβ 3. Επίσε 65 Ρ1θ1τ68 ηπ! οπΐτοπί, ἆθηβ ]8 


1.Τ. Σωτηρίου, Χριστιανικὴ καὶ Βυζαντινὴ ᾿Αρχαιολογία, τόμ. Α’, σελ. 418. 

9, Λὰ, Βϑίγπαοϊκ, Νίο Ὀγλαηίἰπίβοπο ΚΊγοπ6η ἆθ' ΑΤρο]5 (Απι ἆθη ΑἰΠ6- 
πίροπθη Μιίίοίαηρεπη ΧΧΧΙΝ 1909, Ηο[ϊ 9), Βοὶΐ. 196. 

4.ςΘΠ. ῬίοΏΠ], Μαπποὶ ἀ᾿Ατί Ῥγλαπίϊη, ραρ6 498 5α]Υ. 


376 5, ΒάΥΥ88 


ροπβίταοἰίοη ἂο 1’ έο]1βο, β᾽ Ιπίογροβοπί Ρίθῃ βοιγθηΐ 168 ΟΤηθΙ3η6θπΐ8 θῃ 
Ῥγίαοβ οποθβίγό5 ἆθπβ 168 τη11Τ5 οἵ, ηα! πο βοπί 8ιΐτο ΟΠΟ565 ηπ6 |65 ]6ΐ- 
ἶνο5 ΙΧ οἱ [(. 

( ο5ἵ 16 πιοποστατης ἐπ (Πτἰβί επηρ]ογό οὐπιπαρ τορτόβθηὑαζιοη 6ἷ- 
ἰοοζϊνο ἆθβ ρατοῖθβ ἶο Θαἰπί-Ραπ]: «Οο5ί οὐ |αἱ σαο ου 1 ὀἆ1Ποα ρ8τῖαι- 
ἱοπιοπί, οοογάοπηό 5’ ό]ένε ]αβαα᾽ ἃ {οττηθτ 1η ὑρπιρ]ο βαῖηί ἆθηβ ]6 5οῖ- 
ΘΠΘΙΙΥ; ο’ 65ἱ 6η |] {16 ΥΟΙΒ 81551 ΥΟΙΒ θηΐτοΖ θηβοτηὈ|6 ρ8τ 1} Εβρτιΐ 
{θη |4 βὑγιοίατο ἆρ 1’ ὀἆ1Ποο, αι! ἀονίθηί, 1 παριὐἁ!1οη ἂρ Ρίου» (Ερπό- 
βίοῃ5 Β, 21-22 ϱἱ Ὁ, 15-16). 

Εσα]οπιοπί οὪ Υψ ἴσοινθ θη Ο"ίτο ἆ6β ράββᾶσθ ἂρ 1 Βογίψιτε ]ο Α 
θς 1 Ω ἂρ |) Αροοθἰγρβθ, 165 βο]θί]6 πιγοί!ααθβ, | όϊο!]ο Ρη1]84πίο ἀπ πιαί1η 
οἵ 6η] 16 βγτηὈοὶ6 0 αὶ όβαβ-(ΟΠτ]β! {οττηέ ρᾶτ ] 1π114|6 Χ βαροτροβόρ ἃ 
]8 ΟΓΟΙΧ. (ΟΤΏΠ1Θ ΠΟΊΒ |’ ἀνοπ5 1έ]ὰ ἀῑΐ, οεὐζο όσ]156 βοτηρ|αρ]6 ἀ1χ ϑπΐτ65 
50 ΟΟΙηΡΟ86 Ὦθ σαϑἰτο σοἰοηη6β. Ὀριχ ἦα 505 οοἰοπηη65β βοπαίθηπρηξ [6 
ηϑτύ]ιοχ ρ8" οὖ πο18 οπΐτοηβ ἆϑθπβ |’ όσ]16ο ρτ1ποϊρα]θ. 


Η ΟΥΣΙΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 
ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑΝ ΙΩΑΝΝΟΥ ΤΟΥ ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ 


ΥΓΙΟ 


Κ. Δ. ΜΟΥΡΑΤΙΔΟΥ, Δ. Θ. 


Γ΄: 
Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΩΣ ΘΕΙΟΣ ΚΑΙ ΑΝΘΡΩΠΙΝΟΣ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΣ 


Ἡ μία χαὶ ἀδιαίρετος Ἐκκλησία διακρινομένη, ὡς εἴδομεν, εἰς ὁρατὴν 
καὶ ἀόρατον, ἐπίγειον καὶ ἐπουράνιον τοιαύτην ἀποτελεῖ κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυ- 
σόστομον ἑνιαῖον καὶ ἀδιάσπαστον θεῖον καὶ ἀνθρώπινον ὀργανισμόν. Ἧ τοι- 
αύτη σύνθεσις τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καθιστᾷ αὐτὴν 
τὸν μοναδικὸν καὶ ὑπερκόσμιον ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ἀνθρωπότητος ὀργανισμόν, 
προβάλλουσα ταυτοχρόνως ἐνώπιον τοῦ ἐρευνητοῦ τὸ μέγα καὶ σπουδαιότατον 
πρόβλημα, περὶ τῆς θέσεως καὶ τῆς σχέσεως τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου 
ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. Η σπουδαιότης τοῦ προβλήματος ἐξαίρεται καὶ ὑπογραμμί- 
ζεται ἐκ τῆς ἐξαρτήσεως, τῆς ὀρθῆς λύσεως καὶ ἐποικοδομῆς τοῦ περὶ 
πολιτεύματος τῆς ᾿Εκκλησίας προβλήματος καὶ ἐκ τῆς ἐπιτυχοῦς συσχετί- 
σεως τοῦ θείου χαὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. 


1. Ἡ ᾿Εκκλησία ὡς τὸ μυστικὸν Σῶμα! τοῦ Χριστοῦ καὶ ἡ Νύμφη 

Αὐτοῦ. 

Τὴν θέσιν τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ διαβλέπει ὁ 
θεῖος Χρυσόστομος καθοριζομένην κατ᾽ ἐξαίρετον τρόπον ἐν τοῖς περὶ ᾿Εἰκ- 
κλησίας προσδιορισμοῖς τοῦ Παύλου 5, «Σῶμα Χριστοῦ» καὶ «Νύμφη Χρι- 

1. Ὁ ὅρος «μυστικὀν»ξῶμα τοῦ Χριστοῦ ἐχρησιμοποιήθη τὸ πρῶτον περὶ τὸν 
13ον αἰῶνα ὑπὸ τῆς Σχολαστικῆς Θεολογίας, ἧτο δὲ ἄγνωστος εἰς τὴν ἀρχαίαν ᾿Εκκλησίαν. 
Πρβλ. Ποπτὶ ἆο Ι/1Ρ40, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 85. Ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου χρησιμοποιεῖται 
ὁ ὅρος «μυστικὸν» ὑπὸ παραπλήσιον περιεχόμενον. Πρβλ. εἰς τοὺς Αγίους ΙΠάντας..., 2. 
Ρ.Ω. 50, 709 ἑξ. «Ἐπειδὴ οὖν τὴν μεγίστην ἀγάπην ἐπεδείξαντο (οἱ μάρτυρες), δεξιοῦται 
τούτους καὶ ἀπολαύουσι τῆς δόξης ἐκείνης κοινωνοῦσι τῶν χορῶν καὶ μετέχουσι τῶν 
μελῶν τῶν μυστικῶν. Ἐἰ γὰρ ἐν σώματι ὄντες κατὰ τὴν τῶν μυστηρίων κοινωνίαν εἰς 
ἐκεῖνον ἐτέλουν τὸν χορόν, μετὰ τῶν Χερουβεὶμ. τὸν τρισάγιον ὕμνον ψάλλοντες, καθάπερ 
ἡμεῖς ἴστε οἱ μυηθέντες, πολλῷ μᾶλλον νῦν». Ἠρή{ 

9, Ὁ ΤΙαῦλος ὑπῆρξε τὸ «σκεῦος τῆς ἐκλογῆς», δι᾽ οὗ τὸ Ηνεῦμα τὸ ἅγιον ἀπεκά- 
λυψεν τοῖς ἀνθρώποις τὴν βαθυτέραν τῆς Εκκλησίας οὐσίαν. Πρβλ. Α.Ν1κοππάα561, 
ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 1. «Ῥαα]α6 παΐ 14 πἰο]ιί πατ ἱη ἆο' Αµβὂτοϊίμης ἆοτ Κγο]ιο πι6}τ ρθ8!- 
Ῥοϊ{οἱ αἰ ἀἰο απάοτοη Αροβίο] (1 Κοτ. 15, 10), βοπάετη ααοΏ για Κοίπετ ΙΠτ σο[ιοἰπη- 
πίογο]]ο5 ἰπποτοβύγγοβοη οτἰοτοοπί απὰ ογ[αβοί ππὰ 1η 5θίηθτη Βηοΐοη ἀατρθβίο]]{. Ράα- 
115 ἰβί πἰοπί πατ ἆοτ στδββίο Μίβοίοπατ ἆθτ ΚΊτο]ὀ, 50π4θτη 8ιο]ι ἆθτ οτ5ίο πη ρτὸβ- 
βίο Τποο]οσο ἆθτ Κιγοποπἰάὀθ σοννοτάθη. Όθτ οἰσθπί]1οπ6 Κθγη ἆθτ Τ/6]1τ6 ἆθ5 Π|. Ράα]15 


978 Κ. Δ. Μουρατίδου 


- - ’ / 
στοῦ», οἵτινες ἀναφέρονται εἰς τὸν ὑπ᾽ Αὐτοῦ τοῦ Κυρίου χρησινοποιηθέντα. 
- -. -. , 2 -ΩΝΕΕ; ᾿ , 
συμβολισμὸν τῶν σχέσεων τοῦ θείου χαὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εἰκκλησίᾳ 
- [ο . -ν (α 
ἐν ταῖς σχέσεσιν τῆς ἀμπέλου μετὰ τοῦ χλήματος ᾿. 
- - ’ 
Τὸ θεῖον ἐπέχον τὴν θέσιν τῆς χεφαλῆς εἶναι ἀδιασπάστως συνηνωμένον 
- - τ 2 -. » ’ ψ' 
μετὰ τοῦ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. ἀνθρωπίνου, ὅπως ἀκριβῶς ἐν τῷ ἀνθρωπίνῳ σώ- 
Εν -- - - -. ’ 
ματι ἡ κεφαλὴ εἶναι ἀρρήκτως συνδεδεμένη μ.ετὰ τῶν λοιπῶν μελῶν τοῦ σῶ- 
Ὃν Ἔ-- / Σ, [τα λ 
ματος. «Αὐτὸς ἡ κεφαλή, ἡμεῖς τὸ σῶμα: μὴ δύναται μέσον τι εἶναι κεφαληςκαι 
-- . -» 5 λ 
καὶ σώματος κενόν;2.... "Ἔνθα γὰρ ἡ κεφαλή, ἐκεῖ καὶ τὸ σῶμα: εἰ γὰρ δι- 
-. » - ᾽ ΕῚ ” / 
εἰργετο, οὐκ ἂν εἴη σῶμα, οὐκ ἂν εἴη κεφαλή δ». 
«- τω -. ε ’ 
;Αλλ᾽ ἐνῷ ἐν τῷ παραδείγματι τοῦ σώματος ἀποδίδεται ὁ στενώτατος 
’ ΚΔ - Ἐς λ «Ῥ' Ἡ Σ ’ 24 -“- θ / . - 2 θ Σ 
σύνδεσμος τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας, ἤτοι τοῦ θείου καὶ τοῦ ἄνθρω 
-. τ - / 
πίνου ἐν αὐτῇ, δὲν ἀποδίδεται ὅμως πλήρως καὶ ἡ φύσις τοῦ συνενουμένου, 
- -- , - ε 
δεδομένου ὅτι τὸ ὄργανον δι᾽ οὗ ἐκφράζεται ἡ ἔννοια τοῦ προσώπου εἶναι ἡ 
κεφαλή, οὐχὶ ὅμως καὶ τὰ λοιπὰ μέλη αὐτοτελῶς. Συνεπῶς δὲν ἀποδίδεται 
πλήρως διὰ τῆς εἰκόνος τοῦ σώματος ἢ προσωπικότης ἀμφοτέρων τῶν συν- 
ενουμένων μερῶν ἤτοι τοῦ Χριστοῦ καὶ τῶν ἀποτελούντων τὴν ᾿Εκκλησίαν 
Σ -- ε »/ [0 2 ’ 5 / . -- ᾽ , - ζ΄ 
πιστῶν. 'Η ἔποψις αὕτη ἀποδίδεται ἐπιτυχέστερον διὰ τῆς εἰκόνος τοῦ γάμου, 
τοῦ Κυρίου ὄντος τοῦ Νυμφίου, τῆς δὲ Εκκλησίας τῆς Νύμφης!. Τὴν ἔννοιαν 
δὲ τῆς διασώσεως τῆς προσωπικότητος τῶν ἀποτελούντων τὴν ᾿Εκκλησίαν 
πιστῶν ὑπογραμμίζει καὶ τὸ γεγονός, καθ᾽ ὃ ἢ ἕνωσις τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς 
{5 τ ᾽ . ’, - - 
᾿Εκκλησίας νοεῖται χαὶ ὡς ἕνωσις μεθ᾽ ἑκάστης ἐπὶ μέρους πιστῆς ψυχῆς. 
«“Ἡρμοσάμην γὰρ ἡμᾶ σίν, ἑνὶ ἀνδρί, παρθένον ἁγνὴν παραστῆσαι τῷ 
ρμ μὴν γ ! ᾽ ᾽ µὶ } 
Χριστῷ. Ταῦτα οὐ πρὸς τὰς παρθένους εἶπεν, ἀλλὰ πρὸς τὸ πλήρωμα τῆς 


ΥΟΠ 01 ΚΊτΟ16 166 ἀῑο νοη 11} σοβο[αΐΐοπ6ο απὰ ἀπβσορἰ]16ίο ΑπεζΠαπιπ6' ΝΟΠ ἀΘΡ 
Κίτοπο αἲβ ἆθπι Ι,612 ΟΠτ1β11. ΊΊο[ογο5 16{ ἅροτ ο Κίγο]ιο πὶρ σοβασί νγοταθη πα ΚάπΏ 
8ο} ἤΌοτ βὶο πιομί οοβασί νοτἽθη». Πρβλ. Ἰωάν. Καρµμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 148. 
Πρβλ. Η. Π!ΙοοκπιαπΏη, Πίο Υογΐαβ5ιηα ἶον []Ττκίγοηο, ἀατσροίο]]) αὶ Ωτιηᾶ 
ᾖον Ραμ]αβθτ]ο[ο απ ἆρν Αρο5ἱε]σεβομιοπίο, Βοτ]]η 1933, σελ. 107 ἑξ. Ὡς γνωστὸν 
ἡ θεώρησις τῆς ᾿Εκκλησίας ὡς τοῦ μυστικοῦ Σώματος τοῦ Χριστοῦ ἀποτελεῖ τὴν δεσπό- 
ζουσαν ἄποψιν τῆς συγχρόνου ᾿Εχκλησιολογίας. Πρβλ. Βίεπτπιπαπη-Μδτβάοτῖ, 
ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 21. Ποπητὶ {6 Ια 80, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 85 ἑξ. ΤΠ. ϑοϊτοη, ἔνθ᾽ ἀν. 
σελ. 7 ἕξ. 191 ἑξ. 

1. Πρβλ. Μ.ΒεΤΠπι8 5, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 48. 7. ϑεπποἰάοτ, Ῥὶο Εἰπμθὶΐ 
1ο Κίγοο π80} ἆθπι Νόπρη Ῥοβίαπιρπί, Βογ]ϊη 19360, σελ. Δ5. 

2, Εἰς Α’ Κορ. ὁμ.. 8. ᾱ. Ρ.Ω. 61,79. 

8. Εἰς φεσ. ὁμιλ. 3, 2. Ρ.Ω. 69,96, 

ᾱ. Πρβλ. Μ. 5ο] πὶ 8 15, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 71. «Τπ ἀοπὶ Βί]46 γοη Τιοὶοο ππὰ γοπ 
Ἠαιρίο Ντα ἀῖο Εῑη]ιοὶ! νοη (Οπγβίπ5 ππα Κίγομο 1η ἆθτ 8ποοπαπ]οηβίεη Νλοῖδο 
ἀατσοβίοι]ί. Νίσπ! πιὶν ἆον ο]οίοποῃ Ῥοι{]1οΠϊκοῖν γἠτᾶ ἀατίη αἴθ Ῥετοοπα]ιίᾶ! πὰ 
βοροηβοῖ(ήσο ἨΙπσαθθ ἆον Ῥοϊάθη Ζατ Εἰηποῖ! Υοτριπάθηθη Ζ1πι Αυδάσηοἰς σθὈτγαομ{. 
Ῥιο5 θοβοπἰ6ῃ{, οἴπθ ἶαβὁ Πἰοτροὶ ἀῖο Εἰπμοὶν γοτσοβ6οη πηγα, πιὶΐ ΘΡδ5566 


κ]ατ]ιο]ί, 1η θἰποπι 8πάθγοη Βοερτί[[βραατ: (ΟΠεἰβίι5 ἰβί ἆογ Βγᾶπίίσάαπι, ἆἰο Κίγο]ιο 
150 ἆῑα Βγαπί». 


ἑ ͵ - ͵ ᾽ τ - 
Η οὐσία τῆς Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλία; ᾿ωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 379 


Ἐκκλησίας ἁπάσης. "Ἡ γὰρ ἄφθορος ψυχὴ παρθένος ἐστὶ κἂν ἄνδρα ἔχγ᾽ 
παρθένος ἐστὶ τὴν ὄντως παρθενίαν, τὴν θαυμαστήν.1» ᾿Αλλὰ καὶ ἡ ἕνωσις 
ἀνδρὸς καὶ γυναικὸς ἀποτελεῖ ἀσθενῆ ἀπεικόνισιν τοῦ δεσμοῦ μεταξὺ τοῦ 
Κυρίου καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Ανὴρ καὶ γυνὴ ἀποτελοῦν δύο πρόσωπα αὐτο- 
τελῆ, ἐνῷ ὁ Χριστὸς καὶ ἡ ᾿Εκκλησία ἀποτελοῦν μίαν πνευματικὴν ἑνότητα, 
ἣν μόνον ὁ συνδυασμὸς τῶν δύο προσδιορισμῶν, ἤτοι τοῦ σώματος καὶ τοῦ 
γάμου δύναται νὰ ἀποδώσῃξ. Ἐν τῇ ἑνώσει τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου 
ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπιτυγχάνεται μὲν ἡ πλήρης καὶ τελεία ἕνωσις, ταυτοχρόνως 
ὅμως οὐδεμία ἐπέρχεται σύγχυσις τῶν δύο τούτων στοιχείων, ἐξ ὧν ἀποτε- 
λεῖται ἡ ᾿Εκκλησία. Πάντοτε ὁ Χρυσόστομος ἔχει ὑπ᾽ ὄψιν τὴν διαφορὰν τῆς 
οὐσίας τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου, τὴν ὁποίαν καὶ δεόντως ὑπογραμμίζει᾽ 
«Τὰ ῥήματά µου ἑνώτισαι, Ιζύριε' Τὸν Νυμφίον Κύριον καλεῖ: καὶ γὰρ τοῦτο 
νύμφης εὐγνώμονος ἔργον. Εἰ γὰρ ἐπὶ τῶν ὁμοουσίων τοῦτο συμβαίνει, καὶ 
κύριον τὸν ἄνδρα καλεῖ ἡ γυνή᾽ πολλῷ μᾶλλον ἐπὶ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τοῦ 
Χριστοῦ, ὅπου καὶ φύσει Κύριός ἐστιν.ὃ» Ἡ ἕνωσις ὅμως τοῦ θείου καὶ τοῦ 
ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ δὲν εἶναι ἁπλῶς ἠθυκὴς φύσεως ἢ ἕνωσις συμβο- 
λική, ἀλλ᾽ εἶναι ἕνωσις πραγματικὴ -- πνευματική". «Τὸ μυστήριον τοῦτο 
μέγα ἐστιν' ἐγὼ δὲ λέγω εἰς Χριστὸν καὶ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν....ὅτι καὶ αὐτὸς 
τὸν Πατέρα ἀφεὶς κατῆλθε καὶ ἦλθε πρὸς τὴν νύμφην καὶ ἐγένετο εἰς πνεῦμα 
ἕν.δ) Τίποτε δὲ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συγκριθῇ πρὸς τὴν τοιαύτην πνευματικὴν 
ἑνότητα τοῦ Χριστοῦ καὶ τῶν πιστῶν. «Οὐδὲν γάρ, οὐδὲν οὕτως ἰσχυρόν, ὡς ὁ τοῦ 
πνεύματος δεσμός.5» Εἶναι τόσον στενὴ καὶ «ὑπὲρ λόγον» ἡ ἕνωσις τοῦ θείου 


1. Εἰς Ἔβρ. ὁμω. 28,7. Ρ.Ω. 683,202.Πρβλ. εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 6,1. Ρ.Ο. 62,44: «Εἰς 
ναὸν ἅγιον, εἰς κατοικητήριον τοῦ Θεοῦ ἐν Πνεύματι. Τί δὴ βούλεται ἡ οἰκοδομή; Ὥστε τὸν 
Θεὸν ἐνοικῆσαι ἐν τῷ ναῷ τούτῳ. Ἕκαστος γὰρ ἡμῶν ναός ἐστι καὶ χοινῇ πάντες καὶ ὡς ἐν 
σώματι Χριστοῦ οἰκεῖ». 

2. Πρβλ. εἰς ψαλμ. 5, 2. Ρ.Ο. δ5ὔ, 62 ἕξ. 

8. Εἰς Ῥαλμ. 5, 3. Ρ.Ω. 55, 68.Πρβλ. γ. Υ/ ἆγη 4ο, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 558 ὑπ. 1. 

4. Μετὰ σφοδρότητος δὲ καταφέρεται ὁ Χρυσόστομος ἐναντίον αἱρετικῶν τῆς ἐποχῆς 
του, οἵτινες ἠμφεσβήτουν τὴν τοιαύτην ἕνωσιν τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου (Εἰς ᾿Εφεσ. 
ὁμιλ. 30, 8-4.Ρ.Ω. 63,189).«“Όρα πόσα ὑποδείγματα, ὥστε πιστευθῆναι τὴν γέννησιν ἐκείνων. 
Ὥ τῆς ἀνοίας τῶν αἱρετικῶν ! Τὸ ἤδη τεχθὲν ἐξ ὕδατος, ὅτι τίκτεται, γέννημα ἀληθινὸν ὁμο- 
λογοῦσιν: ὅτι δὲ γινώμεθα αὐτοῦ σῶμα, οὐ δέχονται. "Αν τοίνυν τοῦτο μὴ γινώμεθα, πῶς 
ἁρμόσει τό, ᾿Εκ τῆς σαρκὸς αὐτοῦ, καὶ ἐκ τῶν ὀστέων αὐτοῦ, λεγόμενον; Σόπει δέ: ἐπλάσθη 
ὁ ᾿Αδάμ, ἐτέχθη ὁ Χριστός: ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ ᾿Αδὰμ. εἰσῆλθεν ἡ φθορά, ἐκ τῆς πλευρᾶς 
τοῦ Χριστοῦ ἐπήγασεν ἡ ζωή᾽ ἐν παραδείσῳ ἐβλάστησε θάνατος, ἐν τῷ σταυρῷ αὐτοῦ ἡ 
ἀναίρεσις γέγονεν. Ὡς οὖν ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ τῆς ἡμετέρας φύσεως, οὕτω ἡμεῖς τῆς οὐσίας 
αὐτοῦ᾽ καὶ ὡς ἡμᾶς ἐκεῖνος ἔχει ἐν ἑαυτῷ, οὕτω καὶ ἡμεῖς αὐτὸν ἔχομεν ἐν ἡμῖν». 
Πρβλ. Ηθητὶ ἆο Ι1240, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 89. 

5, Εἰς Εφεσ. ὁμιλ. 20, 4. Ρ.0.62, 140.Ι1ρβλ. Υ. ΝΥ α τη 8 ΟΠ, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 555 ἑξ᾽ 

6. Εἰς Κολ. ὁμιλ. Ί, 8.Ρ.0. 62, 808:«'Ὁ μὲν γὰρ διὰ τὸ παθεῖν εὖ φίλος γενόμενος, 
ἂν μὴ διηνεκῶς τοῦτο γίνηται,ἔσται ἐχθρός ὁ ἀπὸ συνηθείας ἀδιάσπαστος ὢν πάλιν τῆς συνη- 
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καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καὶ τόσον πενιχραὶ αἱ ἀνθρώπιναι ἔννοιαι 
’ 
καὶ ἀπεικονίσεις, ὥστε πολλάκις εἰς τὴν αὐτὴν περικοπὴν συγκεντρώνει 
- λ 
ὁ θεῖος Χρυσόστομος διαδοχικὰς μεταφορικὰς εἰκόνας καὶ λακωνικὰς προ- 
τάσεις ἀσυνδέτους 1, ἵνα δι᾽ αὐτῶν περιγράψῃ τὸ μέγιστον τοῦτο γεγονὸς 
τῆς καθόλου δημιουργίας, ἧτοι τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς διὰ τοῦ 
τρόπου αὐτοῦ διὰ παντὸς 3 ἀδιασπάστου συνενώσεως τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρω- 
πίνου. «Ὁ Χριστὸς κεφαλή, ἡμεῖς τὸ σῶμα.... Λὐτὸς θεμέλιος, ἡμεῖς οἰκοδομή 
- - . 
αὐτὸς ἄμπελος, ἡμεῖς τὰ κλήματα: αὐτὸς ὁ νυμφίος, ἡμεῖς ἡ νύμφη᾽ αὐτὸς 
ε ’ ε « . / Ρ ε λ 2 - Γ΄. - ε ’ 5 . / 
ὁ ποιμήν, ἡμεῖς τὰ πρόβατα: ὁδὸς ἐκεῖνος, ἡμεῖς οἱ βαδίζοντες: ναὸς πάλιν 
ἡμεῖς, αὐτὸς ἔνοικος: αὐτὸς ὁ πρωτότοκος, ἡμεῖς οἱ ἀδελφοί’ αὐτὸς ὁ κληρο- 
νόμος, ἡμεῖς οἱ συγκληρονόμοι' αὐτὸς ἢ ζωή, ἡμεῖς οἱ ζῶντες’ αὐτὸς ἢ ἀνά- 
στασις, ἡμεῖς οἱ ἀνιστάμενοι: αὐτὸς τὸ φῶς ἡμεῖς οἱ φωτιζόμενοι. Ταῦτα 
πάντα ἕνωσιν ἐμφαίνει καὶ οὐδὲν μέσον κενὸν ἀφίησιν εἶναι, οὐδὲ τὸ μειρό- 
; 8 Χ μ λ ; / ςν / - δ ΕῚ ; [5 δὲ 
τατον.ϑ) Χριστὸς καὶ ᾿Εκκλησία εἶναι τόσον στενῶς συνδεδεμένα, ὥστε δὲν 
εἶναι κατανοητὸς ὁ Χριστὸς ἄνευ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἀντιστρόφως, διότι 
«Τὸ πλήρωμα τοῦ Χριστοῦ ἡ ᾿Εχκλησία. Καὶ γὰρ πλήρωμα χεφαλῆς σῶμα 
καὶ πλήρωμα σώματος κεφαλή.“» 


2. Ἡ σχέσις τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου. 


Ἢ τελεία ἕνωσις τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ὑπο- 
δηλοῖ κατὰ λογικὴν συνέπειαν τὴν πλήρη συσχέτισιν αὐτῶν καὶ δύναταί τις 


θείας διακοπείσης, ἔσβεσε τὴν φιλίαν. 'Η γυνὴ πάλιν, ἂν μάχῃ γένηται, ἀφῆκε τὸν ἄνδρα καὶ 
τὸν πόθον ἔλυσεν. ᾿Επὶ δὲ τοῦ πνεύματος τούτων οὐκ ἔστιν οὐδέν: οὐδενὶ γὰρ λύεται, ἐπεὶ 
μηδὲ ἐκ τούτων συνέστη" οὔτε χρόνος οὔτε μῆκος ὁδοῦ οὔτε τὸ κακῶς παθεῖν οὔτε τὸ κακῶς 
ἀκοῦσαι, οὐ θυμός, οὐχ ὕϑρις, οὐκ ἄλλο οὐδὲν ἐπεισέρχεται, οὐδὲ δύναται αὐτὴν διαλῦσαι». 
ΤΠρβλ.Μ. 8ο Ππι8 15 ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 58. «ὈΠὶρ ΕἰηΠοῖΐ, λνίβοπεη ΟΠπηδίπ5 πηᾶ βοῖηθῃ 
Οἰιὀάθγη 15{ ηπῖσοτ πἰςπἱ ππτ αἰβ ]616 γοη ΕἽξοτη πηΏ Κἰπάθγη, ΄Υ0η Μαπη ππὰ ΕΤαι, 
γοῃ Εὐθιπὰ ππὰ Εὐοιπί, 50π46γη ααο] ἱππίσοτ αἰς ἀἰο]οπῖσο, πγοἰςπο Ζνείροπθη ἆθη 
Ωἰιοάθγη οἰη6β [Ποῖρο5 Ῥ6βίεπ{». 

1. Πρβλ. Β. Ἰωαννίδου, Οἱ θεῖοι παράγοντες ἐν τῇ ἁγίᾳ ζωῇ τοῦ ᾿Ιωάννου 
Χρυσοστόμου, ἐν ᾿Επιστημονικῇ ᾿Επετηρίδι τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς Πανεπιστημίου’ Αθηνῶν, 
;Αλθῆναι 1957 σελ. 191. 

2. Εἰς Ιωάν. ὁμιλ. 9, 3. Ρ.0. 59, 80.«Τὴν γὰρ σάρκα τὴν ἡμετέραν περιεβάλετο, 
οὐχ ὡς πάλιν αὐτὴν ἀφήσων, ἀλλ᾽ ὡς διὰ παντὸς ἕξων μεθ᾽ ἑαυτοῦ». 

ος Α΄ .ΌΡι θρλς δν αν ἘΠΌΠΠΟ1ΠΠΘΙ 

ἡ. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. ὃ, 3. Ρ.Ο. 62, 26. Πρβλ. καὶ τὴν ἀκόλουθον ὡραιοτάτην περι- 
κοπὴν εἰς Ῥωμ. ὁμιλ. 2, 3. Ῥ.Ω. 60, 634: «Καὶ γὰρ πλήρωμα ἡμῶν αὐτὸς (καὶ γὰρ πλήρωμα 
τοῦ τὰ πάντα ἐν πᾶσι πληρουμένου)’ καὶ ὁδὸς καὶ ἀνὴρ καὶ νυμφίος (“Ἡρμοσάμην γὰρ ὑμᾶς 
ἑνὶ ἀνδρὶ παρθένον ἁγνήν)’ καὶ ῥίζα καὶ ποτὸν καὶ τροφὴ καὶ ζωὴ (Ζῶ γάρ, φησίν, οὐκέτι 
ἐγώ, ζῇ δὲ ἐν ἐμοὶ Χριστός): καὶ ἀπόστολος καὶ ἀρχιερεὺς καὶ διδάσκαλος καὶ πατὴρ καὶ 
ἀδελφὸς καὶ συγκληρονόμος καὶ τάφου κοινωνὸς καὶ σταυροῦ (Συνετάφημεν γὰρ αὐτῷ, φησί, 
καὶ σύμφυτοι γεγόναμεν τῷ ὁμοιώματι τοῦ θανάτου αὐτοῦ)᾽ καὶ ἱκέτης (ὑπὲρ γὰρ Χριστοῦ 
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νὰ εἴπῃ, ὅτι μεταξὺ Χριστοῦ καὶ ᾿Εκκλησίας ὑπάρχει μία σχέσις παρομοία 
πρὸς τὴν μεταξὺ τῆς θείας καὶ τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως σχέσιν ἐν τῷ ἐνὶ προ- 
σώπῳ τοῦ Κυρίου 1. «Καθάπερ γὰρ τὸ σῶμα ἐκεῖνο ἥνωται τῷ Χριστῷ, 
οὕτω καὶ ἡμεῖς αὐτῷ διὰ τοῦ ἄρτου τούτου ἑνούμεθα.ξ», Τὸ θεῖον πληροῖ τὴν 
᾿Εκκλησίαν καὶ τοὺς ἀληθεῖς πιστοὺς «ὅτι ἐν αὐτῷ κατοικεῖ πᾶν τὸ πλήρωμα 
τῆς θεότητος σωματικῶς καὶ ἐστὲ ἐν αὐτῷ πεπληρωμένοι, ὅς ἐστιν ἡ κεφαλὴ 
πάσης ἀρχῆς καὶ ἐξουσίας..." Άλλοι φασίν, ὅτι τὴν ᾿Εκκλησίαν λέγ-ι πεπλη- 
ρωμένην ὑπὸ τῆς θεότητος αὐτοῦ, καθὼς ἀλλαχοῦ φησι’ Τοῦ πάντα ἐν πᾶσι 
πληρουμένου: τὸ δὲ σωματικῶς, ἐνταῦθα, ὡς ἐν κεφαλῇ σῶμαϑ.» Οὕτω δὲ 
ἐν τῇ σχέστι τοῦ θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ τὸ θεῖον ἀποτε- 
λοῦν τὸ ὕψιστον ἀγαθὸν καὶ ἔχον τὴν ἀνωτάτην ἐν αὐτῇ τιμὴν κατευθύνει 
τὸ ἀνθρώπινον στοιχεῖον πρὸς τὴν τελείωσιν τῆς θεότητος. «᾿Εγὼ ἐν αὐτοῖς 
καὶ σὺ ἐν ἐμοί. Πῶς ἔδωκε τὴν δόξαν; ᾿Ἐν αὐτοῖς γενόμενος καὶ τὸν Πατέρα 
ἔχων μεθ᾽ ἑαυτοῦ, ὥστε αὐτοὺς συγκροτεῖν....“ἶνα ὦσι τετελειωµένοι εἰ: 
τὸ ἕν.1» 

Εἰδυκώτερον: α) Τὸ θεῖον ἀποτελεῖ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ τὴν πηγήν, τὸ κέντρον 
καὶ τὴν ζωοποιὸν τὴν ᾿Εκκλησίαν ἀρχήν, ὅπως ἀκριβῶς καὶ ἐν τῷ σώματι ἡ 
κεφαλή. «᾿Αληθεύοντες δέ, φησίν, ἐν ἀγάπῃ αὐξήσωμεν εἰς αὐτὸν τὰ πάντα, 
ὃς ἔστιν ἡ κεφαλὴ ὁ Χριστός, ἐξ οὗ πᾶν τὸ σῶμα ἀπὸ τοῦ Χριστοῦ, φησί, συναρ- 
μολογούμενον καὶ συμβιβαζόμενον διὰ πάσης ἁφῆς τῆς ἐπιχορηγίας, κατ᾽ 
ἐνέργειαν ἐν μέτρῳ ἑνὸς ἑκάστου μέλους, τὴν αὔξησιν τοῦ σώματος ποιεῖται 
εἰς οἰκοδομὴν ἑαυτοῦ ἐν ἀγάπῃ... Ὃ δέ φησι, τοῦτό ἐστι' [ζαθάπερ τὸ πνεῦμα 
τὸ ἀπὸ τοῦ ἐγκεφάλου καταβαῖνον, τὸ διὰ τῶν νεύρων (τὸ) αἰσθητικόν, οὐχ 


πρεσβεύομεν)’ καὶ οἶκος καὶ ἔνοικος (Ὁ γὰρ ἐν ἐμοὶ μένων, κἀγὼ ἐν αὐτῷ)᾽ καὶ φίλος (ὑμεῖς 
γὰρ φίλοι μου ἐστέ)’ καὶ θεμέλιος καὶ λίθος ἀκρογωνιαῖος: καὶ ἡμεῖς αὐτοῦ καὶ μέλη καὶ 
γεώργιον καὶ οἰκοδομὴ χαὶ χλήματα καὶ συνεργοί. Τί γὰρ οὐ βούλεται ἡμῖν εἶναι, παντὶ τρό- 
πῳ συγκαλῶν καὶ συνάπτων ἡμᾶς, ὅπερ τοῦ σφόδρα φιλοῦντος ἐστι». Πρβλ. Μ. Καὶδ6τ, 
Ῥιε Εἰη]ποῖν ἆοτ Κιτοπεησοννα]ί πας ἆθπι Ζ6ησρπὶς ἦββ Ν.Τ. ππὰ ἆθτ' Αροβίο- 
Ι5οΠοη Νᾶίον, Μίπεπθη 1956, σελ.7. Τη. Βοϊτοη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 178 ἑξ. 

1. Πρβλ. Τη. 8οϊτοη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 198 «Ζνβοπθη ΟΠτἰβίιβ απ ἆθτ Κ|γοΏ6 
οἷπο ἅπη]!ο][ιο Γἀἰοπιθηκοπιτηιπἰκαίίοη Ῥοβίο]ι{ πίε ἆογ σδί{]1οπθη παπα πιθηβομἰοΏ6η 
Ναίατ ἰη ἀΘτ οίπθῃη ΡΘΓ80ῃ (ΠΓ5{1». 

9, Εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 34, 32. Ρ.Ο. 61, 200.Πρβλ. Αὐτόθι᾽ «Ὁ ἄρτος, ὃν χλῶμεν, οὐχὶ 
κο νωνία τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ ἐστί; Δ.ὰ τί μὴ εἶπε, Μετοχή; “Ότι πλέον τι δηλῶσα; 
ἠβουλήθη καὶ πολλὴν ἐνδείξασθαι τὴν συνάφειαν. Οὐ γὰρ τῷ μετέχειν μόνον καὶ μεταλαμ- 
βάνειν, ἀλλὰ καὶ τῷ ἑνοῦσθαι κοινωνοῦμεν... Εἰπὼν γὰρ κοινωνία τοῦ σώματος ἐζήτησε 
πάλιν ἐγγύτερον τι εἰπεῖν: διό καὶ ἐπήγαγεν, ὅτι εἷς ἄρτος, ἓν σῶμα ἐσμεν οἱ πολλοί. Τί γὰρ 
λέγω κοινωνίαν; φησίν' αὐτὸ ἐσμὲν ἐκεῖνο τὸ σῶμα. Τί γὰρ ἔστιν ὁ ἄρτος; Σῶμα Χριστοῦ. 
Τί δὲ γίνονται οἱ μεταλαμβάνοντες; Σῶμα Χριστοῦ: οὐχὶ σώματα πολλά, ἀλλὰ σῶμα ἕν᾽ 
Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 145. 

8. Εἰς Κολ. ὁμιλ. ϐ, 32. Ρ.Ο. 62, 99. 

ᾳ. Εἰς Ιωάν. ὁμιλ. 82, 2. Ρ.Ο. δ9, Δά1, 
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ἁπλῶς δίδωσι πᾶσιν, ἀλλὰ κατὰ ἀναλογίαν ἑκάστου μέλους... οὕτω καὶ ὁ Χριστὸς 
καθάπερ γὰρ μελῶν τῶν ψυχῶν εἰς αὐτὸν ἀνηρτημένων ἡ πρόνοια αὐτοῦ καὶ ἢ 
χορηγία τῶν χαρισμάτων κατὰ ἀναλογίαν ἐν μέτρῳ, τὴν ἑνὸς ἑκάστου μέλους 
αὔξησιν ποιεῖται. Τί δέ ἐστι, Διὰ τῆς ἁφῆς τῆς ἐπιχορηγίας; Τοὐτέστι, διὰ 
τῆς αἰσθήσεως... Τὸ πνεῦμα ἄνωθεν ἐπιρρεόμενον ἀφθόνως καὶ πάντων ἁπτό- 
μενον τῶν μελῶν καὶ χορηγούμενον, ὡς ἕκαστον δύναται δέξασθαι, οὕτως 


αὔξεται»!. 

β) Τὸ Θεῖον ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπέχον θέσιν χεφαλῆς εἶναι τὸ ἰθῦνον τὴν 
᾿Εκκλησίαν στοιχεῖον, ὡς πρὸς τὸ ὁποῖον ὁ ἀνθρώπινος παράγων εὑρίσκεται 
ἐν σχέσει ἐξαρτήσεως καὶ ὑποταγῆς. Ὃ ᾿]ησοῦς ὑπεσχέθη τοῖς ἀποστόλοις 
καὶ δι᾽ αὐτῶν εἰς τοὺς πιστοὺς ὅλων τῶν ἐποχῶν, ὅτι θὰ εὑρίσκεται πάντοτε 
ἐν τῷ μέσῳ αὐτῶν καθοδηγῶν καὶ κατευθύνων τὴν ᾿Εκκλησίαν. «Ἰδοὺ ἐγὼ 
μεθ᾽ ἡμῶν; εἰμι πάσας τὰς ἡμέρας ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος. Εἶδες αὐθεν- 
τίαν πάλιν; Οὐ μετ᾽ ἐκείνων δὲ μόνον εἶπεν ἔσεσθαι, ἀλλὰ καὶ μετὰ πάντων 
τῶν μετ᾽ ἐκείνους πιστευόντων. Οὐ γὰρ δὴ ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος οἱ 
ἀπόστολοι μένειν ἔμελλον: ἀλλ᾽ ὡς ἑνὶ σώματι διαλέγεται τοῖς πιστοῖς. Μὴ γάρ 
μοι τὴν δυσκολίαν, φησίν, εἴπητε τῶν πραγμάτων: ᾿Εγὼ γάρ εἰμι μεθ᾽ ὑμῶν, 
ὁ πάντα ποιῶν εὔκολα.7» “Όπως δὲ τὰ μέλη τοῦ σώματος ὑπακούουν εἰς τὰς 
ἐνεργείας τοῦ ἐγκεφάλου χαὶ δέχονται ἐξ αὐτοῦ τὴν ζωτικὴν δύναμιν, ἥτις τὰ 
συγκρατεῖ εἰς τὴν ζωήν, οὕτω καὶ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ «πάντα ταῦτα ἀπὸ τοῦ 
ἐγκεφάλου τὴν αἰτίαν ἔχει»ϑ. “Ὅπως δὲ ὁ θεμέλιος λίθος συνέχει καὶ συγκρατεῖ 
ὅλον τὸ οἰκοδόμημα, οὕτω καὶ ὁ Χριστὸς ὣς ὁ ἀληθὴς θεμέλιος καὶ ἀκρογωνιαῖος 
λίθος! συγκρατεῖ τὸ οἰκοδόμημα τῆς ᾿Εμκλησίας. «Θεμέλιον γὰρ ἄλλον, φησίν, 
οὐδεὶς δύναται θεῖναι παρὰ τὸν κείμενον, ὅς ἐστιν Ἰησοῦς Χριστός. Ἐν ᾧ πᾶσα 
οἰκοδομή, φησί, συναρμολογουμένη. ᾿Ενταῦθα τὸ ἀκριβὲς ἐμφαίνει»δ. Εἰς τὸ 
σημεῖον τοῦτο δέον νὰ τονισθῇ μετ᾽ ἰδιαιτέρας ἐμφάσεως, δεδομένου ὅτι ἁπο- 
τελεῖ τὴν λυδίαν λίθον τῆς ὅλης ἐκκλησιαστικῆς διοργανώσεως, ὅτι ὁ θεῖος 
Χρυσόστομος τὴν ἑνότητα τοῦ Χριστοῦ μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἀντιστοίχως 
τοῦ θείου μετὰ τοῦ ἀνθρωπίνου καὶ τὴν ὑπ᾽ αὐτοῦ καθοδήγησιν οὐδόλως τὴν 
ἐννοεῖ ὣς ἁτομικὴν μόνονϑ, ἥτοι κεχωρισμένην ἐκ τῶν λοιπῶν μελῶν τοῦ σώ- 


1. Εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 11, 83. Ρ.Ω. 63, 838. 

2. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 90, 3. Ρ.Ο. 58, 789. 

8. Εἰς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 11, 4. Ρ.Ω. 63, 85. 

-. Πρβλ. Κὶς ᾿Εφεσ. ὁμιλ. 6, 1. Ρ.Ω. 62, 44: «Ὄντος ἀκρογωνιαίου ᾿Τησοῦ Χριστοῦ 
δηλῶν ὅτι ὁ τὸ πᾶν συνέχων ἐστιν ὁ Χριστός. Ὁ γὰρ λίθος ὁ ἀκρογωνιαῖος καὶ τοὺς τοίχους 
συνέχει καὶ τοὺς θεμελίους. Ἐν ᾧ πᾶσα οἰκοδομή. “Όρα πῶς αὐτὸ συνῆψε' καὶ δείκνυσι ποτὲ 
μὲν ἄνωθεν κατέχοντα τὸ πᾶν σῶμα καὶ συγκροτοῦντα, ποτὲ δὲ κάτωθεν διαβαστάζοντα τὴν 
οἰκοδομὴν καὶ ρίζαν ὄντα». Τρβλ. Εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 8, 8-4. Ῥ.Ω. 61, 79. 

5. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 0, Ί. Ρ.Ω. 69, Δ., 

6, Πρβλ. Α.Υγ1ΚοπΏα 1807, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 3. «Όοηη ἀἰο ροποϊπιηϊβογοῖο] 
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ματος τῆς ᾿Εγκλησίας, ἀλλὰ θεμελιοῖ τὴν συνένωσιν τῶν ἐπὶ μέρους πιστῶν 
μετὰ τῆς κεφαλῆς εἰς τὴν ἰδιότητα αὐτῶν ὡς μελῶν τοῦ σώματος τῆς Ἔκκλη- 
σίας. «Καὶ γὰρ ἡ κεφαλὴ πάντα τὰ μέλη συνάπτειν πέφυκε καὶ πρὸς ἑαυτὰ μετὰ 
ἀκριβείας ἐπιστρέφειν τε καὶ συνδεῖνν!. Εἶναι ἀδύνατος ὁ σύνδεσμος μετὰ τῆς 
κεφαλῆς, ἐὰν ὁ Χριστιανὸς δὲν ἀποτελῇ μέλος καὶ δὲν εἶναι συνδεδεμένος μετὰ 
τῆς ἐπὶ γῆς ὁρατῆς ᾿Εκκλησίαςδ. «Καθάπερ γάρ, εἰ τύχοι χεὶρ ἀποσπασθεῖσα 
τοῦ σώματος, τὸ πνεῦμα τὸ ἀπὸ τοῦ ἐγκεφάλου τὴν συνέχειαν ζητοῦν καὶ μὴ 
εὑρὸν οὐκ ἐξάλλεται τοῦ σώματος καὶ διατρῆσαν πρὸς τὴν χεῖρα ἐξέρχεται, 
ἀλλ᾽ ἂν μὴ εὕρῃ κείμενον, οὐχ ἅπτεται οὕτω καὶ ἐνταῦθα.ϑ» Τὸ μέγεθος τῆς 
σημασίας τοῦ ἀπαραιτήτου τῆς διὰ μέσου τῆς ὁρατῆς ᾿Εκκλησίας ἑνώσεως 
μετὰ τοῦ Κυρίου ὑπογραμμίζεται ἔτι περισσότερον ὑπὸ τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου 
τονίζοντος, ὅτι «Οὐ γὰρ ἁπλῶς, ἀλλὰ σφόδρα τεχνικῶς δεῖ κεῖσθαι τὸ σῶμα: 
ὡς, ἐὰν τὸν τόπον ἐκβῇ, οὐκέτι κεῖται. Ὥστε οὐχ ἡνῶσθαι τῷ σώματι δεῖ 
μόνον, ἀλλὰ καὶ τὸν οἰκεῖον τόπον ἐπέχειν, ὡς ἐὰν ὑπερβῇς, οὐχ ἥνωσαι, οὐδὲ 
δέχῃ τὸ πνεῦμα». Ἰδοὺ διατὶ ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος θέτων τὸ ἐρώτημα. «Παντὸς 
ἀνδρὸς ἢ χεφαλὴ ὁ Χριστός ἐστιν. Αρ᾽ οὖν καὶ τοῦ Ἕλληνος;» δίδει κατηγο- 
ρηματικῶς ἀρνητικὴν τὴν ἀπάντησιν «Οὐδαμῶς. Εἰ γὰρ σῶμά ἐσμεν τοῦ Χρι- 
στοῦ καὶ μέλη ἐκ μέρους καὶ ταύτῃ ἐκεῖνος ἡμῶν κεφαλή, τῶν οὐκ ὄντων ἐν 
τῷ σώματι οὐδὲ εἰς μέλη τελούντων οὐκ ἂν εἴη κεφαλή᾽ ὥστε ὅταν εἴπῃ Παντός, 
τοῦ πιστοῦ δεῖ προσυπακούειν δ. 

γ) Ἡ ἀληθὴς οὐσία τῶν λειτουργημάτων τῆς ᾿Εκκλησίας, δι᾽ ὧν ἐκ- 
πληροῦται ὁ σκοπὸς τῆς ᾿Εκκλησίας πραγματοποιεῖται βασικῶς καὶ χυρίως 
ὑπὸ τοῦ θείου παράγοντος, διότι «οὐκ ἄνθρωποι τὰς αὐτοῦ κυβερνῶσιν Ἐκ- 
κλησίας, ἀλλ᾽ οὗτός ἐστιν ὁ πανταχοῦ ποιμαίνων τοὺς πιστεύοντας εἰς αὐτόν»ο. 
Ἢ συμμετοχὴ τοῦ ἀνθρωπίνου παράγοντος εἰς τὴν διακυβέρνησιν τῆς ᾿Εκκλη- 


Τοροπονογτρίπάπησ ἦθτ ο]ᾶιὈἰσοη τηἰί ΟΠτθί5 15{, πἰοπί οἱη τοίη ἱπάϊνάπο]]65 Υοτ]ᾶ]{- 
πἰβ «δ Εἰηλοίηθη Ζιι 5θίηθπη οἵπὂ]ίθη Ηθττη,βοπάθτη Νατ26]{, 1η βοίπογ Ζηισοπδτ!σ͵κοι( 
Ζ1πι [6106 (Πτιβί, ἆθγ ΚΊΤΟΠ6». 

Ί. Κατὰ Ιουδαίων, λόγ. 1, 8. Ρ.Οσ. 48, 848, 

9, Πρβλ. Ο. Ο45ο], Πίο Κίτοπὀ ἀαἲβ Βταπί ΩΠτ5!! παομ ΒοΠτ}ί, Νᾶΐθτ- 
]ΊεΏτο ππὰ Τἠἱατσῖο, ἐν Τ]οο]οσίο ἆθτ 76|{, ἐκδ. ὁπὸ Κατ] Μπάο]!, Ι Μοῖπο, Εο]σθ 
2/8. Λποη 19580, σελ. 109. 

8. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 11, 3 Ρ.Ω. 62, 84. 

4. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 11, 4. Ῥ.0. 62, 84. Πρβλ. Εἰς Ῥαλμ. ὅ, 2. Ρ.0. 55, 62, ἕξ. 
«Ὁ δὲ ἡμέτερος νυμφίος μένει διηνεκῶς ἡμᾶς ἀγαπῶν καὶ ἐπιτείνων τὸν πόθον... οὐ διὰ τοῦτο 
δὲ μόνον νύμφην ἐκάλεσεν, ἀλλ᾽ ὅτι καὶ πάντας ἓν σῶμα εἶναι βούλεται καὶ μίαν ψυχήν». 

5. Ἐἰς Α' (ορ. ὁμιλ. 36,3. Ρ.Ω. 61, 214.11ρβλ.εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 99, ϐ Ρ.Ω.61,841. 
«Βασιλείας τοῦ Θεοῦ δύο οἴδεν ἡ Γραφή, τὴν μὲν κατ᾽ οἰκείωσιν, τὴν δὲ κατὰ δημιουργίαν. 
Βασιλεύει μὲν γὰρ ἁπάντων καὶ 'Ἑλλήνων καὶ Ιουδαίων καὶ δαιμόνων καὶ τῶν ἀντιτεταγμένων 
κατὰ τὸν τῆς δημιουργίας λόγον’ βασιλεύει δὲ τῶν πιστῶν καὶ ἑκόντων καὶ ὑποτεταγμένων, 
κατὰ τὸν τῆς οἰκειώσεως». 

6. Εἰς τὸν ἅγιον ἱερομ. Ἰγνάτιον..., κ. Ῥ.Ο, ὅ0, 5932. 
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σίας εἶναι κυρίως ἐξωτερυκή!.«Ὁὐδὲν γὰρ ἄνθρωπος εἰς τὰ προχείµενα εἰσάγει, 
ἀλλὰ τὸ πᾶν τῆς τοῦ Θεοῦ δυνάμεως ἔργον ἐστί, κἀκεῖνος ἐστιν ἡμᾶς ὁ μυστα- 
γωγῶν»Σ. Διὰ τῆς ἀκολούθου ὡραιοτάτης περιγραφῆς ὁ θεῖος Χρυσόστομος 
ἀποδίδει τὴν ὑπὸ τοῦ θείου συνεχῆ διακυβέρνησιν καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας: «ὁ δὲ 
Χριστὸς λέγων, ὅτι ὁ Πατήρ μου ἕως ἄρτι ἐργάζεται κἀγὼ ἐργάζομαι, τὴν 
διηνεκῆ αὐτοῦ πρόνοιαν ἡμῖν παραδηλοῖ καὶ ἐργασίαν λέγει τὸ διακρατεῖν τὰ 
γεγενημένα χαὶ τὴν διαμονὴν αὐτοῖς χαρίζεσθαι καὶ ἡνιοχεῖν τὸν σύμπαντα 
χρόνον», Ἴδ' ειτέρως δὲ ἡ τελετουργία τῶν μυστηρίων καὶ δὴ τοῦ μυστηρίου 
τῆς θείας Εὐγαριστίας, ὅπερ ἀποτελεῖ τὸ χέντρον τοῦ βίου τῆς Εκκλησίας, 
τελεῖται ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Ιζυρίου, ὅστις εἶναι ὁ «μυσταγωγῶν»”. 

δ) Τὸ θεῖον ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐκπληροῦν τὴν οὐσιώδη καὶ ἀπαραίτητον 
ἐν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ λειτουργίαν δὲν παραθεωρεῖ τὸν ἀνθρώπινον παράγοντα οὐδὲ 
μεταβάλλει τοὺς πιστοὺς εἰς μίαν ἄβουλον, παθητικὴν καὶ ἑτεροχίνητον μᾶζαν. 
Τοὐναντίον μάλιστα, ὅπως διὰ τὴν πλήρη λειτουργίαν τοῦ σωματικοῦ ὀργανι- 
σμοῦ ὑπάρχει πλήρης συνεργασία τῆς κεφαλῆς μετὰ τῶν λοιπῶν μελῶν τοῦ 
σώματος, «οὕτω καὶ ὁ Θεὸς ἐποίησε, τὸν ἄνθρωπον σφόδρα τιμῶν χαὶ οὐ βου- 
λόμενος αὐτοῦ ἀπέχειν, τὴν μὲν αἰτίαν αὐτὸς ἀναρτησάμενος, συνεργοὺς δὲ 
ἑαυτῷ καταστήσας δ. 
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712. «Ἐντεῦθεν μανθάνομεν δόγμα μέγα, ὡς οὐκ ἀρκεῖ προθυμία ἀνθρώπου, ἂν μὴ τῆς 
ἄνωθέν τὶς ἀπολαύσῃ ροπῆς: καὶ ὅτι πάλιν οὐδὲν κερδανοῦμεν ἀπὸ τῆς ἄνωθεν ροπῆς προ- 
θυμίας οὐκ οὔσης». Ῥενικώτερον δὲ πρβλ. Στ. Γκόσεβιτς, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 58 ἑξ. 

6. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 11, 4. ΡΩ. 69, 85. Πρβλ. Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 
184 «δυνάμεθα λοιπὸν νὰ εἴπωμεν, ὅτι οἱ δύο ἀνωτέρω παράγοντες, ὁ θεῖος καὶ ὁ ἀνθρώπινος, 


ε ε / τ 2 ’ . ; - 
Η οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 385 


᾽ -ο-ἁπηι / Ε] - 
Ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ οὐ μόνον δὲν περιορίζεται ἡ ἐλευθερία καὶ ἡ εὐθύνη τῶν 
» ῃ » » - - ., 
ἀνθρώπων, ἀλλὰ τοὐναντίον ἢ σύνδεσις μετὰ τοῦ Κυρίου ὑποδηλοῖ αὔξησιν 
5 ͵ «/ ε - » / 
εὐθύνης, δέ, ὁδηγεῖ εἰς περισσοτέραν δραστηριότητα καὶ δημιουργίαν!. '"Η 
΄ Α «- ’ -» 
συνεργασία ὅμως αὕτη τοῦ θείου μετὰ τοῦ ἀνθρωπίνου οὐδέποτε δέον νὰ παρα- 
ρα “ὁ κ -- » - 
θεωρῆται, ὅτι εἶναι συνεργασία κεφαλῆς πρὸς μέλη, ἤτοι ὅτ. ἐπικρατεῖ σχέσις 
5 ’ λλες 6 - - - 
ἐξαρτήσεως καὶ ὑποταγῆς τοῦ ἀνθρωπίνου πρὸς τὸ θεῖον. «Ὁ Θεὸς ἐπέ- 
Ἂν / - - 
ταξε, μηδὲν περαιτέρω ζήτει: βασιλεύς ἐστιν ὁ νομοθετῶν: αἰδέσθητι τοῦ κε- 
͵ εγρον . ϑλν- - 
λεύοντος τὸ ἀξίωμα χαὶ μετὰ πάσης ὑπάκουε τῆς προθυμίας»8. Η θεοσύστατος 
ε ἡ κ ΤΟ κ«Α, 
ἱεραρχία εἶναι κεκλημένη νὰ διατηρήσῃ ζῶσαν τὴν πεποίθησιν ταύτην εἰς τὰς 
συνειδήσεις τῶν πιστῶν, δεδομένου ὅτι ἢ ὑψίστη ἀποστολὴ τῆς ἱεραρχίας εἶναι 
ε »...4 - -- - - -- 
ἢ ἐνίσχυσις τῆς ἀμέσου ἐπικοινωνίας τῶν πιστῶν μετὰ τῆς θείας αὐτῶν κε- 
φαλῆς καὶ οὐχὶ ἢ καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον ἐξασθένησις τῆς ὡς ἄνω ἀληθείας 
Ν - -- - 
διὰ τῆς προβολῆς καὶ ὑπερεξάρσεως τοῦ ἀνθρωπίνου παράγοντος. «Μὴ τοίνυν 
προσέχωμεν ταῖς αἱρέσεσι' θεμέλιον γὰρ ἄλλον οὐδεὶς δύναται θεῖναι παρὰ τὸν 
κείμενον. ᾿Επὶ τοῦτον οὖν οἰκοδομῶμεν καὶ ὡς θεμελίου ἐχώμεθα, ὡς χλῆμα 
ἀμπέλου καὶ μηδὲν ἔστω μέσον ἡμῶν καὶ τοῦ Χριστοῦ: ἂν γὰρ γένητσί τι μέσον 
» ’ » ’ . δ . -. . . λ) [4 . / 
εὐθέως ἀπολλύμεθα. Ι{αὶ γὰρ τὸ κλῆμα κατὰ τὸ συνεχὲς ἕλκει τὴν ποιότητα 
. ε 5 . . 1 - “ ᾱ ε [ο] - » ’, 5 
καὶ ἡ οἰκοδομὴ κατὰ τὸ κεχολλῆσθαι ἕστηκεν: ὡς ἂν διαστῇ, ἀπόλλυται, οὐκ 
ἔχουσα ποὺ ἐρείσει ἑαυτήν. Μὴ τοίνυν ἁπλῶς ἐχώμεθα τοῦ Χριστοῦ, ἀλλὰ κολλη- 
θῶ ᾽ - οἱ Ε 4 “ρα ε; λγ ' / λ / λ - . » θ - 
ὥμεν αὐτῷ»9.Ἐν ἐσχότη ἀναλύσει «πρόβατα καὶ ποιμέ»ες πρὸς τὴν ἄνθρω 
’ ; ἁμήρονν ’ λ δὲ . 26 ρά-ο. Ψ' -- / Ε κ . . ε ’ 
πίνην εἰσὶ διαίρεσιν, πρὸς δὲ τὸν Χριστὸν πάντε- πρόβατα. ΪΚαὶ γὰρ οἱ ποιμαί- 


ΕΤ. 


νοντες καὶ οἱ ποιμαινόμενοι ὑφ᾽ ἑνὸς τοῦ ἄνω ποιμένος ποιμαίνονται»”. 


3. Αἱ ἰδιότητες τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ καὶ ἰδίᾳ ἡ ἁγιότης 
τῆς ᾿Εκκλησίας. 
Ἡ Ἐχχλησία ὡς ἓν Σῶμα Χριστοῦ καὶ ἔχουσα μίαν κεφαλήν, τὸν Κύριον, 
δὲν εἶναι δυνατόν, εἰ μὴ νὰ εἶναι «μία, ἁγία, καθολική». ᾿Ανάγουσα δὲ τὴν 
ἀπαρχὴν τῆς ὀργανώσεώς της κατ᾽ ἐντολὴν τοῦ Κυρίου εἰς τοὺς ἀποστόλους 


εἶναι καὶ «ἀποστολική»δ. 


δὲν ἀποκλείουσ.ν ἀλλήλους, ἀλλὰ τοὐναντίον συνεργοῦσιν ἁρμονικῶς καὶ συνηνωμένως ἐν τῷ 
ἔργῳ τῆς ὑποκειμενικῆς προσοικειώσεως τῆς ἀπολυτρώσεως ὑφ᾽ ἑκάστου ἀνθρώπου διὰ 
τὴν ὁλοκλήρωσιν τοῦ ὁποίου ἀμφότεροι εἶναι ἀπολύτως ἀναγκαῖοι». 

1. Πρβλ. Περὶ μετανοίας, ὁμιλ. 6, 5. ΡῬ.0. 19, 822. Πρβλ. Βοτπι8πο συᾶτ- 
ἀ1π1, Νοπι ϑίπη ἆθτ Κίγοπε, Μαίη: Λη ἔκδ. 1955 σελ. 99 ἐξ. 

9, Κατὰ Ἰουδαίων λόγ. ἡ, 3. Ρ.Ω.18, 878. 

8. Εἰς Δ’ Κορ. ὁμιλ. 8, 4. ΡῬ.Ο. θΊ1, 732. 

ι. Εἰς τὴν ᾿Ανάληψιν, ὁμιλ. 13. Ρ.Ω. 62, 784. 

5. Αἱ διὰ τὸ δίκαιον τῆς ᾿Ενοκλησίας ἔχουσαι μεγίστην σημασίαν ἰδιότητες τῆς 
Εκκλησίας «μία», «καθολικὴ» καὶ «ἀποστολικὴ» ἀπασχολοῦν ἡμᾶς ἐν ἐκτάσει ἐν τῷ δευ- 
τέρῳ μέρει τῆς ἐργασίας ἡμῶν «Ἡ οὐσία καὶ τὸ πολίτευμα τῆς ᾿Ἐκκλησίας κατὰ τὴν 
διδασκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου» καὶ δὴ ἐν τῷ κεφ. περὶ τῆς ᾿Εκκλησίας ὡς 
ἑνιαίου καὶ αὐτοτελοῦς ὀργανισμοῦ ἐφωδιασμένου διὰ πρωτογενοῦς ἐξουσίας. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ΄ Τεῦχος Γ΄ 25 
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Ἡ Ἐκκλησία εἶναι ἁγία καθ᾽ ἑαυτήν, ἤτοι ὀντολογικῶς, «καθ᾽ ὅσον 
εἶναι θείας προελεύσεως ἅγιον σῶμα, ἔχον κεφαλὴν μὲν τὸν Χριστόν, ψυχὴν 
δὲ τὸ ἅγιον Πνεῦμα, οὕτω δὲ εἶναι ἡνωμένη μετὰ τοῦ Παναγίου Θεοῦ»!. ᾿Η 
συνένωσις τῆς Εκκλησίας μετὰ τοῦ Θεανθρώπου Κυρίου συνεπήγετο τὸν τέλειον 
ἐξαγιασμὸν αὐτῆς. «Ἰαὶ τοῦτο θαυμάζων ὁ Παῦλος ἔλεγε: Μόλις γὰρ ὑπὲρ 
δικαίου τις ἀποθανεῖται καὶ πόλιν᾽ Εἰ ἔτι ἁμαρτωλῶν ἡμῶν ὄντων ὁ Χριστὸς 
ὑπὲρ ἡμῶν ἀπέθανε. Καὶ τοιαύτην λαβών, καλλωπίζει αὐτὴν καὶ λούει καὶ 
οὐδὲ τοῦτο παραιτεῖται. Ἵνα αὐτὴν ἁγιάσῃ, φησί, καθαρίσας τῷ λουτρῷ τοῦ 
ὕδατος ἐν ῥήματι. Ἵνα παραστήσῃ αὐτὴν ἑαυτῷ ἔνδοξον τὴν ᾿Εκκλησίαν, μὴ 
ἔχουσαν σπίλον ἢ ῥυτίδα ἤ τι τῶν τοιούτων, ἀλλ᾽ ἵνα ῇ ἁγία καὶ ἄμωμος». 
Ἥ ἀδιάσπαστος μετὰ τοῦ Ιυρίου ἕνωσις καὶ ἡ συνεχὴς Αὐτοῦ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
παρουσία περιφρουρεῖ τὴν ἁγιότητα τῆς ᾿Εκκλησίας, διότι «ὁ ἡμέτερος νυμφίος 
μένει διηνεκῶς ἡμᾶς ἀγαπῶν καὶ ἐπιτείνων τὸν πόθον»ϑ. Ἡ ᾿Εχχλησία δὲν 
εἶναι μόνον ἁγία καθ᾽ ἑαυτήν, οὐδὲ δέχεται μόνον τὴν ἁγιότητα, ἀλλὰ καὶ µετα- 
δίδει αὐτήν. Η Εκκλησία εἶναι ἐργαστήριον ἁγιότητος, εἶναι τὸ μοναδικὸν 
ὄργανον, δι᾽ οὗ μεταδίδεται ἡ ἁγιάζουσα τοὺς πιστοὺς Θεία Χάρις. «᾿Ἰατρεῖον 
ὁ οἶκος οὗτος ἕστηκε πνευματικόν». Διὰ τῶν μυστηρίων ἰδίᾳ τοῦ βαπτίσματος 

1. ᾿Ἰωάν. Καρμίρη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 151. 

2. Εἰς Ἔφεσ. ὁμιλ. 20, 2. Ρ.Ω. 62, 187’ Πρβλ. ᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον..., 2. Ρ.Ω. 
51, 237 ἕξ. «Καὶ πῶς ἠγάπησεν ὁ Χριστός, εἰπέ μοι. Ὅτι παρέδωχεν ἑαυτὸν ὑπὲρ αὐτῆς.... 
᾿;Αλλ᾽ ἴδωμεν μή ποτε τὸ κάλλος τῆς νύμφης ἐπεσπάσατο τὸν νυμφίον καὶ ἡ ἀρετὴ τῆς ψυχῆς. 
Οὐκ ἔστι τοῦτο εἰπεῖν. “Ότι γὰρ δυσειδὴς ἣν καὶ ἀκάθαρτος, ἄκουσον τῶν ἑξῆς. Εἰπὼν γάρ, 
Παρέδωκεν ἑαυτὸν ὑπὲρ αὐτῆς, ἐπήγαγεν,ἵνα ἁγιάσῃ αὐτὴν καθαρίσας τῷ λουτρῷ τοῦ ὕδατος. 
Εἰπὼν δέ, Καθαρίσας αὐτήν, ἔδειξεν ἀκάθαρτον οὖσαν ἔμπροσθεν καὶ ἐναγῆ καὶ οὐκ ὡς ἔτυχεν, 
ἀλλὰ τὴν ἐσχάτην ἀκαθαρσίαν᾽ χνίσσῃ γὰρ καὶ καπνῷ καὶ λύθρῳ καὶ αἵματι, καὶ μυριάκις 
ἑτέραις τοιαύταις χατερρυποῦτο χηλῖσιν. ᾿Δλλ᾽ ὅμως οὐκ ἐβδελύξατο τὴν ἀμορφίαν, ἀλλὰ 
μετέβαλε τὴν ἀηδίαν, μετέπλασε, μετερρύθμισεν, ἀφῆκε τὰ ἡμαρτημένα... Οὐ γὰρ τὴν ἁχα- 
θαρσίαν αὐτῆς μόνον ἀπέσμηξεν, ἀλλὰ καὶ τὸ γῆρας ἀπέφυσε,τὸν παλαιὸν ἀποδύσας ἄνθρωπον, 
τὸν ἐν τῶν ἁμαρτημάτων συγκείμενον. Καὶ τοῦτο αὐτὸς αἰνιττόμενος πάλιν ὁ Τ]αῦλος ἔλεγεν: 
Ἵνα παραστήσῃ αὐτὴν ἑαυτῷ ἔνδοξον τὴν ᾿Εκκλησίαν, μὴ ἔχουσαν σπίλον ἢ ρυτίδα᾽ οὐ γὰρ 
καλὴν μόνον ἐποίησεν, ἀλλὰ χαὶ νέαν, οὐ κατὰ τὴν τοῦ σώματος φύσιν, ἀλλὰ κατὰ τὴν τῆς 
προαιρέσεως ἕξιν. Καὶ οὐ τοῦτο μόνον ἐστὶ θαυμαστόν, ὅτι λαβὼν ἄμορφον καὶ δυσειδῆ καὶ 
αἰσχρὰν καὶ γεγηρακυῖαν οὔτε ἐβδελύξατο τὴν ἁμορφίαν, ἀλλὰ καὶ εἰς θάνατον ἑ υτὸν παρέ- 
δωκε καὶ μετερρύθμισεν αὐτὴν εἰς κάλλος ἀμήχανον». 

8. Εἰς Ῥαλμ. 5, 2. Ρ.Ω. 55, 62. Πρβλ. ᾿Εγκώμιον εἰς Μάξιμον..., 3 Ῥ.Ω. 51, 998 
«... ἀλλ᾽ ὅτι καὶ μετὰ τοῦτο πολλάκις ῥυπουμένην, χηλιδουμένην ὁρῶν οὐχ ἐκβάλλει, οὐδὲ 
ἀπορρήγνυσιν ἑαυτοῦ, ἀλλὰ καὶ μένει θεραπεύων καὶ διορθούμενος». 

α. Εἰ. Ἰωάν. ὁμιλ. 3, 5. Ῥ.Ω. 59, 86. 

δ. Ηρβλ. Πρὸς τοὺς μέλλοντας φωτίζεσθαι..., Κατήχ. 1, 9. Ρ.Ω. 49. 336:«Μὴ πλα- 
νᾶσθε: οὔτε εἰδωλολάτραι οὔτε πόρνοι οὔτε μοιχοὶ οὔτε μαλακοὶ οὔτε ἀρσενοχοῖται οὔτε 
πλεονέκται, οὐ μέθυσαι, οὐ λοίδοροι, οὐχ ἅρπαγες βασιλείαν Θεοῦ οὐ κληρονομήσουσι. Καί 
τι τοῦτο πρὸς τὰ εἰρημένα φησί; Τὸ γὰρ ζητούμενον δεῖξαι, εἰ πάντα ἐκκαθαίρει ταῦτα ἡ 


Ἢ οὐσία τῆς Ἐκκλησίας κατὰ τὴν διδασχαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 3887 


καὶ τῆς Θείας Εὐχαριστίας! παρέχεται τοῖς ἀνθρώποις ἡ ἄφεσις τῶν ἁμαρτιῶν 
καὶ ἡ ἀναγέννησις εἰς τὴν νέαν ἐν Χριστῷ καὶ ἁγίαν ζωήν. Η Εκκλησία κατὰ 
τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον εἶναι ἡ «κοινὴ μήτηρ»δ, δι’ ἧς καὶ μόνον ἀναγεννῶνται 
οἱ πιστοί, διότι «παθοτο ποπ ροΐθβί Ῥουπι ραίτοπη, αὶ Εοο]οβίαπι ποῃ Παροί 
πιϑίτετη»ϑ,᾽ Αλλ᾽ αὐτὸς ἀκριβῶς ὁ ὕψιστος τῆς Εκκλησίας σκοπός, ἤτοι τοῦ ἁγια- 
σμοῦ τῶν μελῶν αὐτῆς, ὑποδηλοῖ ταυτοχρόνως, ὅτι τὰ ἐπὶ γῆς μέλη της εἶναι 
ὀτελῆ καὶ ἁμαρτωλά, εἶναι οἱ ἐν τῷ γίγνεσθαι πολῖται τὴς βασιλείας τοῦ Θεοῦ.3 
Ἢ Ἐκκλησία δὲν εἶναι μαγικός τις ὀργανισμός, οὐδὲ τὰ ὑπ᾽ αὐτῆς χρησιμο- 
ποιούμενα ἁγιαστικὰ µέσα μεταβάλλουν ὡς διὰ μαγείας τὰ μέλη της. Ὡς ἐλεύ- 
θεροι ἄνθρωποι οἱ πιστοὶ καλοῦνται ἐλευθέρως νὰ οἰκειοποιηθοῦν τὰ εἰς τὴν 
᾿Εκκλησίαν ὑπάρχοντα μέσα τοῦ ἁγιασμοῦ «ἵνα μάθῃς ὅτι οὔτε βάπτισμα, 
οὔτε ἁμαρτημάτων ἄφεσις, οὐ γνῶσις, οὐ μυστηρίων χοινωνία, οὐ τράπεζα 
ἱερά, οὐχ ἢ ἀπόλαυσις τοῦ σώματος, οὐχ ἡ κοινωνία τοῦ αἵματος, οὐκ ἄλλο 
τούτων οὐδὲν ἡμᾶς ὠφελῆσαι δυνήσεται, ἐὰν μὴ βίον ὀρθὸν καὶ θαυμαστὸν 
καὶ πάσης ἁμαρτίας ἀπηλλαγμένον ἔχωμεν»”. ᾿Αχριβῶς δὲ εἰς τὸ σημεῖον 
αὐτὸ ἔγχειται ἣ τραγῳδία τῆς ἐπὶ γῆς στρατευομένης ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦθ, 


τοῦ λουτροῦ δύναμις. Οὐκοῦν ἄκουσον τῶν ἑξῆς: Καὶ ταῦτα τινες ἦτε, ἀλλ᾽ ἀπελούσασθε, ἀλλ᾽ 
ἡγιάσθητε, ἀλλ᾽ ἐδυκαιώθητε ἐν τῷ ὀνόματι τοῦ Ιζυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ καὶ ἐν τῷ Πνεύ- 
ματι τοῦ Θεοῦ ἡμῶν. 'Ημεῖς μὲν ὑπισχνούμεθα δεῖξαι ὑμῖν καθαροὺς πορνείας γενομένους 
ἁπάσης τοὺς τῷ λουτρῷ προσιόντας: ὁ δὲ λόγος πλέον ἀπέδειξεν οὐ καθαροὺς μόνον, ἀλλὰ 
καὶ ἁγίους καὶ δυκαίους γενομένους: οὐ γὰρ εἶπεν, ᾿Απελούσασθε, μόνον, ἀλλὰ χαὶ ἡγιάσθητε 
καὶ ἐδικαιώθητε». Πρβλ. Εἰς Α’ Κορ. ὁμιλ. 8, 8.Ρ.Ω. 61, 26 «οὕτω καὶ ἐπὶ τοῦ βαπτίσματος 
ἀδύνατον μὲν γὰρ χωρὶς αὐτοῦ σωθῆναι». 

1. Πρβλ. εἰς Ιωάν. ὁμιλ. 46, 3. Ρ.Ο. 59, 961. Εἰς Ματθ. ὁμιλ. 832, 1. 58, 789. Εἷς 
Α’ Κορ. ὁμῦ.. 94, 5. Ρ.Ω. 61, 905. 

3. Κατὰ "Ιουδαίων, λογ. Ί, 9. ΡΟ. 48, 856. 

8. Κυπριανοῦ, Πο απιΐ. Εεο]. 6. Ἔπιστ. 78, 21. Ρ.Ι.. ο, 1122. µ, 503. 

ᾱ, Πρβλ.Ο. Οαἰ!!”πι8πη, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 41. 

5. Εἰς τὸ ᾿Αποστ. ῥητὸν «Οὐ θέλω ὑμᾶς ἀγνοεῖν...», 6. Ρ.Ω. 51, 250. 

6. Πρβλ. Καὶ τὰ ὅσα ἀξιοσημείωτα ἀναγράφει ὁ Κατ] Λ.4απ|, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 
97 ἑξ. «Το Ωοσθηνατίοϊίτοῃο 16ί πος] πἰοπί ἆας σαη7ο, νο]]ο Ωοἰἱ6βτοίς]ι. ΚΕ 151 ποΟ] 
εἰῃ Νοἰσοηΐο]α πὶ! νίο]επι []ηκταπί, οἷη Νοί; πι σπίοη ππὰ βοπ]οοπίθη ΕἼβο]θη. 
ΥΖΟΗΙ 166 ἀθτ Ωοἰοί, ἀοτ οἷο ἀατοπΠοττοςπί, ἆοτ Ωδἰοί, ὅ65α.Υγο}] οἱπὰ ἀῖο Κτᾶ[ίο, ἀῑθ 5ἱρ 
ἀατοεπρη[βοη, ἀῖθ ΓοΡ6ηβπιᾶο[{ο ἆθο Λαΐοτοίαπάθηοη. ΑῬοτ ἀῖθο ΜοπβοΏθη, 1η ἆθηθη 
ἀἰοβος σδί{]ἰο]ιοη Ι/6Ρ6η οἰοὮ απθνήγἰεί,οἰπή Ίπγοπι γογαθτρίθη ΕἸοίβο]ι απά Β]αϊ νογΠαΐ- 
ἰοΐ, πὰ ἀαγαπι οἱπά ος πη[ογί1σο ΜοηβοΏ6η, 1πά βὶθ ΝθΓ16ῃ 65 ρ]εῖρθη, Ο15 ἆθς ΗΠΟΓΓ 
Κοπιπηῖ. {Τηὰ ἀαποδροη ντα 65 5οσὰτ Μοπβομεη βθρθη, ἵπ «θηθη Ωοί{6ς Ν/οτί πἰςσπί 
υτλο] σο6οπ]ασοη παί, ἀῑο αἲς [Τηκταπί ννοἰΐον νναοΏβθη Ὀἱ5 21’ Εγηἰε. 45 15{. ἆβ5 
ΤταρίροΏθ η ἆοτ Κίτοπο πὰ ἆεπι Ωοἰἱοβτοίοἲι ἆοη Ωθρθηνατί, ἆε5 ΑὈβίάπα 1Πτοτ 
αοἰ{]1ο16η Ετοσποίπιησ γνοη ἵπτοτ ρδἰ{]1ο1οη Βογαΐαησ πὰ γοη ἆθπι Οτοββθη πα 
Ηοἰ]ἰσθη, ἆα5 ἱπ ἰπη ]95{. ΑῬογ πηβοτο Ηο[΄πιηρ ἱγ{σί πἰο]ιί; Ῥί6οο Ττασὶκ ντ] 8η 
!θποπι Τάς ἴπτο Ῥοΐνοίη46 Αυ!δβυησ Ππάθη ἆα Ωπεἰβίη5 ογοοποϊπί. Ύοπ αἰ6π1 ζηνο]]- 
Κοπιπιθηόη απὰ ΚΙβα]ίο]νοη, νοη αἰ]οτ Βπάθ Ἠίηννες ἀϊε ἆον Ο]δαὈίσο 50Ώτιθτλγοὶ] 
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Ἡ κατὰ τὸ ἐν αὐτῇ θεῖον καὶ τὰ μέσα τοῦ ἁγιασμοῦ, ἁγία κατὰ τὴν οὐσίαν της 
Εκκλησία παρέχει τὰ μέσα αὐτὰ καὶ ἐκπροσωπεῖται ὑπὸ ἀτελῶν καὶ ἅμαρ- 
τωλῶν ἀνθρώπων. Τὸ θεῖον ὑποδέχεται ἐν τῇ ᾿Εχνλησίᾳ χαὶ ἐκπροσωπεῖ ὁ 
ἁμαρτωλὸς ἄνθρωπος! Οὕτω δέ, ἐνῷ ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ ἐν αὐτῇ θείου ἢ Ἐχ- 
κλησία ἐμφανίζεται ὡς ὁ ἁγιώτατος καὶ τελειότατος ὀργανισμὸς καὶ πραγματο- 
ποιεῖ τὰς ἁγιωτέρας, εὐγενεστέρας καὶ ὡραιοτέρας σελίδας τῆς ἀνθρωπίνης 
ἱστορίας καὶ τῆς καθόλου δημιουργίας, προδίδεται πλειστάκις ὑπὸ τοῦ ἐν αὐτῇ 
ἀνθρωπίνου, εἴτε τοῦτο ἐμφανίζεται ὑπὸ τὴν μορφὴν τῆς ἐν αὐτῇ ἱεραρχίας, 
εἴτε ὑπὸ τῶν ἁπλῶν πιστῶν. Οὗτος εἶναι ὁ μέγας σταυρὸς τὴς στρατευομένης 
ἐπὶ γῆς ᾿Εκκλησίας, ὃν αὕτη καλεῖται νὰ φέρῃ μέχρι τῆς δευτέρας ἐνδόξου τοῦ 
Χριστοῦ παρουσίας. Δέον ὅμως νὰ τονισθῇ, ὅτι οὐδόλως ἢ ἁμαρτωλότης τῶν 
μελῶν αὐτῆς θίγει καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον τὴν οὐσίαν τῆς ᾿Εκκλησίας ὣς τοῦ 
ἁγιωτάτου καὶ τελειοτάτου καθιδρύματος. 'Η Εκκλησία εἶναι καὶ παραμένει 
κατὰ τὴν οὐσίαν της ὁ αὐτὸς τέλειος, θεῖος καὶ ἀνθρώπινος ὀργανισμός, ὅπως 
ἐνεφανίσθη κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Πεντηκοστῆς. Θὰ εἶναι πάντοτε ἡνωμένη 
μετὰ τῆς ἁγίας αὑτῆς κεφαλῆς, μετὰ τοῦ μόνου ἁγίου Κυρίου Ἰησοῦ, ἀπὸ τοῦ 
ὁποίου θὰ δέχεται εἰς τὸ διηνεκὲς τὸν ἁγιασμόν. Αὐτὸς δὲ ἀκριβῶς εἶναι ὁ 
λόγος, δι᾽ ὃν ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος, ἐνῷ πλειστάκις θρηνεῖ διὰ τὴν κατάπτωσιν 
τῆς ᾿Εκκλησίας᾽, ταυτοχρόνως εἶναι ὁ ὑπεροχώτερος αὐτῆς ὑμνητῆς. Ὁ θεῖος 
Χρυσόστομος ἐγνώριζε νὰ διακρίνῃ ὑπὸ τὴν μορφὴν τὴν οὐσίαν, ὑπὸ τὸ πρόσ- 
κᾷιρον τὸ αἰώνιον, ὑπὸ τὴν ἀνθρωπίνην ἀδυναμίαν χαὶ ἁμαρτωλότητα, τὸ Ι]α- 
νάγιον καὶ Ζωοποιὸν Πνεῦμα τοῦ (θεοῦ, ὅπερ συνεχῶς καὶ ἐν πολλοῖς ἀνεπαι- 
σθήτως τελειοῦν τὸ ἐν τῇ ᾿Ενοκλησίᾳ ἀνθρώπινον στοιχεῖον θὰ ἀποκαλύψῃ κατὰ 
τὴν δευτέραν τοῦ Χριστοῦ παρουσίαν τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐν ὅλῃ αὐτῆς τῇ ἁγνό- 
τητι. Διὸ χαὶ καλεῖ τοὺς πιστοὺς νὰ μείνουν ἀρρήκτως συνδεδεμένοι μετὰ τῆς 


8π 510] ππά απ ἆθη ἠΡτίσοη Ω1οάθτη βοίποτ Κίγοπο να]τηϊπιπιί, γίς[{6ν οὐ 56ίπ6ῃ 
ΒΠεῖκ σοπαιι 50 πὶο ἀἲρ οτοίοη (ΟΠγἰβίοη γοῃ Κογίπ{ῃ ππα Τποβρα]οπίςῃ-Πποί[ηπησθρο- 
Βο]ινησί αὶ ]θηρῃ Τάς, ἶα ἶον Βγαπίίσαπι Κοπιπιῖ. Μαγαπαίπά(κοτηπι6, 16ττ /65ι6». 

1. Πρβλ. Εἰς Λ’ Κορ. ὁμιλ. 86, ἆ. Ρ.Ω. 61, 812 ἑξ. «Οὕτω γὰρ ἐν πάσαις, φησί, 
ταῖς ᾿Εκκλησίαις τῶν ἁγίων διδάσκω. Τί τοίνυν φρικωδέστερον τούτων γένοιτ᾽ ἂν τῶν πραγ- 
μάτων; Καὶ γὰρ οὐρανὸς ἡ ᾿Βκκλησία τότε, τοῦ Πνεύματος πάντα δημαγωγοῦντος καὶ τῶν 
προεστώτων ἕκαστον κινοῦντος καὶ ἔνθουν ποιοῦντος. ᾿Αλλὰ νῦν τὰ σύμβολα χατέχομεν τῶν 
χαρισμάτων ἐκείνων μόνον. Καὶ γὰρ καὶ νῦν δύο ἢ τρεῖς λέγομεν χαὶ ἀνὰ μέρος καὶ ἑτέρου 
σιγῶντος ἕτερος ἄρχεται᾽ ἀλλὰ σημεῖα ταῦτα μόνον ἐστὶν ἐκείνων καὶ ὑπομνήματα. Διὸ 
ἐπειδὰν ἀρξώμεθα λέγειν, ὁ λαὸς ἀντιφθέγγεται, τῷ Πνεύματι σου, δεικνὺς ὅτ' τὸ παλαιὸν 
οὕτως ἔλεγον, οὐχ οἰκείᾳ σοφίᾳ, ἀλλὰ τῷ Πνεύματι κινούμενοι. ᾿Αλλ᾽ οὐχὶ νῦν: τὸ ἐμαυτοῦ 
λέγω τέως. ᾿Αλλ’ ἔοικεν ἡ ᾿Βκκλησία νῦν γυναικὶ τῆς παλαιᾶς εὐημερίας ἐκπεσούσῃ καὶ 
τὰ σύμβολα κατεχούσῃ πολλαχοῦ μόνον τῆς ἀρχαίας εὐπραγίας ἐκείνης, καὶ τὰς μὲν θήχας 
τῶν χοὐσίων ἐπιδεικνυμένη καὶ τὰ χιβώτια, τὸν δὲ πλοῦτον ἀφῃρημένη" ταύτῃ προσέοικεν ἣ 
᾿Βκκλησία νῦν. Καὶ οὐ χαρνσμάτων ἕνεκεν τούτῳ λέγω: οὐδὲ γὰρ ἦν δεινόν, εἰ τοῦτο ἦν μό- 
νον’ ἀλλὰ καὶ βίου καὶ ἀρετῆς». 


τ 1 ; ᾽ Γ ἃ “ 9 - 
Η οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 989 


᾿Εχκλησίας. «Μένε εἰς ᾿Εκκλησίαν καὶ οὐ προδίδοσαι ἀπὸ τῆς ᾿Εὐκκλησίας, ἐὰν 
δὲ φύγῃς ἀπὸ ᾿Ἐχκλησίας, οὐκ αἰτία ἡ ᾿Εκκλησία. Ἐὰν μὲν γὰρ ἧς ἔσω, ὁ 
λύκος οὐκ εἰσέρχεται ἐὰν δὲ ἐξέλθῃς, ἔξω, θηριάλωτος γίνη»!. Μόνον διὰ τῆς 
θεωρήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας ὡς ἑνιαίου θείου καὶ ἀνθρωπίνου ὀργανισμοῦ καὶ 
διὰ τῆς ἀρρήκτου μετὰ τῆς θείας κεφαλῆς ἑνώσεως δύναται ὁ πιστὸς νὰ δια- 
πιστοῖ, ὅτι «οὐδαμοῦ χύματα ἐνταῦθα (δηλ. ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ), οὐδαμοῦ ταραχή" 
ἀλλ᾽ εὐλογία καὶ εὐχαὶ καὶ ὁμιλία πνευματικὴ καὶ μετάστασις εἰς τὸν οὐρανόν: 
καὶ ἐντεῦθεν ἤδη τὸν ἀρραβῶνα τῆς βασιλείας τῶν οὐρανῶν λαβὼν ἀπῄεις»Σ, 
μετὰ δὲ τοῦ θείου Χρυσοστόμου ν᾽ ἀναφωνῇ᾽ «Τὶς γὰρ τοιοῦτος λιμήν, οἷος ἡ 
᾿Εκκλησίᾳ; τίς τοιοῦτος παράδεισος, ὡς ἡ σύνοδος ἡ ἡμετέρα; Οὐκ ἔστιν 
ἐνταῦθα ὄφις ἐπιβουλεύων, ἀλλ᾽ ὁ Χριστὸς μυσταγωγῶν᾽ οὐκ ἔστιν Εὔα ὑπο- 
σχελίζουσα, ἀλλ᾽ ἢ Εκκλησία ὀρθοῦσα: οὐκ ἔστιν ἐνταῦθα φύλλα δένδρων, ἀλλ᾽ 
ὁ καρπὸς τοῦ Πνεύματος, οὐκ ἔστιν ἐνταῦθα φραγμὸς ἀκανθῶν, ἀλλ᾽ ἄμπελος 
εὐθηνοῦσα. ᾿Εὰν δὲ ἄκανθαν εὕρω, εἰς ἐλαία, μεταφέρω: οὐ γὰρ ἀπορία φύσεως 
τὰ ἐνταῦθα, ἀλλ᾽ ἐλευθερία προαιρέσεως τετίμηται»ϑ. 


ᾱ. Ὁ θρίαμβος τῆς ᾿Εκκλησίας. «Ὅτι πύλαι ἅδου οὐ κχατισχύσουσιν 
αὐτῆς. Μὴ γὰρ ἴδῃς, ὅτι ῥῆμα ἦν, ἀλλ᾽ ὅτι ῥῆμα Θεοῦν’. 

Ἥ ᾿Ἐχχλησία εἶναι κατὰ τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον τὸ παντοδύναμον ἐπὶ 
γῆς καθίδρυμαδ, ταυτοχρόνως ὅμως ἐμφανίζεται ἐνώπιον τῶν ἀνθρώπων ὡς 
ἀσθενέστατος ὀργανισμὸς ἕτοιμος νὰ καταρρεύσῃ ὑπὸ τὰ πλήγματα τῶν ἐξω- 
τερυκῶν καὶ ἐσωτερικῶν της ἐχθρῶν. Οὐδεμία δύναμις ἠδυνήθη μέχρι σήμερον, 
οὐδὲ θὰ δυνηθῇ μέχρι τῆς συντελείας τῶν αἰώνων νὰ κατισχύσῃ αὐτῆς: καὶ 
ὅμως οἱ κατὰ καιροὺς ἐχθροί της ἐπίστευον, ὅτι δὲν ἀπομένει ἢ ἓν βῆμα, ἵνα 


1. Ὅτε τῆς ᾿Βκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος..., ὁμιλ. Ί. Ρ.Ο. 632, 897. 

3. Πρὸς τοὺς ἐγχαταλείψαντες τὴν σύνοψιν..., 2. Ρ.Ω. 61, 69. 

3. Περὶ μετανοίας, ὁμιλ. 8, 1. Ρ.Ο. 49, 83895 ἑξ. Τ1αρ᾽ ὅλας τὰς ἀμελείας καὶ τὰς 
παρεκτροπὰς τῶν μελῶν της ἢ Ἐκκλησία ἀποτελεῖ τὴν πολυτιμωτέραν δωρεὰν τοῦ Θεοῦ εἰς 
τοὺς ἀνθρώπους καὶ τὸ μοναδικὸν ὄργανον ἁγιασμοῦ. Εἶναι δὲ ἐξόχως ἐνδεικτικὸν τῆς με- 
γίστης σπουδαιότητος τῆς ᾿Εχκλησίας τὸ ὑπὸ τοῦ Κατ] Α ἡ 8 τὶ ἐν τῷ περιφήμῳ βιβλίῳ 
του, Ο45Ν/666ῃ ἦδ6 Καίπο]ἰπίόπιι5, Ῥψβοο]άοτἰ 1946 σελ. 293, τεθὲν ἐρώτημα: «Ὗνα5 
νᾶτο ἆδγ ἨΠπιπιοὶ ο1ηο Ωοἰ{} Μαρ ντᾶτο ἆῑε Ετάρ οὮπο ἆῑοβο Κ|τοπού». 

4. Εἰς τὴν ἐπιγραφὴν τῶν Πρ4ξ. τῶν᾽ Αποστόλων..., ὁμιλ. 3, 1. Ῥ.Ω. 651, 79. Πρβλ’ 
αὐτόθι «(ζαὶ γὰρ τὸν οὐρανὸν ῥήματ' ἐστερέωσεν ὁ Θεὸς καὶ τὴν γῆν ῥήματι ἐθεμελίωσεν ἐπὶ 
τῶν ὑδάτων, τὴν πυκνὴν ταύτην χαὶ βαρεῖαν φύσιν ἐπὶ τῆς χαυνοτάτης ἐχείνης καὶ διαρρε- 
ούσης ποιῆσας φέρεσθαι: καὶ τὴν θάλασσαν τὴν ἀφόρητον ταῖς βίαις, ἐκείνην τὴν τοσαῦτα 
ἔχουσαν κύματα, ἀσθενεῖ τειχίῳ τῇ ψάμμῳ πανταχόθεν ἐτείχισε διὰ ῥήματος. Ὁ τοίνυν διὰ 
ῥήματος τὸν οὐρανὸν στερεώσας, τὴν γῆν θεμελιώσας, τὴν θάλασσαν περιφράξας, τί θαυμά- 
ζεις, εἰ τὴν οὐρανοῦ καὶ γῆς καὶ θαλάσσης τιμιωτέραν ᾿Ἐκκλησίαν διὰ τοῦ ῥήματος τούτου 
πάλιν ἐτείχισεν;» Πρβλ. Γερ. Κονιδάρη, Ἡ διαμόρφωσις, ἔνθ᾽ ἀν. σελ. 10. 

5. Πρβλ. Ὅτε τῆς Εκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Βὐτρόπιος... 2. Ρ.0. 53, 397. Ὁμιλία 
πρὸ τῆς ἐξορίας. Ρ.Ω, 52, 4327 ἑξ. 
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ρίψωσιν αὐτὴν ἐπὶ τοῦ τάφου τῆς ἐκμηδενίσεως καὶ τῆς λήθης, εἰς ἣν ὅμως 
τελικῶς περιήρχοντο οἱ ἴδιοι. 'Η Ἐκκλησία θριαμβεύε. συνεχῶς ἐν μέσῳ καὶ 
παρὰ τὰς ἀθλιότητας πλείστων ἐκ τῶν μελῶν της καὶ τὸ γεγονὸς αὐτὸ προσ- 
δίδει ὅλον τὸ τραγικὸν μεγαλεῖον εἰς τὸν θρίαμβον τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἀποχα- 
λύπτει «ὅτι οὐκ ἀνθρωπίνη δύναμις, ἀλλὰ θεία χάρις ταύτην γεωργεῖ τὴν ᾿Εκ- 
κλησίαν»5. 

Ἡ Ἐκκλησία ἐμφανίζεται ἐνώπιον τῶν ἔξωθεν καὶ ἐπιπολαίως θεωμένων 
αὐτὴν ὡς ἓν οοταρ]οχῖο ορροδίύογταπι, ὡς ἓν σύνολον ἀντιτιθεμένων στοι- 
χείων καὶ χρειάζεται ἡ πίστις, ἥτις ἀναδεικνύει τὰς μεγάλας μορφάς, ἵνα 
εἰσδύσῃ τις διὰ τῆς ἐπιφανείας εἰς τὴν οὐσίαν τῆς Ἐχκλησίας καὶ νὰ συλ- 
λάβῃ ἀνεπηρέαστος καὶ ἀπροκατάληπτος ὅλον τὸ μεγαλεῖον καὶ τὴν ἀληθῆ 
φύσιν της, ἥτις ἑρμηνεύει τὴν μέχρι τοῦδε θαυμαστὴν καὶ παρὰ πᾶσαν ἀν- 
θρωπίνην προσδοχίαν πορείαν τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ διαγράφει: καὶ τὸν τελικόν 
της θρίαμβον. 

Δημιουργὸς αἰτία τοῦ θριάμβου τῆς Εκκλησίας εἶναι κατὰ τὸν θεῖον 
Χρυσόστομον αὐτὴ αὕτη ἢ οὐσία της, ὡς θείου καὶ ἀνθρωπίνου ὀργανισμοῦ; 
ὅστις ἀντλεῖ τὴν παντοδυναμίαν του ἐκ τῆς θείας αὑτῆς χεφαλῆςϑ. Συνεπῶς 
αἱ κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ἐπιθέσεις, ἀποτελοῦσαι ἐπίθεσιν κατ᾽ αὐτῆς τῆς θείας 
θείας Κεφαλῆς της! οὐ μόνον δὲν ἐξασθενοῦν αὐτήν, ἀλλὰ καὶ τὴν γιγαντώνουν᾽ 
«Παῦσαι κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας τὰ ὅπλα κινῶν᾽ ἐπὶ γῆς τὸ ποίμνιον καὶ ὁ ποι- 
μαίνων ἐν οὐρανῷ" ἐπὶ γῆς αἱ κληματίδες καὶ ἐν οὐρανῷ ἢ ἄμπελος: ἂν δὲ ἐκτέμῃς 
τὰς κληματίδας, πολλαπλασιάζεις τὴν ἄμπελον»θ. Τὸ γεγονὸς τῆς ὑπ᾽ Αὐτοῦ 


1. Πρβλ. Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 2. Ρ.Ω. 52,ἑ29-«Εἱ ἀπιστεῖς τῷ λόγῳ, πίστευε 
τοῖς πράγμασι. 1]όσοι τύραννοι ἠθέλησαν περιγενέσθαι τῆς ᾿Εκκλησίας; πόσα τήγανα; 
πόσοι κάμινοι, θηρίων ὀδόντες, ξίφη ἠκονημένα; καὶ οὐ περιεγένοντο. [Τοῦ οἱ πολεμήσαν- 
τες, Σεσίγηνται καὶ λήθῃ παραδίδονται. [οῦ δὲ ἡ ᾿Εκκλησία; Ὑπὲρ τὸν ἥλιον λάμπει. Τὰ 
ἐκείνων ἔσβεσται, τὰ ταύτης ἀθάνατα». 

2. Εἰς τὸν παραλυτικόν..., 1. Ρ.Ω. ἆ8, 802. Ι116λ. Η. ῬΠἰεεοϊζπιᾶπη, ἔνθ᾽ ἀν. 
σελ. 117 «βο ΝΤΑ ἀῑο ΚΊνο16 σιπι Λαπά6τ ἀῑοβοτ Νο]! ἀοτ Μαη4ο]Ῥατκοὶϊ πὰ γογ- 
σᾶησ]ιοηκοῖΐ, λατ Ζοϊοποῃ ἶοτ Υό]ϊος (15. 11, 12). ΟΠτἰβίπι5 16{ πιὶ{ 11». ΜΙ{ 1ππῚ γγ8Π- 
ἀθτί οἷο ἀαγο]ι ἀῑο δαπτπαπ]οτία, ἀπτο] α]]ο 1πτο Ωοἴαπγοη πα Νδίο ππὰ Κᾶπηρ[ο»: 

8. Πρβλ. [1ρός τε Ἰουδαίους καὶ Ἕλληνας..., ὁμιλ. 1. Ρ.Ω. 48, 818. «Ότι τὸ χρι- 
στιανῶν γένος αὐτὸς ἐφύτευσεν οὐ γὰρ δὴ καὶ πρὸς τοῦτο ἀντερεῖ, ὅτι τὰς πανταχοῦ τῆς 
οἰκουμένης ᾿Εχκλησίας αὐτὸς ἐπήξατο». Πρβλ. εἰς Γέν. ὁμιλ. 43, 1. Ρ.Ω. 54, 386. «Ὁ δὲ 
Δεσπότης ὁ ἡμέτερος οὐχ οὕτως, ἀλλὰ συναγωνίζεται καὶ ὀρέγει καὶ συνεφάπτεται καὶ μονο- 
νουχὶ πανταχόθεν τὸν ἀντίπαλον ὑποτεταγμένον ἡμῶν παραδίδωσι καὶ πάντα ποιεῖ χαὶ 
πραγματεύεται, ὥστε δυνηθῆναι ἡμᾶς καταγωνίσασθαι καὶ τὴν νίκην ἄρασθαι, ἵνα τὸν ἁμά- 
ράντινον στέφανον ἐπιθῇ τῇ ἡμετέρᾳ κεφαλῇ». 

4. Πρθλ. Εἰς [Πράξεις τῶν ᾿Λποστόλων, ὁμιλ. 19, 3. Ρ.Ω. 60, 158: «᾿Εγώ εἰμι Ἰη- 
σοὺς, ὃν σὺ διώκεις. Ὡσεὶ ἔλεγε’ Μὴ νομίσῃς πρὸς ἀνθρώπους εἶναί σοι τὸν πόλεμον». 

9. Εἰς τὸν "Άγιον μάρτυρα ΡῬωμανόν, λογ. 3, 3. Ρ.Ω. 50, 616. 
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τοῦ Κυρίου διακυβερνήσεως τῆς ᾿Εχκκλησίας καὶ καθοδηγήσεώς της πρὸς τὸν 
τελικὸν θρίαμβον ἀποδεικνύεται: 

α) Ἔκ τῆς ῥαγδαίας καὶ τεραστίας ἐπεκτάσεως τῆς Εκκλησίας «Μὴ 
γὰρ ἐπειδὴ ῥῆμά ἐστι βραχύ, τὸ οἰκοδομήσω μου τὴν ᾿Εκκλησίαν παραδράμῃς, 
ἁπλῶς, ἀλλ᾽ ἀνάπτυξον τῇ διανοίᾳ καὶ ἐννόησον ἡλίκον ἐστὶ τὴν ὑφ᾽ ἡλίῳ κει- 
μένην ἅπασαν ᾿Εκκλησίαν ἐν χρόνῳ βραχεῖ τοσούτων ἐμπλῆσαι, ἔθνη μεταχ- 
θῆναι τοσαῦτα, μετὰ τυραννίδα, κακίας ἰσχὺν ὥσπερ κόνιν ἀπελάσαι καὶ βωμοὺς 
καὶ ναοὺς καὶ ξόανα καὶ τελετὰς καὶ τὰς ἐναγεῖς ἑορτὰς καὶ τὴν ἀκάθαρτον 
χνίσσαν ὥσπερ καπνόν τινα ἀφανίσαι καὶ πανταχοῦ θυσιαστήρια ἀναστῆσαι, 
ἐν τῇ Ῥωμαίων χώρᾳ, ἐν τῇ Σκυθῶν, ἐν τῇ Μαύρων, ἐν τῇ ᾿Ινδῶν" τί λέγω; 
ὑπὲρ τὴν οἰκουμένην τὴν καθ᾽ ἡμᾶς. ᾿αὶ γὰρ αἱ Βρεττανικαὶ νῆσοι, αἱ τῆς θά- 
λάττης ἐκτὸς χείμεναι ταύτης καὶ ἐν αὐτῷ οὖσαι τῷ ὠκεανῷ τῆς δυνάμεως τοῦ 
ῥήματος ἤσθοντο: χαὶ γὰρ κἀκεῖ ᾿Εκκλησίαι καὶ θυσιαστήρια πεπήγασιν»]. 

β) Εκ τῆς χρησιμοποιήσεως μέσων καὶ προσώπων, ἅτινα ἧτο ἀδύνατον 
νὰ ἐπιτύχουν κατ᾽ ἀνθρώπινον χριτήριον τὴν ἐπικράτησιν τῆς ᾿Εκκλησίας: 
«Καὶ ταῦτα κατώρθωσεν, οὐχ ὅπλοις χρώμενος, οὐ χρήματα δαπανῶν, οὐ 
στρατόπεδα κινῶν, οὐ πολέμους ἀναρριπίζων, ἀλλὰ δι᾽ ἕνδεκα ἀνθρώπων τὴν 
ἀρχήν, ἀσήμων, εὐτελῶν, ἀμαθῶ», ἰδιωτῶν, πενήτων, γυμνῶν, ἀόπλων, ἄνυ- 
ποδήτων, μονοχιτώνων»ὃ. 

γ) Ἔκ τοῦ περιεχομένου τοῦ εὐαγγελικοῦ κηρύγματος, τὸ ὁποῖον ἀπῄτει 
ἀπὸ τοὺς ἀνθρώπους νὰ ἀπαρνηθοῦν αὐτὸν τὸν «ἑαυτόν» τους, τὰς ἐπὶ γενεὰς 
διαμορφωθείσας κακάς των ἕξεις, οἵτινες εἶχον μεταβληθῇ εἰς δευτέραν φύσιν. 
Ἡ δύναμις ὅμως τοῦ θείου Ἱδρυτοῦ τῆς Εκκλησίας «πεῖσαι ἡδυνήθη το- 
τοσαῦτα φῦλα ἀνθρώπων͵ οὐ περὶ τῶν παρόντων μόνον, ἀλλὰ καὶ περὶ τῶν 
μελλόντων φιλοσοφεῖν καὶ νόμους πατρῴους ἀνασπάσαι καὶ παλαιὰ ἔθη το- 
σούτῳ ῥιζωθέντα χρόνῳ ἐκ ριζῶν ἀνελεῖν καὶ ἕτερα ἀντιφυτεῦσαι καὶ τῶν 
εὐχόλων ἀπαγαγόντα. εἰς τὰ δύσκολα ἐμβαλεῖν τὰ αὐτοῦ»ϑ. 

δ) Ἐκ τῆς ὑπερνικήσεως τῶν ἀνυπερβλήτων, ὡς θὰ ἐνόμιζέ τις, ἐμπο- 
δίων καὶ ἐπιθέσεων ἐκ μέρους τῶν ἰσχυρῶν τῆς γῆς, τῶν σοφῶν καὶ λοιπῶν 
σπουδαίων παραγόντων τοῦ ἀρχαίου κόσμου. Οὕτως ὁ Χρυσόστομος ἀπευθυ- 
νόμενος πρὸς τοὺς ἐθνικοὺς διακηρύσσει, ὅτι «τὰ μὲν γὰρ παρ᾽ ἡμῶν, ἅ φατε 
πλάσματα εἶναι, καὶ τύραννοι καὶ βασιλεῖς καὶ λόγων ἄμαχοι σοφισταί, ἤδη 
δὲ καὶ φιλόσοφοι καὶ γόητες καὶ μάγοι καὶ δαίμονες καθελεῖν ἐσπούδασαν καὶ 
ἐξησθένησεν εἰς αὐτοὺς ἢ γλῶσσα αὐτῶν, κατὰ τὸν προφητικὸν λόγον, καὶ 
βέλη νηπίων ἐγενήθησαν αἱ πληγαὶ αὐτῶν. Οἱ μὲν βασιλεῖς τοσοῦτον ἐχέρδανον 
ἐκ τῆς καθ᾽ ἡμῶν ἐπιβουλῆς, ὅσον θηριωδίας δόξαν παρὰ πᾶσιν λαβεῖν. Διὰ γὰρ 


1. Πρός τε Ιουδαίους χαὶ Ἕλληνας..., 12 Ρ.Ο. «8, 829 ἑξ. 
9, Πρός τε ᾿Ιουδαίους καὶ “Ελληνας..., Ί. Ρ.Ω. 48, 8414, 
8. Πρός τε ᾿Ιουδαίους καὶ “Ελληνας..., Ί. Ρ.Ο. 48, 814, 
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τὸν κατὰ μαρτύρων θυμὸν εἰς τὴν τῆς κοινῆς φύσεως ἐξενεχθέντες ἀπήνειαν, 
μυρίοις ἑαυτοὺς οὐ συνεῖδον περιβαλόντες ὀνείδεσιν. Οἱ δὲ φιλόσοφοι καὶ δεινοὶ 
ῥήτορες δόξαν πολλήν, οἱ μὲν ἐπὶ σεμνότητι, οἱ δὲ ἐπὶ λόγων δυνάμει παρὰ τοῖς 
πολλοῖς ἔχοντες, μετὰ τὴν πρὸς ἡμᾶς μάχην καταγέλαστοι γεγόνασι καὶ παίδων 
ληρούντων ἁπλῶς οὐδὲν διαφέρειν ἔδοξαν»]. 

ε) Ὁ δὲ θρίαμβος τῆς ᾿Εκκλησίας ἐναντίον τῶν κατ᾽ αὐτῆς ἐπιθέσεων 
εἶναι τοσοῦτον πλέον θαυμαστός, ὅσον εὑρίσκετο εἰσέτι εἰς τὰ πρῶτα αὐτῆς 
βήματα ἡ νεοπαγὴς ᾿Ενοιλησία, ὅτε ἐκλήθη νὰ ἀντιμετωπίσῃ τὴν ἐπὶ τρεῖς 
αἰῶνας διαρχέσασαν τρομερὰν κατ᾽ αὐτῆς ἐπίθεσιν ὑπὸ τοῦ πανισχύρου, ὡς 
ἐφαίνετο, εἰδωλολατρικοῦ κόσμου. «Ὁ μὲν γὰρ '᾿Ελληνισμὸς πανταχοῦ τῆς 
γῆς ἐκταθεὶς καὶ τὰς ἁπάντων ἀνθρώπων ψυχὰς κατασχών, οὕτως ὕστερον 
μετὰ τὴν τοσαύτην ἰσχὺν καὶ τὴν ἐπίδοσιν, ὑπὸ τῆς τοῦ Χριστοῦ κατελύθη δυ- 
νάμεως: τὸ δὲ κήρυγμα τὸ ὑμέτερον οὐ μετὰ τὸ διαδοθῆναι πανταχοῦ καὶ στῆναι 
βεβαίους ἔσχε τοὺς πολεμοῦντας, ἀλλὰ πρὶν ἢ παγῆναι καὶ φυτευθῆναι ἐν ταῖς 
τῶν ἀκουόντων ψυχαῖς, ἐξ, αὐτῶν τῶν προοιμίων πρὸς ἅπασαν ἠναγκάζετο 
παρατάττεσθαι τὴν οἰκουμένην. Πρὸς τὰς ἀρχάς, πρὸς τὰς ἐξουσίας, πρὸς τοὺς 
κοσμοκράτορας τοῦ σκότους τοῦ αἰῶνος τούτου, πρὸς τὰ πνευματικὰ τῆς 
πονηρίας᾽ οὕπω γὰρ τοῦ σπινθῆρος τῆς πίστεως ἁφθέντος καλῶς, ποταμοὶ 
καὶ ἄβυσσοι πάντοθεν ἐπέρρεον. ᾿]στε δὲ δήπου ὡς οὐκ ἔστιν ἴσον τὸ μυρίοις 
ἔτεσι ῥιζωθὲν ἀνασπάσαι φυτὸν καὶ τὸ ἐπὶ τῆς γῆς ἄρτι τεθέν' ἀλλὰ καὶ τούτων 
ἐχόντων, ἐπέκλυζε μὲν ἔτι μικρὸν ὄντα τὸν σπινθῆρα, ὡς ἔφην, τῆς εὐσεβείας 
τὸ τῶν ἐναντίων πέλαγος: ὁ δὲ οὐ μόνον οὐκ ἐσβέννυτο τούτῳ, ἀλλὰ καὶ μείζων 
γενόμενος καὶ φαιδρότερος πάντα ἐπῄει ταχέως, τὰ μὲν τῶν ἐχθρῶν καταλύων 
καὶ ἀναλίσκων εὐκόλως, τὰ δὲ τῶν οἰκείων ἀνιστῶν καὶ πρὸς ὕψος αἴρων, καίτοι 
ἀνδρῶν εὐτελῶν καὶ ἀσήμων ὑπηρετησαμένων αὐτῷ. Τὸ δὲ αἴτιον οὐκ ἦν τῶν 
ἁλιέων ἐχείνων οὔτε τὰ ῥήματα, οὔτε τὰ θαύματα, ἀλλὰ τῆς εἰς αὐτοὺς ἐνερ- 
γούσης δυνάμεως τοῦ Χριστοῦ»δ. 

Αὕτη ἀκριβῶς ἡ πεποίθησις τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου ἐπὶ τῆς παντοδυνα- 
μίας τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ τῆς ἁγιότητος τοῦ ἐπιδιωκομένου ὑπ᾽ αὐτῆς σκοποῦ 
τὸν ἐνεψύχωνε εἰς τοὺς ὑπερόχους ἀγῶνας τουϑ. Ὅτε δὲ προσεβάλλετο ὑπὸ 
τῶν ἰσχυρῶν τῆς ἐποχῆς του ἢ ἀλήθεια ἣὴ κατεπατοῦντο οἱ νόμοι τῆς ᾿Ἔκκλη- 
σίας, εὕρισκον ἄκαμπτον καὶ θαρραλέον ἀγωνιστὴν τὸν ἱερὸν Χρυσόστομον, 
θεωροῦντα προδοσίαν οἱονδήποτε θίγοντα τὴν οὐσίαν τῆς ἀποκαλυφθείσης 
ἀληθείας συμβιβασμόν. «Οὐδεμιᾶς γὰρ δεῖται βοηθείας ἡ τῆς ἀληθείας ἰσχύς,» 
διεκήρυσσεν, «ἀλλὰ κἂν μυρίους ἔχει τοὺς σβέννυντας αὐτήν, οὐ μόνον οὐκ ἆφα- 


1. Πὶς τὸν μακάριον Βαβύλαν, λογ. 3. Ρ.Ω. 50, 536. 

2. ΓΠἰς τὸν μακάριον Βαβύλαν, λογ. 8. Ρ.Ω. 50, 587 ἑξ. 

9. Πρβλ. Ὅτε τῆς ᾿Βκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος..., 3. Ῥ.Ω. 59, 398, «... ἡ 
γὰρ ὑπόθεσις τῶν ἀγώνων ἀρκοῦσα ἦν εἰς παράκλησιν καὶ παραμυθίαν». 
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νίζεται, ἀλλὰ καὶ δι᾽ αὐτῶν τῶν ἐπηρεάζειν ἐπιχειρούντων φαιδροτέρα καὶ 
ὑψηλοτέρα ἄνεισι τῶν εἰκῇ κοπτόντων ἑαυτοὺς καὶ μαινομένων χαταγελῶσα»!. 

Ἢ πίστις τοῦ ἱεροῦ Χρυσοστόμου, ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία εἰς τὴν ἐκπλήρωσιν 
τῆς ὑψίστης ἀποστολῆς της δὲν ἐξαρτᾶται ἐκ τῶν ἰσχυρῶν τῆς γῆς, ἀπετέλεσε 
τὴν ἀδαμαντίνην βάσιν, ἐπὶ τῆς ὁποίας ᾠκοδόμησε τὰς πρὸς τὴν Πολιτείαν 

, - ε »ι 3 λ ᾽ ’ . » , τ / » [να ΚΘ ’ -. ο) 

σχέσεις τῆς ὑπ᾽ αὐτὸν Εκκλησίας καὶ ἀπέβη ὑπέροχον ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς Ἐχ- 
κλησίας Πρότυπον, ἡ μίμησις τοῦ ὁποίου ἐκ μέρους τῶν ἑκάστοτε ἡγετῶν τῆς 
᾿Εκκλησίας ἀποτελεῖ τὴν ἀσφαλῆ καὶ βεβαίαν ὁδὸν διὰ τὴν ὀρθὴν λύσιν τοῦ 
ἐπιμάχου καὶ περιπλόκου προβλήματος τῶν σχέσεων ᾿Εκκλησίας καὶ Πολιτείας. 

Τὸν συνεχῆ θρίαμβον τῆς ᾿Εκκλησίας ἠσθάνθη ὁ Χρυσόστομος ὅσον ἐλά- 

Ἄ / --ε ’ ὅ / ε / ψν' . τν Ἂ / 3’ 

χιστοι διὰ μέσου τῇ ἱστορίας᾽ διότι ὁ καθόλου βίος του δὲν ἦτο ἢ μία ἔκφρασις 
τοῦ θριάμβου τῆς ᾿Εκκλησίας᾽. Αὐτὸς ἧτο ὁ λόγος, δι᾽ ὃν ἀκριβῶς, καθ᾽ ἣν 
στιγμὴν ὁ ὑπὸ τοῦ Χρυσοστόμου διεξαγόμενος ἀγὼν εἶχε φθάσει εἰς τὸ πλέον 
κρίσιμον σημεῖον καὶ ἐνόμιζέ τις, ὅτι τὸ πᾶν ἐπρόχειτο νὰ ἀπολεσθῇ, ἐξήρχοντο 
ἀπὸ τὸ χρυσοῦν στόμα τοῦ Ἰωάννου οἱ ὑπεροχώτεροι ὕμνοι τοῦ θριάμβου τῆς 
3 ’ [4 2 Κ--. Ας » -- . ᾽ ’ Ῥ. ο) ὸ / 
Εκκλησίας, οἵτινες ἀπετέλεσαν καὶ ἀποτελοῦν πηγὴν ἐμπνεύσεως καὶ δυνά- 
µεως διὰ πάσας τὰς χριστιανικὰς γενεὰς καὶ ἰδίᾳ διὰ τοὺς ἀξίους τῆς κλῆσεώς 
των ἱεράρχας τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Οὐδὲν ἐν τῷ φθαρτῷ καὶ προσκαίρῳ τούτῳ κόσμῳ εἶναι δυνατὸν νὰ συγ- 
κριθῇ πρὸς τὴν παντοδυναμίαν, ἣν φέρει ἐν ἑαυτῇ ἢ ᾿Εκκλησία. α᾿ Εκκλησίας 


1. Εἰς τὸν μακάριον Βαβύλαν, λογ. 2. Ρ.Ω. ὅ0, 586. 

3. Πρβλ. Τὴν ἀπαράμιλλον ὁμιλίαν πρὸ τῆς ἐξορίας, Ρ.Ο. 52, 4427 ἑξ. «Πολλὰ τὰ 
κύματα καὶ χαλεπὸν τὸ χλυδώνιον ἀλλ᾽ οὐ δεδοίκαμεν, μὴ καταποντισθῶμεν' ἐπὶ γὰρ τῆς 
πέτρας ἑστήκαμεν. Μαινέσθω ἡ θάλασσα, πέτραν διαλῦσαι οὐ δύναται ἐγειρέσθω τὰ χύματα, 
τοῦ ᾿]ησοῦ τὸ πλοῖον χαταποντίσαι οὐχ ἰσχύει. Τί δεδοίκαμεν, εἰπέ μοι, Τὸν θάνατον; ᾿Εμοὶ 
τὸ ζῇν Χριστὸς καὶ τὸ ἀποθανεῖν κέρδος. ᾿Αλλ᾽ ἐξορίαν, εἰπέ μοι; Τοῦ Κυρίου ἡ γῆ καὶ τὸ 
πλήρωμα αὐτῆς. ᾿Δλλὰ χρημάτων δήμευσιν; Οὐδὲν εἰσηνέγκαμεν εἰς τὸν κόσμον, δῆλον ὅτι 
οὐδὲν ἐξενεγκεῖν δυνάμεθα: χαὶ τὰ φοβερὰ τοῦ κόσμου ἐμοὶ εὐκαταφρόνητα χαὶ τὰ χρηστὰ 
καταγέλαστα. Οὐ πενίαν δέδοικα, οὐ πλοῦτον ἐπιθυμῶ: οὐ θάνατον φοβοῦμαι, οὐ ζῆσαι εὔ- 
χομαι, εἰ μὴ διὰ τὴν ὑμετέραν προκοπήν. Διὸ καὶ τὰ νῦν ὑπομιμνῄῇσκω καὶ παρακαλῶ τὴν 
ὑμετέραν θαρρεῖν ἀγάπην. Οὐδεὶς γὰρ ἡμᾶς ἀποσπάσαι δυνήσεται: ὃ γὰρ ὁ Θεὸς συνέζευξεν, 
ἄνθρωπος χωρίσαι οὐ δύναται... Εἰ γάμον οὐ δύνασαι διασπάσαι, πόσῳ μᾶλλον ᾿Εκκλησίαν 
Θεοῦ οὐκ ἰσχύεις καταλῦσαι; ἀλλὰ πολεμεῖς αὐτὴν οὐ δυνάμενος βλάψαι τὸν πολεμούμενον. 
;Αλλ᾽ ἐμὲ μὲν ἐργάζῃ λαμπρότερον, ἑαυτοῦ δὲ τὴν ἰσχὺν καταλύεις τῆς πρὸς ἐμὲ μάχης, 
μὴ γὰρ οἰκείᾳ δυνάμει θαρρῶ; ᾿Εκεῖνό μοι βακτηρία, ἐκεῖνό μοι ἀσφόλεια, ἐκεῖνό μοι λιμὴν 
ἀκύμαντος. Κἂν ἢ οἰκουμένη ταράττεται, τὸ γραμματεῖον κατέχω᾽ αὐτὸ ἀναγινώσκω: τὰ 
γράμματα ἐκεῖνα τεῖχος ἐμοὶ καὶ ἀσφάλεια. Ποῖα ταῦτα; ᾿Εγὼ μεθ’ ὑμῶν εἰμι πάσας τὰς 
ἡμέρας ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος. Χριστὸς μετ᾽ ἐμοῦ χαὶ τίνα φοβηθήσομαι; Κἂν χύς 
ματα κατ᾽ ἐμοῦ διεγείρεται, κἂν πελάγη, κἂν ἀρχόντων θυμοί’ ἐμοὶ ταῦτα πάντα ἀράχνη- 
εὐτελέστερα. Καὶ εἰ μὴ διὰ τὴν ἡμετέραν ἀγάπην, οὐδὲ σήμερον ἂν παρῃτησάμην ἀπελθεῖν. 
Αεὶ γὰρ λέγω, Κύριε τὸν σὸν θέλημα γενέσθω: μὴ ὅ,τι ὁ δεῖνα, ἀλλ᾽ εἴ τι σὺ βούλει. Οὗτος 
"ἐμοὶ πύργος, τοῦτο ἐμοὶ πέτρα ἀκίνητος: τοῦτο ἐμοὶ βακτηρία ἀπερίτρεπτος». 


894 Κ. Δ. Μουρατίδου 


οὐδὲν ἴσον», ἐβροντοφώνει ὁ ἱερὸς Χρυσόστομος εἰς τὸν περίφημον πρὸς Εὐ- 
τρόπιον λόγον του. «Μή μοι λέγε τείχη καὶ ὅπλα᾽ τείχη μὲν γὰρ τῷ χρόνῳ πα- 
λαιοῦνται, ἢ Εκκλησία δὲ οὐδέποτε γηρᾷ. Τείχη βάρβαροι καταλύουσιν, ᾿Ἔκ- 
κλησίας δὲ οὐδὲ δαίμονες περιγίνονται. Καὶ ὅτι οὐ χόμπος τὰ ρήματα, μαρτυρεῖ 
τὰ πράγματα. []όσοι ἐπολέμησαν τὴν ᾿Εκκλησίαν καὶ οἱ πολεμήσαντες ἀπώ- 
λοντο; αὕτη δὲ ὑπὲρ τοῦ οὐρανοῦ ἀναβέβηκε. Τοιοῦτον ἔχει μέγεθος ἡ ᾿Εκκλησία: 
πολεμουμένη νικᾷ" ἐπιβουλευομένη περιγίνεται᾽ ὑβριζομένη, λαμπροτέρα καθί- 
σταται' δέχεται τραύματα καὶ οὐ καταπίπτει ὑπὸ τῶν ἑλκῶν: χλυδωνίζεται,, 
ἀλλ᾽ οὐ καταποντίζεται' χειμάζεται, ἀλλὰ ναυάγιον οὐχ ὑπομένει: παλαίει 
ἀλλ᾽ οὐχ ἡττᾶται: πυκτεύ:ι, ἀλλ᾽ οὐ νυιᾶται»]. 

Καὶ οὐ μόνον δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συντριβῇ ἡ ᾿Εκκλησία, ἀλλὰ καὶ ὁ 
τελικὸς θρίαμβος τὴν ἀναμένει, διότι, ὡς ἐλέχθη, εἶναι θεῖος καὶ ἀνθρώπινος 
ὀργανισμὸς φέρουσα ἐν ἑαυτῇ αὐτὸν τὸν Παντοδύναμον Κύριον τοῦ οὐρανοῦ 
καὶ τῆς γῆς. «Οὐδὲν ᾿Εκκλησίας δυνατώτερον ἄνθρωπε. Λῦσον τὸν πόλεμον, 
ἵνα μὴ καταλύσῃ σου τὴν δύναμιν’ μὴ εἴσαγε πόλεμον εἰς τὸν οὐρανόν. "Αν- 
θρωπον ἐὰν πολεμῆς, ἢ ἐνίκησας, ἢ ἐνοκήθης. ᾿Εκκλησίαν δὲ ἐὰν πολεμῆς, νι- 
κῆσαί σε ἀμήχανον ὁ Θεὸς γάρ ἐστιν ὁ πάντων ἰσχυρότερος. Μὴ παραζηλοῦμεν 
τὸν Κύριον; μὴ ἰσχυρότεροι αὐτοῦ ἐσμέν; Ὁ Θεὸς ἔπηξε, τὶς ἐπιχειρεῖ σαλεύειν: 
Οὐκ οἶσθα αὐτοῦ τὴν δύναμιν. ᾿Επιβλέπει ἐπὶ τὴν γῆν καὶ ποιεῖ αὐτὴν τρέμειν: 
κελεύει καὶ τὰ σειόμενα. ἑδράζετο. Εἰ τὴν πόλιν σαλευομένην ἔστησε, πολλῷ 
μᾶλλον τὴν ᾿Εκκλησίαν στῆσαι δύναται. 'Η ᾿Εκκλησία οὐρανοῦ ἰσχυροτέρα: 
ὁ οὐρανὸς καὶ ἣ γῇ παρελεύσονται, οἱ δὲ λόγοι µου οὐ μὴ παρέλθωσι. Ποῖοι 
λόγοι; Σὺ εἶ Πέτρος καὶ ἐπὶ ταύτῃ τῇ πέτρᾳ οἰκοδομήσω μου τὴν ᾿Εκκλησίαν 
καὶ πύλαι ἅδου οὐ κατισχύσουσιν αὐτῆς». 


1. Ὅτε τῆς ἐκκλησίας ἔξω εὑρεθεὶς Εὐτρόπιος... Ί. Ῥ.Ω. 59, 398 Πρβλ. Γερ. 
Κονιδάρη, Ἡ διαμόρφωσις... σελ. 89. 
2. Ομιλία πρὸ τῆς ἐξορίας, 1. Ρ.Ω. 59, 199, 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΑΜΥΚΛΩ͂Ν ΚΑΙ ΤΡΙΠΟΛΙΤΖΑΣ 
ΔΑΝΙΗΛ ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΠΟΥΛΟΣ 


ΥΓΙΟ 


ΤΑΣΟΥ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ 


Ι 


Εἰς τὴν ἐκκλησιαστικὴν καὶ τὴν ἐθνυκὴν ἱστορίαν τῶν προεπαναστατικῶν 
μόχρι τῶν μετεπαναστατικῶν χρόνων ἀνήκων ὁ μητροπολίτης ᾿Αμυκλῶν καὶ 
Τριπολιτζᾶς Δαν ή λ, τοὐπίκλην Παναγιωτόπουλος, ἐκ Δημητσάνης, δὲν 
εἶναι τόσον γνωστός, ὅσον εἶναι ἄξιος!. “Η δρᾶσις αὐτοῦ καλύπτει μίαν περί- 
οδον ἐθνυκῶς ἐνδιαφέρουσαν ἀπὸ πολλῶν πλευρῶν καὶ ἢ περὶ αὐτὴν ἔρευνα 
διαφωτίζει ἐπαρκῶς σημαντικὰ κεφάλαια τῆς ἐθνικῆς ἡμῶν ἱστορίας, ἀναγό- 
μενα εἰς τὰ γράμματα, τὴν ᾿Εκκλησίαν, τὸν ᾿Αγῶνα ὑπὲρ ἀνεξαρτησίας καὶ 
τὸν βίον ἐν γένει. Δὲν εἶναι βεβαίως ἐπαρχὲς τὸ ὑπάρχον ὑλικόν, ἐκδεδομένον 
ἢ ἀνέκδοτον, διὰ νὰ ἀποπειραθῇ τις νὰ βιογραφήσῃ τὸν ἔξοχον ἄνδρα τοῦτον, 
ἀλλὰ καὶ ἢ ἁπλῆ συγχέντρωσις τοῦ ἐν λόγῳ ὑλικοῦ, πλὴν τοῦ ὅτι σκιαγραφεῖ 
ζωηρῶς τὸν Δανιήλ, ἀποτελεῖ εὐρύτερον συμβολὴν εἰς τὴν ἱστορίαν τῶν ἥρωι- 
κῶν χρόνων. Χωρὶς νὰ εἶναι λοιπὸν σύνθεσις ἡ προχειμένη ἐργασία προσφέρει 
χρησίμους εἰδήσεις, ποὺ καὶ τὴν προσωπικότητα τοῦ ἀνδρὸς κατά τινα τρόπον 
συντελοῦν νὰ γνωρίσωμεν ἐντονώτερον καὶ τὴν τεταραγμένην ἐποχήν, ποὺ 
ἔζησεν ἐκεῖνος, βοηθοῦν νὰ ζήσωμεν ἐγγύτερον. 

᾿Αρχυκῶς ὁ Δανιὴλ ἦτο διδάσκαλος καὶ εἰς τὸν τομέα τοῦτον εἰργάζετο 
ἀθορύβως καὶ ἀποδοτικῶς. Βραδύτερον ἔγινεν ἐπίσκοπος καὶ μητροπολίτης. 


1. Ὁ Δανιὴλ ἀπησχόλησε πλέον ἢ ἅπαξ τὴν ἱστορικὴν ἔρευναν, ἀλλὰ διὰ βραχυτάτων 
ἢ ἀνεπαρκῶν ἐργασιῶν. Οὕτω βλ.1Π:ρ Γ. Ζερλέντου, Ἡ μητρόπολις ᾿Αμυχλῶν καὶ 
Τριπολιτσᾶς καὶ αἱ ἐπισχοπαὶ Ιίσσης, ᾿Εζερῶν καὶ Βελιγόστιδος, ἐν ᾿Αθήναις 1921, σελ. 
19,91, Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου Συνοδινοῦ. Ὁ 
Τριπόλεως καὶ ᾿Αμυκλῶν Δανιήλ, «Θεολογία», τόμ. Ζ’ (1929), σελ. 124-198 (καὶ ἰδιαι- 
τέρως ἐν ἀνατύπῳ, “ΟΤριπολιτζᾶς καὶ ᾿Αμυχλῶν Δανιήλ, ἐν ᾿Αθήναις 1929, σσ. 16). Πρβλ. 
καὶ βιβλιοκρισίαν Μητρ. Θεσσαλιώτιδος καὶ Φαναριοφερσάλων Ἰεζεκιήλ, «Θεολογία» 
τόμ. Ζ' (1939), σελ. 865-367 (ἀνατύπωσις εἰς τὰ τοῦ α ὐ τ οὔ, Ἔργα καὶ ἡμέραι, τόμ. Α’, 
ἐν Βόλῳ 1947, σελ. 238-396). Ἐἰς τὴν βιβλιοκρισίαν ταύτην περιέχονται μὲν χρήσιμοι 
παρατηρήσεις, ἀλλὰ καὶ συγχύσεις. Εἰς τὰ ἐγχυκλοπαιδικὰ λεξικὰ τὰ περὶ Δανιὴλ ἢ πενιχρὰ 
ὴ ἀνάξια λόγου πρέπει νὰ θεωρηθοῦν, εἰς τὴν Θρησκευτικὴν καὶ Χριστιανικὴν ᾿Ἔγκυκλο- 
παιδείαν μάλιστα δὲν ὑπάρχει κἂν λῆμμα σχετικόν. ᾿Ἐπὶ πλέον βλ. Τ άσου ᾿ΑΘθ. Γρι- 
τσοπούλου, Ἡ ἐν Γορτυνίᾳ ἐπισκοπὴ ᾿Ακόβων, ᾿Αθῆναι 1947, σελ. 6-10, (ἀνάτυπον 
ἐνε τοῦ «ΤΠορτυνιακοῦ 'Ημερολογίου» τ. Β’ -1947). -- ᾿Ανδρ. Έριανταφ ύλλου, 
Ὁ Τριπόλεως Δανιήλ, «“Ἱερὸς Σύνδεσμος», περ. β΄, ἔτ. 1’ [Η’), φ. 240, Ί Μαΐου 1915, 
σελ. 1-93.--Γ.Π. Κουρνούτου, Τριπόλεως Δανιήλ, Βασικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. σειρᾶς 
κα, Τὸ ᾿Απομνημόνευμα, Α’, ᾿Λθῆναι [1959], σελ. 168-165. 
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Τάσου ᾿Α0. Τριτσοπούλου 


. ῳ ;Α ΓΑ 
Σώφρων καὶ πολυμαθής, ἐνάρετος καὶ φιλογενής, κατὰ τὴν ᾿Επανάστασιν 
ς ᾽ ; ’ . Ν 
ἔμελλε νὰ διαδραματίσῃ ἕνα δύσκολον ρόλον μέσα εἰς τὰς συγκρούσεις καὶ τὰ 
- - - . 
πάθη, τὸν ρόλον τοῦ συμφιλιωτοῦ τῶν διισταμένων ἀπόψεων!. Φυλακισθεὶς 
- -- ’ - ΝΒ / . 
μετὰ τῶν λοιπῶν προκρίτων καὶ ἀρχιερέων πολλὰ ὑπέφερεν ἀλλ᾽ ἐπέζησε, διὰ 
Λ ΞΒ τα - “ Ν "6 ’ / 
νὰ περιγράψῃ ἐμμέτρως τὰ δεινὰ τῆς οἰκτρᾶς εἱρκτῆς. "Αν καὶ ὁ σύνδεσμός 
- πη ΕΗ] Τα 
του μὲ τὴν οἰκογένειαν τῶν Δεληγιανναίων ἧτο στενότατος, δὲν ἐπηρεάζετο 
ἕνεκα τούτου καὶ εἶχεν ἐπισύρει τὸν σεβασμὸν καὶ τῶν ἀντιθέτων καὶ πάντων 
- -- τα ᾽ Ν 
τῶν ἀγωνιστῶν. 'Ηγετικὸν ρόλον δὲν προώρισεν εἰς τὸν Δανιὴλ ἡ μοῖρα. ᾿Αλλὰ 
τοιοῦτον δὲν εἶχεν ἐπιφυλάξει οὔτε καὶ εἰς αὐτὸν τὸν Γερμανὸν ]]αλ. {]ατρῶν 
- - - . 
κατὰ τὴν πορείαν τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ ἀγῶνος. Ἔδωκεν ὅμως «παρὼν» μετ’ 
αὐτοῦ εἰς κρισίμους στιγμάς. Ὅτι ἀμφότεροι ἦσαν φιλικοὶ οὐδεμία ἀμφιβολία 
χωρεῖδ. Ὁ Δανιὴλ ἐμυήθη ὑπὸ τοῦ Κανέλου Παπαγιαννοπούλου. (τοῦ Δελη. 
γιάννη). Μος; 
“Ὁ θάνατος εὗρε τὸν ἐκκλησιαστικὸν ἄνδρα τὴν 10 ᾿Ὀχτωβρίου 18831 ἐν 
Τριπόλει. Μέρος τοῦ προσωπικοῦ του ἀρχείου εἶχε περιέλθει εἰς τὸν ἐν ᾿Αθήναις 
συμβολαιογράφον ἀνεψιόν του ΙΓ. Ι. Παπούλαν καὶ οὗτος τὸ κατέθεσεν ἢ ἐπώ- 
λησεν εἰς τὴν ᾿Εθνοτὴν Βιβλιοθήκην, ὅπου καὶ εὑρίσκεται. Τοῦτο δὲν περι- 
/ ἓ ν λ 2 δ ἓ 2 . . 2 / Σ Ἀν, ΕΦ ’ 
κλείει μόνον τοπικὸν ἐνδιαφέρον. Ἴσως τὸ τοπικὸν ἐνδιαφέρον εἶναι τὸ ὀλιγώ- 
. 2 Ἕν» -τ . 2 ν |4 - 2 8 -- ἘΝ - 
τερον. Τὸ ἀρχεῖον τοῦ Δανιὴλ ἀποτελεῖ σελίδας τῆς ἐκκλησιαστικῆς καὶ τῆς 
2 - ε - ε / . - ΝΔ / » . / Δ. α΄ 
ἐθνυκῆς ἡμῶν ἱστορίας. Διὰ τοῦτο χαὶ ἐκδίδομεν αὐτὸ περαιτέρω μετ᾽ ἄλλων 
τινῶν ἐγγράφων, ἀφοῦ ἐν τῇ προτασσομένῃ εἰσαγωγῇ ἀντλήσωμεν ἐξ αὐτοῦ 
ὅσας εἰδήσεις κρίνομεν χρησίμους, ὡς ἱστορικὴν κυρίως ὕλην πρώτης χειρός. 
Ἦν τέλει ἐπανεκδίδομεν τοὺς ὁμοιοκαταλήκτους στίχους τοῦ Δανιήλ, δι᾽ ὧν 
ἀποκαλύπτεται τὸ καλλιεργημένον αὐτοῦ πνεῦμα, ἵνα ὑπάρχῃ συγχεντρωμένον 
. . . 7 . ε / » ᾿ . / . Π Ῥ »΄ 
τὸ πρὸς τὸν ἄνδρα σχετικὸν ὑλικόν, ἀλλὰ καὶ διότι τὸ στιχούργημα εἶναι ἄγνω- 
2 ΜΙ / Τα : 2 -- Η1 / » λ ᾱ .Ὦ ’ 
στον εἰς τὸ δυσπρόσιτον περιοδικόν, ὅπου ἀρχικῶς ἐξεδόθη, οὐχὶ δ᾽ ὀλιγώτερον 
καὶ εἰς τὴν β’ ἔκδοσίν του, τὴν πληρεστέραν. 
Πότε ἐγεννήθη ἀκριβῶς ὁ Δανιὴλ δὲν γνωρίζομεν. Μρίνοντες ὅμως ἐχ 
τοῦ θανάτου του καὶ δι᾽ ἄλλων συνδυασμῶν πιστεύομεν ὅτι ἦτο σύγχρονος ἢ 
ἴσως καὶ κατά τι πρεσβύτερος τοῦ Ι]αλ. Πατρῶν Γερμανοῦ, γεννηθέντος τὸ 
ἔτος 17713. Τὸ κατὰ κόσμον ὄνομα τοῦ Δανιὴλ ἧτο Διαμαντής, ὁ δὲ πατήρ του 
᾿Ανδρέας ἦτο πιθανώτατα ἱερεὺς ἐν Δημητσάνῃ, τοῦτον ὅμως φαίνεται ὅτι 
ἐνωρὶς ἥρπασεν ὁ θάνατος. Βραδύτερον ὁ Διαμαντὴς κατῴκει ὁμοῦ μετὰ τῆς 


1. «᾿Εχρησίμευσεν ὡς μεσάζων εἰς τὰ μαλώματα τῶν χαπεταναίων Κολοκοτρώνη, 
Γλαπούτα καὶ λοιπῶν Καρυτηνῶν, καὶ τῶν Δεληγιανναίων, διότι καὶ τὰ δύο μέρη τὸν ἐσέ- 
βοντο χαὶ ἤκουον τὰς συμβουλάς του καὶ τοιουτοτρόπως ἐμπόδισε πολλὰ κακὰ καὶ αἱματο- 
χυσίαν». ῷΦ ωτίου Χρυσανθοπούλου ἢἣ Φωτάκου, Βίοι Πελοποννησίων 
ἀνδρῶν καὶ τῶν ἔξωθεν εἰς τὴν []ελοπόννησον ἐλθόντων, ἐν ᾿Αθήναις 1888, σελ. 309. 

2.Βαλ. ΙΓ. Μέξα, Οἱ φιλικοί, ᾿Αθῆναι 1987, σελ. 383,79. 


3. Δ. Τρ. Καμπούρογλου, Μελέτη περὶ τοῦ βίου καὶ τῆς δράσεως τοῦ Πα- 
λαιῶν []ατρῶν Γερμανοῦ, ἐν ᾿Λθήναις 1916, σελ. 1. 


Μητροπολίτης ᾿Αμυκλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ ΤΓαναγιωτόπουλος 50ν 


4 Κριός του εἰς τὴν γορτυνιακὴν κώμην Λαγκάδια, προσληφθεὶς ἴσως 
ἀρχικῶς οἰκοδιδάσκαλος τῆς μεγάλως ἰσχυούσης οἰχογξνείας Παπαγιαννο- 
πούλου”, ὡς ἐκαλεῖτο ἐπισημότερον προεπαναστατικῶς ἢ οἰκογένεια Δελη- 


| 1. Εἰς πατριαρχικὸν γράμμα Νεοφύτου Β’ τοῦ ἀπὸ ᾿Αθηνῶν, κατὰ Μάρτιον 
τοῦ 1611, ἀφορῶν εἰς τὴν πατριαρχικὴν Ἐξαρχίαν τῆς Λχκοβας, μνημονεύονται δύο 
πατριαρχικὰ χωρία, ὁ ᾿Ατσίχωλο ς, καὶ τοῦ Λαγκαδᾶ.: Τάσου ΑΘ. Γρι- 
τσοπούλου, Ὁ .Στασινὸς τῆς "Αχοβας καὶ ἡ οἰκογένεια Λαμπαρδοπούλου τῆς Δημη- 
τσάνης, «Ἑλληνικά», τόμ. ΙΓ΄ (1958-54), σελ. 134-185. Ἔκ τοῦ κατὰ γενικὴν ἐκφερο- 
μένου τούτου τοπωνυμίου, ὡς συμβαίνει καὶ μὲ τὸ γειτονικὸν χωρίον τοῦ Τ' αλ α τᾶ, εἰκά- 
.ζομεν ὅτι πρόκειται περὶ βυζαντινοῦ κτίσματος, ὅπερ ὅμως κοινὸν μόνον ὄνομα φαίνεται νὰ 
ἔχῃ πρὸς τὰ σημερινὰ καὶ ἀσφαλῶς τὰ προεπαναστατικὰ Λ αγ χάδια, προελθόντα ἴσως 
-ἐξ ἐκείνου τοῦ Λαγκαδᾶ, τοῦ ὁποίου τὴν ἀκριβῆ θέσιν καὶ ἔκτασιν δὲν δυνάμεθα νὰ καθορί- 
σωμεν. Εἰς τοῦτο ἐμποδιζόμεθα ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι τὰ σημερινὰ Λαγκάδια δὲν ἀριθμοῦν 
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βίον παλαιότερον τῶν δύο αἰώνων καὶ δὲν διασώζουν εἰμὴ μόνον προεπαναστατικὰ κτίσματα. 


Βεβαίως οἱ Λαγκαδηνοὶ διακρίνονται ἐκ χρόνων παλαιῶν ὡς κτίσται καὶ θὰ ἧτο δυνατὸν νὰ. 
- ὑποστηριχθῇ, ὅτι διαρκῶς ἀνακαινίζοντες τὰς παλαιὰς οἰκίας καὶ οἰκοδομοῦντες νέας ἡφά- 
- γισαν τὰ ἴχνη τῆς προτέρας ζωῆς τῆς πατρίδος των. Εἶναι ἐν τούτοις τόσον ἐκτεταμένη ἡ 
κώμη καὶ λείπει ἐξ αὐτῆς καὶ πᾶν ἴχνος παλαιοτέρου κτίσματος, ἀκομη συμβαίνει νὰ κατα- 
" ριθμῇ ἀρκετοὺς χριστιανικοὺς ναοὺς μαρτυρουμένους τοῦ ΤΘ’ αἰῶνος, ὥστε νὰ μὴ μένῃ χαμ- 
μία ἀμφιβολία ὅτι δὲν κατέχει τὴν θέσιν τοῦ Λαγκαδᾶ τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος, τοῦ χαὶ ἀσφαλῶς πολὺ 
παλαιοτέρου. Ἔξ ἄλλου πρὸ τῶν Λαγκαδίων ὑπῆρχον δύο ἄλλαι περὶ αὐτὰ ἀκμάζουσαι κῶμαι, 
μὴ ἐπιτρέπουσαι τὴν ὕπαρξιν καὶ τρίτης εἰς τὸν αὐτὸν σχεδὸν χῶρον. Εῖναι αὗται ἡ "Α ϱ βι- 
τζα καὶ Δρα ἵν α, ἐκ πολλῶν πηγῶν γνωσταί, ὑπαγόμεναι εἰς τὴν ἀρχιεπισκοπὴν Δημη- 
τσάνης καὶ μνημονευόμεναι εἰς πίνακα τοῦ ἔτους 1718. Τάσου ᾿ΑΘ0, Γριτσοπού- 
λου, Ἡ ἀρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης καὶ ᾿Αργυροκάστρου, «᾿Ἐπετηρὶς 'Βταιρ. Βυζ. Σπου- 
δῶν», τόμ. Κ’ (1950), σελ. 220. Ἤδη μέχρι σήμερον εἰς ἀπόστασιν μέχρις ἡμισείας ὥρας 
ἀπὸ τῆς κεντρυκῆς πλατείας τῶν Λαγκαδίων ἐπὶ τοῦ ΝΑ ὑψώματος εὑρίσχονται λείψανα 
παλαιοτέρων οἰκοδομημάτων καὶ ἢ θέσις καλεῖται Δ ϱ α ἵν α, εἰς ἀπόστασιν δὲ μιᾶς περίπου 
ὥρας Β τῶν Λαγκαδίων σώζεται τὸ τοπωνύμιον ΔΑ ϱ βιτζα, καὶ κατὰ χώραν διακρίνονται 
ἐρείπια κτισμάτων. Κατὰ ταῦτα, τὰ Λαγκάδια συνῳχίσθησαν μετὰ τὴν παρακμὴν τῶν δύο 
τούτων πολισμάτων, πιθανώτατα μετὰ τὰ μέσα τοῦ ΙΗ’ αἰῶνος. Εἰς τοὺς κύκλους τῶν θρύλων 
λοιπὸν πρέπει νὰ προσγραφοῦν τὰ περὶ ὑπάρξεως τῶν σημερινῶν Λαγκαδίων ἤδη ἀπὸ τῶν 
χρόνων τῆς Φραγκοκρατίας ἢ καὶ κατὰ τοὺς μετὰ τὴν “Άλωσιν χρόνους, περὶ ὧν βλ. Βασ. 
Ι. Τσαφαρᾶ, Λαγκάδια, ᾿Αθῆναι 1987, σελ. 23 κξξ. Δυσκόλως δύναται νὰ διακριθῇ ὁ 
ἱστορικὸς πυρὴν καὶ εἰς τὰ μυθεύματα τοῦ Χαραλάμπους ᾿Αναγνώστη Δεληγιάννη. Βλ. Στ. 
Χ. Σκοπετέα, Γενεαλογικὰ Δεληγιανναίων, Συνοικισμὸς τῶν Λαγκαδίων, «Γορτυ- 
νιακὸν Ἡμερολόγιον», τεῦχ. Δ’ (1949), σελ. 69 κξξ. Ἔξ ἄλλου ὑπὸ τοῦ Ν. Α. Β ε’ η, 
Ἡ Τρίπολις πρὸ τοῦ ΙΖ’ αἰῶνος, ἐν ᾿Αθήναις 1907, σελ. 14 (ἀνατύπωσις μετὰ προσθηχῶν ἐκ 
τῆς «᾿Αθηνᾶς», τόμ. ΠΠ’) ὑποστηρίζεται ὅτι τὰ Λαγκάδια συνφκίσθησαν ὑπὸ ἑλληνικῶν ἢ 
ἐξηλληνισμένων πληθυσμῶν κατὰ τὴν κάθοδον τῶν ᾿Αλβανῶν. Ἂν τοῦτο ἀληθεύῃ, θ᾽ ἀνα- 
γάγωμεν εἰς τὸν ΙΔ’ αἰῶνα τὴν ἀρχὴν τοῦ παλαιοῦ Λαγκαδᾶ. 

9. Καν. Δεληγιάννη, ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. Α’, ᾿Αθῆναι [1957], σελ. 27, 
ὅπου «...ἐκεῖ εἰς Λαγκάδια ἐδιδάχθην χαὶ μικρά τινα μαθήματα ἐκ τοῦ σχολείου τῆς Δημήη- 
τσάνης παρὰ τοῦ ἐπισκόπου ᾿Αχόβων Δανιήλ, προβιβασθέντος ἔπειτα μητροπολίτου Ἕριπολι- 
τσᾶς, ὑπάρχοντος κατ᾽ ἀρχὰς οἰκοδιδασκάλου τῆς οἰκογενείας μας, τὸν ὁποῖον προῆξεν ὁ 
πατήρ μας εἰς αὐτὴν τὴν ὑψηλὴν θέσιν». Πρβλ. χαὶ σελ. 74. 
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γιάννη, μετ᾽ οὐ πολὺ δὲ ἱδρύσας τὸ σχολεῖον Λαγκαδίων, ποὺ ἀσφαλῶς αὐτὸς 
ἀνέδειξε, διδάσκων ἐπὶ μακρὰν σειρὰν ἐτῶν᾽. 

Γνωρίζομεν δύο ἀδελφοὺς τοῦ Δανιήλ. Τούτων ὁ Γεώργιος, κατὰ χώραν 
διαμένων, ἀπέθανε κατὰ τὰς ἀρχὰς τοῦ 1819, καταλιπὼν οἰκογένειαν ὑπὸ τὴν 
φροντίδα τοῦ Δανιήλλ. Ὁ ἕτερος ἧτο μοναχός, Μιχαὴλ καλούμενος, κατὰ τὸ 
18415 δὲ διέμενεν εἰς Δγιον Ὄρος). Εἶχε καὶ ἀδελφὰς ὁ Δανιήλ, πρεσβυτέρας 
αὐτοῦ τὴν ἡλικίαν, ἐγκαίρως δὲ ἀποκατασταθείσας ἐν Δημητσάνῃ, ἴσως περισ- 
σοτέρας τῆς μιᾶς. Τοῦτο συμπεραίνομεν, διότι κατὰ τὸν θάνατον τοῦ Δανιὴλ 
τὸ 1831 ἀναφέρονται μεταξὺ τῶν χληρονόμων πολλοὶ ἀνεψιοὶ καὶ ἀνεψιο- 
γαμβροί, προερχόμενοι εἴτ᾽ ἐκ τοῦ ἀδελφοῦ του Γεωργίου, εἴτ᾽ ἔκ τινος ἀδελ- 
φῆς του. Χαρακτηριστικὸν πάντως εἶναι, ὅτι μεταξὺ αὐτῶν οὐδεὶς ἔφερε τὸ 
ἐπώνυμον Ι]αναγιωτόπουλος, ὅπερ σημαίνει ὅτι ἴσως ὁ ἀποθανὼν ἀδελφὸς 
τοῦ Δανιὴλ Γεώργιος δὲν κατέλιπεν ἄρρενα τέχνα. 

Διὰ τοῦ ἀδελφοῦ του Μιχαὴλ ἐξ Αγίου Ὄρους ὁ ἐκεῖ διατρίβων ἐξό- 
ριστος πατριάρχης Γρηγόριος Ε’ εἶχεν ἀποστείλει πρὸς τὸν Δανιὴλ τὸ 1815 
βιβλία τινά, φιλοφρόνως φερόμενος ἔναντι στενοῦ συγγενοῦς καὶ τὸ διδασκα- 
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λικὸν αὐτοῦ ἔργον ἐπιβοηθῶν“. Τ]ροηγουμένως, κατὰ τὴν ἀπουσίαν τοῦ Δανιὴλ 


1. Τρ. Β. Βὐαγγελίδου, Ἡ παιδεία ἐπὶ Τουρκοκρατίας, τόμ. ΑΛ’, ἐν ᾿Αθήναις 
1986, σελ. 856-858. Ὁ Βὐαγγελίδης, παρασυρόμενος ἐκ τοῦ τίτλου τῆς ἐπισκοπῆς ᾿Αχόβων, 
ἣν τὸ 1814 κατέλαβεν ὁ Δανιήλ, ἀναγράφει σχολεῖον ᾿Λκόβων μὲ διδάσκαλον τὸν Δανιὴλ 
πάλιν, τὸν ὁποῖον ἐν τούτοις ἀπὸ τοῦ 1806-1814. θέλει διδάσκοντα εἰς Λαγκάδια, διότι τὸ 
1814 νομίζει ὅτι προήχθη εἰς μητροπολίτην Τριπολιτσᾶς. 

2. Κατωτέρω, ἔγγραφον ὑπ᾽ ἄριθ. 19, ἤτοι Φ. Σιλαϊδοπούλου, ἐκ Σμύρνης 35 Φεβρ. 
1819, φιλυκὴ καὶ παραμυθητυκὴ ἐπιστολὴ πρὸς τὸν Δανιὴλ ᾿Αχόβων, ἐκφράζουσα τὴν θλῖψιν 
τοῦ γράφοντος διὰ τὸν θάνατον τοῦ ἀδελφοῦ του Γεωργίου, μεθ᾽ οὗ καὶ ἐκεῖνος ἀδελφυκῶς 
συνεδέετο. 

9. Ἔγγραφον, ὑπ᾽ ἀρθ. 6, ἤτοι ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Αχόβων Δανιὴλ ἐκ Λαγκαδίων 90 
Μαΐου 1815, πρὸς τὸν εἰς “Άγιον Ὄρος Γρηγόριον Εἴ. 

-,. Θὰ ἧτο πολὺ ἐνδιαφέρον νὰ ἐσημείωνεν ὁ Δανιὴλ τοὺς τίτλους τῶν ληφθέντων βι- 
βιβλίων (ἔγγραφον, ὑπ᾽ ἀριθ. 6). Κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο ὅμως 1845 εἶχεν ἐκτυπωθῆ ἐν Τεργέστῳ 
ἡ λεγομένη Ἱερὰ Διήγησις, συλλεχθεῖσα μὲν παρά τινος ᾿Αδελφοῦ, ἡσυχάζοντος ἐν τῷ 'Αγίῳ 
"Ὄρει, ἀναθεωρηθεῖσα δὲ ἐπιδιορθωθεῖσα καὶ ἀξία τύποις ἐκδοθῆναι κριθεῖσα παρά τε τοῦ 
παναγιωτάτου πρώην οἰκουμενικοῦ πατριάρχου χυρίου κυρίου Γρηγορίου καὶ παρ᾽ ἄλλων 
ἐλλογίμων ἀνδρῶν, εἰς σχ. «ο. Βλ. Δημ. Σ. Γκίνη καὶ Βαλ. Γ. Μέξα, Ἑλληνικὴ 
Βιβλιογραφία, τόμ. Λ', ἐν ᾿Λθήναις 1999, σελ. 188, ἀριθ. 855. Εἶναι πιθανὸν τὸ βιβλίον 
τοῦτο νὰ ἧτο ἓν τῶν ὑπὸ τοῦ Γρηγορίου ἀποσταλέντων πρὸς τὸν Δανιήλ. Ἐξ ἄλλου ἐκ τοῦ 
ἐν Κ᾿]όλει πατριαρχικοῦ τυπογραφείου ἐξεδόθη τὸ 1807 εἰς σχ. ἄο μυκρὸν ἣ γνωστὴ ὑπὸ τοῦ 
Ῥρηγορίου Ε’ ᾿Εξήγησις τῶν κατὰ πᾶσαν Ιζυριακὴν ἀναγνωσμάτων... μεταφρασθέντων ἐκ 
τῶν θείων ποιημάτων τοῦ ...᾿Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου (Γ κ ίν η-Μ έ ἕ α, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 
76-77, ἄριθ. κ61). Καὶ τοῦ βιβλίου τούτου πιθανῶς ἀντίτυπον ἀπέστειλεν ὁ Ερηγόριος. 
᾿Αχόμη, κατὰ τὸ 1815 ἐξεδόθησαν τρία βιβλία, φιλοπονηθέντα καὶ μετὰ ἐξηγήσεων εἰς τὸ 
ἁπλοῦν ὑπὸ τοῦ λογιωτάτου διδασκάλου Δαμασκηνοῦ ἱερομονάχου παπα-[[αναγιωτοπούλου, 
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εἰς Κ|]ολιν διὰ τὴν χειροτονίαν του, ὁ Γρηγόριος εἶχεν ἀποστείλει πρὸς τὴν 
εἰς Λαγκάδια μητέρα τοῦ νέου ἀρχιερέως καὶ θείαν ἰδικήν του 50 γρόσια, διὰ 
τοῦ Χατζη- Αγαπίου Λεονάρδου!. Τώρα εἶναι γερόντισσα ἣ μητέρα τοῦ Δανιὴλ 
χαὶ κλινῆρης, ἀλλ᾽ εὔχεται ὑπὲρ τοῦ Γρηγορίου. Περὶ τῆς ὑπαρχούσης συγγε- 
νείας μεταξὺ πατριάρχου καὶ ᾿Αχόβων Δανιὴλ ἔκαμνεν ὁ πρῶτος λόγον πρὸς 
τὸν Δέρκων Γρηγόριον, τὸ τρίτον κατέχων τὸν οἰκουμενικὸν θρόνον, τὸ 1819, 
ὅτ᾽ ἐπεθύμει ν᾿ ἀποκαταστήσῃ τὸν Δανιὴλ εἰς μεγαλυτέραν ἐπαρχίανϑ. Ζήτημα 
εἶναι, ἂν οἱ δύο οὗτοι συγγενεῖς ἐκκλησιαστικοὶ ἄνδρες συνηντήθησαν ποτέ. 

Λεπτομερείας περὶ τῆς παιδεύσεως τοῦ Δανιὴλ καὶ τῆς παιδικῆς ἢ τῆς 
ἐφηβικῆς αὐτοῦ ἡλικίας δὲν γνωρίζομεν μετ᾽ ἀσφαλείας. "Αν, ὡς ὑποθέτομεν, 
ἐγεννήθη ὁ Διαμαντὴς περὶ τὸ 17ΘΌ, δὲν εἶχε περιθώριον χρόνου, διὰ νὰ φοι- 
τήσῃ εἰς τὴν Σχολὴν Δημητσάνης κατὰ τὴν πρώτην περίοδον τῆς λειτουργίας 
αὐτῆς, διότι αὕτη ἱδρυθεῖσα τὸ 1764 διέκοψε τὰς ἐργασίας αὑτῆς μετὰ τὰ Ὄρλω- 
φικὰ καὶ ἀρχίζει νὰ ἐπαναλειτουργῇ ἀπὸ τοῦ 1780. Ἴσως ἐν τῷ μεταξὺ ὁ νεαρὸς 
Διαμαντὴς νὰ προσῆλθεν εἰς μίαν τῶν μονῶν Δημητσάνηςϑ, ὅπου χαὶ νὰ ἐδι- 
δάχθη τὰ πρῶτα γράμματα, μετὰ τὴν ἀνασύστασιν δὲ τῆς Σχολῆς τῆς πατρί- 
δος του νὰ ἐμαθήτευσε παρὰ τῷ νεωτέρῳ ᾿Αγαπίῳ, ποὺ διηύθυνε τὴν Σχολὴν 
ἀπὸ τοῦ 1781, διαδεχθεὶς τὸν πρεσβύτερον ὁμώνυμόν του, τὸν Χατζη--Αγά- 
πιον΄, ᾿Αλλὰ καὶ μετὰ τοῦ τελευταίου τούτου ὁ Δανιὴλ ἐγνωρίζετο καὶ ἔσχε- 
τίζετο. ᾿Εκ τῆς ἐπιμελοῦς φοιτήσεως χαὶ μελέτης κατὰ τὴν ἀκολουθήσασαν 
δεκαετίαν ὁ μαθητὴς Διαμαντὴς ἐξήρχετο ἱκανὸς νὰ διδάξῃ πλέον.Διὰ νὰ προσ- 
]Τελοποννησίου, τοῦ ἐκ Δημητζάνης, ὅστις δάφνας ἐκδοτικὰς εἶχε δρέψει ἤδη ἀπὸ τοῦ 1803, 
διὰ τῆς ἐκδόσεως ἑρμηνείας τῆς Γραμματικῆς τοῦ Θεοδ. Γαζῃ ἀφ᾽ ἑνὸς καὶ τοῦ λεγομένου 
Θησαυροῦ νέου ἀφ᾽ ἑτέρου. Βλ. Γκίνη-Μέξα, ἔνθ᾽ ἄνωτ., ἀριθ. 114, 172, 882, 839, 
841, 848, ΙΤοία σχέσις ὑπάρχει μεταξὺ τῶν δύο συνεπωνύμων, Δανιὴλ χαὶ Δαμασκηνοῦ, 
δὲν γνωρίζομεν. 

Ί. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 6. Ίὁ γένος Γἰαναγιωτοπούλου ἦτο ἢ μητέρα τοῦ Γρηγορίου. 

9. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 20, ἤτοι ἐπιστολὴ τοῦ Δέρχων Γρηγορίου πρὸς τὸν ᾿Ακόβων 
Δανιήλ, ἀπὸ 23 Μαΐου 1819, ὅπου ἀναφέρει ὅτι ὁ πατριάρχης Γρηγόριος τὰς εἰσηγήσεις 
του περὶ βελτιώσεως τῆς θέσεως τοῦ Δανιὴλ «προσεκτικῶς ἤκουσε καὶ ἐναποφήνας τὴν 
μεταξύ σας συγγένειαν, ἐν ἀγνοίᾳ ἐς δεῦρο ἡμῖν οὖσαν, ἀπεκρίνατό μοι ὅτι εὐμενέστατα...». 

3. Γνωστῆς οὔσης τῆς ἐκπαιδευτυκῆς παραδόσεως τῆς μονῆς Φιλοσόφου, τὸ συμπέ- 
ράσμα ὅτι καὶ κατὰ τὴν ἀλβανικὴν λαίλαπα τῆς δεκαετίας 1770-1780 ἐλειτούργησεν ἐκ νέου 
ἐκεῖ σχολεῖον ἀνεπίσημον καθίσταται ἀναπόφευχτον. Ἔξ ἄλλου, ἐπίδοσιν περὶ τὰ γράμματα 
ἔχει σημειώσει εἰς τὸ παρελθὸν καὶ ἡ μονὴ τῆς Αἰμυαλοῦς. ᾿Ακριβῶς ὡς Αἰμυαλίτην 
χαρακτηρίζει τὸν Δανιὴλ ὁ ἀνεψιός του Γ. Ι. Παπούλας, πρέπει δὲ νὰ σημαίνῃ τοῦτο, 
ὅτι κατά τινα περίοδον ὁ Διαμαντὴς διετέλεσε δόχιμος εἰς τὴν ἐν λόγῳ μονήν, ἄλλη δὲ περί- 
οδος δὲν ὑπάρχει ἀπὸ τὴν παροῦσαν, ἤτοι πρὸ τῆς ἐγκαταστάσεώς του εἰς Λαγκάδια. Καὶ ἢ 
ἀναχώρησις ἐκ Δημητσάνης τὸν ἀπεμάκρυνεν ἀπὸ τὴν τυχὸν πρόθεσιν νὰ γίνῃ μοναχὸς ἀπὸ 
τότε. Βλ. Γερμανοῦ Παλ. Πατρῶν, ᾿Απομνημονεύματα, ἔκδ. γ΄, ἐν ᾿Αθήναις 1900, 
σελ. 305 (ἐπιλεγόμενα τοῦ ἐκδότου Γ. Παπούλα). 

4. [Βὐθ. Καστόρχη], Περὶ τῆς ἐν Δημητσάνῃ 'Ελληνικῆς Σχολῆς καὶ περὶ 
τῶν καθιδρυτῶν καὶ τῶν πρώτων αὐτῆς διδασκάλων, ἐν ᾿Αθήναις 1847, σελ. 10 κέξ. 
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φέρῃ τὰς ὑπηρεσίας του πρὸς τὴν τροφόν του Σχολὴν τῆς γενετείρας δὲν καθί- 
στατο δυνατόν. Ἔπρεπε λοιπὸν νὰ ἐκπατρισθῇ καὶ αὐτός, ὅπως συνέβη καὶ 
μὲ ἄλλους συμμαθητάς του, ποὺ ἢ ἤχθησαν πρὸς διάφορα ὅμορα ἢ ἀπόμακρα 
μέρη καὶ ἵδρυσαν σχολεῖα, ἢ κατηυθύνθησαν πρὸς μεγάλα παιδευτικὰ καὶ ἐκ- 
κλησιαστικὰ κέντρα, οἷον Ἱεροσόλυμα, “Αγιον Ὄρος κλπ. 

Πρὸς στιγμὴν ὁ Διαμαντὴς ἐταλαντεύθη. Φαίνεται, ὅτι μετά τινος συμ- 
μαθητοῦ του, τοῦ μετὰ ταῦτα διακόνου καὶ ἱερομονάχου γενομένου καὶ εἰς 
Ἱεροσόλυμα δ'«'ένοντος Φιλοθέου Παπαγεωργοπούλου!, ἐπρόκειτο νὰ ἀνα- 
χωρήσουν δι᾽ Αγίαν Γῆν.᾽Αλλ᾽ ἠμποδίσθη πρὸς τοῦτο ὑπὸ τῶν συγγενῶν τουῦ, 
προφανῶς διότι ἧτο χρησιμώτερος πλησίον τῆς οἰκογενείας του, πιθανῶς ἀπορ- 
φανισθείσης, στερηθείσης δὲ καὶ τοῦ ἀδελφοῦ του Μιχαήλ, εἴτε τότε εἴτ᾽ ὀλίγον 
βραδύτερον. Καὶ κατ᾽ ἀνάγκην προσελήφθη οἰκοδιδάσκαλος τῶν Δεληγιανναί- 
ων, ἂν ἣ πληροφορία τοῦ Ιανέλου Δεληγιάννη εἶναι ἀληθὴς καθ᾽ ὅλου, διότι 
πιθανὸν νὰ συνέπηξεν ἀρχικῶς οἰκοδιδασκαλεῖον ἐν χυριολεξίᾳ διὰ τὰ παιδία 
τῶν Λαγκαδίων ὁμοῦ μετὰ τῶν τέκνων τῆς οἰκογενείας Δεληγιάννη καὶ τὸ 
ὑποτυπῶδες ἐκεῖνο γραμματεῖον νὰ ἐξειλίχθη σὺν τῷ χρόνῳ εἰς σχολεῖον χα- 
νονικόν. Πάντως δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀληθεύῃ τὸ λεγόμενον ὑπὸ τοῦ Καν. 
Δεληγιάννη, ὅτι τὸ 1795 ἐλθὼν εἰς Λαγκάδια ὁ Διαμαντὴς ἧτο εἰκοσαετήςϑ. 


1. Οὗτος ἐφοίτα ἐν Δημητσάνῃ τὸ ἔτος 1783 ἀκόμη, ἀποφοιτήσας δ᾽ ἐκεῖθεν συμ- 
παρέλαβε μαθηματάριον, περιέχον ψυχαγωγυκὴν ἑρμηνείαν τῶν ἐν τῇ Σχολῇ διδασκομένων 
κειμένων, ἀποκείμενον βραδύτερον εἰς Ἱεροσόλυμα. Βλ. Α. Παπαδοπούλου-Κερα- 
μέως, Ἱεροσολυμιτικὴ Βιβλιοθήκη, τόμ. Α’, ἐν Πετρουπόλει 1891, σελ. 877. 

2. Ἔγγραφα Ί χαὶ 2, ἤτοι δύο ἐπιστολαὶ τοῦ Φιλοθέου πρὸς τὸν Δανιήλ, ἐξ Ἵεροσο- 
λύμων 11 ᾿Απριλίου 1797 καὶ 18 ᾿Απριλ. 1805. Τὸν ἐλέγχει ὁ ἐπιστέλλων, διότι δὲν τὸν 
ἠκολούθησε, διὰ τοιούτων ἀξιοσπουδάστων λόγων: «....ἵνα σοι δώῃ ὁ Σωτὴρ σύνεσιν, ὥστε 
τὸ χεῖρον ἀποβαλὼν ἐκλέξῃς τὸ βέλτιστον..... ᾿Εγὼ συνεβούλευσά σοι τὸ πρακτέον, ὁ φθόνος 
καὶ ἡ σὴ βλακεία τὸ ἐναντίον, βαβαὶ τῆς ἀποτυχίας, ἔλαθε φυγὼν ὁ πέρδιξ τὸν θηρευτήν.... 
Πιστοῦμαί σε, εἴ γε παρεγένου ἐνταῦθα, λαμπρᾶς ἂν εἴης τυχὼν τῆς τύχης τὸ συναμφότερον... 
᾿Αλλ’ ἐρρέτωσαν οἱ ἐμποδὼν γεγονότες ἀπειρόκαλοι συγγενεῖς σου, οἱ τὸ κάλλιον σοῦ τάχα 
προχεκρικότες.....» (1797). Τὸ δὲ 1805 ἔγραφεν ὁ αὐτός: «...᾿Δλλ᾽ ὦ φιλότης, δι᾽ ὧν ἐχω- 
λύθης τῆς ἐνταῦθα πορείας καὶ τούτων ἕνεκα ἐπὶ τοσοῦτον ἐνδιατρίψας, αὖθις κωλύει περαι- 
τέρω μὴ προελθεῖν, γένοιτ᾽ ἂν κέρδος τῆς σῆς βελτιώσεως καὶ τοῦ τυχεῖν σε αὐτόθι καλλίονος 
τῆς καταστάσεως...». 

8. Καν. Δεληγιάννη, ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. Α’, σελ. 74, ὅπου λέγει διὰ 
τὸν πατέρα του, τὸν γνωστὸν Μοραγιάνην, ὅτι «κατώρθωσε καὶ ἐσύστησε σχολεῖον ἑλλη- 
νικὸν εἰς τὰ Λαγκάδια», ὅτι «κατὰ τὸ 1795 δι᾽ ἰδίας του δαπάνης ἔκτισε τὸ κατάστημα, τὸ 
ἐπροικοδότησε μὲ μίαν ἀρκετὴν ποσότητα χρημάτων, ὥστε ἐκ τῶν τόκων αὐτῶν τῶν χεφα- 
λαίων νὰ πληρώνεται ὁ διδάσκαλος ἢ διδάσκαλοι τοὺς μισθούς των καὶ ἐσπούδαζον εἰς αὐτὺ 
μαθηταί» καὶ ὅτι τέλος «σχολάρχαι διέπρεψαν ὁ Διαμαντὴς Παπαπαναγιωτόπουλος 1795, 
μαθητὴς τοῦ σχολείου τῆς Δημητσάνης, νέος εἰκοσαετὴς καὶ χειροτονηθεὶς δι᾽ ἡμῶν 1819 
ἀρχιερεύς...» ᾿Ενταῦθα διορθωτέα εἶναι ἣ χρονολογία 1819 εἰς 1814. Ὑπὸ τοῦ Τά κ η Χ. 
Κανδηλώρου, Οἱ Δεληγιανναῖοι, ἐν Διαλέξεις τῆς ᾿Εθνικῆς “Εκατονταετηρίδος, 
ΣΗΔΩΒ, ἐν ᾿Αθήναις [19830], σελ. 228-234, ἐπλάσθη ὄνομα διδασκάλου Λογιωτάτου, 
πιθανῶς ἐκ τοῦ εἰς τὸν Δανιὴλ ἀποδιδομένου ἐπιθέτου. 


Μητροπολίτης ᾿Αμυκλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ ΓΙαναγιωτόπουλος Δ01 


Δεχόμεθα μᾶλλον, ὅτι ἦλθεν ὀλίγον ἐνωρίτερον τοῦ ἔτους τούτου καὶ ἐπλησίαζε 
τὰ τριάκοντα ἔτη τῆς ἡλικίας αὑτοῦ, ἄλλως θὰ καταλήξωμεν εἰς τὸ ἄτοπον, 
ὅτι ὁ Δανιὴλ ἀπέθανεν εἰς ἡλικίαν 56 ἐτῶν τὸ 1891, ἐνῷ μᾶλλον ἧτο κατὰ 10 
τοὐλάχιστον ἔτη μεγαλύτερος. Ἐπὶ πλέον ἡ παίδευσις τοῦ ἀνδρός, εὐθὺς ἀπὸ 
τῆς πρώτης στιγμῆς τῆς εἰς Λαγκάδια ἐγκαταστάσεώς του μαρτυρουμένη; 
δὲν ἧτο παίδευσις εἰκοσαετοῦς νέου. 

Μὲ τὸν βαρὺν ὁπλισμόν του ἀναλαβὼν τὸ εἰς Λαγκάδια παιδευτικὸν ἔργον 
ὁ Διαμαντὴς γὐδοκίμει διαρκῶς. Ἔκ τῶν πρώτων μαθητῶν του ὑπῆρξαν ὁ 
Κανέλος Δεληγιάννης, γεννηθεὶς τὸ 1780!, καὶ ὁ βραδύτερον διάκονος καὶ 
συνδεσμώτης του ἐν Τριπόλει Ἰωσὴφ Ζαφειρόπουλος, γεννηθεὶς τὸ 17853. 
᾿Αμφοτέρων τὸ ἔργον, τοὐλάχιστον ὡς πρὸς τὴν μορφήν, ὅσον καὶ ἂν ὑπολογί- 
σωμεν τὴν ἐν τῷ μεταξὺ κτηθεῖσαν πεῖραν, μαρτυρεῖ ὅτι ὁ διδάσκαλός των 
λίαν ἐπιμελῶς ἠσχολεῖτο χάριν τῶν μαθητῶν του. ᾿Αρκεῖ νὰ χαρακτηρίσῃ τὸν 
περὶ τὸ διδασκαλικὸν ἔργον ζῆλον τοῦ ἀνδρὸς τούτου τὸ γεγονός, ὅτι καὶ μετὰ 
τὴν χειροτονίαν του εἰς ἐπίσκοπον ᾿Αχόβων, οὗτος ἐξηκολούθησε νὰ διδάσκῃ 
καὶ μάλιστα ἐγγράφως ὑπεσχέθη τοῦτο μετὰ τὴν ἐκλογήν του, κατόπιν συμ- 
φωνίας ἀσφαλῶς μὲ τοὺς Δεληγιανναίους, ὑφ᾽ ὧν ὑπεστηρίχθη. 

Μαθηταὶ τοῦ Διαμαντῇ ἀποφοιτῶντες ἐκ τοῦ σχολείου Λαγκαδίων καὶ 
εἰς Άγιον Ὄρος ἐγκαταστάντες εἶχον συναποκομµίσει εἰς τὸν τόπον τῆς ἀσκή- 


1. ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. Α’, σελ. 37. 'Γὰ ὑπὸ τοῦ Κ. Δεληγιάννη καταλειφθέντα 
᾽Απομνημονεύματα, ἐγράφησαν ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς «προβεβηκυῖαν ἡλικίαν», καθὼς δ᾽ ὁμολογεῖ 
ὁ ἴδιος, χωρὶς πρόθεσιν νὰ ὁμιλήσῃ ὑπὲρ ἑαυτοῦ καὶ τῶν συγγενῶν του, ἀλλ᾽ ἐπειδὴ πολλοὶ 
γράψαντες «παρεμόρφωσαν καὶ ἐκιβδήλωσαν τὴν ἱστορίαν μὲ μηρίας ψευδολογίας» χλπ. 
Ἔν τούτοις αἱ διακηρυσσόμεναι προκαταβολικῶς ἁγναὶ αὗται προθέσεις δὲν δικαιώνονται 
ἐκ τοῦ ἔργου, ἐκδοθέντος εἰς τομίδια τρία ὑπὸ τοῦ ἐκδοτικοῦ οἴκου ΙΓ. Τσουχαλᾶ καὶ υἱοῦ, 
;Αθῆναι 1957, μὲ εἰσαγωγὴν καὶ σχόλια τοῦ ἐχδότου καὶ ὄχι τοῦ φερομένου ὡς ἐπιμελητοῦ 
τῆς ἐκδόσεως, πρόλογον δὲ Μ. Μιχαλοπούλου καὶ Β. Τσαφαρᾶ. ᾿Αναμφισβητήτως ἢ οἰκο- 
γένεια Δεληγιάννη πολλὰ προσέφερεν εἰς τὸν ὑπὲρ τῆς ἐλευθερίας ἀγῶνα καὶ πρὸ αὐτοῦ, 
Ὅμως τὰ ᾿Απομνημονεύματα τοῦ Κανέλου, γεγραμμένα εἰς ἡλικίαν 74-76 ἐτῶν αὐτοῦ. 
ἠδύναντο νὰ ἦσαν ἀπηλλαγμένα φανατισμῶν καὶ συμπληρωματικὰ ἢ ἐπανορθωτικὰ τῶν 
προηγουμένων ἱστοριογράφων, τὸ ἔργον τῶν ὁποίων ὁ Κανέλος τὸ 1854-1856 ποὺ ἔγραφεν 
αὐτὸς βεβαίως εἶχε γνωρίσει κατὰ τὸ πλεῖστον. Δυστυχῶς ὁ συγγραφεὺς σφοδρῶς ἀντικολοχο- 
τρωνίζει καὶ ὑπερβολικὰ δεληγιαννίζει. Διὰ τοῦτο, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι περιέχει χρησιμω- 
τάτας εἰδήσεις, πολλάκις ἀγνώστους λεπτομερείας καὶ ἐκ τῆς ἐπαναστατικῆς καὶ τῆς προ- 
επαναστατικῆς περιόδου, τὸ ἔργον πρέπει νὰ χρησιμοποιῆται μετ᾽ ἐπιφυλάξεων πολλῶν. Αν 
ὑπῆρχον ἐπιστημονικὴ εἰσαγωγὴ εἰς τὸ ἔργον καὶ σχετικὸν ὑπόμνημα, θὰ διηυκόλυνον κατὰ 
πολὺ τὸν ἀναγνώστην καὶ θὰ ἧτο δυνατὸν νὰ τοποθετηθῇ κατ᾽ ἀξίαν τὸ ἔργον, ποὺ δὲν εἶναι 
διὰ δημοσιογραφικὴν ὴ λογοτεχνυκὴν κατὰ πρῶτον λόγον χρῆσιν, ἀλλ᾽ ἐπιστημονυκὴν χυρι- 
ώτατα, ἑπομένως καὶ ἡ παρουσίασις ἦτο ἔργον εἰδικοῦ ἐπιστήμονος. 

9, Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, Οἱ ἀρχιερεῖς καὶ οἱ προύχοντες ἐντὸς τῆς ἐν 
Τριπόλει φυλακῆς ἐν ἔτει 1831, ἐν ᾿Αθήναις 1852. Τοῦ ἔργου ὑπάρχει β’ ἔκδοσις ὑπὸ Ν. Α. 
Κανδρῆ, ἐν ᾿Δθήναις 1890 καὶ τρίτη ὑπὸ τοῦ ἐν Τριπόλει Συνδέσμου Φιλοπροόδων «Ο ΠΑΝ», 
ἐν ᾿Αθήναις 19326. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ' Τόμος ΚΕ’ Τεῦχος Γ΄ 26 


102 Τάσου ᾿Δθ. Γριτσοπούλου 


σεώς των χειρόγραφα μαθηματάρια, περιέχοντα ἐξηγήσεις εἰς λόγους Ἶσο- 
κράτους, Μ. Βασιλείου κλπ., ὡς καὶ ἄλλας χαρακτηριστικὰς ἐνδείξεις τῆς κατὰ 
τὰ ἔτη 1799-1806 διδασκαλίας εἰς Λαγκάδια’. Εἷς μάλιστα μαθητὴς πομπω- 
δῶς ἐχαρακτήριζε τὸ σχολεῖον τῆς πατρίδος του ᾿Ακαδημίαν ἐν Λαγκαδίοις 
φαινόμενον σύνηθες εἰς τὴν ἁμιλλητικὴν διάθεσιν τῶν τροφίμων τῶν σχολείων 
τῆς Τουρκοκρατίας, ποικίλους τρόπους ἐκφραστικοὺς τῆς περιωπῆς τῶν σχο- 
λείων των ἀναζητούντων. Πρὸ πάντων ὅμως χαρακτηριστικαὶ εἶναι αἱ περι- 
σωθεῖσαι δύο ἐπιστολαὶ τοῦ Φιλοθέου Παπαγεωργοπούλου, ἀληθῶς ληγίου 
ἀνδρὸς ἀποδεικνυομένου, ἀλλὰ καὶ περὶ τῆς ἀντιστοίχου παιδεύσεως τοῦ συμ- 
μαθητοῦ του μαρτυροῦσαι. 

Ἥ ἀμοιβὴ τοῦ διδασκάλου τῶν Λαγκαδίων φαίνεται δὲν ἧτο ἱκανοποιη- 
τική. Αἱ δὲ οἰκογενειακαί του ὑποχρεώσεις βαρεῖαι. Δι᾽ αὐτὸν ἢ πενία ὑπῆρξε 
σύντροφος διὰ βίου, καθὼς δι᾽ ὅλους τοὺς “Ελληνας πάσης ἐποχῆς. Θὰ διαπι- 
στώσωμεν τοῦτο καὶ περαιτέρω, ἀλλ᾽ ἤδη τὴν 15 Μαΐου τοῦ 1805 συνάπτει ὁ 
Διαμαντὴς δάνειον 150 φιορινίων Βιέννης, ἀντιστοιχούντων πρὸς 2189 γρόσια 
καὶ 30 παράδες, ἀπὸ τὸν ἐν Τεργέστῃ διαμένοντα ἔμπορον Ιωάννην ζαράκαλλον; 
υἱὸν τοῦ ἀδελφοῦ τοῦ ἐκεῖ ἐγκαταστάντος πρώην Μεθώνης ᾿Ανθίμου, μετὰ τὴν 
ἀποτυχίαν τοῦ χινήματος τοῦ Ί7702, Εἰς τίνα σκοπὸν ἐχρησιμοποίησε τὸ ποσὸν 
τοῦτο ὁ διδάσκαλος Διαμαντὴς δὲν γνωρίζομεν, πάντως ὅμως δι᾽ ἀνάγκας τῆς 
οἰκογενείας του.᾿Αχριβῶς ἢ πενία καὶ αἱ στερήσεις ἤγαγον τὸν Διαμαντὴν πρὸς 
λύσιν τοῦ ζωτικοῦ του προβλήματος διὰ τοῦ ράσου τῶν κληρικῶν. Ἡ μέχρι 
τοῦδε πολιτεία του εἰς Λαγκάδια, μόρφωσίς του, ὁ σεμνὸς καὶ ἱερατικὸς χαρα- 
κτήρ του, ἢ γνωριμία του μὲ τὸν Δέρκων Γρηγόριον, ἡ στενὴ μᾶλλον φιλία 
τῶν δύο τούτων ἀνδρῶν καὶ ἡ ὑποστήριξις τῆς οἰκογενείας Δεληγιάννη συν- 
ετέλεσαν ἐν ἀθροίσματι εἰς τὸ νὰ καταλάβῃ τὸ ἀξίωμα τοῦ ἀρχιερέως καὶ δὴ 


1.Σπ. ΠΠ. Λάμπρου, Κατάλογος τῶν ἐν ταῖς βιβλιοθήκαις τοῦ '᾿Αγίου Ὄρους 
ἑλληνικῶν κωδίκων, τόμ. Β', ἐν Κανταβριγίᾳ 1900, σελ. 28,96-97. -- Τρ. Εὐαγγε- 
λέδου, ἔνθ᾽ άνωτ., σελ. 857, ὁπόθεν Β. Τ σα φ αρ ᾶ, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 38-89. ΤΠ. Τ. Π ε. 
φάνη, Τὰ σχολεῖα τῶν Λαγκαδίων, ᾿Λθῆναι 1958, σελ. 19-31 (λιθόγραφον]). 

2. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 8. Δὲν εἶναι πρωτότυπον καὶ κατὰ τὴν ἀντιγραφὴν ἐκ παρα- 
δρομῆς ἐσημειώθη ἐπώνυμον ΓΤαπαγιαννόπουλος, ἀντὶ ΠΓαπαπαναγιωτόπουλος. Ὁ ᾿Τωάννης 
Καράκαλλος, ἀνεψιὸς τοῦ ᾿Ανθίμου, ἐπισκόπου πρ. Μεθώνης, εἶχεν ἀναλάβει μετὰ τοῦ συμ- 
πολίτου του Δημ. Κοντογόνη τὰς δαπάνας τῆς ἐν Τριεστίῳ 1809 ἐκδόσεως τοῦ ὑπὸ τὸν τί- 
τλον «᾿Αντιφώνησις» ἔργου, τοῦ (ὑπὸ τὸ ψευδώνυμον Ναθαναὴλ Νεοκαισαρεὺς }ὑπὸ ᾿Αθανασί-. 
ου τοῦ Παρίου συγγραφέντος. Βλ. Δ. Γκίνη-Β. Μέξα, ἔνθ᾽ ἀνωτ., τόμ. Λ’, σελ. 19, 
ἀριθ. 112. Περὶ τοῦ Ἰ. Καρακάλλου βλ. καὶ Τάσου Αθ. Γριτσοπούλου, "Αν. 
θιµος Καράκαλλος, ἐπίσκοπος Μεθώνης, ὁ ἐκ Δημητσάνης καὶ ἢ σωζομένη ἀλληλογραφία 
αὐτοῦ, ἐν ᾿Αθήναις 1953, σελ. 3, ὑποσ. 5. Εἰς τὸν ἐν τῷ τμήματι χειρογράφων τῆς ᾿Εθνυοῆς 
ἡμῶν ἐν ’Λθήναις Βιβλιοθήκης φάκ. Μ18 ἀπόκειται ἢ διαθήκη τοῦ Ἰ. Καρακάλλου καὶ 
ἄλλαι τινὲς περὶ αὐτοῦ εἰδήσεις. Ἤτο βεβαίως υἱὸς πρεσβυτέρου ἀδελφοῦ τοῦ ᾿Ανθίμου καὶ 
τὰς τελευταίας ἡμέρας τοῦ βίου του διήρχετο οὗτος εἰς Δημητσάναν, εἰς τὸ μέχρι σήμερον 
σωζόμενον ἀρχοντικὸν τῆς οἰκογενείας, κείμενον πλησίον τοῦ οἰκογενειακοῦ τῶν Ιζαρακαλ- 
λαίων ναοῦ τοῦ Ταξιάρχου Μιχαήλ. 


Μητροπολίτης ᾿Αμυχλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ ΙΤαναγ ωτόποιλος λ08 
εἰς τὴν κενωθεῖσαν θέσιν τοῦ ἐπισκόπου ᾿ΑΔχόβων, μετὰ τὸν θάνατον τοῦ ἄρχι- 
ερέως Σιλβέστρου, ἐπισυμβάντα κατὰ Μάιον ἢ Ἰούνιον τοῦ ἔτους 1814. Ἦτο 
ἀκόμη τότε λαϊκός, ὡς φαίνεται. Μετέβη εἰς ΚΠΙολιν, ἐχειροτονήθη διαδοχικῶς 
διάκονος καὶ πρεσβύτερος καὶ εὐθὺς ἀμέσως ἐξελέγη ἐπίσκοπος ᾿Ακόβων, τὸν 
᾿Ιούνιον τοῦ 1814, ἐπὶ πατριάρχου Κυρίλλου τ’ τοῦ ἀπὸ ᾿Αδριανουπόλεως. 

Ἢ γνωστὴ ἀπὸ τῶν χρόνων τῆς ἐν Πελοποννήσῳ Φραγκοκρατίας γορτυ- 
νιακὴ "Α χο β α ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ ΙΖ’ αἰ. ἀπαντᾷ ὡς πατριαρχικὴ ἐξαρχία, 
νέμεται δ᾽ αὐτὴν ἡ ἐκ Δημητσάνης οἰκογένεια Λαμπαρδοπούλου καὶ ἐφεξῆς 
ἀποκτᾷ πολιτικὴν σημασίαν σπουδαίαν, δι᾽ ἐπιγαμίας δύο σημαντικῶν οἴκο- 
γενειῶν Λαμπαρδοπούλου-Στασινοῦ, ἐξ ἧς εἶχε προέλθει ἢ πολιτικὴ ἡγεσία 
τ ῦ Μορέως:. ᾿Αναφέρεται βραχείας διαρχείας ἕνωσις τῆς ἐαρχίας τῆς 
"Άκοβας μετὰ τῆς μητροπόλεως Λακεδαιμονίας κατὰ τὸ ἔτος 1720, τὸ δὲ 
1729 παραχώρησις εἰς τὸν Μ. Λογοθέτην. "Αν καὶ τὰς δύο τελευταίας ταύτας 
μεταβολὰς δὲν θεωροῦμεν ἀναμφισβητήτους, ἐν τούτοις ἐπέχοντες νὰ κλονί- 
σωμεν τὴν ἀκρίβειαν τῶν ἀσαφῶν εἰδήσεων ἐλλείψει ἐπαρκῶν ἱστορικῶν στοι- 
χείων, δεχόμεθα ὅτι ἢ μὲν προσάρτησις ὑπὸ τοῦ μητροπολίτου Λακεδαιμο- 
νίας ἐπετράπη ὡς ἀντίδοτον διὰ τὴν μόλις πρὸ διετίας, τὸ Ἰ718, ἀπόσπασιν ἐξ 
αὐτῆς τῆς Δημητσάνης καὶ τὴν ἀνασύστασιν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς Δημητσάνηςδ, 
ἣ δὲ προσφορὰ εἰς τὸν Μ. Λογοθέτην ὅτι ὑπηγορεύθη ἐκ λόγων ἰσχυρᾶς προ- 
στασίας τοῦ τελευταίου, μετὰ τὸν ὁποῖον ἢ "Ακοβα περιῆλθεν εἰς τὴν ἐξουσίαν 
τοῦ Μ. ᾿Εκκλησιάρχου Κριτίου, ἀφοῦ ἐν τῷ μεταξὺ ἐγένοντο καὶ ἄλλαι µετα- 
βολαὶ εἰς τὴν ἐκκλησιαστικὴν διάρθρωσιν τῆς περιοχῆς. ᾿Εἑννοοῦμεν τὴν μεταξὺ 
τῶν ἐτῶν 1727-1747 συγχώνευσιν τῆς ἀρχιεπισκοπῆς Δημητσάνης μετὰ τῆς 
Λακεδαιμονίας, ὁπόθεν ἡ Δημητσάνα ἀπεσπάσθη πάλιν τὸν ᾿Ιούλιον 17473 καὶ 
τὴν ἐμφάνισιν τοῦ πολλοῦ ᾿Ανανίου, γενομένου τὸ ἔτος 1741 καὶ μᾶλλον πρὸ αὐὖ- 
τοῦ ἐπισκόπου τῆς μικρᾶς λακωνικῆς Καρυουπόλεως. Ὃ ᾿Ανανίας ἧτο ὁ φυσι- 
κώτερος κληρονόμος τῆς "Άχοβας, διότι προήρχετο ἐκ τοῦ μνημονευθέντος ἄξο- 
νος Λαμπαρδοπούλου - Στασινοῦ, τὸ δ᾽ ἐνδιαφέρον του, θρησκευτικὸν καὶ πολι- 
τικόν, ἀποδεικνύεται ἐκ τῆς κατ᾽ Ἰανουάριον 1741 συναφθείσης συμφωνίας με- 
ταξὺ αὐτοῦ καὶ τοῦ Κριτίου’. 

Κατὰ τὴν συμφωνίαν ταύτην, δι᾽ ἣν ὁ Καρυουπόλεως ᾿Ανανίας μετέβη 
εἰς ΚΠολιν, διὰ τὸ νὰ εἶναι πλησιόχωρος ἀνέλαβεν οὗτος τὴν ἐν γένει ἐξυπηρέ- 
τησιν τῆς ἐξαρχίας καὶ τὴν ὑποχρέωσιν ν᾽ ἀποστέλλῃ κατ᾽ ἔτος τὰ καθωρι- 


1. Τάσου ΑΘ. Γριτσοπούλου, Ὁ Στασινὸς τῆς "Ακοβας καὶ ἢ οἰκο- 
γένεια Λαμπαρδοπούλου τῆς Δημητσάνης, «Ἑλληνικά», τόμ. 1] (1958-64), σελ. 129 χἑξ. 

9. Τάσου Αθ. Γριτσοπούλου, Ἡ ἀρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης καὶ 
;Αργυροκάστρου, «᾿Ἐπετηρὶς Ἕταιρ. Βυζ. Σπουδῶν», τόμ. Κ’ (1950), σελ. 239. 

3. Αὐτόθι, σελ. 285. 

;. Τ. ΔΘ. Γριτσοπούλου, Ὁ Στασινὸς τῆς "Άχκοβας, σελ. 192-185. 
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σμένα ἐξαρχικὰ δικαιώματα πρὸς τὸν διδάσκαλον Κριτίαν, ἤτοι 80 γρόσια καὶ 
ποσότητα βουτύρου ὡς φιλοδωρίαν. Διαδοχικῶς ὅμως ὁ ᾿Ανανίας προήχθη 
τὸ μὲν ἔτος 1741 εἰς ἀρχιεπίσκοπον Δημητσάνης, τὸ δὲ 1750 εἰς μητροπολί- 
τήν Λακεδαιμονίας, προφανῶς βοηθούμενος εἰς τὴν ἐξέλιξίν του ταύτην, τὴν 
ἐκκλησιαστικήν, ἀλλὰ καὶ τὴν πολιτικήν--,διότι ἀνεδείχθη, ὡς γνωστόν, Σύν- 
τυχος--.ὑπὸ τοῦ κατέχοντος τὸ πρῶτον τὸν οἰκουμενικὸν θρόνον συμπολίτου 
του ἰσχυροῦ πατριάρχου Κυρίλλου Ε΄’ Καρακάλλου, τοῦ ἀπὸ Νικομηδείας. 
᾿Αναμφιβόλως ἀπὸ τῆς θέσεως ταύτης, τοῦ μητροπολίτου Λακεδαιμονίας χαὶ 
τοῦ Συντύχου, ὁ ᾿Ανανίας ἤλεγχεν ὁλόκληρον τὴν Λακεδαίμονα καὶ ᾿Αρκαδίαν, 
ταὐτὸν εἰπεῖν τὴν καρδίαν τοῦ Μορέως᾽. 

Μὲ βάσιν τὰ ἀνωτέρω εὐκόλως ἠμπορεῖ νὰ ἑρμηνευθῇ. πῶς ὁ ᾿Ανανίας 
παρεχώρησε τὴν ᾿Ακοβαν τὸ ἔτος 1754, εἰς τὸ ν᾽ ἀποτελέσῃ τὴν βραχύβιον 
ἀρχιεπισκοπὴν Ζαρνάτας καὶ ᾿Ακόβων, διὰ τὴν ὁποίαν ἐνδιεφέρετο ὁ ἴδιος ὁ 
᾿;Ανανίας κατὰ πρῶτον λόγον καὶ αἱ ἰσχυραὶ πολιτικαὶ οἰκογένειαι τῆς Μάνης 
ἐκ δευτέρουλ. '᾿Η τοποθέτησις δὲ εἰς τὴν ἀρτισύστατον ταύτην ἀρχιεπισκοπὴν 
τοῦ ἐκ Λαγκαδίων Νεοφύτου Δεληγιάννη ἐθέρμαινε μὲν τὰς βαθυτέρας ἐλπίδας 
τοῦ ᾿Ανανίου, διὰ τὸν συντονισμὸν τῆς θρησκευτικῆς καὶ πολιτικῆς διουκήσεως 
τοῦ Μορέως, ἀλλὰ δὲν ἐδικαίωσε τὰ πράγματα. Μετ᾽ οὐ πολὺ κατηγορήθη ὁ 
Νεόφυτος ὅτι ἀπεδείχθη ἀνάξιος τῆς τιμῆς, ποὺ τοῦ ἔγινε καὶ κατώτερος τῶν 
προσδοκιῶν τῆς ᾿Εκκλησίας. Διὰ τοῦτο, μετὰ ὑπερδεκαετὴ ἀρχιερατείαν, κατὰ 
τὴν διάρχειαν τῆς ὁποίας, ὡς ἐνεκαλεῖτο, τοὺς χριστιανοὺς τῆς "Ακοβας «κα- 
τετυράννησε καὶ χατεδάμασεν ὠμῶς καὶ ἀπανθρώπως», χωρὶς οὐδὲ νὰ ἐκ- 
πληροῖ τὰς ἔναντι τῶν πατριαρχικῶν ἐξάρχων ἀνειλημμένας ὑποχρεώσεις του, 
ὁ Νεόφυτος καθῃρέθηδ. Ἢ ἰσχὺς τῶν Στασιναίων τῆς ᾿Ακοβας ὑφίστατο 


1. Αὐτόθι, σελ. 156, τὸ γενεαλογικὸν δένδρον τῆς οἰκογενείας Λαμπαρδοπούλου 
καὶ σελ. 157-159 εὐρύτερον περὶ ᾿Ανανίου. 

2. Αὐτόθι, σελ. 1832-1839, ὅπου χαὶ ἡ βιβλιογραφία. 

8. Αὐτόθι, σελ. 138-185. Ὃ Νεόφυτος ἦτο υἱὸς τοῦ Πέτρου Δεληγιάννη, ἀνή- 
κοντος εἰς τὸν ἕτερον κλάδον τῆς οἰκογενείας, ποὺ αὐτὸς μόνον ἀρχικῶς ἐχρησιμοποίει τὸ 
ἐπώνυμον Δεληγιάννης, ἐνῷ ὁ ἀντίστοιχος ἔφερε τὸ ἐπώνυμον Παπαγιαννόπουλος. Ὁ Πέτρος 
οὗτος εἶναι εἷς τῶν τεσσάρων ἀρχηγῶν τῆς []ελοποννήσου, ποὺ ἐκινητοποιήθησαν τὸ 1769 
ὑπὲρ τῆς παραμονῆς τοῦ ἠπίου μόρα βαλεσῆ καὶ ἕνεχα τούτου μετὰ διετίαν ἀπηγχονίσθησαν 
ὑπὸ τοῦ διαδόχου του, τοῦ φοβεροῦ Χαμουζῆ πασᾶ. Πέμπτον θῦμα, εὐθὺς ἀμέσως ὑπῆρξεν 
ὁ Λαχεδαιμονίας ᾿Λνανίας, μετασχὼν ἐπὶ κεφαλῆς τῶν τεσσάρων τοῦ εἰς Κ]]ολιν διαβή- 
ματος. Τὴν ἀκριβῆ αἰτίαν τῆς θανατώσεως καὶ τὰς χρονολογίας παρέχει ὁ Κανέλος 
Δεληγιάννης, Απομνημονεύματα, τόμ. Λ', σελ. 19-91, δυνάμενος νὰ γνωρίζῃ καλύ- 
τερον παντὸς ἄλλου, μόνον ποὺ δὲν παραδίδει τὸ ὄνομα τοῦ Πέτρου Δεληγιάννη καὶ τὸν 
βαθμὸν τῆς πρὸς αὐτὸν συγγενείας τοῦ ἰδικοῦ των χλάδου τῆς οἰκογενείας. “Επομένως αἱ 
εἰς τὰ δύο ταῦτα πρόσωπα, τόν τε ᾿Λνανίαν καὶ τὸν Πέτρον Δεληγιάννην ἀναφερόμεναι 
γνωσταὶ ἐνθυμήσεις τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 1589 χρφ. χώδικος τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Σχολῆς Δημη- 
τσάνης, τοῦ [5’ αἰῶνος, ἀνήχοντος ἄλλοτε εἰς τὴν παρακειμένην μονὴν τῆς Αἰμυαλοῦς, 
πρέπει νὰ διορθωθοῦν ὡς πρὸς τὸ ἔτος ἀντὶ 1760 εἰς 1764, τοσούτῳ μᾶλλον ἀφοῦ καὶ ἡ ἐν 
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τότε ἀκόμη, μέλη δὲ τῆς οἰκογενείας ἐκπροσωποῦντα τὸν κυρ- Παλαιολόγον, 
μεταβάντα εἰς Κ]|]ολιν ἠγγυήθησαν τὴν ἀποστολὴν τῶν ὀφειλομένων ἐξαρχικῶν 
ἐκ τῆς περιουσίας τοῦ Νεοφύτου, συνῆψαν μάλιστα νέαν συμφωνίαν μετὰ τοῦ 
διδασκάλου Κριτίου, συγκατανεύσαντος νὰ ὁρισθῇ ἐπίτροπός του πρὸς ἐξυπηρέ- 
τησιν τῶν χριστιανῶν ὁ ἀρχιεπίσκοπος Δημητσάνης ᾿Αμβρόσιος, διὰ συνοδι- 
κῆς ἀποφάσεως, ἐπὶ πατριάρχου Σαμουὴλ τοῦ Χατζερῆ, κατὰ Σεπτέμβριον 
τοῦ 17604. κυρωθέντων τῶν σχετικῶν ὅρων 1. 

Τὸ δημιουργηθὲν ἐκ τῶν ἀνωτέρω ἐνεργειῶν καθεστὼς διετηρήθη μέ- 
χρι τοῦ ἔτους 1772, ὁπότε ἀπαντᾷ πλέον νέος ἐπίσκοπος ὁ Σίλβεστρος, ἀρχικῶς 
τὴν ἕδραν διατηρῶν εἰς Ακοβαν ἀσφαλῶς, ἀλλὰ βραδύτερον προχρίνας αὐτῆς 
τὰ Λαγκάδια. Τὸν Σίλβεστρον τοῦτον ἀποθανόντα διεδέχθη ὁ διδάσκαλος 
Διαμαντὴς τὸ 1814, χειροτονηθεὶς εἰς ΚΙ]ολιν καὶ τότε λαβὼν τὸ ὄνομα 
Δανιήλ’. Χαρακτηριστικά τινα τῆς ἐκλογῆς καὶ τῆς 50ημέρου παραμονῆς ἐν 
ΚΠόλει τοῦ Δανιὴλ πληροφορούμεθα ἐξ ἐπιστολῆς τοῦ ἰδίου πρὸς τὸν εἰς 
Άγιον Ὄρος σχολάζοντα πατριάρχην Γρηγόριον Ε΄, ὑπὸ ἡμερομηνίαν 20 
Μαΐου 18155, 7Αφοῦ, τοῦ γράφει. ἐσχολάρχησα ἐφ᾽ ἱκανὸν χρόνον ἐνταῦθα, 
τὸν Μάϊον 1814 ζητηθεὶς παρὰ τοῦ λαοῦ ἀπῆλθον εἰς βασιλεύουσαν, ὅπου μετ᾽ 
ὀλίγας ἡμέρας ἐψηφίσθην ὡς «δημαίτητος», ἤτοι λαοπρόβλητος, συνεργείᾳ 
καὶ συνδρομῇ ᾿Αναγνώστου Παπαγιαννοπούλου! καὶ Δέρκων Γρηγο- 


τῷ αὐτῷ φύλλῳ ἀμέσως ἑπομένη ἐνθύμησις, ἐγράφη ὑπὸ τῆς πρώτης χειρὸς ποὺ ἔγραψε 
τὸ ἥμισυ τῆς πρώτης ἐνθυμήσεως, τῆς περὶ ᾿Ανανίου. Ὑποθέτομεν, ὅτι ὁ σημειώσας τὰ 
θλιβερὰ γεγονότα ψιθυρίζων τὰ ψηφία τῆς χρονολογίας, καθ᾽ ἣν στιγμὴν ἔσυρε τὴν γρα- 
φίδα, ἀσυναισθήτως μόλις ἔφθασεν εἰς τὸ ψηφίον τῶν δεκάδων ἑξήντα ἔθεσε μετὰ τὸ 6 0, 
χωρὶς νὰ συνεχίσῃ τὴν προφορὰν τοῦ ἀριθμοῦ τῶν μονάδων καὶ προχωρήσῃ εἰς τὴν χκατα- 
χώρισιν τοῦ τελευταίου ψηφίου. Αλλως εἶναι ἀδύνατον νὰ ἑρμηνευθῇ τὸ πρᾶγμα. Βλ, 
Τ. Γριτσοπούλου, Κατάλογος τῶν χειρογράφων κωδίκων τῆς Βιβλιοθήκης τῆς 
Σχολῆς Δημητσάνης, ἐν ᾿Αθήναις 1954, σελ. 80. 'Η λύσις τοῦ προβλήματος τούτου βοηθεῖ 
νὰ ἀντιληφθῶμεν, ὅτι κατ᾽ ἐντολὴν τοῦ δυνάστου, μετὰ τὴν θανάτωσιν τοῦ {]έτρου Δελη- 
γιάννη, καθῃρέθη καὶ ἐξεπατρίσθη καὶ ὁ υἱός του ᾿Ακόβων καὶ Ζαρνάτας Νεόφυτος, τὸ αὐτὸ 
ἔτος, τὸ 1761. 

1.Τ. Γριτσοπούλου, Ὁ Στασινὸς τῆς "Άκοβας, σελ. 188-195. 

9. Β.Α.Μυστακίδου, “Ἱστορικαὶ εἰδήσεις περὶ Κουρούτσεσμε, «Ι]αρνασσός», 
τόμ. ΙΑ’ (1887/88), σελ. δ23-529.--Τάσου ᾿ΔΘ0. Γριτσοπούλου, Ἡ ἐν Γορ- 
τυνίᾳ ἐπισκοπὴ ᾿Δκόβων, ᾿Λθῆνα. 1947, σελ. ὅ-6 (ἀνάτυπον ἐκ τοῦ «Γορτυνιακοῦ 'Ἡμερο- 
λογίου», τ. Β’ -1947). 

8. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 0. 

ᾱ. Ὁ ᾿Αναγνώστης Παπαγιαννόπουλος ἧτο ὁ πρωτότοκος υἱὸς τοῦ Μοραγιάνη Ίω- 
άννου Παπαγιαννοπούλου, τοῦ θανατωθέντος εἰς Λαγκάδια τὴν 5 Φεβρ. 1810. Τ. Γρι- 
τσοπούλου, Κατάλογος τῶν χειρογράφων κωδίκων Δημητσάνης, σελ. 87, ὅπου καὶ ἢ 
περὶ αὐτοῦ βιβλιογραφία. Πρὸ τῆς ἐκτελέσεως τοῦ Μοραγιάνη ὁ ᾿Αναγνώστης εἶχε σταλῆ 
ὡς βεχίλης εἰς ΚΙΙολιν, ὅπου παρέμεινεν ἐπὶ μακρόν, ἀποκτήσας ἀξιόλογον δύναμιν. Μετ’ 
αὐτοῦ ἀλληλογραφεῖ ὁ Δανιὴλ ἐκ Λαγκαδίων. Σχετικά τινα πρὸς τὸν ἄνδρα βλ. ὑπὸ Τ᾽ ά κ η 
Χ. Κανδηλώρου, Οἱ Δεληγιανναῖοι, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 2316 κἑξ., 228 κἑξ.-- Στ. Χ, 
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ρου], εἰς τὴν μητρόπολιν τοῦ ὁποίου ἢ τὴν οἰκίαν τοῦ πρώτου καὶ διέμενον ἐν 
ΚΠόλει, ἀλλ᾽ ἠναγκάσθην--προσθέτει--νὰ ἐπιταχύνω τὴν ἐπιστροφήν µου ἕνεκα 
τῆς ἐπιδημίας τῆς πανώλους. Περαιτέρω ὁ Δανιὴλ παραπονεῖται διὰ τὴν μικρὰν 
ἐπαρχίαν αὑτοῦ, περιοριζομένην εἰς εἴκοσι χωρία μικρὰ χαὶ ἐκεῖνα τσιφλίκια, 
μέχρι σημείου νὰ σκέπτεται σοβαρῶς νὰ παραιτηθῇ, ἐφ᾽ ὅσον δὲν τοῦ ἦτο δυ- 
νατὸν νὰ ὠφελήσῃ οὔτε τὴν ψυχήν του οὔτε ἄλλον. Τὸ γράμμα τοῦτο εἶναι τὸ 
πρῶτον ἐν σχεδίῳ ἰδιόγραφον τοῦ ἀνδρός, ποὺ ἐσώθη. Γραφικὸς χαρακτὴρ 
λίαν ἐπιμεμελημένος, μαρτυρεῖ πνεῦμα ἤρεμον, σκέψεως καθαρότητα, εἶναι δὲ 
ἀπηλλαγμένον τὸ γράμμα παντὸς ὀρθογραφικοῦ ἁμαρτήματος χαὶ φέρει συν- 
τμήσεις τινάς, ἐκφράζον ἐν γένει τὸν βαθύτατον σεβασμὸν τοῦ γράφοντος πρὸς 
τὸν τέως πατριάρχην. 

Τὴν ὑπάρχουσαν συμφωνίαν μεταξὺ τοῦ Δανιὴλ καὶ τῆς οἰκογενείας Δελη- 
γιάννη, ὅτι καὶ ἐπίσχοπος ἀναδεικνυόμενος ὁ πρῶτος θὰ συνέχιζεν ἐν Λαγκα- 
δίοις τὸ διδασκαλικὸν ἔργον, μαρτυρεῖ τὸ ἀκόλουθον ὑποσχετικὸν τοῦ νέου 
ἀρχιερέως, συνταχθὲν ἐν ΚΠόλει τῇ 8 Ιουλίου 1814, ἐνώπιον τοῦ οἰκουμε- 
νικοῦ πατριάρχου. πρὸ τῆς ἀναχωρήσεώς του ἐκεῖθεν 5. 


Ὑποσχετικόν. (Κύριλλος πατριάρχης ἐπιβεβαιοῖ 

Λιὰ τοῦ παρόντος µου ἐνυπογράφου ὁμολογῶ ἐνώπιον τοῦ παναγιωτάτου 
καὶ πανσεβάστου μοι δεσπότου καὶ οἰκουμενικοῦ πατριάρχου κυρίου κυρίου 
Κυρίλλου καὶ τῆς περὶ τὴν αὐτοῦ σεβασμιωτάτην παναγιότητα θείας καὶ ἱερᾶς 
ὁμηγύρεως καὶ συνόδου, ὅτι, ἐπειδὴ ἐν τῇ εὐλογήθείσῃ μοι ἐπαρχίᾳ χριστιανοὶ 
γράψαντες διὰ κοινῆς ἀναφορᾶς πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐξῃτήσαντο τὴν ἀποκατά- 
στασίν μου, οὐ μόνον τῆς θεοφιλοῦς αὑτῶν ἐπισκέψεως καὶ πνευματικῆς διοι- 
κήσεως ἕνεκεν, ἀλλὰ τὸ πλέον πρὸς συντήρησιν τῆς ἐκεῖ σχολῆς τῶν ἑλληνικῶν 
μαθημάτων, ἥτις φυτεία ἀνεδείχθη ἐμὴ καὶ ἐπιμελείας ἠξίωται παρ᾽ ἐμοῦ τῆς 
δυνατῆς ἐφ᾽ ἱκανοῦ καιροῦ διαστήματι, ὑπισχνοῦμαι καὶ ἤδη μετὰ τὴν ἐλέῳ 
Θεοῦ καὶ προνοίᾳ ἐκκλησιαστικῇ ἀποκατάστασίν μου φροντίζειν τὰ δυνατὰ 
Ὁπὲρ αὐτῆς τῆς σχολῆς μου καὶ παραδιδόναι ἐν αὐτῆ καθὼς καὶ πρότερον καὶ 
ἐπιμελεῖσθαι τῆς προόδου τῶν φιλομαθῶν ἐπαρχιωτῶν μου καὶ ἔργον ἔχειν 
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οπετέα, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 55. [ρβλ. καὶ Β. 1. Τσαφαρᾶ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 118 
» ὅπου καὶ σελ. 1183 ἢ εἰκὼν τοῦ ἀνδρός. 

1. Θερμὴ καὶ ἀμοιβαία ἀγάπη συνέδεε τοὺς δύο τούτους ἄνδρας καὶ λίαν διαφωτι- 
στικὴ εἶναι ἢ μεταξὺ αὐτῶν ἀλληλογραφία. Δὲν δυνάμεθα νὰ γνωρίζωμεν τὸν σύνδεσμον καὶ 
τὴν πρώτην γνωριμίαν μεταξύ των, ὑποθέτομεν ὅμως ὅτι θὰ συνέπεσε νὰ συναντηθοῦν κατὰ 
τοὺς χρόνους τῆς ἐν []ελοποννήσῳ παραμονῆς καὶ ἐντόνου δράσεως τοῦ Γρηγορίου, ὡς μητρο- 
πολίτου Λακεδαιμονίας (1777-1790). ΙΤερὶ τοῦ ἀνδρὸς βλ. πρὸ πάντων Σ.Ν. Θ ωμοπού- 
λον, Ὁ μέγας Δέρκων 1ρηγόριος, «Δελτίον Ίστορ. Ἔθνολ. Ἑταιρείας», τόμ. 1’ (1998- 
29) (νέα σειρά, τ. Λ’) τεῦχ. β', σελ. 52 κἑξ. καὶ δὴ σελ. 56-61 διὰ τὴν περίοδον ταύτην. 

2.Β. Α. Μυστακίδου, “Ἱστορικαὶ εἰδήσεις περὶ Κζουρούτσεσμε, ἔνθ᾽ ἀνωτ., 
σελ. ὁ29-δ24, Πρβλ. «᾿Ἐκκλ. ᾿Αλήθεια», τόμ. Δ’ περ. β’ (1885), σελ. κ60. 


Χ 
χξξ. 
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τὴν συντήρησιν καὶ καλλιέργειαν αὐτῆς, διακρατῶν ἀπαράβατον καὶ τὴν πρὸς 
αὐτοὺς ἐκεῖ ὢν καὶ τὴν πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἐνταῦθα παραγενόμενος ἄμεσον 
καὶ βεβαίαν ὑπόσχεσίν μου. "Οθεν, εἰς ἔνδειξιν δίδωμι πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν 
καὶ τὸ παρὸν ὑποσχετικόν μου ἐνυπόγραφον, τῇ ἐπιβεβαιώσει τῆς Αὐτοῦ σεβα- 
σμιωτάτης παναγιότητος κατησφαλισμένον. 


ᾳωιδ’ (1814) ᾿Ιουλίου η΄ Ὃ ᾿Ακώβων ΔΑΝΙΗΛ 


Τὸ ὑποσχετικὸν τοῦτο τοῦ Δανιὴλ εἶναι ἐξόχως διδακτικὸν ἔγγραφον, 
μαρτυροῦν τὸ μέγα ὑπὲρ τῆς οἰκείας σχολῆς ἐνδιφέρον αὐτοῦ. ᾿Αλλὰ καὶ μὲ τὴν 
ἀνάδειξιν τοῦ Δανιὴλ ἀρχιεπισκόπου ᾿Αχόβων καὶ τὴν ἐξακολούθησιν τῆς δι- 
δασκαλίας δὲν ἐβελτιώθη σοβαρῶς ἡ οἰκονομική του ἰδίᾳ κατάστασις. ᾿Απ᾽ 
ἐναντίας, ἐκ τῆς ἀναλήψεως ηὐξημένων εὐθυνῶν, ὑπαρχούσης πάντοτε τῆς 
γνωστῆς πενίας καὶ μηδαμινὰ ἀποδιδούσης τῆς μικρᾶς ἐπαρχίας, ηὐξάνοντο 
αἱ ἀνάγκαι τοῦ ἀρχιερέως καὶ διδασκάλου, ηὐξάνοντο αἱ ὑποχρεώσεις του, 
μόνιμοι καθίσταντο καὶ αἱ στερήσεις του. 

Εἴδομεν, ὅτι ὁ κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1764 καθαιρεθεὶς ἀρχιεπίσκοπος 
Νεόφυτος,ὁ καὶ διὰ βασιλικοῦ ὁρισμοῦ ἀποβληθεὶς καὶ ἐξωσθεὶς ἀπὸ τῶν ἄλλοτε 
χωριστῶν ἐξαρχιῶν, ὥστε νὰ ἐπανέλθουν αὗται εἰς τὴν προτέραν αὑτῶν κατά- 
στασιν ὑπὸ τὸ χαθεστὼς τῶν ὀφφικιαλίων ἐξάρχων, κατέλιπε χρέος ἐκ δέκα 
ἐτησίων πρὸς τοὺς ἐξάρχους. Αγνωστον εἶναι, ἂν τὸ χρέος τοῦτο ἐξώφλησαν 
οἱ ᾿Ακοβῖται, καθ᾽ ἃ ὑπέσχοντο, ἢ μήπως ἐρρίφθη ἐπὶ τοῦ Σιλβέστρου, 
ποὺ ἀνεδείχθη ἀπὸ τοῦ ἔτους 1772 ἀρχιεπίσκοπος ᾿Αχόβων. Κατὰ τὸ μεταξὺ 
χρονικὸν διάστημα, ἤτοι Ί764-1772, φαίνεται ὅτι ἐξηκολούθει νὰ εἶναι ἐπί- 
τροπος τοῦ ἐξάρχου Κριτίου ὁ Δημητσάνης ᾿Αμβρόσιος. ᾿Αλλὰ δεινῶς ἐδοκι- 
μάζετο οἰκονομικῶς καὶ ὁ Σίλβεστρος, ὡς ἀρχιεπίσκοπος ᾿ΑΛκόβων. Διότι πλὴν 
τῆς καταβολῆς τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἐξάρχου ὑπεχρεοῦτο νὰ καταβάλλῃ καὶ 
τὰ πρὸς τὸ πατριαρχεῖον ἐτήσια, χωρὶς ὅμως καὶ νὰ τὸ κατορθώνγ. 

Οὕτως, ἐνῷ οὐδὲν ἀναφέρεται εἰς τὸ ἐνταλτήριον ἐπὶ μεμβράνης γράμμα 
τοῦ πατριάρχου Κυρίλλου 5’ κατ᾽ Ἰούνιον 18141 περὶ τῶν ἐν γένει οἴκονο- 
μικῶν ὑποχρεώσεων τοῦ νέου ἀρχιερέως, ἐνῷ λίαν κολακευτικῶς σχιαγρα- 
φεῖται οὗτος καὶ ἐξαίρονται τὰ προσόντα αὐτοῦ, ἐνῷ δ᾽ ἐξ ἄλλου κατ᾽ ἀρχήν, 
μετὰ τὴν ἀνάληψιν τῆς ἀρχιερατείας, ὁ Δανιὴλ φαίνεται ὅτι ἐνθουσιωδῶς ἔγραφε 
πρὸς τὸν Δέρκων Γρηγόριον 5, αἴφνης λήγοντος τοῦ 1818 λαμβάνει ἐπιστολὴν 
πατριαρχικήν, εἰς ὕφος αὐστηρὸν συντεταγμένην καὶ ἐπιτάσσουσαν νὰ κατα- 
βάλῃ ὀφειλόμενα πρὸς τὸ πατριαρχεῖον περίπου 750 γρόσια ". Καὶ κατεταρά- 


; λ 


χθη μὲν καὶ διεμαρτυρήθη ὁ Δανιήλ, προσπαθήσας νὰ ἐπιτύχῃ τὴν διαγραφὴν 


1. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 4. 

9, Ῥοῦτο φαίνεται ἀπὸ τὴν ἀπάντησιν τοῦ Δέρχων 1ρηγορίου, κατὰ Μάρτιον 1815. 
Κατωτέρω ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. ὅδ. 

8. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 19. Πρβλ. ἔγγραφα 7,14 καὶ 17. 


λ08 Τάσου ᾿Α0. Γριτσοπούλου 


ἑνὸς χρέους, διὰ τὸ ὁποῖον δὲν ἐθεώρει ἑαυτὸν ὑπεύθυνον, ἀλλ᾽ εἰς τὸ τέλος τὸ 
ἐπλήρωσε δανεισθεὶς ἀπὸ τὴν οἰκογένειαν Δεληγιάννη, καθὼς φαίνεται ὅτι 
ἐπλήρωνε καὶ τὰ ἐξαρχικὰ δικαιώματα, μειωμένα εἰς τὸ ἥμισυ ᾿. 

᾿Απὸ τὴν μνημονευθεῖσαν πατριαρχικὴν πρᾶξιν τοῦ Ιουνίου 1814. πληρο- 
φορούμεθα, ὅτι ὁ ᾿Ακόβων Δανιὴλ ἔμελλε νὰ καρπώνεται τὰ εἰσοδήματα τῆς 
ἐπαρχίας του, συνιστάμενα εἰς τὰ λεγόμενα κανονικὰ ἢ ἐμβατίκια, ἥτοι τὰ ὑπὸ 
τῶν ἱερέων νά ος προσβερέϊξεις καὶ τὴν τοπικὴν ζητείαν, ἤτοι τὰ 
οσο αλ) ὑπὸ τῶν χριστιανῶν κατ᾽ οἰκογενείας ἢ ἄτομα Βησχράώπμιος 
κατ᾽ ἔτος καὶ τακτικῶς, ἀλλὰ καὶ τὰ προσφερόμενα ἐκτάκτως καὶ ὀνομαζό- 
μενα ποικιλοτρόπως, ἤτοι δοσίματα ἐκ συνοικεσίων, πανηγύρεων, παρρησιῶν 
καὶ προθέσεων, τεσσαρακονταλειτούργων, ψυχομεριδίων, πάσης φύσεως ἱερο- 
πραξιῶν καὶ μνημονεύσεων. ᾿Αλλὰ τὰ εἰσοδήματα ταῦτα ἦσαν μηδαμινά, διότι 
' καὶ τὰ ἐνοριακὰ χωρία ἦσαν ὀλίγα, μικρὰ καὶ πτωχά, εἴκοσιν ἢ καί τι πλέον 
- τὸν ἀριθμόν 5. ᾿Η ἀπογοήτευσις τοῦ Δανιὴλ ἐκ τῆς πατριαρχικῆς ἐπιστολῆς, 
διὰ τοῦ Παλ. Πατρῶν Γερμανοῦ μάλιστα διαβιβασθείσης, καταταίνεται ἐκ 
τῆς πρὸς τὸν τελευταῖον ἀπαντήσεως, ποὺ δὲν εἶναι παρὰ κραυγὴ διαμαρτυρίας 
καὶ διεκτραγύδησις 3. Σμικρά, στενή, δυστυχὴς καὶ ἀθλία, λέγει, εἶναι ἡ ἐπαρ- 
χία του, ἔχει εἰσόδημα μηδέν, ἀνὰ δύο παράδες ἀπὸ κάθε ἱερέα, ἐκ τῶν ὑπαρ- 


“ 


χόντων ὀλιγαρίθμων, διὰ τὸ ἐμβατίκιον καὶ δύο παράδες ἀπὸ κάθε οἰκογένειαν, 
λόγῳ ζητείας. Παράδειγμα ὁ προκάτοχος τοῦ Δανιήλ, οἱ οἰκεῖοι τοῦ ὁποίου 


1.Σ. Β. Κουγέα, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν καὶ τοπογραφίαν τῆς ΒΔ Μάνης, 
«Ἑλληνικά», τόμ. 5’ (19838), σελ. 298, ὑποσ. 4. Τάσου Αθ. Γριτσοπούλου, 
Ἥ ἐν Γορτυνίᾳ ἐπισκοπὴ ᾿Ακόβων, ᾿Αθῆναι 1947, σελ. 7, ὑποσ. 1. 

2. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 6, ἤτοι ἐπιστολὴ Δανιὴλ πρὸς Γρηγόριον ΒΕ’, 30 Μαΐου 1815. 
Ὑπὸ τοῦ Καν. Δεληγιάννη, ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. Α’, σελ. 74-75, ἀναφέρεται 
ὅτι κατὰ τὴν ἐπικρατήσασαν ἐκ τῆς ἀποτυχίας τοῦ κινήματος τοῦ 1770 καὶ μέχρι τοῦ 1785 
ἀνώμαλον καὶ καταθλιπτικὴν περίοδον, οἱ κάτοικοι τῆς ἐπαρχίας πιεζόμενοι ἀρχυκῶς ἀπὸ 
τοὺς ᾿Αλβανούς, ἔπειτα δὲ ἀπὸ τοὺς Τούρκους --διατὶ ὄχι καὶ ἀπὸ τοὺς κοτζαμπάσηδες :--- 
πρὸς ἀπαλλαγὴν ἐκ τῶν δεινῶν ἐπώλησαν τὰ χωρία των εἰς ἐξέχοντα πρόσωπα τῆς αὐλῆς τοῦ 
κατακτητοῦ ἢ τζαμία καὶ ἔτσι εὕρισκον μεγαλυτέραν προστασίαν. ᾿Αναγράφονται μάλιστα 
ὑπὸ τοῦ ἰδίου ὡρισμένα χωρία πωληθέντα καὶ βραδύτερον ἐξαγορασθέντα ὑπὸ τοῦ πατρός 
του Μοραγιάνη. Μὲ βάσιν τὸν πίνακα τοῦτον, τὸν κατάλογον τῶν ἐνοριακῶν χωρίων τῆς 
ἀρχιεπισκοπῆς Δημητσάνης καὶ γνῶσιν τῆς γεωγραφικῆς ἀκτῖνος τῆς ὁριζομένης ὑπὸ τῆς 
παλαιᾶς ἐξαρχίας τῆς "Λκοβας, δυνάμεθα νὰ κατονομάσωμεν τὰ εἴκοσι περίπου ἐνοριακὰ 
χωρία τῆς μικρᾶς ἀρχιεπισκοπῆς ᾿Λκόβων, ἀνήκοντα πιθανώτατα ἐντὸς τοῦ κύκλου τῆς 
παλαιᾶς χώρας ”Λκοβας καὶ τῆς πολιτικῆς ἀκτῖνος αὐτῆς, ἥτοι κατὰ τοὺς σημερινοὺς δή- 
μους Τροπαίων, Λαγκαδίων, ᾿Ελευσῖνος, Κλείτορος καὶ ἐν μέρει 'Ἠραίας.Εἶναι ταῦτα, Λαγ- 
κάδια, Ῥεκούνι, Γαλατᾶς, Κατζουλιά, Μπουλιάρη, Τζιάρνη, Συριάµου, Γοδογορά, Ξἱερο- 
καρύταινα, Βάχλια, Κοντοβάζαινα, Δίβριτζα, Σπάθαρη, Σκούντου, Βάναινα, Βερβίτζα, 
Βυζίτζι, ᾿Αλβάνιτζα, Ἰρετεμπούγα, Καλλιάνη, Μπέχρου, Ρένεση, Ζουλάτικα, Τζίπολι, ἤτοι 
τὸν ἀριθμὸν 34, ἐν ᾧ καί τινες συνοικισμοί. Διὰ τοῦτο ὁ Δανιὴλ ἔγραφεν ἐπὶ λέξει «ὑπὸ χωρι- 
δίων εἴκοσι ἢ καὶ ἐπέκεινα καὶ τούτων τζιφλικίων». 

9. Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 17. 
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ΕΙ Ἂ - ε ϊὸ 55 [4 3. Σὲ -ςεμ μα; ’ Μ - » ν 
ἔβλεπεν ὁ ἴδιος ὅτι ἐστεροῦντο τοῦ ἐπιουσίου ἄρτου, λιμοκτονοῦντες, ἐκεῖνος 
δ᾽ ἐτελεύτα ἐν ἄκρᾳ ἐνδείᾳ καὶ γυμνότητι. 

Μόνη λύσις ἐξόδου ἐκ τῆς μονίμου ἐνδείας ἐφαίνετο διὰ τὸν Δανιὴλ ἡ 
μετάθεσις εἰς ἄλλην ἐπαρχίαν, ἂν δὲν προ-ηρτᾶτο εἰς τὴν τέως ἐξαρχίαν τῆς 
΄Αχοβας τὸ ἄλλο σκέλος τῆς παλαιᾶς ἀρχιεπισκοπῆς, ἣ ἐξαρχία Ζαρνάτας. 
Διὰ τὴν δευτέραν περίπτωσιν παρουσιάσθη εὐκαιρία κατάλληλος, λόγῳ τοῦ 
θανάτου τοῦ Ζαρνάτας []αρθενίου!, ἠμπόδιζεν ὅμως ἡ ἐπιθυμία τοῦ Πετρόμ- 
πεη Μαυρομιχάλη καὶ τῶν ἐκεῖ προυχόντων, διὸ προεκρίνετο ὑπὸ τῶν δύο 
ὁμωνύμων προστατῶν τοῦ Δανιήλ, τοῦ τε πατριάρχου συγγενοῦς του καὶ τοῦ 

’ / ε Ψ ’ Ν . ε / “- . 5 . 
μητροπολίτου Δέρκων, ἢ πρώτη λύσις καὶ δὴ ἡ μετάθεσις τοῦ Δανιὴλ εἰς τὴν 


ΤΤανομοιότυπον δανειστικῆς ὁμολογίας. Λὐτόγραφον, ἐνυπόγραφον καὶ ἐνσφράγιστον 
τοῦ Δανιὴλ (14 Φεβρ. 1890). ᾿Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 21 (Ἐθνικὴ Βιβλιοθήκη, 
Τμῆμα Χειρογράφων, φάκ. Μ 13, ἀριθ. 21). 
γενέτειραν Δημητσάναν, τοῦ ἀρχιεπισκόπου αὐτῆς Φιλοθέου μετατιθεμένου 
ἢ πρὸς τὴν ἄλλην ζωήν, ἢ---μᾶλλον-- πρὸς ἄλλην ἐπαρχίαν, διότιῆτο νέος ἀκόμη. 
Καὶ τούτου μὴ γενομένου παρουσιάσθη ἄλλη εὐκαιρία, ἀπείρως προτιμοτέρα, 
ἐξ ἀφορμῆς τῆς καθαιρέσεως τοῦ ᾿Αμυκλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Διονυσίου, κατὰ 
Δεκέμβριον τοῦ 18192, ὁπότε προήχθη εἰς τὴν μητρόπολιν ταύτην ὁ ᾿Ακόβων 

1. Περ. Γ. Ζερλέντου, Τάξις ἱεραρχικὴ τῶν ἐν Πελοποννήσῳ ἁγίων τοῦ 
Θεοῦ Ἐκκλησιῶν. Ἡ. μητρόπολις Ζαρνάτας καὶ αἱ ἐν Μάνῃ ἐπισκοπαί, ἐν 'Ἑρμουπόλει 
1999, σελ. 13. Σ. Β. Κουγέα, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 294 χἑξ. 

9, ᾿Αντλοῦμεν ἐξ ἑτοίμου μελετήματος ἡμῶν περὶ τῆς μητροπόλεως ᾿Αμυχλῶν καὶ 
Τριπολιτζᾶς. Πρὸς τὸ παρὸν βλ. Περ. Γ. Ζερλέντου, Ἡ μητρόπολις ᾿Αμυχλῶν καὶ 
Τριπολιτσᾶς καὶ αἱ ἐπισκοπαὶ Πίσσης, ᾿Εζερῶν καὶ Βελιγόστιδος, ἐν ᾿Αθήναις 1921, σελ. 
90-91. Τάσου ΑΘ. Γριτσοπούλου, ἯἩ μετὰ τῆς ἐπισκοπῆς ᾿Αμυκλῶν ἕνωσις 
τῆς πατριαρχικῆς ἐξαρχίας Τριπολιτζᾶς, «Πρακτικὰ τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς 
Ἑταιρείας», τόμ. Δ’ (1936/38), σελ. 116-117 (μετατύπωσις ἐκ τῶν «Βγλϑη{1π]507 
Νουστἰοοπίβοῃο δαΠτρίοπ6τ», τόμ. ΧΙΥ). 


λ10 Τάσου ᾽Δ0. Γριτσοπούλου 


Δανιήλ, συγχωνευθείσης καὶ τῆς ἐπαρχίας του μετὰ τῆς νέας μητροπόλεως“. 
Ὁ συμπολίτης καὶ ἐξάδελφός του πατριάρχης εἶχε πραγματοποιήσει τὴν ὑπό- 
σχεσίν του. 

Τώρα διὰ τὸν Δανιὴλ δημ-ουργεῖτα. στάδιον εὐρύτερον, θρησκευτοκῆς 
δραστηριότητος καὶ ἐθνικῆς προσφορᾶς. Φλέγεται μὲν ὁ Δανιὴλ διὰ τὴν 
ἐλευθερίαν τῆς πατρίδος καὶ προσφέρει πᾶν ὅ,τι ἐξαρτᾶται ἀπ’ αὐτόν, πλὴν 
ὅμως ὅσον προχωρεῖ ἡ ᾿Επανάστασις καὶ τὸ ἔθνος κατατρύχεται ἀπὸ τὰς 
ἔριδας καὶ τὰς διαιρέσεις, ἐκεῖνος προτιμᾷ νὰ μένῃ ὁ θρησχευτικὸς ἀρχη- 
γός, ὁ συνετὸς. καὶ σοβαρός, ὁ ἐνδιαφερόμενος διὰ νὰ ἐλευθερωθῇ ἡ Ἓλ- 
λάς, ἀλλὰ καὶ νὰ παραμείνουν καλοὶ χριστιανοὶ οἱ “Ἕλληνες. ᾿Ολίγας λέξεις 
ἀφιερῶν εἰς τὸν Δανιὴλ ὁ πρωτοσύγχελλος Χριστιανουπόλεως χαρακτηρίζει 
αὐτὸν ἀκριβῶς, ὅτι ἧτο ἐγκρατὴς τῆς ἑλληνοκῆς γλώσσης, φιλήσυχος καὶ 
ἀκριβὴς τῶν ἱερῶν καθηκόντων του :. “Ὅσον φιλήσυχος καὶ νὰ ἦτο ὅμως, 
ὅταν τὸ ἔθνος ἥρπαζε τὰ ὅπλα διὰ νὰ ἐπαναφέρῃ τὴν ἐλευθερίαν εἰς τὴν 
τὴν ἀρχαίαν αὐτῆς πατρίδα, δὲν ἦτο δυνατὸν νὰ μείνῃ αὐτὸς ἀδιάφορος 
καὶ ἐπετέλεσε τὸ καθῆκον αὑτοῦ, ὡς αἱ περιστάσεις ἀπήτουν. 

Ἐν πρώτοις τὴν 14 Φεβρουαρίου 18320 συνάπτει δάνειον 12.958 γρο- 
σίων ἀπὸ τὸν Δέρκων Γρηγόριον ψπ'. Τὸ ὑπερβολικὸν ποσὸν τοῦτο δυσκό- 
λως δυνάμεθα νὰ ἀντιληφθῶμεν ποῦ ἐχρησιμομοίησε. Πάντως δὲν προωρί- 
ζετο διὰ τὴν μητρόπολιν αὐτοῦ, διότι μετὰ τὸν θάνατον αὐτοῦ μειωμένον 
κατὰ τὸ ἐν τῷ μεταξὺ μετρηθὲν μικρὸν ποσόν, τὸ λοιπὸν κεφάλαιον κατε- 
βλήθη πρὸς τὸν κληρονόμον τοῦ Δέρκων Γρηγορίου ἀπὸ τοὺς πέντε χληρο- 
νόμους τοῦ Δανιήλ 1. 


1. Τάσου ΑΘ. Τριτσοπούλου, Ἡ ἐν Γορτυνίᾳ ἐπισκοπὴ ᾿Ακόβων, σελ. 
8. Μητροπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγ /πόλεως Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, Ὁ Τρι- 
πόλεως καὶ ᾿Αμυκλῶν Δανιήλ, «Θεολογία», τόμ. Ζ’ (1929), σελ. 130, ὅπου ἡ ἀρχιεπισκοπὴ 
᾿Ακόβων θεωρεῖται σχολάσασα.(}ς πρὸς τὸν Διονύσιον,ὃν διεδέχθη ὁ Δανιήλ, βλ.α ὑτόθι, 
σελ. 129. 1[ρβλ. καὶ τὴν βιβλιοκρισίαν τοῦ Μητροπολίτου Θεσσαλιώτιδος Ἰεζεκιὴλ 
Βελανιδιώτου, «Θεολογία», τόμ. Ζ’ (1939), σελ. 866-367. Τὸ περὶ ἸΤροκοπίου 
Καρτζιώτου θέμα καὶ τῆς ὁμωνύμου ἐν 'Λγίῳ Ἰωάννῃ Κυνουρίας σχολῆς θέλει ἀπασχολήσει 
ἡμᾶς ἐν καιρῷ ἰδιαιτέρως. 

2. ᾿Αβροσίου Φραντζῆ, ᾿Ἐπιτομὴ τῆς ἱστορίας τῆς ἀναγεννηθείσης Ἑλ- 
λάδος, τόμ. Δ’, ἐν ᾿Αθήναις 1841, σελ. 97. Ὑπὸ τοῦ Καν. Δεληγιάννη, .᾿Απο- 
μνημονεύματα, τόμ. Λ’, σελ. 1741, κατατάσσεται εἰς τὸν πίνακα τῶν ἀρχιερέων τῆς 
δευτέρας τάξεως, ὁμοῦ μετὰ τῶν ᾿Ανδρούσης, Δαμαλῶν, Κορώνης, ᾿Ωλένης, Δημη- 
τσάνης, καὶ ἐν μέρει Κορίνθου καὶ Ῥέοντος καὶ ΠΤραστοῦ. Εἰς τὴν πρώτην τάξιν ὁ αὐτὸς 
ἀναγράφει τοὺς Μονεμβασίας, Χριστιανουπόλεως, Ναυπλίου, ]]αλ. ΓΤατρῶν, Κερνίτζης, 
Μοθώνης, λους καὶ ὨΒρεσθένης. Διὰ τοὺς γνωρίζοντας τὰ ἐπαναστατικά πράγματα 
φανερερὸν εἶναι ὅτι ὁ χωρισμὸς οὗτος δὲν εἶναι ἀκριβής. 

8. ᾿Ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 32 καὶ πανομοιότυπον μετὰ ὑπογραφῆς χαὶ σφραγῖδος 
τοῦ Δανιήλ. 

;. ᾿Ἔγγραφα ὑπ᾽ ἀριθ. 28,39,80. (Συνεχίζεται) 


ΙΟΑΝΝΕ5 ΚΥΡΑΒΙ55ΙΟΤΕΘ 
ῬΤΟΙΟΗΕΙΟΡΕ5 ΕΚΤΗΕΘΙ5 ΤῸΝ ΤΗΕΟΙΓΟΩ͂ΙΚΟΝ ΒΗΕΘΦΕΟΝ” 
{ΗΠΕ ὈΒΕΒΗΙΕΕΕΒΌΝΩ ὈΝΌ ΙΗΒ ΩΕΗΑΙ.Τ) 

΄ ΟΝ 
ΒΑΘΙΓΕΙΟΘ [. ΡΕΝΤΑΚΙΘ 


Γἰς, ΤΗΕΟΙ.. (ὈΝΙν. ΑΤΗΕΝ) - Ὀτ. ΡΗΠ.. (ΟΝΙΥ. ΜΌΝΟΗΕΝ) 


Ρίςε ΟΘςβοπίςπις ἆετ Πεογεπαθείοοπεπ Θτεϊεἰσϊκείίεη ἶβε Ζνατ ἴπ 
ἵπτεη Οταπα]1πίεη Ὀεκαππί, Ῥεἆατξ ]εάοςη πος] ἵπ 50 πιαπεπεη Εἰπ- 
Ζε]πεῖζεπ εἶπες εἰπρεπεπάεπ Κ|ᾶτιιπα. Πας ἴκαπη, πίε 5οποη εἰππιαῖ 
8εοαρί, πατ ἆθπη εγἰοίσεη, Νεππ αἰίε ααὶ ἀῑεβεη Θίτεϊς ῬεζΏσ]ϊσπεπ 
ῬεΠτίγεπ, οἷετ ψΨεπἰσθίεπο ἀἷς πἱεπΏσοίεη νοη ἵππεπ, Ζηρᾶπο]ϊςῃ 
θεπιαςὮί Νοτάεπ οἰπά. Πίε Κίςπεϊο]ςεις ἀίεδες Αποίςηἲς πίτα Ῥενίεβεη 
ἀπτςὮ ἆαβ πεαε 1Ι,1ςΠπί, ἆα5 ἄπτεὮ Οἠἷε Τ{προίεη Ραρ]1κα{ίοπεη νοπ 
1]. Μεγεπάοτγῆ απὰ ς. ΘεΠἰτθ, ααἲ ἆεη ΑποὂρτιαςὮ {ες Πεογσπαδίίοσπεπ 
Οίτεί{ε5 Πε]. 

1η ἆετ Ζειίθραππε νοη τΏ28 - τ210 Τ Ίσαπι {Όετ Ἠπεβθα[οπί]ςε πας} 
Κοπαίἁπίπορεῖ] εἰη ΜόπςὮ ἀπ ϑεπιϊπατία 1π ΘΠα1(α]!επη: Βατίααπι ετ 
Καίαρτεοε 2. ΘονοἬ] 1η Ἠπεβδοαίοπίκε πίε 1η ἆετ Παιπρίβίαάϊ ἴταῖ ετ 
ἱῃ Υετριπάππα πιὶς {επ πἰεπίίσθίεη Ρο[1εἴκετη απὰ (ε[επττεη ἶετ 
Ζειϊ, 14 5ορ8τ πι [ζαίοετ Απάτοπίξκος ΠΙ. 5εῖροι. Ζασρ]εϊςὮ ψτάε ετ 
ΑΣΕ ἆες Θοῖες - Κ]οθίετο η Κοποίαηίίπορεί, Αἰβς Επάε αἆες ΤάαΠτες 
τ2323 Οἶετ απ[αησο τ;14 ἦἰξς ρᾶροί]ίοπεη Ωςδαπάίεν Ετάποέ5ο ἦε Οᾱ- 
πιετίπο, Βίοςποϊἳ νοη ΟἬετσοη ππα Κίσπατα, Βί6ςποξ νοη ΒΟ5ΡΟΓΟ5 


κ Συνέχεια ἐκ τῆς τελ. 311 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 

1. «Τῆς τῶν Ρωμαίων ἡγεμονίας ἐξ ᾿Ανδρονίκου τοῦ Πάππου πρὸς τὸν νέον 
μετατεϑείσης ᾿Ανδρόνικον ἧκεν ἐξ Ἰταλίας ἀνὴρ εἰς Βυζάντιον, ράχος ρωμαϊχὸν 
ὑποδὺς καὶ Βαρλαὰμ. ἑαυτὸν ὀνόματος» ΝΊκερῃ. Οτεροτα5, Ηἰβί. Βγα. ΧΙ, το: 
1. σος (Βοπη); ἀετο. Ῥία]ος «Φλωρέντιος» εἆ. Δ. ]αππ, Ατομἰν Γῖτ ΡΗΠο]ορ1ε 
παπᾶ Ρἀθαροσίϊς, Θπρρ]επιεπίραπὰ 1ο (τ844) 402 Η.; ναὶ. Ν. Οσπἰ]]απᾶ. Ε8ϑαὶ 
βατ Νἰεέρηοτε Οτόσοτας, 1/ποπιπιςε εἴ 1/σεαντε, Ρατἰβ το2θ, 5. τ6. 

9, Ῥὶε πἰσηεϊσοίς Γλ{εταίιτ ἴδετ Βατ]αατα;: Οαίπο]ἰείοπιε Ι 1353 - 55 (Μ. 
Ταρίε); ῬΤς ΙΙ 401 - 410 (Ε. γετπε); ῬΗΟῈ ΥΙ 81 8834 (Μ' ]αρίε); ΠΤΙ 
910 (Υ̓. Ι,αατεπΏ; Ἑπεπατὰ 100 - 102, ]ααὶε Ι, 410 - 413 απὰ ραβϑῖπι ἆετ5., ΒαΙ- 
|44πι «οἱ 1! πέ σαϊπο]ίαπε } ΕΟ 99 (1910) 100- 125, ς. σἰαππείῆ, ζπ ρτοσεῖζο 
ἀἰ Βατίααπι σα]αρτο ρετ 1/παίοηε ἀεί[ε οπίεβε, Μίβοείαηπεα Ω. ΜετοαΏ 11, 
(ϑεαάἰε Τεβεὶ 1323) Υα{ίσαπ 1946, 154- 208; Ο. Μαπάα]ατ!, Ετα Βατ]ααπι (α]8- 
Ότεθε πια6οίτο ἀεὶ ῬΡείτατσα, Βοπι 1888; ]. Μεγεπάοτη, Ι/69 ἀέῬαί5 ἆε 14 εοη- 


419 Βαοί]είοβ Ι,. Ῥεπῖαϊεί 


παςἩ Κοποζαπηπορεῖ καπιεπ δ, ἀπὶ πιὶς Καῖβεγ Απάτοπίκο5 ΠΠ. Ρα[αίο- 
]Ιορο5 ἤδετ ἀἰε Υετεϊπίσαπσα ἆετ Ὀείάεη Κτοποη Ζι νετπαπάε[η, ]εβἰε 
ἶετ Καίοετ ἀἰε Εἴπταπο ἆες νετπαπάίαηρεπη ο"Πσίε]] 1η αἷς Πἁπἁ Βατ- 
]44π15 4. ΝαςὮ οείπετ ΒΠοίείκεπτ πας ΓΗ6ββα]οπίϊκε ππίετνίτ᾽ς ετ βεῖπε 
Ν]εείκε οεσεη ἀἷε Ι,αἰείπετ εἶπετ πειεπ Κεάαίείοπ”. 

Ζιιτ οεῖρεη Ζεῖς οοητίοὉ απςὮ ἆετ πεῖ]σε ΘΩτεσοτίο5 Ρα[άπιάα5 ὃ σεσεπ 


ἴτονετοε πΠέβγοπαβίε, ΒγΖαπ[ίον 398 (1958) 90 - 96; ἀετα. [Τη πιαπναῖβ {πέο]ορ!εη 
ἂς 1᾽απἰϊέ αι ΧΙΥΕ οἰδεῖε: Βατίααπι 1ε Οα]αὈταἰβ, 1π: 1, ἐα]ίοε εἰ 166 έρ]16εβ Π, 
Οπενείορπε 1956, 8. 41-64; Ο. ΡῬαραπιἰσπαεῖ], α. α.Ο. 10-48 πὰ ραβθίπι- 
ἆετο., Ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς καὶ Βαρλαὰμ ὃ Καλαβρὸς μέχρι τῆς συνόδου 
τοῦ 1841, Ἔκχκλ. Φάρος ]απτο. 1 Βὰ 1 (1908) 29ΐ - 889; Ο. ϑεπἰτὸ, Βατ]ααπι Οα]α- 
Ότο, Ερίβίοἰε στεςπε, Ρα]ετπιο 1954. 

8. ΝΊΚερῃ. Οτεροτᾶ5, Ηἰβί. ΒγΖαπί. Χ, 8; 1 501 - 5320 (Βοπη). 

4. Α11ες Ὑαητθοπεϊη]ἰςπ]κεις παςἩ νὰν Βατίβααπι ἱπΖννίοοπεη (188ἱ - 1332) 
παςὮ Ἰπεοθθα]οπίϊε Ζπτοϊεσείςεηττ ππὰ πιιτᾶε Ζατ ΕἽπτιησ ἆετ Ῥεδάίίεπη εἰσεπβ 
παςὮ Κοπβίαπίίπορε] σεγαΐεη; νο], ΡΗΘΕ ΥΙ 819 (Μ. ]ασὶς). 

δ. Ραῖτ. ΡΗ!]οίπεο5, Επἱκοπιίοη ἀπὶ Ραΐατπα5, ΡΟ 151, ὅδ4 Β. 

6. Ρα]απια6 ππτὴς σεῦ. {η ΚοπβίαπΏπορεἰ 1296]ΐ. Ετ οἰπά1ετίς ΟστΏπιπιᾶ- 
ΗΚ, Βπείοτίς, Ρηγνθῖῖς ππὰ Γ.ορἰΪς, αἶθο ἁτἰβίοζε]!βειε ΡΠ1]οβορπίε, ππὰ Τπεοῖο- 
σἰε (ΡΘ 151, 609 Ὁ -δ61). Ιπ ἆεπ Ἠεβγεπάθπια5 ππγἆςε ετ ἆπτςὮ ἆεπη Μείτορο- 
Ι1{ἑα Τπεοἰερίοβ νοη ΡΠ1]4ἁε]ρπεία εἰπσενείπί (ΡΟ 151, δ61 Α). Μιξ 22 ]αΏτεπη 
ἰτεήεη Ὑγῖτ ἵππ αἷβ ΜδόπςὮ {πὶ Αίπο6 - Κ]οβθίετ ναϊορεᾶ! ππίετ ἆες σεἰβτίσεη 
Ἐππτιπησ ἆεβ Ωτεσογτίοὁ Θἰπαίζεὅς. Ῥάππ Ζίεπί εἴ οἰςπ πιιὶς σ]εϊςπσεθἰπηίεη Πε- 
ογεπαθίίθεπεη Μδόπεπεη απ εἰπεη Βετς Ὀεὶ Βεττποῖᾳα Ζητῖςϊζ, πι πας εἰπί- 
βετ Ζειϊ νἰεᾶες απξ ἆεπ Αἴπο5 ΖατϊςϊκΖιἱκεπτεπ. Ηἰετ πἰτὰ ετΖαπι ΑὈΐ ἆετ 
θτοβ66εη Τ,4πτα σετᾶΠ]ς. Απὶ Οτπὰ βεῖπετ Εἰππιίθοπιησ π αἰς πεονεπαβίίθοπεη 
Ῥίτεϊ!οϊεἰζεη πὰ βεῖπεγ Πιπτεπάεπ Κοῖ]ε 11 ἀἰξβεη Κἄπιρϊεη Ππαῖΐε ετ νετ- 
βεπιείεπε Υετίοίσιπησεπ Ζιι ετ]εϊἷεπ, Ὀἱ6 ετ παςΠ ἆεπὶ Θίεσ βείπετ Θαςπε Ζιπι 
Μείτορο[ίεα νου Τπ6εβδβα]οπίκε σενζᾶπ]! πιτήςε (1841), οὔπε βείπεη Θίπ}Ἠὶ πἰτίς- 
11ςἩ Ῥοβίείσεη Ζι κδηπεη. Ετ σεπξ αἶβο Ζπετὀῖ απ ἆθη Αἴπο5ς, ἆθαπη ἀπὲ ἀἰε 
]η5ε] Ι,επιπο5, ππά ετβῖ 1850 Κάαπη ετ {γἰππιρῃἱετεπὰ βείπε Καϊπεᾶἆτα Ὀεβίείσεη. 
1851 {8Ππτέ ες πεπετάϊησβ ἰη Ἶἰς Παιπρίβίααϊ. 1859 ΙκεΏτί ετ παςη εἰπεπι ατεί- 
τπποπα[σεη Ατπἱεπίπα]! απἰ {επι ΑἴΠπο6 πἰεάες παςἩ Τπεββα[οπίϊκε Ζιτἰςϊς. Βα]ά 
{ατθπῖ τα ἵππ ]οάππε5 ΚαπίαίκπΖεποβ πας} ΚοπβίαπΏπορεί, ἀαπιὶί ετ Ζνίοσςπεπ 
Ιππα πὰ ]οάππεβ Ν. Ρα]αἰοἰορβο5 εἰπε ΑπβοὄΏπππσ πετρεϊ!ητίς, {411 αρετ ἱπ 
ἀἰς Πᾶπάε νοη Ρἰταΐεη, ἀἰε {πη παςΏ Αβίεη γετβσπίερρεη (ΡΟ 151, 696 Β). 
Ναςπάεπι εΓ νἰε] Θεπτεςοίκ]ίσςπεβ αἷς Οεἴαπσεπετ αποσεπα]{εη Πα[ίε, νιτᾶς εἲ 
ΥΟη ϑετΌεπ Ῥεῖτεϊϊ, ννεῖςης ἆαβ βεϊοτάετίε 1Γ,δβεσεἰᾷ ετἰεσίεη (ΡΟ 151, 091 
Β). Ετ βεπί πας} Κοπβίαπίπορε] (1855), ἀἱβραήετ! ἀοτ! πιὶξ βείπεπι ΟερπεΓ 
ΝΊκερποτοβ ΟΘτεσοτᾶβ (ϑἰεπε ννεῖζετ ππίεπ!) ἵπ Οερεηνατί ἆεβ Καίβετο ]οᾶππες 
Υ. Ρα]αἰο]οροβ (νρ]. Ωτεροτα5, ΗΠ. ΒγΖα. ΧΧΧ Η: ΙΠ, 966 Η. Βοππ) πηᾶ 
κεΠτί βοπ]16ββ]!οῃ πας Τπεββα]οπίκε ΖιιτῆςΚ, ππὶ οἰςη ἃετ Νεγψα]ίπης θεῖπεβ 
ῬΡτεηρεῖβ Ζα ψἰάπιεπ. Ετ βίατὈ απὶ 14, ΝονεπιὈετ 1859, ΑπΕ ἆετ Θγποᾶς ἆες 
]απτε5 18968 νπιιτᾶς ετ πεἰ]1ρ βεβριοσπεπ. Ῥὶε πἰοηήροίεη Τετκε δες Ῥα]α- 
1145: Εἰπίρε5 ἄανοη πηγῆς 6ςσποη Ῥεῖ ἀες αἰἰσεπιείπεπ ΒιρΠοσταρπίε Ζαπι 
Ἠεβγοπαθπιιβ γετζεἰομπεῖ: ἀατΏδρες πίπαπ6 βεἰεη ετχᾶπηϊς ΡΤς ΧΙ, 1185 - 11τ6 


Ιοάππες Κγρατίβοἰοίες 418 


ἀἰε Τ.α[εἰπετ σνμεὶ ΑὈπαπά[πησεπ, ἀἰε ἆεπι Ναοηνεῖς σεψάπιεί Νατεη, 
«ἆθβ5 ἆετ Ἠει]ῖσε Οεἶθί πἰςηε απςἬ απο ἄεπι ΘοΏπε, 5οπάετη Πιτ 415 
ἀεπι Υαῖετ Πετνοτρεπε΄» Απο ἆετ Ν/εῖοε {τοϊ]ϊςἨ, πηἰε οεσεπ ἠἶε Ι,α(εἰπετ 


(Μ. Τααἰε): ΙΤΤῬ Ιν 693 (Υψ. Κοσπ) ΚΕ ΧΙν 599-60! (ΡΗ. Μεγες; Ν. Α: 
Β6ς5. Τὸ ἔτος τῆς τελευτῆς Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ, ᾿Αϑηνᾶ 16 (1901) 638 [Ε 
Μ. (απᾶα], Ιπποναείοπεβ ρα[απι!σαβ εἡ εἰ ἀοοϊτίπα ἂε Ια αταεία, Μίβοε]]απαε 
ς. Μετεαξ ΤΙ, Ναξίκαη 1946, 65 - 108; Ἱζ. Ὀγοδππίοϊε5, Τὸ ἔτος τοῦ ϑανάτου 
Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ, ᾿Επίστ. ἐπετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστη- 
μίου ᾿Αϑηνῶν 1 (1924) 14 Η; ἙἨτπατὰ 103 - 105; Επιετεάπ, ΗγιιπορταρΉἰ ῬγλΖάπ- 
Επί, ΞΟ 23 (19389) 433; ΟΣ. Θεοτσίαάε5 - Ατπαίκες, Οτεσοτγ Ρα[άπια5 ἁπιοπσ {μ6 
ΤατΚκ6 απὰ ἀοςσππιεπῖβ οἳ Ἠβ σαρίἰνίζγ α5 Πἰβίοτίοα] βοπτο65, Θρεςσα[πηι 96 
(1951) 104 - 129; ἄστο. Οτεσοτν Ρα[άαπια5, [Πε Χιό:ες απὰ {Πε ΕΙ] οἳ Οαἰ]]ἰρο]1, 
ΒγΖαπίίοη 22 (1922) 805 - 813: 5. Οπἰσπατάαπ, ΙΕ ρτορ]ὲπιε ἀε Ια οἰπιρίϊοϊεέ 
ἀῑνίπε επ Οτεπε εἴ επ Οεςεἰάεπί απχ ΧΙνε εἰ Χγε οἰξοῖε: Ι,γοη 1938; Ν. Οτα- 
τηε]: Οτεσοῖτε Ρα[άαπια5, Ῥππ5 8εοῖ εἴ Θ6οτρ6ς5 ϑεπο]ατίο5 ἆενθπί ἴε ργορ]ἑπιε 
ἂς 14 βἰππρἰοι!έ ἀῑνίπε, ΞΟ 84 (1955) 84 - 96; Α. ἂς Ιναπίκα, ΙΕ {οπάεπιεπί ρ8- 
{τἰο[ίηπε ἀε 14 ἀοςίτίπε ρα]ατπιἰζε. Πεπραγμένα Θ΄’ Διεϑ'ν. Βυζανευνολ. Συνεδρίου 
(1958) Β΄ (--'Ἑλληνικά, Παράοτ. ϐ (1936) 139 - 13]: Τασὶε Ι 430 - 4432; ἄετα. Οτέ- 
σοῖτε Ρα[απια5 εἰ 1]πιπιαςπἰὲε Θοπεερέίου, Κενπε Αποσποί(ίπίεππε 9 (1910) 145 - 
161; ΤΉ. Καθίαπαβ, Ὃ ἅγιος Γρηγόριος ὃ Παλαμᾶς καὶ ὁ μυστικισμὸς τῶν ἤσυχα- 
στῶν, ΤΠπεβθβα]οπῖϊκκε 1929; Ο. Κετη, Θειθί!ςηε ΑἩΏπεπ ἆεβ Ωτεσογίος Ῥα]άπι85 
(γα55.) Ρατίβ 19432; ἄετβ. Ι,65 ἐ]έπιεπί5 ἆε Ια {πέο]οσίε {ε Ωτἐσοῖτε Ῥα[άπια5, 
Ιτέπϊκοη 20 (1941) ϐ - 83. 140 - 165; ἀετο. Ῥίε Απίπγορο]οσίε ἶες Ἠ]. Ωτεσοτίοβ 
Ῥάαίάπι85 (γ155). Ρατίβο 1951; Μόπεομ Ναβοἰ (Κτγϊνοβεῖη), Πίε ἀθἰκείίοςπε ππᾶ 
(πεο]οσίόοςπε Ι,6ε"τε ἆεβ π]. Θτεσοτίη5 Ραίατπιᾶ5, Ν'ΏτγΖοπις 1999; ἆθββ. Θεπιίπα- 
εἰππι Κοπάαονίαπππι 8 (1946) 99 - 154 (τ155) (π|1! {γααΖ. Ζπβάπιπιεπί8551η9) 
ππὰᾶ επο]οροπ: Εαθίεγη ςΠπτεΉε5 Οπατίετ]ν 83 (1938) 36- 88. 11 - 84, 138 . 150. 
193 -914. Υ. Τ,οβοϊκί], Ια Γπέοϊορϊε ἂς 14 Ιππιϊὲτε επεΖ βαἰπί Οτέσοϊτε ἃς Τπ6ο5- 
βα]οπίαπε, ὈῬίει Νίναπί 1 (1915) 98 - 118; ἀετο, Ῥατίκπεβ5 απὰ Πρπί ἵπ {Πε 
Κπον]εᾶσε οἳ Οοἆ, Εἀαοῖ. ΟΠατεη Οπατίετ]γ 8 (1950) 460 - 411; Ο. Γἠα]ίπε, 
Τπε ἐποο]ορἰςα! ζεαοπίης οἳ Ωτεσοτν Ραΐαπια5ς οὪ «ἰνίηε οἰπιρΏςϊίν, Εαϑί. 
ςπυτομ Οπατἰετἰγ ϐ (1916) 966 - 981; ]. Μεγεπάοτή, 1/66 ἀξθραΐ5 ἀε [α σοη- 
ἵτονετος πέογεπαβίε, ΒγΖαπίίοη 38 (1958) 97 - 102; - ἆετο. Θεία Χάρις καὶ σῶμα 
Χριστοῦ, Γρηγόριος Παλαμᾶς 81 (1954) 19 - 81; Ο. Μετοα!, ΝοΏσίε... ρά551π1; 
ΟἩτ. Ῥαραάορηῖο5, Πῶς ἐγένετο ἢ ἁγιοποίησις τοῦ ἁγίου Γρηγορίου Παλαμᾶ, ᾿Από- 
στολος Βαρνάβας ΙΙ 1 (α. α)) 308 910) ἀετο. Ὁ ἅγιος Γρηγόρ ος ὁ Παλαμᾶς, ἆρ- 
χιεπίσκοπος Θεσσολονίχης καὶ λατινινῆς ἐκκλησίας, Γρηγόριος Παλαμᾶς 2 (1918) 
345-854; Ι,. Ῥείϊ, 1,65 ατοπενθαπε5 ἃε Τποββα]οπίαπε, ΕΟ 6 (19032) 932 - 895; 
]. 1]. 8οϊκοῖον, ϑν. Οτἰσογτ!! ΡῬα]άπια ΑτεΠΙΕρί5ίεορ Τπεβθβα]οπίεί., ερο {τιὰν 
ἱ αοεπὶε ο ἰοίοηίϊ, Ῥεζετοριιτο 1918; Ο. Θίαπἰ]οαε, Οαἰεα ορτε Ιππιίπα ἁππιπε- 
βεᾶ6ςα 14 51. Οτἰσοτίε ΡῬα[ατια, Απηπατα] Αςαᾶ. Τεοῖ. Θ1ρίπ 6 (1929 - 30) 56 - τ2: 
η6τ5. Ὑίατα οἱ ἱπναίαίητα 55. Οτἰροτίε Ραῖ[άπια, Θιρίμ 1988; Β. Ν1ποίον, {πε 
αβοεῖς απὰ {πεο]οσίοα] ἑεαοπίπα οἳ ΟΘτΕΡΟΙΥ Ρα[απια5, Εαβί. (Ἡπτομ Οπατ- 
{ετἰν 8 (1939) 809 8193; Ρ. Ὑίίίεκ, Χιόνες Βγζαηπήοη 421 (1951) 431 - 420. 

1.. Νο]. Μεγεπάοτη, Τ/ογἰρίης... Θεολογία 25 (1964) 602 Η; - ἆετο., 1,66 ἀέ- 


Ῥαΐβ... Βγπαπεου 93 (1953) 103 ἤ΄. 
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νοτσεράπσεπ πίτα, ετοἰεπς Ρα[απιᾶ5, ἆθ55 ε5 Ζγἰοοπεπ 1ΠπῚ πᾶ Βάατ- 
]44π1 {]ηϊετοςπἰεάε ἵπ ἆες Ααθάθοιηρ ἆετ Ἰτίπίίβίο]επτε ρἰὈρί, πα Ετ 
βεῖΖί ἀίεοε {Τπίετοςπἰεάε αὐϑεϊπαπιετ ἱπ 5είπεπι ετοῖεη Βτίεϊ απ Αἰἴίπ- 
ἆγπος 3, ἆετ ἶπι ]αΠτε τἆβς επἰβίαπάεη ἰοι ’. Πῖε Τπεο[ορίε ἆες Βατ- 
]44πι 19 {{ΠΠτε Ζα εἶπετ ασποβίίοςσπεπη Πα[ίππσ, ἠἰε Κκεῖπε Ετότίεγιηςρ ἆε5 
Ωεπείπιπίοβες «ες Γτίπ!{ᾶς πιεΏτ σεβίαίίεῖ. 85, Νοπι1ΐ ετ αῑε οτίποάοχε 
Ι,ο"τε Ζιι οεἴΐΖεη ππὰ Ζα νετ[εἰά!ρεπ σίαπὈε, 5εἰ ἵπι Οτιπας τείπετ Κά- 
{ἰοπα]ίοπιπο!, ῬΡα]απια5 {απἁ ααςἬ Ικείπεπ (ε[α]]επ απ ἆετ ἀῑα]εἰείίθεπεπη 
Μείποάε Βαγ]αάπιβ; «Καὶ μὴν εἴ τις τῶν τὴν διαλεκτικὴν ἓν τοῖς περὶ τοῦ 
Θεοῦ λεγομένοι εἰσαγόντων, ὃ παρὰ τῶν ϑεολόγων ρητῶς ἀπηγόρευται πα- 
τέρων, εἴ τις τοίνυν καὶ τούτων τοὺς εὖ ἔχοντας ἀναλύσειε συλλογισμούς, 
ἥκιστ᾽ ἓν τούτοις εὑρήσει τὸ χαϑόλου» 15, 

Ωεσεπἴδρες ἀίδὁες Ῥια[εἰκεἱς Ῥείοης Ραίαπιας ἠἰς Βεάεπίππο ες 
Ω]ααρεπο ππὰ ἆεγ Οπαᾶε 13, Π1ε ἰορϊοςε Ετίοτοςπαπο νοπ Ἰαίβαςσπεη 
166 Πῖτ Ῥα]απ145 οἴπε Βεάευίιπο, ΝΟ 1{ππ16Ετ οἷς 1π (περεποᾶῖζ Ζατ 
Ι,εὭτε ἆες ϑεητί! σεβοῖΖί ψιἰτὰ ππὰ ἵπ ΟεσεηδαῖΖ Ζατ Κεἰτοη]ίσπεη ἴ7ρες- 
Ιείεγιπσ, ψἰε οἷὲ οἰςη ἵπ {επ Θε[τί[εη ἆετ Νᾶίες Ηπάεῖ. ΝιεάετοςΠ]άσ 
{4π4 ἆῑεοε Ῥἰο[κποοίοη ἴῃ εἶπες οαπηΖεη Κεοίπε νοη Βτἰεξεπ: νίετ Βτγίεξε 14 


8. Οτεσοτίο5 Αἰιπάγπο5 ψπτᾶςε οεζ. απἴαπθὁ εβ τή. ]αΏτη. {πι Ῥι]σατἰ- 
βεπεη ΡηΙ͂Ερ γνοη 5ἰανἱϑθεπεη Ε]ίετη. Εἲτ νππτᾶς εἰη ϑςπἴ]ες ἆεβ Ραΐαπιᾶ5, πδτίε 
8Όεῖ αιςἩ Ῥεἰ Βατ]ααπι. Ζπηᾶβεποΐ απὶ Θεῖζεη ἆεβ Ραΐατηᾶ5, ππτήε εΓ Ῥαἰὰ εἶπ 
ρείβητ]ισπετ σεσπετ ἠεββείρεη ππὰ ΠΌεγπαππι παςΠ ΑὈτείβε ἆες Βαγτίαατπι Ἶἰε 
Επτπης ες ΑπΏρα]απι!ζεη. Μάπ Πιεὶἱ ἵππη Πῑγ εἶἴπεπη Κεππεγ Ἵετγ 5ςοπο]αθίί- 
βεπεη Μείποᾶς, ἆα πιὰπ ἵΠππ| {α|6ςπΗςη Πε ο55επἴα εἴ ορεταίίοπε (ΡΩ 151 
1191 - 1242) ἧεὁ ΡῬτοεσποτο5 Κγάοπες Ζπϊεί]{ε. Θεῖπε εεπίεη Ὑγετίκε οἰπὰ Ζιιπι 
σοτδβ6ίεη Τεἰ] ππεάϊετζ. Γ1ἑεταίατ: ῬΤς ΧΙ 1803 - 4 (Μ. ]Ἰασιε); Ὁ8 Ι 368 -9 8 
(Μ. Ὀίβάϊετ;, ΓΚ Ι 183-18ι (Ν. Γαατεπῇ); ΕΗΓΠἀΤΩᾳ Ἰ00, 103: ΒΚ. Οπ!]]ἁπᾶ, 
Οοττοβροπάθπεος ἧς Νιεςέρποτε Θτέσοταβ5, Ράατῖβ 1991, 9298 - 997: ]ασὶε 1, 418, 
414; ΜετςεαΏ, Νοξ[ϊΖὶε 1-61. 285-355 ππὰ ραβοίπι; Κ. ]. ΓοεπετῖζΖ, Ὀἰχ - Ἡπὶξ 
Ιεϊίτε5 ἆε Οτέροϊτε Αεἰπᾶγης απα]γβέες εἰ ἀαϊέεβ5, Οτ. Οπι. Ρει. 38 (1951) 
114-144, 

9, Μεγεπάοτῆ, 1,᾿ογἰσίπε -... Θεολογία 325 (1954) 609 Η, 

10. Όρες βείηε {πεο]οσίθεπεη Αποἰομίεπ νο]. ]. Μεγεπᾶοτη, {Τα πιαιιναἰα 
(πέο]ορίεη ἂς 1ππιἱέ αι ΧΙΥΕε αἰξεῖε: Βατίααπι ἱἵε Οαϊ]αδὈταἰδ: 1054 - 1954, 
Ι/έρ]ϊοε εἴ 165 ἐρ]ί5ε5 11], Οπενείοσηςε 1955, 98. δ0- 64. 

11, Ρη]]οίπεο5 Κοίε[είπο5, Επἱκοπιίοη απξ Ρα]άαπ1α65, ΡΟ 151, 584 ΟΡ. 

12. ]. Μεγεπάοτ Ι/Οτἰσίπε, Θεολογία 236 (1955) 85. 

18. «Ἴσασιν οἵ κεκαϑαρμένοι τὴν καρδίαν διὰ τεκμηρίου τῆς ἐγγυνομένης ἐν- 
ἑαυτοῖς νοερᾶς φωτοφανείας, ὅτι ἐστὶ Θεὸς καὶ οἷον φῶς ἐστι, μᾶλλον δὲ πηγὴ φω- 
τὸς νοεροῦ τε καὶ ἀὔλου». Μεγεπαοτῆ α. α. Ο. 98. 8. 

14. Ετθίετ Βτἰεΐ απ ΑΚίηάγπο5ς εἆἷ. ]. Μεγεπαοτῆ α. 8. Ο. Θεολογία 96 
1965) ΤΊ - 90; 2. Βτἰε! απ ΑΚίπάγπο5: εἆ. Ο. ΡῬαραπιἰςπαεἰ Ἔκκλησ. Φάρος ΥἹ, 
Ῥαπὰ 12 (1918) 815 - 881; 1. Βτἰεΐῖ ἀπ Βατ]ααπι, εᾱ. Ω. Ῥαραπιίςπαε] α: ϐ. Ο, 
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- 465 Ρα[ἁπιὰ5 απ Βατ]αθπι ππὰᾶ Δίείπάγπος, ππᾶ ας”! «ες Βαγίααπι απ 
Ρα]άπ145 τη] ἁπᾶετε Αἁτεββάίεπ Γίεος Βτίε[ε ετίαπρεη ες ππ6, 
-Ῥεμτί{ς Πὶς Θεπτίες ἀἰς Εηενίοϊκίαπσ ἆες ΓΤπϊετοσηἰοάε, πίε οἷς οἷοί αἰ]- 
τπᾶ]ϊεῃ Πεταπβοςπᾶ]επ, Ζα νετίο]σεπ. Θίς ἱα]]εη αἰ]ε ἰπ ἀἰε ]αΏτε τᾖᾶς 
Ὀ5 τΏ37 19, Πῖε Αποήτἰείκε οἱπᾶ απ[ᾶπο]ϊςη ποςη τεςπς {τειπάοςσπα{- 
ΠεἩ σεπα[ζεπ 1’, νεγάεη ἀρετ Ζ1πι ϑεἬ]155 αὈοοἶίπ! οςπαΓξ 5ΞΏ Πατγίφαπι 
ΓΠΠ]Ε οἱςη 1η βείπεπ ]εϊσίεη Βτἰε[εη νεταπ]αδοἲ, ἆεη σάπΖεπ Ηοογοἴ85- 
π1ι5 Ζιι Κτγοίετεη ππὰ τἰσπίεε ρεσεη είπε Απηᾶησεγ ἆεη Υοτντῖ 
-ετ Ναδε]βε]αιι 19 ἁΠτεπᾶ 5ο ἆετ ΘεσοποάῖΖ ΖψίοοΏεη Βατίααπι ππὰ 
Ῥα[άπι85 - ψῖε Μεγεπαοτῆ τἰσηίίσ Ῥεπιεγίκ{ 30 . αῃ[ϑπο]ίςη τείπ (Πεοτᾶ- 
εἰδοπετ Ναίατ ψατ, ππὰ ἀἰε Αποτί![ο Βατίααπι5 σεσεη ἠἰς Μόποπε σάπΖ 
ἵπ1 Ηἱπίετστπηὰ βίαπάεη, 5οᾶββ5 οἷς Ρἀαίαπιᾶα5 οο ρηα! πίε ππρεαςπ{οί 
]4556η Κκοππῖς, πι155 Ραΐαπιας Ζππι ΘεΠ[πο5ς σεζσιπσεπεγπιά666η ἆεη 
ΘὈςππί: ες Μόπεπε Πδετπεππιεη σετβᾶε σεσεπ ἀἆίεξβε Δηοτί![ε Βατ- 
]44πι5 “:, Μίϊ ἁπάετεη Νγοτίεπ: ετ 5ὰ} οἱἰςη σεζνπΏπρεπ, βείπε Ι.ετε ἴῃ 
εἰη ϑγοίεπι Ζιι Ῥτίπσεπ - εἴη Θγοίεπι ἆ85 αἷς οοἰσπε5ς πει ἰοί, οἰςη ]6- 
{ος 1πι εἰπΖείπεη νό]]1σ ααὶ Ἶἲε Νᾶίες οἰἰἰζτ. Ῥεβοπάετο ααξ ἀἷε 


189 (1914) 49 - 59. 945 - 255. 464-416; 3. Βτίεΐῖ απ Βατίαατη: [ΓππαἰίθαπσαὈε Ῥεῖ 
Μεγεπαοτγη, 1,695 ἀἠέδπί5... ΒνΖαπίίοη 22 (1953) 111 - 119. 

15. Ζνπεἰ η Ῥα[απια5, εἴπετ απ Νεί]ο5β ΤτϊΚ]πίος, Ζννεἰ απ ἆεη Ηεογεἴα- 
ϑίεη ]Ισπα[ίο5, Ζπεῖ απ Ῥανια Ῥίθγραΐίο5 πᾶ εἶπεν απ ]ο665Ἡ Κα]οίπείος 
ΥΕΊ. ΘςΗῖτὸ, α. α. Ο. 5. 339 - 380. 

16. νο]. Μενεπᾶοτῆ, 1,65 ἀέρπί5... ΒνΖαπίίοη 38 (1958) 104: - Ο. Βεο]ἰτὸ, 
8. 8. Ο. 8. 4 - 48. 

11. ῬΡαίαπια5 πεπηῖΐ Βατ]αατπι: «καλὸν τά τε ἄλλα καὶ περὶ τοὺς λόγους», Θεο- 
λογία 96 (1956) ΤΊ. 

18. Θσποη ἰπι Ζννείζεη Βτίεξ Βατίααπις απ ῬΡαῖ[ατπα5 (ϑεἨἰτὸ α. 8. Ο. 5. 
919 814) Ζεῖσί 65 οἰςη, ἆαδο οἰςί ἀἰε Αἰπιοθρηᾶτε οεποη Ῥεάεπίεπὰ νετοςη]εςΗζετέ 


παῖ. 

19, Ο. ΘςΠιτὸ: α. α. Ο. 5. 919 - 330, Όε5, 992, 828 - 8324. 

90. 1,65 ἀέρπαΐ5... ΒνΖαπίίουη 38 (1953) 119, 

91. Υοη ἀίεθεπι Ριππἰςς αο παρεα πἰτ εἶπε ἵατΖε, εἰπίαςπε ππὰ βαςΗ][ςπε 
Θοπί]άεγιιπρ ἆετ Ετεϊρπίββε απ ἠετ Εεᾶετ ες Ῥανὶα Ὀίβγραίοβ, εἶπεβ ἆετ 
εἰγγἰσθίεη Ρα]απιίΐεη, ἆετ ἴπι Δαΐτασ ἆετ Καίβετίη - Μπίίετ Αππὰ νοη Βάνογεη 
εἶπε «ἱστορίαν διὰ βραθέων ὅπως τὴν ἀρχὴν συνέστη ἣ κατὰ τὸν Βαρλαὰμ καὶ 
᾿Ακίνδυνον πονηρὰ αἴοεσις» οςἩτίερ. Πα5 Βπςμ επίβ!ἁπἁ παπτοςπεἰπ]ςῃ 1πι 
]34Ητε 1841 ππὰ ππτᾶε Ζαπι ετβίεηπιαὶ εἀἰετί νοπ 1]. Εησρε[παταί Ια βείπετ 
ΑῬρπαηά]ππα: Πίε Ατβεπίαπετ ππὰ ἀῖε Η6ογοπάβίεπ. Εἰπ Βειίγασ Ζατ Θεβοπἰςμ- 
{ε ἆεν στἰεςηίθοπεη Κίτοπε ἰασι 18. πὰ 11. ]απτπππάετί, Ζεϊϊβοπτ!! 1, ἆ. 
πἰθίοι. Τπεοῖ. 8 (1838) 14 - 11. Είπε απᾶετε ΑπὀραὈε Ῥεβοτσίε Ῥ. Ὀβρεποίκ!, 
Αίπο5 ΠΠ, Ρείετὀρπτο 1893, 83! - 815. Είπε πεπε ΑποραὈε νεταποία]{είε ἂς σαπ- 
ἆα], Οτίσεη ἰΔεοἰοσίσα αεἰ Ρα]αιπίοπιη επ πη ἀοςσππιεπῖο ἂς Ῥανἰᾶ Ῥἰβιραΐο 
Μίοςεἰ]απεα Οοπιἰ][α5 Ι (1913) 481-535 παὰ Οἱ. σπτ. Ρετ. 15 (1949) 85 - 1365. 
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Καρραάοἰείετ, ἀἰε ἵπ ἵπτεη ΘοΠτί[επ δετ (ο{{65 ΤηὈεστεϊ!1οπ]κεις 
ἆεη Βαίοπα]ίοπιι5 ἆες Επποπιῖος Ῥεϊκᾶπιρ[ς Ππαίίεη. τ Νο]]επ 
ἀἰεος Τπεοϊορίε ἆε5ς Ῥα]απια5 ννείζε ππίεη απα]γοίετεπ. Ηἰετ Νο]]εη 
ψίν ππτ Ῥεπιογίκεη, ἆθος ἀῑεοε Ι,εΏτε εἶπ τπεοἰορίοοἮεβ Θγβίεπι πιὶ{ 
σαπ2 Ὀ6θείπιπιίεν Ζψνεεοίκοειζσαπα ἀατοίεί]. Ὀίεοεν Ζνεεοῖς 15: ἀἲε 
Βεςπεετείσιησ ἆετ πεογεπαοίίὀοπεη Θρίτί(πα]ϊτᾶς. Ὀίε Ια Τπεββα]οπίκε 
νετοαπιπιείίεη Μόπεςμε ππίετ ἀεπὶ οτος: ἆες Μδόπε]ες5 [6ἰάοτο5 Βποπε- 
τα5 3 »εοςΏ[οόοεη πἠπι]ἰς᾽ι Ζυπι ΘεπιίΖε ἱπτετ [Γπίετεββεη σερεη ἠἰε 
Απρτἰ!ε ἆεο Βατίααπι πἰςηϊ5 απάετες, ας εΌεη Ρα]απι85 νοπι ΑἴΠο5 Ζα 
Ίητες ΗΕ Ζα Πο]επ 33 Τ)ίεθετ οςΠτοοε ἴπι ΤάαΏτε 132328 ἀἰε ετοῖς Ττίβάε 
βείπετ Κοάεη «Ὑπὲρ τῶν ἱερῶς ἡσυχαζόντων», οἴπε ἆαδρεῖ Βατ]αθπι πᾶ- 
πιεπε]ίςη Ζα ετνᾶππεπη, Ζι Βερίπη ἆε5 πἂεσποίεη ]απτε5 (13239) ψἰτά 
Βατίααπι νοπι Ιζαίδεγ Απάτοπίζος ΠΙ. Ρα]αἰοἰορος πι! ἆετ ΕἽπταπσ 
ἧες ζΤηἱοπονετπαπά]απσεπη πιὶς Ρἀαροῖ Βεπεαίκί ΧΗ. Ῥεαιτασί. Εἲτ 
επἰπἰείκεϊς οεἰπεπη Ρ]4π 1η ἆες Θο]γἰ! «Πρὸς τὴν σύνοδον περὶ τῆς πρὸς 
λατίνους ἑνώσεως» ἀπά τεῖο! απ ἆετ ΘρίίΖε βεῖπετ (Π6βαπαίοὄὃςἮπα!ς πας 
Ανίσποη, 11} ἀἴε επίορτεςπεπάεπη Υετπαπά]αησεπΖι ΓΠΏπτεπ 51, ΤΝ 8ητεπᾶ 
βείπετ ΑὈψεθεππεῖς νεγοδηεπε]ςπς Ρα]άπιᾶ5 εἴπε Ζψεῖϊε Ττίαβς νον ΚΠε- 
ἆεη, ἀῑε οἱςι η ἆετ Παιπρίβαςπε πις {επ οςΠπγΙ{|1εσπεπ Απντ[εη Βατ- 
]44πι15 οσεσεη ἠἰες Μόπεπε ππὰ ἄετεη ΝΙάετ]εσιηο Ῥεῖαδοἳί 5, Α]ς Βατ- 
]44π1 1π1 ΗετΌ5ί τ229 νοη Ανίσποπ πας} Κοπβίαπ{πορεὶ Ζατ'ςεἰκἰζαπι, 
Ρεγπαππι ετ ἀἴε Υετίεἰά1σιιης βείπετ ἰ[επ]σεοςηἰασεπεη Ο65απαίοςπαΐίς- 
τεῖβε ππα οἴπο «απη 5οϊοτ! πας} ἨἸΠπεδβδα[οπίκε, πο ΕΓ βεἰη Τλετὶς 
Ἴατομ Ρα[άαπι85 νο]]οϑπάϊο Ζετοϊδτ! νοτ[απη. Εἲτ οτί"!!! ποςηπιαίς Ζατ 
Εοἆετ ππὰ ψϑπάΐε 5ἱςπ ποςππια5 σερεπ Ἶἴς Πεογεμαθίεπ 56 νοὈεἰ 6 


232. Τβίάοτο5 νπγᾶςε βρᾶίες Μείτοροῖς νον Μοπεπιραδία (1849) ππὰ οεἴκι- 
πιεπίὀοπετ Ῥαίτίατεπ (1841). Ἐτ ετπορ Ρα]άπια5 Ζιπι Μείτορο]ίεη νοη Ώπε6βδαᾶ- 
Ιοπ|ἴκε; να]. ΙΙ ΤΚ ν 621 (Β. δίο]Ζ); Ἑπτπατὰ 101 - 105. 106, Ἐπιετεαι, ἩΗγπιπο- 
βταρπὶ Ὀγζαπίπ!, ΕΟ 38 (1924) 283 - 284: Ν. Γαπτεπῖ, Ια 116ο{ε ἐρίβοοραίε ἀπ 
9γποάίςοη ἶε Μοπειιραδία, ΒΟ 33 ({9389) 149 - 159; Μετςεαῖζ, ΝοΏΗσΖὶε 194 Η. 199 
Η, 995, 

28. ΡΟ 151, 586 ΑΒ. 

24. Ο. Οἰαπεῖ!, Οπ ρτοσεῖίο αἰ Βατ]ααπι ρετ 1ΙΤπίοπε ἀεῖ]ε Οπίεοε, Μί- 
βσεί]απεα Θα. Μετοα! ΠΠ, (5{πἀἰε Τετθή 193) ναίίσαπο 146, 151 - 908. 

-. 86, Βγιςμοίεῖϊς ἆεβ Νετίκε5 Βατ]αατπο παἰίε οἰςΏ Τοϊἰάοτος Ζα νεγοςμαΐ- 
ἴεπ βενι55ί, ἆετ οἷς αςἩ Οτεσοτίοβ Ρα[άπια5 νοτ]ερῖε. (ΡΩ 151, 586 Α). ]οᾶη- 
165. Κγρατββίοϊεὁ ετζᾶπ]ξ, Ῥα]απ1α5 πας ἀἰε ϑεπτί!εη ἆεπὶ Βατίααπι σεβίομ]εη: 
«τοῖς λόγοις ἄρ᾽ οὖν ἐντυχὼν Παλαμᾶς, μᾶλλόν δε κεκλοφώς, διορύξας τὴν οἰχίαν 
ὅπου γε τὸ βιβλίον». Ῥα]άπι. Ίταποστεββ. 1, 8: ΡΟ 159, 680 Ῥ. 

20. «᾿Ἐκπομπεύει τὸ χρῆμα τῆς ϑεωρίας πλάνην δ᾽ ἀποχαλῶν αὐτὸ χαὶ σατα- 
νικὴν ἐπήρειαν, τὰ πλεῖστα τοῦ πάϑους εἰς Μασσαλιανοὺς ἀνέφερε, δι' ὧν συνεγρά- 
φει» ]. Κγρατἰββίοΐο5, ΡῬΡα]ατη. Ίταπθρτοβο. Ι ᾱ: ΡΟ 153, 680, 
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{τεἰ]1ςΠ πἰςΏς ππεΏτ νοη ΝαΡε[οςπαπετη βρταςμ, φοπάετη οείπεπι Τλ]ετὶς 
ἆεη ΤΊΓε]: «Ωεσεπ ἀῖε Μοδοαίίαπετ» 57 σαὈ. Α]5 Απενοτέ ἆαταπξ οοπτίερ 
Οτεσροτίος Ρα]άπι85 ἀἰς ἁτίί!ς ΤὨτίας 38 ορίπετ Κοάεη οεσεη Βατ[θθηι. 
Ῥίεβε ϑοΠτΙ{επτείπε σαρ Βατίααπι ἂϊε Οε[εσεππείς, ῬΡα]άπιὰ5 ἠείΖε σ8πΖ 
Ῥετοδπ]ϊςη ἁπΖιστεί[επ. Εἲτ νετ]ᾶβοι Ζα ἀἰσὁεπι Ζηνεείςε ἨΓπεββα]απίςε 
ππὰ σεπῖ ἵπ ας Ηαπρἰοίαάϊ. Ἐτ ψεπᾶεί οἷς απ ἆεη Ραϊτίατοηεην πᾶ 
βεῖπε Θγποᾶε ππὰ Κἰασί Ῥα[απι45 πίςπξ πιιτ {ες Ναρείοοπαι ππᾶ εἶπετ 
ἰα]οσπεπ ΩοΡεζθνείβε απ, 5οπάετη απςὮ εἶπεν Ῥ]4βρῃεπιίοοπεη Γ/6ητο 
νοπ σοῖῖ: «Ὅτι χαινοτέρας εἰσάγει φωνὰς ἓν τῇ μυστικῇ τῆς ἐκκλησίας 
θεολογίᾳ καὶ ϑεωρίας τερατεύεται βλέπειν κόμπον καὶ οἰήσεως μάλλα με- 


21. Να]. Ρπι]οΐΏεο5, Επϊκοπιίοη, ΡΩ 151, 689 Ὁ; ῬΗΘῈ ΥἹΑ 838 (Μ. ]α- 
θε); Ῥῖε Μαββα]ίαπετ οἷετ Μερββα]ίαπετ [αιισπίεη ππι ἂἰε Μίίίε ἆεο 4. ]αΏτΠππ- 
ἀετίβ πα Μοβοροίαπιίεη απὴ νετὈτείζείεη οἰςἩ αρετ νοη ἆα ἀπ5 παςΏ Θγτίεη, 
Κ]εϊπαβίεπη, Ατιπεπίεη ππα ΤΗταϊίεπ. |πὶ πιἰ{(εἰα]ζετ]σπεη ἸἨταϊκίεν οἰπὰ οἷε 
815 Βοσοπιί]εη Ὀεϊκαππί. Ιπτ Ναπιε Μερββα]ίαπετ ἰβί 5επιϊ{οςἩ ππηᾶ Ῥεάεπίεί, 
«Βεῖίετ» (Επεπίζεπ). Θίε νεταςπζείεπ ἀἰε ἱιτοπίίσπεηυ Θαϊκγαπιεπίε ππὰ Εἰΐίεη, 
ρτεάϊσίεη Βεβιζζ]οδισ!κεις, Ἐπε]οοίο]ςειϊς πηᾶ Εαβίεη. Μᾶππετ ππὰ Έτάαπεπ ]εζ- 
ἴεηα Ρεῖὶ Ίππεπη σεπιείπβαπι, οἷς Πἰείζεη Ιοτένᾶητεπάε ΟΘερείὀΏρπησεη πᾶ 
επίπποἰαθίίοςοηε ΤᾶπΖε αὌ, πεθνεσεη οἷς αςΏ Τᾶπζε: σεπαπηῖ πτάεη; οἷς 
σ]απὈίεη πιὶί Ίπτεπ Αποεη (ποῖΐ Ζα 5επεπ ππὰ Εεἶπ5 τπὶζ 1Ππ| Ζι θείη ππὰα νετ- 
βςπζείεη 1ερ]ίςπε ΑτῬεῖ! πας ἄεπι Νγοτί ἆεβ Εναπσεῖ[ίαπι5: «ΑτῬεϊζεἵς πἰςπί 
ππὶ εἶπε Θρείβε, ὧἲε Ζαρτιπἠςε ρεπί» (]οῃ. ὙΙ 27). 1Ππτ Γ,οπτοπςη παῖζε {επ 
ΤΙίε! «Αοϊκείίκοη». Πίεοε Ηἄτείίκες παγάεη γοη Ζαπ]τείεπεη ΌῬγποάεηπ ἆξςβ 4. 
ππὰ ς. ]απτηππάετί5, ἱπορεβοπάετε απςἩ νοπι Ερπεθίπππι, νεγιτίεῖ]. ΓΙίετα- 
ίατ: Ερἰρπαπίο5, Αᾶν. Παετ, 80, 8: ΡΟ 42, 1δ6- 118; ]Ἰοάππ656 ὈῬάπιάβς. Αν. 
παετ.: Ρο 94, τ39 -187; Ἐπίηγπιίο5 Ζίσαρεπο5, ῬΡαπορί!α5 936-436: ΡΟ 1850 1918 - 
1383; - Τπεοάοτείο5 Ερίΐοπιε Ιν 11: ΡΩ 83, 439 - 433. ῬΤΟ Χ, Τ93- 195; ΓΤΚ 
ΥΠ, 114; ΚΕ ΧΙΙ, 061-664 Ε. Ῥὅῦτν, Ῥιαάοςππ6 νοη ΡΠο[ϊκΚε πὰ ἀἷς Μο56ὰ- 
Ιαπετ, Ετείριτο 1991; Α. ὈῬδττίεος, ϑγπιεο γοη Μεβοροίαπιίεη, 1εἰρΖίσ 1941 
5. 495 Η; ]. ΚαποΉεττ, Ι,ε6 σταπαβ σοπταπί5 ἂς 14 5ρἰγἰ{πα]ϊέ οτἰεπίαίε, Οτἰεπί. 
ΟΗτίοί, Ρετἰοά. 1 (1985) 114 - 188; ἄετο. Γ/ετγεατ {οπάατπιεπίαἰε ἂς 14 ]Ιορἰαιε ἆπ 
Μεδβοα]ἰαπίοπις, Οτ. ςἩτ. Ρετ. 1. (1935) 8328 - 860; ἄετα5. Οπαεπάπι ἀεῖαίε ρτο- 
ἀἰετίς «ΓήδῬετ ρταάπαπι». 8. 8. Ο. 9. 495-503; ΕΒ. Ρείετθοοη, Πίε Ηἄτείίκετ ἆετ 
ῬΗ{ρραβ - Αἰίεη, ΖΝΕΥ 81 (19839) 91 - 110; ἀετο. Ῥίε ϑεΠΓ! ἀε5 Βτεπιίέεη 
Ματίπο ἴδρος ἀἰς Ταπῖε ππὰ ἀἰε Μοδοα]ίαπετ, ΖΝΕ 81 (1932) 218 - 288; ἆετο. 
Ζαπι Μοδδα]ίαηίβπιπι5 ἆετ ῬΗΙϊρρα6 - Ακίεπ, Οτἰεπο ΟἩτ. ΠῚ 1 (1982) 112-119 
Κ. Βαππετ, Εἴη πιεββα]ἰαπίὀοπε5 Εταστηεπί ἴῬρετ ἂῑε Ταπῖε, ΖΚΑα(ΠΤΗ θι (1981) 
958 - 911; Μ. Νεϊ]πποῖετ, Ῥίε (Ἠταϊίθεπεη Εποπιίεη ππὰ ἱπΓ Θαίαποΐκπ]ϊ, ΒΖ 
80 (1929)]30 411 - 484. 

98, Τίς ἱποσοθαπιί πειιη Βεάεη ἴδες ἆββ ΤΉεπια Ππάεπ οἰςη ἱη ἆεπ πιεὶ- 
βίεη Η45 νετεἰπἰσί, 6ο. ἰπι Οοἰο]. 100, 1ο]. 10ϑν - 995τ. Επ Βταςπβίᾶεϊς ἀετ 
ετβίεη Ττίαβ (πας} ἆετ Απορ. ἆες Νίκοάεπιο5ς Ηασἰοτεῖ(ες ἱπ ἆετ ΡΗ1]οΚα]1α) 
ἰπ ΡΩ 150, 1101 - 1118, ὙΤείίετε Βτιςποίιεῖκε εἆ. Ρ. Ὀβρεποκί] α. ᾱα. Ο. ΙΠ 
688 - 691: νο]. Ῥπἰ]οίπεο5, Επἱκοπιίοη, ΡΟ 151, 5887 - 6989 ςΟ. 

99, Νίκερῃ. Θτεροτα5, Ηἰ6ί. ΒγπΖ. ΧΙ, 10, 1, 651 (Βοπη). 
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στάς» 39. Μ. ]αρὶε απὰ αἶίε, νεἰοπε παςἬ ἱἵππι ἴδετ ἆεη Ρα[ἁπιίβπιη5 
σοβοητίοοεη ΠάΌρεπ, Ὀεγίοπίεη, ἆβο5 Ῥαΐαπια5 η βείπετ ἠτίίίεη Ττίαβ 
ἴρει «πδπετε ππὰ πἰεάγίσετε Ωοί(πείξεη» ορτεςἬε (ϑεότης ὑφειμένης καὶ 
ϑεότητος ὑπεοχειμένης), «85 Πιεῖ55ἱ αἶβο ἥρετ εἶπε Υίε]λαπ] νοη Ωοι{πεῖ- 
επ, απὰ ἆα5ο οἷςπ Βαγίααπι ἆίεοες ζΤπιοίαπᾶε5ς Ὀεπιβςοπείσ! ΠάΡ6, 1πὶ 
σοσεη Ῥαίαπ1α5 Ρείπι ῬΡατίίατοπεη ἀἰε Απ΄κ[ασε α1ἱ Ηἄτεοίε Ζι ετηεΌεη 90 
Τ,εἰάετ Ίεεππεη πἰτ ἆεη ἸΤεχί ἀΐδοόεν ]είζσέεη ἨΊἸτίαβ πἰςπηἴἲ, ΑὈετ πας 
αἰ]επι, νγα5 οἰςί ἀπο {επι Βτίεξ ἆεο Ωτεσοτίος Ῥα[ἁαπια5 απ Αἰἱἰπάγπος 
415 ἆεπι ]απτε τἆἠτ 3ἳ ετο!]νς, οοπεῖπε 65 πἰςπί, ἆα55 οἱἷςη ἀἴε Ῥίησε 50 
νεγμίείέεπ. Ῥα]απι85 οςΠτείρς απ Αἱίπάγπος εἰπάεπίίς ἰοϊσεπάςβ: «ἔστιν 
ἄρα ϑεότης ἥφειμένη κατὰ τοὺς ϑεοσόφους ϑεολόγους ὧς κἀνταῦϑ᾽ εἶπεν 
ὅ μέγας Διονύσιος, ἡ ϑέωσις δῶρον οὖσα τῆς ὑπερχειμένης οὔσίας τοῦ 
Θεοῦ. Καὶ μάτην νῦν ὃ Βαρλαὰμ. τὴν διϑεΐσαν περιαγγέλλει δῆϑεν καϑ᾽ 
ἡμῶν» 52, Ἠίετ ορτἰςπ! Ρα]απ185 πἰςπί νοη Ζψεί ΘοίίΠπεί{επ, εἰπετ πόπς- 
Πετεη ππὰ εἶπετ πἰοάετεη, 5οπάετη νοη αεΓ Νετροίίαπσ, νε]ςπε εἶπ σε- 
βςΠπεπὶς ες πΠόπετεα Νεβεππεῖς σοίί65 156. Ὀ1ε ορεη ἀπσε[ήΠτίεη Απ- 
ἴοτεπ νετοίήπιπιεἶη ἆίε αποεἰ]ηττε 5τε]]ε ἆεβ Βηεῖες απ Ῥεοςητᾶπίκεπ 
515 ἀξ ἆα5 Ζίζαΐ: «δῶρον οὖσα τῆς ὑπεοκειμένης», πὰ ]4556π «οὔσίας 
τοῦ Θεοῦ» Ψεα, ποάπτεῃ πιϑη ΖΓ γεγπιιίππσ Κοπιπ1ϊ, ἦα5 Ζιι ετρᾶπ- 
Ζεπῆςε Ηαπρίνποτί 5εῖ Θεότης. ΠῬίε Νετόήεπεεπππησ εβρ Βτίε[ες επι 
αἶβδο Ζιιτ Κἰοπεϊσατεί[]ιησ εἶπεν νετιπο]πιρεη Ν]αητηεῖς. Τεάεπ[α]]ς 
Ῥεπιῆπίε οἰςη Βαγίαθτη, πἰςΠί πατ αἰε δΠεπτ]1ςηε Μείππησ {ῑτ οἱςη Ζι 
οεψίππεη, 5οπάετη αιις «επ ἀαπιαἰῖσεπ ῬαίγίατσὭπεη ]οθππ65 Κα]είζας 
(13232 -τ347) δ, ἧετ ἀπτςἮ εἶπει εἰσεπεπ Βτγίεϊξ Οστεροτίο5ς Ρα]8π145 π8αςὮ 


90. ῬΔΩΕ ΥΙ 8383; ῬΤΞΟ ΧΙ 1188. 1156. 

81. Μεγεπαοτγῆη, ζπε Τ,εἰίτε... Θεολογία 834 (19583) 5ΒΤ - 589, 

832. Μεγεπάοτῆ, α. α. Ο. 8, δΙΤ. 

83, Τοάππ66 Ῥα]είςαβ Αρτεποβ 6 σεσοτεη 1389 πηὰ ππιγᾶς 1388 ΡῬαίτίατςομ. 
πι Π6θγεπαθίεπθίτει! Ζηπᾶςπ6ί βεπνναπἱςεπα, 5{εἰ]{ε ετ οἰςὮ 5ςἨ]εθο]ςη σεσετ 
ἀἰς Πεθγεπαβίεη ππὰ βρεττίε Ρα]άαπια5 εἶπ. Θείπε Θ[ε[]ππς τντᾶς οεἨπετίσ, 
815 ἠἰε ΙΚαἰβετίη - Μπίίες Αππα απὶ ἀἰς ϑεῖϊε {ες Ηεονοπαθίεη εἰποςηνεπίείε. 
Ναςη ἆετ Ογποῖε νοη 1841 ππταε αετ ΡαίτἰατοὮ {π εἰη Βαδί]είο5 - Κ]οοίετ 
νετραππί, ἵκαπτ ἱταπὶς παςη Κοπϑίαπίίπορεῖ Ζπτἰε[ς τιπᾶ 6{ατρ απὶ 99, ΧΙΙ. 1841. 
Κγρατἰβοιοϊεβ πεπηί 1Ππ επ «ρτοβ5εη Ρα{τίατεπεπ» (ΡΟ 153, 108; νο]. Οτεσο- 
τα5, Η1θίοτία ΧΥΙ, 4: Π 813 (Βοππ); ΜιϊΚ]οοίςη - ΜΏ]]ετ ΙΙ 168-943 ππὰ ΡΩ 
152, 12310 -138|; ΟΘαϊπο]οῖϑπιε ΙΙ ϑ1ϊ -18 (Μ. Ταρἰς}; ῬΗΘῈ ΧΙ 918 380 (Οοπ!]- 
]ατα; ῬΤΟ ΧΙ 1804 (Μ. Ταριο); ΙΤΚ ν 506 (ν. ΓαατεπΏ; Εμτματᾶ 114: ἀετο: 
ὈρετΠείετπης τη] Βοθίαπα ἆετ παρἰοσταρμίβεπεη πη] Ποπιἰ]είίοοπεν Τλΐετα- 
{αγ αετ σειεςπίθεπεη Κίγοπε, Ι,εϊρΖίς 1936 ΗΙ, Γ 8, 509 - 631; ΜετοαΏ. Νο[Ζϊ6... 
205-218; Κ.- ]. Τ,οεπετίΖ, Οοττοβροπάαπεος ἧὲ Μαππεῖ Οαῖεςας (6{πἁ41 εἰ {65Ώ 
153) Ναίσαη 1950, 5. 1 1; Β. Πετπιαη, ΑῬβείζιησ πᾶ ΑῬάαηίπης ες Ῥα- 
{ατοπεη νοη Κοπβίοη!πορεῖ (381 - 1453) π 1054. 1954) Τ/Ἐρ]ϊοε οἱ 165 Ἐσ]15ες 
5, 800. 
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Κοπβίαπίπορεἰ Ζἰ(ἰετίε, ἀαπιῖς ετ Ζι ἆεη σερεπ ἱππ ετΏορεπεη Ὑος- 
ψνίτ[εη Οιεῖ]υπα πεἬπιε!, Βατίααπι παῖε νοτ αἰίεπι ἀπτομηΡρ]!είσεῃ 
]4556η, ἆθος5 Ρα[απι45 επίσεσεη ἆεπ Πεἰ]ίσεη ἵζαποπὀς απξ ἆεπι ἨΗο][- 
8επ Βετα πὰ ἵπ Γποβοα[οπί]ςε [ζοπνεπεκεἰ νεγταποία[{ειε 95, 

Ιπ ἆετ Ζν16ςπεηζεῖς αρετ Πα{ε οἷςπ ΡῬΡα[απια5ς Ζπϑάπιπιεη πιἰἱ Ιοί- 
ἆοτοβ Βυεπάτὰς5 Επᾶςε 1140 οἷετ ἀπ[απσοτᾖήλι πας ἆεπι Α(Πο5 Ζι- 
τἰοἰςσεζοσεη 3, τιπι οἰς] πιὶξ ἆεη ἀοτείσεη Μόπεπεπ Ζα νετοίᾶηάἰσεη. 
Ηἰετ νετ[αβοίε ετ ἆεπ Τοπιος Ηασἰοτείεἴκος 37, νρἰε ετ οεῖρος ἵπ οείπεπι 
πι!ετίεη Βτίεξ απ Αἰκίπάγπος πιἰείεἰ]ε 33, Γ)ίεοες Έοπιος επίπᾶ]ς ἴα Κἄτσε 
ἵπ ἆεη Οτυπα]ἰπίεη ἀἰς Γ/,εμτε ἆες Ρα[8πι85 ἥδετ ἀἰς οὔτε[ϊεπε Οπαάς, 
ἴὈετ ἀἰς πιγβίίβοηε Υετεϊπίσπηρ πιὶς Οοἲἴἱ, ἴρετ ἆα5 πησοοσπαῆεπε Τμ8- 
Ρογ]ϊςε, ἤρες Νεβεπ ππὰ Λητίκεη Οοἴίε5 ππὰ ἤδες ἀἰε οἰππ]ίσηε πὰ 
θεἰοίίσε Λ]αΠπτηεππιππσ ες ἤδρετ ἆεη Θίππεη σε[ερεπεη. Ἡίίε ἆες Το- 
π1ο5 Ῥεζοπῖ, παπαεὶς 65 οἰςὮ ἆαρεί εἰπαεπίίο πι ἀἶε νοη ἆες 8εο]γ"{{ 
νογίτείεπε Ι,εΠτε, νε οἷς ἂἴε νᾶίετ ἠδεγ]ίείετε Παρεπ 39, Τὲς Τοπιος δέ 
ΥΟΠΙ Ρτοῖοβ ἆὁβ Ηει]ίσεπ Βετβες, νοη τ9 Ωθτοπίςὅ ππὰ νοπι Βἰοο]Ποῖ 
νοῃ [Ιετγίβρβος ππα ἄεπι Αίπος5 ππ[ετΖεϊςηπεῖ. Νας} ἆεπι ἨἸΠγίαπιρξ ἆες 
Ῥα]άπη85 πἰτα ἆετ Ηαρἱοτἰ[ἰὁςε Γοπιο5 νοη ἆετ σθηΖεπ Οτ(ποάοχίε αἲβ 
σεππίπεγ Αποάτιεῖὶς «εν ογίποάοχεη ],εὭτε απεγίζαππηί. Νας {]π[ετ- 
βεἬτείραπσ «ες Ίοπιος κεπτίε Ρα]απια5 παςἩ Ίπ6θοα]οπίἱκε Ζατἰϊεἷς, Π8- 
ταιιξ ππίετνατῖ ετ οἰςπ ἆετ Απ!οτάεταπησ {ες Ῥαίτίατεπεπ πὰ ρἱπο 1Π 
Βερ]ειίιησ εἰπίσες ΜόπςἨς, οείπετ Ετειπαε απ Ο6δίηη1πηρ5ΡΕΠΟ566η, 
πας Κοποζάαπίπορεῖ. Ηἰετ [4π4 ετ {τεί]1ς]ι εἶπε πη[τειπα]1ςπε Αἴπιο- 


84. Ναςμ ΑΚἰπάγπο6 βαπᾶζε ἆετ ῬΡαϊτίατοῃ ἆεη Βτἰεἳ απ αἷς Κίτεπε γοπ 
Τπεββα]οπίκε ἁπτεμ Νετπιἰ{{]πησ Βατ]αατη5. Απξ Ῥτἄπρεπ ἆεβ Αἰίπάγπο5, ππά 
ἆα Βατίθαπι ἆεη Βτἰεϊ πἰςηί πιεπτ Πεταπθσαρ, οςΠτίε)ν ἆετ ΡαΐτίατςὮ εἰπεη 
πεπεπ ππὰᾶ Ζννατ ἀἰτεϊκκί απ Ῥα[απια5. ο]. Κεᾶςε ἆες ΑΚίπάγπο5 απ Ἵεπ Ρα- 
{τἰατεπεπ ]οᾶππ65 ππὰ ἀἰε Θγποᾶε: Πορεποϊκί], ϑγποά!!ς 5. 8 - 88. 

85. «Ὡς ἄρα ὁ Παλαμᾶς παρασυναγωγὰς ἐν τῷ Ὄρει τῷ “Αγίῳ ποιῇ κἂν 
τῇ Θεσσαλονίκῃ παρὰ τοὺς ϑείους καὶ ἱεροὺς κανόνας» ζΤβρεπηϊί], Ὁγνποά!ϊς 5. 8 

86. ΡΗ!]οίπεο65, Επἱκοπιίου, ΡΩ 151; 598 ΒΟ. 

ϑ1. ΡΩ͂ 15Ο. 1235 - 1286. 

38, «Μετὰ μέντοι τὴν πρὸς τὸ ἅγιον ὄρος ἡμῶν ἀποδημίαν, ἐν ᾧ καὶ τόμον 
ἐν ἑπτὰ χεφαλαίοις πρὸς τὰ παρ᾽ οὐτὰ κατὰ τῶν ὀρϑοδόξων γεγραμμένα πεποιήχα: 
μεν, ὑπογεγραμμένον παρά τε τοῦ ὁσιωτάτου πρώτου καὶ τῶν ἡγουμένων καὶ τῶν 
λογάδων γερόντων χαὶ τοῦ ἱερωτάτου ἐπισκόπου Ἱερισοῦ.» ]. Μεγεπάοτῆ, ἵΤπε 
Ιεἰῖτε α. α. Ο. 581, ζῬες ἀἴε νετοςπἰεάεπευ Αποἰοπίεπ Ζι: Απίοτβςπα!ΐ ἆεβ 
Ώοπιοβ Ηαρἰοτεἰ(ἱἴκο5 να]. Μεγεπαοτη α. α. Ο. ὅδ9; να]. ααςη ΡΣ 161, ἸΟΙ 
ΟὉ; 149, 399 Α; 154, 861 Ῥ. Απ! Οτππὰ 4Ἵει Ῥεϊάεη Ιείζέεεη Νετνεῖβε πᾶ] 
Μ. ]Ταρἰε ἀαῆῖτ, ἆαβο ἆεν Υετίαββετ ἆεβ Τοπιο5 ΡΗ!]οΐπεο5β ΚοΚώίποβ ἰβί, α]]ετ- 
ἀίπρὁ ππίετ ἀετ ΙπορίταΏίοη ἆεβς Ῥα]άαπια5. ὈΤς ΧΙ 1184, 

89, ΡΘ 150, 1286 Α. 


4320 Βοοί]ειος 1Ι,. ῬεπίαΪκῖ5 


ορῃᾶτε νοτ. Εἲτ νψίο5 ἸεάοςοἮ βεῖπε ΘοΠτί{εη νος ππά Κοππῖς «απιίς ἀἰε 
Νογιτεεί]ε ἠρετνίπάεη, ἀίε πιᾶη οἱἰςὮ σεσεπ ἵΠππ σερί]ἁες Παίς 49, 

Ῥαπιαῖο ψατήεη πος Ὀεάεπίεπᾶς Αποίτεπσιησεῃ σεπιαςἮΐ, πἰςπί 
Ζα]είΖε ἁπτοὮ ἆεπ Καίδες οεἰροί, «εν απο ΑΚατηαπίεπη ΖυτἠςοἰκαεκεἮτί 
ψνατ, ἀπὶ ἀῖε Νοτ]ςἂπιρ[ετ πι Θίτεῖς πιἱεεἰπαπάετ αὐ5Ζζιβόππεπ; ἀΌετ αἶ]ε 
Βεπιίπππσεπ Νάτεη νετσεΌεπο , 50ο ψτής αἴς Εἰπδεταΐαπα εἴπετ 
Ογποάε Ζιτ Κ]βγιιπο ᾖετ Ετασε Ῥ6ὀρσΏ[οθθεη. Ὀίεβε Θγποᾶς, ἀἲε ετοῖε 
εἶπετ σαπΖεη Κείπε Ζιιπι οεἰρεη ΊΈπεπια, ψτε 2ιπη ο. ]υπὶ τ341 εἰπ- 
Ῥετπ[ΐοη, ἆ. Π. πατ εἰπίσε Ίασε νοτ ἆεπι Τοάς ἆεβ Κάαίβετο Απατοπίκος 
ΠΠ. Ρα]αἰοίοσος, ππὰ 2ψατ ἱπ ἀίε Ηασία Θορ]ία 42, 


40, Ῥπ]ο{πεοβ. Ἐπίκοπιίου, ΡΩ 151, 596 Β. 

41. «Ὁ βισιλεὺς... πρῶτα μὲν ἡσυχάζειν ἐπειρᾶτο, ἑκατέροις παραινῶν τῆς 
ἀντιλογίας ἀποσχέσϑαι... ὧς δὲ ἐπείϑοντο οὐδέτεροι... συνιδὼν... ὧς ἐλέγχων χωρὶς 
οὐκ ἂν δύναιτο παύειν τὴν φιλονεικίαν, ἐπέτρεπε τὴν σύνοδον». ΚαπίαίζπΖεπο5, 
Η!βίοτία ΙΙ 99: Γ 660 - ΒΞ] (Βοπη). 

42. Οτεσοταβ, Ηἰδίοτία ΧΙ 10: Ι δ5Ι (Βοπη); Καπίαίιζεπος, Ἠοθίοτία 1] 40: 
Γ 551 (Βοππ), Ρπ{]ο{πεο5, Επκοπιίου, ΡΩ͂ 151, δ996; 1]. Βοῖβ, Ι,ε ογποᾶς πέ- 
ογοπαβίε ἀε 1341, ΒΟ ϐ (1903 - 8) 50 -60; Μ. Τασίε. Τα σοπίτονετος ρα]απιίίε: 
165 {α1{5 εἰ 165 {οσππιεπίβ σοπεο!]ἰαἰτο5, ΕΟ 80 (1981) 991 - 891; ἀἄετο. Ρα]απιϊ{ε 
(Ἑοπίτονετβο): 1,66 ἰαὶζς εἴ 1ε5 ἠοςσππιεπίς σοπεἰ]ἰαίϊε5, ῬΤΟΘ ΧΙ 1Τΐ18- 1198 


(πῖετ ααςΏ ἀἴε πδίϊρεη Υετψεῖβε απὶ ορᾶΐετε ϑνποάεη). Ων, Ῥ Ϊ 
ΝᾺ Ῥ . ) Οτ, Ῥἀράπιϊςπαεῖ α. 8. 


Η ΙΔΕΟΛΟΓΙΚΗ ἘΠΙΔΡΑΣΙΣ ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΓΡΑΦΗΣ 
ΕΠΙ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΠΟΙΗΤΟΥ ΔΙ͂ΟΝ. ΣΟΛΩΜΟΝ " 


ΥΓΙ͂Ο 


Ν. Θ. ΜΠΟΥΓΑΤΣΟΥ, Ππτ. Θ. 


Ὃ Διονύσιος Σολωμὸς ἀξίως ὠνομάσϑη ἐϑνικὸς ποιητής, διότι οὐχὶ 
μόνον συνέταξε τὸν «Ὕμνον τῆς ᾿Ελευϑερίας», ἀλλὰ καὶ διότι εἰς τὸ με- 
γαλύτερον μέρος τοῦ ποιητικοῦ του ἔργου ἐκφράζει τὴν ψυχὴν τοῦ ἕλληνι- 
κοῦ λαοῦ. Οὗτος εἶχε πλήρη συνείδησιν τῆς ἐϑνικῆς του ἀποστολῆς, τοῦτο 
δὲ καταφαίνεται ἐκτὸς τῶν ἄλλων 57 χαὶ ἐκ τῆς ἐπιστολῆς του πρὸς τὸν φί- 
λον του Γεώργιον Τερτσέτην, εἷς τὴν δποίαν λέγει: «Τὸ ἔϑνος ϑέλει ἀπὸ 
ἡμᾶς τὸν ϑησαυρὸν τῆς ἀτομικῆς μας διανοήσεω: ἔνδεδυμένον ἐϑνικά» 188, 

Ποῖος ὅμως ἦτο ὁ ϑησαυρὸς τῆς ἀτομικῆς διανοήσεως τοῦ Σολωμοῦ ; 
Διὰ τῆς παρούσης ἐργασίας ἔχομεν ἐνώπιόν μας ἓν μέγα μέρος τοῦ ϑη- 
σαυροῦ τοῦ προερχομένου ἐκ τῆς πλουσίας, ἀστειρεύτου καὶ δροσερᾶς πηγῆς 
τῆς ᾿Αγ. Γραφῆς. 

Ἥ “Αγία Γραφὴ ὑπῆοξε διὰ τὸν ἐϑνικόν μας ποιητὴν ἔμμεσος χαὶ 
ἄμεσος πηγὴ διὰ τὸ ποιητικόν του ἔργον. “Ὁ Σολωμὸς ἦλϑεν εἷς ἐπικοινῶ- 
νίαν τινὰ πρὸς χληρικοὺς ἢ λαϊκοὺς τῆς Λυτικῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλὰ κυρίως 
ὣς ζῶν μέλος τῆς ᾿Οϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εχκλησίας μετεῖχεν ἐνεργῶς εἷς 
τὴν ὅλην ζωὴν τοῦ ὀρϑοδόξου πληρώματος 39, ἰδίως ὅμως εἷς τὴν ἔκκλη- 
σιαστικὴν καὶ λατοευτιχὴν ζωὴν τῆς ἐκκλησίας του, ὅπου γίνεται μεγάλη 
χοῆσις τῶν χειμένων χαὶ τῆς διδασκαλίας τῆς Αγ. Γραφῆς 1, χαὶ ἑπομένως 
εἶχεν ἔμμεσον ἐπίδρασιν ἐχ τῆς Αγ. Γραφῆς εἷς τὴν ἰδεολογικήν του κα- 
τάρτησιν καὶ αἰσϑητιχήν του χαλλιέργειαν. ᾿Εκτὸς τῆς ἐμμέσου ἐπιδράσεως 
ὁ ἐϑνικός μας ποιητὴς εἶχε καὶ ἄμεσον ἐπίδρασιν ἐκ τῆς Αγ. Γραφῆς, τὴν 
δποίαν δαψιλῶς ἐμελέτα, τοῦτο δὲ κοταφαίνεται (ἐκτὸς τῶν μαρτυριῶν τῶν 


() Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 436 τοῦ πρροηγουμένου τεύχους. 

181. Ἰδὲ π. χ. τὸ ποίημα «Ἡ Φαρμαχωμένη». 

188. ΠΘ 8 (1903), 241. 

189. "Ἐχτὸς τῶν ἐν τῇ 8 1 ϑὰ πρέπῃ νὰ προστεϑῇ ἢ μαρτυρία τοῦ συγχρόνου 
του Κωνσταντίνου Στρατούλη (ἰδὲ ἀνωτέρω 8 3 καὶ σημείωσιν 10): «’ Ανατροφὴ 
εὐαγγελική, ἐκπαίδευσις καὶ βιοτὴ σύμφωνος τῇ ὀρθοδόξῳ πίστει εἰσάγουσι τὸν ἄν- 
θρωπον εἰς τὴν αἰωνιότητα. Ταῦτα τὰ προσόντα καὶ εἶχεν ὁ ἓν μακαρίᾳ τῇ λήξει Λιο- 
νύσιος καὶ ἀρκοῦντος ἐγίγνωσκε καὶ καλῶς ἐξετίμα» (Στρατούλη, ἐν. ἀν. σ. 4). 

190. Ἰδὲ Ν. Μπουγάτσου ἔνϑ’ ἀν. σ. 46 -6. 


439 Ν. Θ. Μπουγάτσου 


συγχοόνων του) ἔκ τοῦ ἰδίου του ἔργου 131 διότι ὃ ἴδιος ὃ ποιητὴς μᾶς δί- 
δει 19 παραπομπὰς (βιβλίον, κεφάλαιον, ἑνίοτε καὶ στίχον) ἔκ τῶν πολλῶν 
γοαφικῶν χωρίων, τὰ ὁποῖα χοησιμοποιεῖ 135 καὶ ἀναφέρει 89 χωρία ἐκ τοῦ 
"Ασματος τῶν ᾿Ασμάτων, τὸ κείμενον τοῦ ὁποίου δὲν χρησιμοποιεῖται εἷς 
τὴν λατρευτικὴν ζωὴν τῆς ᾿Εκκλησίας μας, καὶ ἑπομένως ϑὰ ἦτο ἀδύνατον 
νὰ τὸ ἐγνώριζεν, ξὰν δὲν εἶχεν (ἑξ οἱασδήποτε ἀφορμῆς) ἄμεσον ἐπαφὴν πρὸς 
τὸ χείμενον τοῦ "Ασματος ᾿Ασμάτων. 

Ἡ ἐπίδρασις τῆς Αγ. Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιη- 
τοῦ ὑπῆρξε ποικίλη. Ὁ Σολωμὸς συνϑέτει ποιήματα καϑαοῶς ϑρησχευτι- 
κοῦ ἢ βιβλικοῦ ϑέματος, χοησιμοποιῶν καὶ γραφικὰ χωρία ὡς τίτλον, ἢ 
συνυφαίνει τὰς βιβλιχὰς ἐκφράσεις, εἰκόνας καὶ ἰδέας πρὸς τὸν ψυχικόν του 
πλοῦτον χαὶ δαψιλῶς χρησιμοποιεῖ ταύτας, ἰδίως εἷς ποιητιχὰς ἑξάρσεις ση- 
μείων τινῶν τοῦ ἔργου του ἢ εἰς ἔργα του ἐξαιρετικῆς ἐμπνεύσεως. Δηλαδὴ 
ὃ Σολωμὸς χοησιμοποιεῖ εἷς τὰ ἔργα του εὐχερῶς καὶ λίαν ἐπιτυχῶς γραφι- 
κὰς λέξεις καὶ φράσεις, χωοὶς νὰ περιορίζωσι αὗται τὴν ποιητικήν του ἔλευ- 
ϑερίαν. “Η ἐπίδρασις τῆς Αγ. Γραφῆς καταφαίνεται καὶ εἷς τὴν διαμόρ- 
φῶώσιν τοῦ ποιητικοῦ του ὕφους, (ὧς ἀπέδειξα εἰς προηγουμένην μου ἐργα- 
σίαν 133), δηλαδὴ εἷς τὴν σύλληψιν καὶ περιγραφὴν τῶν ποιητικῶν του εἷ- 
κόνων καὶ εἷς τὴν χρῆσιν καὶ ἐπιτυχῆ καλλιέργειαν σχημάτων τοῦ λόγου, 
ὣς τῆς Παλιλλογίας καὶ τοῦ Παραλληλισμοῦ, καὶ μάλιστα εἷς τὰ αἰσϑητι- 
κῶς καὶ ἰδεολογικῶς τελειότερα τῶν ἔργων του. ᾿Επίσης μεγάλην ἐπίδρασιν 
ἔχει ὁ Σολωμὸς ἐκ τῆς διδασκαλίας τῆς Βίβλου. Ὃ ποιητὴς διατυπώνει 
συχνάκις τὰς περὶ τοῦ κόσμου χαὶ τοῦ βίου ἀντιλήψεις του, αἵ δποῖαι οὗ 
μόνον συμπίπτωσι πρὸς τὰς τῆς “Αγ. Γραφῆς, ἀλλὰ πολλάχις ἐκφράζονται 
αὗται καὶ διὰ γραφικῆς δρολογίας καὶ φρασεολογίας. 

Ὥστε δυνάμεϑα ἐν συνόψει νὰ εἴπωμεν ὅτι ὧς χείμενον, ὣς ἔργον 
τέχνης καὶ ὣς διδασκαλία ἢ Αγ. Γραφὴ εἶχε βαϑεῖαν καὶ καταπληκτικὴν 
ἐπίδρασιν ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ ἐϑνιχοῦ μας ποιητοῦ Διον. Σολωμοῦ. 

Ἢ ἐπίδρασις τῆς “Αγ. Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ ἐϑνικοῦ μας ποιη- 

191. Ἐκτὸς τῶν ἐν τῇ 8 3 προσϑέτω : Α΄) Εἰς τὸ ποίημα «Σατιρικὸ τοῦ 1898» 
ἢ «Τρίχα» ὃ Σολωμὸς παρουσιάζει τὸν διάβολον ὑποδυόμενον τὸ «φλάρη» (--καϑο- 
λικὸν κληρικὸν) νὰ ὑποδεικνύῃ εἰς τὸν ὑπ᾽ αὐτοῦ διχαζόμενον τὴν ἀνάγνωσιν τοῦ 
βιβλίου τοῦ Δανιὴλ διὰ παρηγορίαν. (Λ. Πολίτου. Σολ. "Απαντα Τ. 9, σ. 958. 968. 
264, 341-93 ἢ ΤΜΣ σ. 154 - 151). Β΄) Καὶ ἄλλα δύο ἰταλιχὰ σονέττα ἐκδοϑέντα τὸ 
πρῶτον ὑπὸ Λ. Πολίτου (Σ. "Απαντα, ἐκδ. Λ. Πολίτου, Τ. 9, σ. 118 120) παραπέ- 
μπουσι ρητῶς εἰς τὴν ᾿Αγ. Γραφὴν καὶ ἔχουσιν ὥ; τίτλον τὰ χωρία «'Ίσμα 4, ϑα’. 
δ, 17». 

192. Ἰδὲ συνημμένον Πίναχα, ὅπου ὑπεγράμμισα τὰ 19 χωρία τῶν ὁποίων τὰς 
παραπομπὰς δίδει αὐτὸς οὗτος ὁ Σολωμός, κατὰ τὴν ἔδμοσιν τοῦ κ. Λ. Πολίτου. 
(Ἐνῷ κατὰ παλαιοτέρας ἐκδόσεις τὰ ἐν λόγῳ χωρία εἶσαν 35). 

198. δὲ ὑποσημείωσιν 1. 


Ἡ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς '᾿Αγίας Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 498 


τοῦ ὑπῆρξε μεγάλη καὶ εἰς ἔκτασιν. Ὁ Δ. Σολωμὸς ἐνῶ ἐγκατέλειπεν εἷς 
ἡμᾶς μικρὸν εἷς ἔκτασιν ἔργον, καὶ ἥμιτελὲς ἐν μέρει ὥ- πρὸς τὴν μορ- 
φήν, χρησιμοποιεῖ εἷς τοῦτο 350 περίπου γραφικὰ χωρία, δηλαδὴ ἀναλο- 
γίαν τὴν ὁποίαν δυσχόλως εὑρίσκομεν εἷς καϑαρῶς ϑρησκευτικὸν ἢ ϑεολο- 
γυχὸν ἔργον 154, 

Ἢ μεγάλη χρῆσις καὶ ἢ μετὰ ποιητικῆς ἐλευϑερίας εὐχερὴς καὶ ἔπι- 
τυχὴς συνύφανσις τοῦ κειμένου, τῆς τέχνης καὶ τῶν ἰδεῶν τῆς “Αγ. Γραφῆς 
πρὸς τὴν ὅλην ἰδεολογίαν καὶ κοσμοϑεωρίαν καὶ πρὸς τὴν ὅλην τεχνι: 
κὴν τῆς ποιήσεως καὶ τὴν αἰσϑητιχὴν ἀντίληψιν τοῦ Σολωμοῦ δεικνύου- 
σιν ὅτι οὗτος δὲν χρησιμοποιεῖ αὐτὴν ἁπλῶς πρὸς τεχνικὴν διακόσμησιν 
τοῦ ἔργου του, ἀλλ᾽ ὅτι διὰ τὸν ἐϑνικόν μας ποιητὴν Δ. Σολωμὸν ἡ ᾿Αγία 
Γραφὴ ἀπετέλεσε τὴν κυρίαν πηγὴν τῆς χοσμοϑεωριαχῆς καὶ αἰσϑητικῆς 
καταρτήσεώς του. 

«Τὰ τραγούδια τοῦ Σο]ωμοῦ εἶναι τὰ μοναδικὰ τῆς γλώσσης μας, ποὺ 
ἔχουν τὰ κύρια γνωρίσματα τῆς γνησίας τέχνης καὶ τῆς ἀληϑινῆς δημιουρ- 
γίας» λέγει ὃ Καϑηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης Γ. ᾿Αποστο- 
λάκης 135 Καὶ ἀλλαχοῦ 75 λέγει: «᾿Αν ϑέλει νὰ δῇ κανεὶς ἂν ἐκτελῆται 
ὃ προορισμὸς τοῦ ἀνϑρώπου μέσα σ᾽ ἕνα τόπο, πρωτ’ ἀπ᾽ ὅλα πρέπει νὰ 
μελετήσῃ τὴ λογοτεχνία... [Σ᾽ αὐτὴ] δὲν μπορεῖς νὰ γελαστῇς ὅπως στὶς 
οἰκονομικὲς [καὶ] πολιτικὲς [ἐκδηλώσεις]. Ιιατὶ ἐκεῖνος ποὺ γράφει δὲν 
γράφει οὔτε γιὰ νὰ γίνῃ πλούσιος, οὔιε γιὰ νὰ τοῦ ποῦν μπράβο. Γιατὶ 
ποίηση ϑὰ πῇ ἔκφρασις πόϑων ψυχῆς καὶ ὅπου αὐτοὶ φανερώνωνται, 
λάμπει δλάκαιρος ὃ ἄνϑρωπος ἀπὸ ἀλήϑεια». Ὥστε ὃ Σολωμὸς εἶναι ὃ με- 
γαλύτερος νεοέλλην ποιητής ὥστις συνέβαλεν ὅσον οὐδεὶς ἄλλος τῶν συγχρό- 
νῶν ποιητῶν εἷς τὴν δημιουογίαν τοῦ νεοελληνικοῦ πολιτισμοῦ. Δυνάμεϑα 
δὲ νὰ εἴπωμεν ὅτι τὸ μ:γαλεῖον τοῦ Σολωμοῦ καὶ ὁ ἐϑνικὸς χαρακτὴρ τοῦ 
ἔργου του ὀφείλονται κατὰ μέγ: μέρος εἷς τὴν ἐπίδρασιν τὴν ὁποίαν εἶχεν 
ἐπ᾽ αὐτοῦ ἡ Αγ. Γραφή, γεγονὸς τὸ ὁποῖον δὲν ἐπρόσεξεν ἢ πλειονότης 
τῶν νεωτέρων ἑλλήνων ποιητῶν, λογοτεχνῶν καὶ φιλολόγων 19, 


194. Π. χ. εἰς τὴν Κ. Διαϑήκην εὑρίσκομεν μόνον 8950 χωρία ἐκ τῆς Π. Δια- 
ϑήκης τῆς ὁποίας ἀποτελεῖ τὸ συμπλήρωμα. (Ἰδὲ Π. Μπρατσιώτου. Εἰσαγωγὴ εἰς 
τὴν Π. Δ., ἐκ. 1η, σ. 500, σημ. 3). 

195. ΑΤ' 299, 

196. Γ᾽. ᾿Αποστολάκη. '"Η ποίηση στὴ Ἑωή μας. 

191. Περὶ ϑρησκευτικῆς καὶ βιβλικῆς ἐπιδράσεως γενικῶς πρβλ.: Γ. Κ. Ζεο- 
βοῦ. Τὸ χριστιανικὸν πνεῦμα ἐν τῇ τέχνῃ καὶ φιλολογίᾳ. Απόσπασμα διαλέξεως. 
Π. ᾽Ανάπλασις, Τ. 81 (1934), σ. 2348 - 9). Σ. Καλησπέρη. Ἡ χριστιανικὴ ἰδέα στὴ 
νεοελληνικὴ ποίηση (π. ᾿Ακτῖνες, 1949, σ. 18 - 82. 118), ᾿Α. Κεραμίδα. Εἰσαγωγικὸ 
καὶ κριτιχὸ σημείωμα (εἰς βιβλίον «Νεοελληνικὴ Θρησχευτικὴ ᾿Ανϑολογία», σ. 9' - 
ιγ). 4. ’]. Κουϊμουτσοπούλου. Ἡ ϑρησχεία εἰς τὴν νεοελληνικὴν ποίησιν (π. Χρυσό: 


ε 


στομος, τ. 3 (1985), σ. 460 - 1). Ν. Λούβαρι. Ἢ Κ. Διαϑήκη καὶ ὁ πολιτισμὸς (ἐφ, 
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Περαίνων τὴν πραγματείαν ταύτην. ἐνϑυμοῦμαι τὰ ὑπὸ τοῦ ρώσου μέν, 
ἀλλ᾽ ὀρϑοδόξου λογοτέχνου, Θεοδώρου Δοστογέφσκη λεχϑέντα. «Σοῦ συνι- 
στῶ νὰ διαβάσῃς ὁλόκληρον τὴν "Αγ. [᾿ραφὴν καὶ ϑὰ πεισϑῇς μεταξὺ ἄλλων, 
ὅτι ἢ ἀνϑρωπότης δὲν ἔχει, οὔτε δύναται νὰ ἀποκτήσῃ ἄλλο βιβλίο ἐξ ἴσου 
πολίτιμον». ᾽Εὰν οἵ σύγχοονί µας λογοτέχναι ἐφαομόσωσι τὴν συμβουλὴν 
τοῦ μεγάλου χοιστιανοῦ πεζογράφου καὶ μιμηϑῶσι τὸν ἐϑνικόν μας ποιη- 
τὴν Διονύσιον Σολω ιόν, ὃ ὁποῖος «προσπ1ϑεῖ στὴ ζωή του νὰ ϑυμᾶται, 
ὅσον (τὸ) δυνατὸν περισσότερον... (τὰ) ἅγια λόγια... τῆς Θείας Γραφῆς», 
τότε ἐλπίζομεν συντόμως νὰ ὡριμάσῃ ἢ πρὸ δλίγου χρόνου ἀρξαμένη τάσις 
τῆς ἐκ τῶν Θείων Γραφῶν ἐμπνεύσεως, καὶ οὕτω νὰ ἀποχτήσῃ ἢ νεοελληνικὴ 
ποίησις τὴν ἐμπρέπουσαν ϑέσιν της εἷς τὴν δημιουργίαν καὶ τὴν ἔκφρασιν 
τοῦ νεοελληνιχοῦ πολιτισμοῦ. 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 


Ι-:. γαῑξ 


Ἥ “Αγία Γραφὴ (Π. Διαθήκη, χείμενον Ο’. Κ. Διαθήκη. Καὶ Απἱοπίο 
Ματἰἰπ!, Αγοἰροιβοορο. [84 8Ββαοτὰα ΒιΡρΡ]48. Β6οοπῖο]α Υο]σ48(48 ἰτβ- 
ἀοἱία ἱη1Γἱα]ίαπο. Νο]. 1-4. ΕἼγοηζο. 1888-1855.) 


4. Σολωμοῦ: 

1. Ποιήματα εἰς τὴν “Ἑλληνικήν. Δ. Σολωμοῦ. “Άπαντα. Ἔπι- 
μέλεια-Σημειώσεις Λ. []ολέίτου. Τόμος Ίος (᾿Αθῆναι 1948). Ν. Τωμαδάκη] Τὰ 
ἔργα τοῦ Σολωμοῦ. Εἰσαγωγή, Υπόμνημα, Κατάταξις Ν. Γωμαδάκη. (ΑΘ. 1954). 

;.Ποϊιηματα. εἴς τὴν πωλμύνεήην: πολοουσλ.παν παρπ2ος 
Πεζα κἀὶ Ιταλικά. ᾿Επιμέλεια-Σημειώσεις Λ. Πολίτου. (ΠΑθῆναι, 1955). [Περι- 
λαμβάνει ὅλα τὰ ἰταλικὰ ποιήματα. Ἤτοι: ΒΗ1πιο Ιπιρτογγἰβαίΐο6ο, 78], 
Νορ! ϑίσπηοτο Ῥ1Ιοπἰβίιο Οοπίο Βα]αἁαπιοη Ζαοϊπ[ο. (οτι. Νοῖ]α Θίϑτη- 
Ρ9τἰ8 ἆθ Οογθτηο. 1822. (Ἔκδ. Δ. Στράνη. Σύντμησις ΕΣ). Δ. Σολωμοῦ. Τὰ 
Εὑρισκόμενα. Κέρκυρα. 1859. (Ἔκδοσιες Ἰ. Πολυλά. Σύντμησις ΕΠ). Δ. 
Σολωμοῦ. Ἅπαντα, Ζάκυνθος. 1880. (Ἔκδοσ. Σ. ΔεΒιάζη. Σύντμ. ΕΔ). Κ. 
Καιροφύλα. Σολωμοῦ ᾿Ανέκδοτα Ἔργα. Ἔκδ. 24 ᾿Αθην. 1937 (Κεί- 
μενον καὶ μετάφρ. Συντμ. ΚΡ). Κ. Καιροφύλα. Ιέντε ἀνέκδοτα ἱἰταλικὰ συνέττα 
τοῦ Σολωμοῦ (εἰς π. Ν. 'Βστία, τ. 8 (1980), σ. 1016-72). ΛΔ. Πολίτου. ᾿Ανέκδοτα 
κείμενα καὶ ἐπιστολὲς τοῦ Σολωμοῦ (εἰς π. ᾿Λγγλοελληνικὴ ᾿Επιθεώρηση, τ. ἆ (1949), σ. 
197-8)]. 

Μεταφράσεις τῶν ἰταλικῶν ποιημάτων. Δ. Σολωμοῦ. Ἰταλικὰ 


Βραδυνή, 19 - 12 - 19939). Θρησχεία καὶ νεοελληνικὴ λογοτεχνία (π. Ν. Ἑστία, Χρι- 
στούγεννα 1943, σ. 3- 6). ᾿Ι. ΔΙ. Παναγιωτοπούλου. Ἡ νεοελληνιχὴ λογοτεχνία καὶ 
τὸ ϑρησκευτιχὸ συναίσϑημα (π. Ν. "Εστία, Χριστούγεννα 1949, σ, 898 - 41). Ε. Πα- 
πανούτσου. Βιβλικὴ λογοτεχνία (ἐφ. Τὸ Βῆμα, 10- 1 -1959), Κ. Παράσχου. Ἡ 
θρησκευτικὴ πίστη στὴ νεοελληνιχὴ ποίηση (Ν. "Ἑστία, Χριστούγεννα 1984, σ. 14 - 
1). Ἰδὲ καὶ ὑποσημειώσεις 183. 18. ὡς καὶ βιβλιογραφίαν. 
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ποιήματα. Μετ. Σ. Δε Βιάζη (εἰς π. Πινακοθήκη, Τ. 18 (1918)-- Τ' 20 (1920). Σύν- 
τμησις ΔΒΜ). Δ. Σολωμοῦ. Τὰ ἰταλικὰ ποιήματα. Μετ. Γ. Καλοσγούρου. (Αθην: 
1921). Δ. Σολ. Ἡ σκεπασμένη μορφή. Μετ. Ν. Τ ωµμαδάκη (π.Ν. Ἑστία, τ. 97 (1940}’ 
σ. 488-9). Λ. ΠΓολίτου. Νεανικὰ ἰταλικὰ ποιήματα τοῦ Σολ. (π. Ν. Ἑστία, Τ. 43 
(1949), σ. 15328-7). Δ. Σολωμοῦ. Ἰταλικὰ ποιήματα. Μὲ ἔμμετρη μετάφραση καὶ σχόλια 
Κ. Καιροφύλα. Πρόλογος Σ. Μελᾶ. ᾿Αθ. 1954. 

8. Πεζά. Ὁ «Διάλογος» (εὑρίσκεται εἰς τὴν ἐκδ. 1859, ὑπὸ συντμ. ΕΠ). 
«Ἡ Γυναίκα τῆς Ζάκυνθος» (εὑρίσκεται εἰς ΚΡ. καὶ εἰς εἰδικὴν ἔκδοσιν 
(Αθην. 1944) ἐπιμελείᾳ Λ. Πολίτου. Συντμ. ΔΠΖ.). Καὶ Δ. Σολ. Ἄπαντα, 
Τ. 2ος Πεζὰ καὶ Ιταλικά. Ἐπιμ.-Σημειώσ. Λ. Πολίτου (ΑΘ. 1955). 

4. Ἐπιστολαὶ-Προφοριακαὶ ἐκφράσεις. Σ.ΔεΒιάζη. ᾿Απὸ τὸν 
βίον καὶ τὸ ἔργον τοῦ Σολ. (π. Παναθήναια, τ. 18, 1909- τ. 19, 1909-1910). Λ. Π ο- 
λέίτου. Γράμματα τοῦ Σολ. πρὸς τὴν μητέρα:του (π. Ν. Ἑστία, τ. 29, 1941- τ, 30, 1944). 
Ν. Κονόμου. Σολ. ἀνέκδοτα γράμματα στὸν Ἰ. Γαλβάνη. (᾿Αθῆν. 1950). ᾿Α. Μά- 
τεσι. ᾿Ανέκδοτος ἐπιστολὴ τοῦ Σολ. (π. Παναθήναια, ἐτ. 3, 19083). Γ. Βαλέτα. Σολ, 
προφορικοὶ στοχασμοί. (π. Ν. Εστία, τ. 21, σ. 638-5). 


Π. Βοηθήματα 


1. Χριστιανισμὸς- "Αγ. Γραφὴ καὶ Σολωμός: Λάμπη Απο- 
στολίδη. Δ. Σολ., ὁ ποιητὴς τῆς θρησκείας (Κόρινθος, 1952). Μ. ΑΓὐ γέρη]. 
Ἡ μυστικοπάθεια τοῦ Σολ. (π. Φιλικὴ “Εταιρεία, τ. 1 (1925), σ. 203-7). Ν. Β έ η. Ἡ κατα- 
γωγὴ τῶν στίχων τοῦ Σολ. (π. Ν. Εστία, τ. 27 (1940), σ. 886-44). Φ. Γιοφύλλη. 
Ἧ θρησκευτικότης τοῦ ποιητοῦ Σολ. (π. Ὁ ᾿Εφημέριος, 1957, σ. 156-60). Σ. Καλη- 
σπέρη. Ὁ Σολ. καὶ ἡ «᾿Ατομικὴ Ῥυχολογία» (π. ᾿Ακτῖνες, 1941, σ. 208-12, καὶ 1949, 
σ. 48-7). ᾿Α. Καμπάνη. Ὁ Χριστιανισμὸς εἰς τὴν ποίησιν τοῦ Σολωμοῦ (ἐφ. Ν. 
Ἑλλάς, (Πάσχα) 6-ἑ-1914, Πρβλ. χριτικὴν ὑπὸ Γρ. Παπαμιχαήλ, π. Ἔκκλησια- 
στικὸς Φάρος, τ. 4 (1915), σ. 258-65). Ἡ θρησκευτικότης τοῦ Σολωμοῦ (π. ᾿Ανθρωπιστής, 
τ. Ί (1919), τευχ. δον). Δ. Κωνσταντίνου. Ὁ Σολ. κι᾽ ἐμεῖς (π. ᾿Ακτῖνες, 1957, σ, 
164-71).Δ. Μπαλάνου. Ὁ Δ. Σολ. καὶ τὰ μεγάλα ἰδανικὰ (π. Ν. Ἑστία, τ. 15 (1984), 
σ. 584-ἑ9). Π. Μπρατσιώτου. Ἡ θρησκευτικὴ πίστις τοῦ Δ. Σολ. Ὁμιλία εἰς 
᾿Ακαδημίαν ᾿Αθηνῶν (π. ᾿Ακτῖνες, 1958, σ. 49-58). Ν. Μπουγάτσου. Ἡ λογοτε- 
χνικὴ ἐπίδρασις τῆς “Αγ. Γραφῆς ἐπὶ τοῦ Δ. Σολ. ᾿Ανάτυπον ἐκ τῶν Πρακτικῶν τῆς ᾿Ακα- 
δημίας ᾿Αθηνῶν (1957, σ. 181-5, ᾿Αθ. 1957). Ἡ λογοτεχνικὴ ἐπίδρασις τῆς Αγ. Γραφῆς 
ἐπὶ τοῦ ἔργου τοῦ ἐθνικοῦ ποιητοῦ Δ. Σολ. ᾿Ανάτυπον ἐκ τοῦ π. ᾿Αθηνᾶ (τ. ΞΑ΄. σ. 17-68, 
Η]Αθῆναι 1957). Ἰ. Μ. Παναγιωτοπούλου, Ἡ νεοελληνικὴ λογοτεχνία καὶ τὸ 
θρησκευτικὸ συναίσθημα (π. Ν. “Ἑστία, Χριστούγεννα 1942, σ. 38-41). Γιαν. 11α- 
παδοπούλου. ἯἩ Σολωμικὴ νοσταλγία τοῦ Παραδείσου (π. ᾿Λκτῖνες, 1954, σ. 862-65). 
Κ. Παράσχου. Ἡ θρησκευτικότης τοῦ Σολ. (ἐφ. Ελεύθερος Λόγος, 25-12-1925, ἢ ἐφ. 
Πολιτεία, Ί-5-1989 καὶ π. Ὁ ᾿Εφημέριος, 1957, σ. 686-9). Γ. Πράτσικα. Θρησκεία 
καὶ Ποίησις. Τὸ Πάσχα στὸ σολωμικὸ ἔργο (ἐφ. Πρωΐα, 16-4-1988). Λ, Πολίτου. 
Ἡ θρησκευτικότης τοῦ Σολ. (π. Ν. Ἑστία, τ. 82, Χριστούγεννα 1942, σ. ὅ0-ὅ )α 1Π{; 
Σπανδονίδου. Τὸ πνεῦμα τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ ὁ Σολ. (π. Ν. Ἑστία, τ. 49 (1948), 
σ. 95-6). Ν. Τ ω μα δά κη. Σολωμοῦ ἑλληνομάθεια (εἰς βιβλ. Φοθχογώξό (ΑΘ. 1985), 
σ. 11, 13,99-30). Ὁ Σολ. καὶ οἱ ἀρχαῖοι (ΑΘ. 1948, σ. 84-94). Ὁ Σολ. καὶ ἡ “Αγ. Γραφή. 
(π. Ὁ Αἰώνας μας, 1949, σ. 178-ἑ).--- : «Ὅλα μιλοῦν γιὰ τὸ Θεὸ» [Σολ.] (εἰς βιβλ. 
«Μεγάλοι Δημιουργοί», ἐκδ. «Ζωή», σ. 56-66). Ν 

9, Διὰ τὸν βίον καὶ τὸ ἔργον τοῦ Σολωμοῦ. 

Α’.) Βιβλιογραφίαι: Ν. Τωμαδάκη-Σ. Βογιατζάκη. Δ. Σολω- 
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μοῦ βιβλιογραφία (Πειραιεὺς 1938 ἢ Χανιὰ 1984). Ν. Τωμαδάκη. Συμπληρωμᾶ- 
τικὰ σολωμικῆς βιβλιογραφίας (π. Νεοελληνικὸν ᾿Αρχεῖον (Χανιὰ), τ. 1, 1984). Λ. Χ. 
7 ὦ η. Προσθήκη εἰς βιβλιογραφίαν Σολωμοῦ (π. Ἰόνιος ᾿Ανθολογία, 1986, τεύχ. 104- 
106, σ. 10-18). ΓΤ. Βαλέτα. Συμβολὴ στὴ σολωμικὴ βιβλιογραφία. ᾿Απόσπασμα 
πρῶτο Ί826-1984. (Μυτιλήνη, 1987). 

Β'.) Κύρια βοηθήματα (ἐπιλογῆ)! Φ. Μιχαλοπούλου. Δ. Σολ. 
ΟΑΘ., 1981, Σύντμησις ΦΜ). Α. Χόρβατ. Ὁ Σολ. (Αλεξάνδρεια, 1985). Κ. Πα- 
λαμ ᾶ. Ἡ ζωὴ καὶ τὸ ἔργον του (Σολ.) (Εἰς βιβλ. Απάντων Σολ., ἐκδ. Μαρασλῆ). ᾿Α. 
Θρύλου. Σολ. (π. Δελτίον ᾿Εκπαιδευτικοῦ Ομίλου, 1924). Γ. ᾿Αποστολάκη͵ 
Σολωμὸς (εἰς βιβλ. Τὰ τραγούδια μας. (᾿ΑΘ., 19894), σ. 10-100).Π. Σπανδωνί- 
δου. Ὁ ποιητὴς Δ. Σολωμός. Μελέτη. (Θεσσαλονίκη, 1947). Καὶ αἱ ἀναφερθεῖσαι ἐκδό- 
σεις τοῦ Σολ. ἐπιμελείᾳ Λ. Πολίτου, Ν. Τωμαδάκη. 

Γ'.) Δευτερεύοντα βοηθήματα (ἐπιλογῆ):! Τὰ Προλεγόμενα τοῦ Ἰ. 
Πολυλᾶ (εἰς ΕΠ) καὶ τοῦ Γ. Καλοσγούρου (εἰς ἐκ. ᾿Αθηνῶν, 1921). Τ. ᾿Απο- 
στολάκη. Ἡ ποίηση στὴ ζωή μας (᾿ΑΘ., 1928). Γ. Βαλέτα. Ὃ Σολ. καὶ οἱ Φανα- 
ριῶτες (᾿ΔΘ0., 1987).Κ. Βάρναλη. Ὁ Σολ. χωρὶς μεταφυσικὴ (ΠΑ0. 1925). Κ. Καιρο- 
φύλα. Ὁ ἄγνωστος Σολ. (᾿ΑΘ. 1927) Σ. Δε Βιάζη. ᾿Απὸ τὸν βίον τοῦ Σολ. (π. []ανα- 
θήναια, τ. ἄ, σ. 128-5). Οἱ διδάσκαλοι τοῦ Σ. (π. ᾿Εθνικὴ ᾿Αγωγή, τ. Ί, σ. 241-2). Τ᾽ 
Ζ ώρα. Ποίησις καὶ πεζογραφία τῆς Επτανήσου (᾿Δ0., 1958).Τ. Ζώρα-Φ. Μπουμ- 
πουλίδου. Επτανήσιοι προσολωμικοὶ ποιηταὶ (᾿Α0., 1958). Θεμ. ᾿Αθανασιά- 
δου-Νόβα. Δ. Σολωμός, ἠθυκὴ μεγαλοφυΐα (᾿Δ0., 1954). Λ. Φιλιππίδου. Ἐπί- 
καιροι ὑπομνήσεις καὶ διδάγματα ἀπὸ τοῦ ἐθνικοῦ Ὕμνου (π. ᾿Εκκλησίας, τ. 24 (1947), 
σ. 105-7). [Α. Μωρέττη]. Πανηγυρικὸν Τεῦχος 'Επατονταετηρίδος Δ. Σολωμοῦ (/ΑΘθ., 
1908). Ἠλ. Βουτιερίδου. Σολωμός. Κριτικὴ μελέτη (᾿ΑΘ., 1938).Φ. Μιχαλο- 
πούλου. Σολ. ᾿Βλεύθεροι Πολ'ορχημένοι (ἐφ. Βραδυνή, 28-80/6/ 1995). Ἥ Ἑλληνίδα 
Μάννα (ἐφ. Βραδυνή, 24-12-1924). Ὁ Κρητικός. Συμβολὴ καὶ αἰσθητικὴ ἀνάλυση (ΑΘ. 
1954). ΓΤερ. Σπατάλα Ὃ Σολ. χωρὶς μεταφυσικὴ χαὶ οἱ ὑπερβολὲς τῆς πολεμικῆς, 
κριτικῆς (ΑΘ., 1926). Ἢ ᾿Ὠδὴ εἰς Μοναχὴν τοῦ Σολ. (π. Φιλότεχνος, τ. 1 (1927), σ. 
269-94). Ἡ ἐσωτερικὴ σύνθεση τοῦ Λάμπρου τοῦ Δ. Σολ. (π. Παρασκήναια, τευχ. 11, σ. 
8-5). Ἐμ. Στάη. Κριτικῇ. Ὁ Λάμπρος τοῦ Σολ. (18583). Κων. Στρατούλη. Ἐπι- 
κήδειος λόγος εἰς τὸν ... Δ. Σολ. (Ζάκυνθος, 1857). Ν. Τωμαδάκη. Σολ. Λυρικὰ τρα- 
γούδια τοῦ Μπάϊρον (π. Ρυθμὸς (Πειραιῶς), τ. Ίος, 1988). ᾿Ηθικαὶ καὶ παλιτικαὶ ἀπόψεις 
Δ. Σολ. καὶ ᾿Α. Σούτσου κατὰ τὸ α’. ἥμισυ τοῦ 1Θ’. αἰῶνος (ἐφ. Παρατηρητὴς (Χανιά), 
94-4-1986). 


ΠΙΝΑΞ 


[4 -«- - 
χωρίων τοῦ Σολωμοῦ ἀπηχούντων γραφικὰ κείμενα 
ο] 


ἢ γραφικὴν διδασκαλίαν. 


ΣΗΜΕΙΩΣΙΣ: 1) ᾿Ετήρησα τὴν σειρὰν τῶν πρώτων ἐκδόσεων διὰ τὰ ἰταλικά. Διὰ τὰ 
ἑλληνικὰ τὴν σειρὰν τῆς ἐκδόσεως 1948 (Λ. ]Γολίτου). 
2) ᾿Ἐσημείωσα διὰ μαύρων στοιχείων ὅσας παραπομπὰς δίδει αὐτὸς οὗτος 
ὁ Σολωμός. ᾿ 
9) 'Εχρησιμοποίησα τὸ χείμενον τῶν Ο’ διὰ τὰς εἰς τὴν Π. Διαθήκην 
παραπομπάς. 


ΕΛΛΗΝΙΚΑ ΠΟΙΉΜΑΤΑ 
Εἰς κόρην... 


στχ- 43.8.5. λσμα 5,3-1, 
Τὸ ὄνειρο. 
στχ. 128 Τεν. 2,7. 
124 Γεν. 114-19, 
125 Εε.2}7. 
136 Τμ νηοί 
129-130 Λουκ. 20,47 (ἢ Ματθ. 28,18-14: ἢ Μάρκ. 193.40) 


Λουκ. 18,8-4., 
Ἡ ἀγνώριστη. 


σσγ..1 Ἡ 9. "Ασμα 38,6.6,0. 
Ὕμνος εἰς τὴν ᾿Ελευθερίαν. 

στρ. 3-3 (9) 16 ἢ 74 ἢ 87) Ἰεζ. 37,1-14. Λουκ. 1,79. 

στρ. 9 Ματθ. 28,9. 
10 Ματθ. 7,7-8. Λουκ. 119-10. 
14 Λουκ. 16,19-934, 
16 Ἰεζ. 87,1-14. Λουκ, 1,79. 
20-31 ΠΕ. 11 115; 
80 ;Ε.,. ΠΟΙΟ, 
832-98 Ἰωρ. 4,10-11. ᾿Αμὼς 8,8. Α’.Πέτρ. ὅ,8. Β’. Τιμ. 

δ.17. Ἕβρ. 11,18. 
Δ{ε Ψαλ. 148,1-Δα. 
18 Ψαλ. 8,3 (Ματθ. 31,16). Ῥαλ., 148, 19. 
Δ8-657 Ἰεζ. 87,1-14, ᾿Αποκ. 6,9-10. 
74 Τε 971-11. Λοὺυχ. 1.79, 
80 Ἐξ. 132.28. Ἔβρ. 11.28, Α’. Κορ. 10,10.65,5. 
87 Ἰεζ. 897,1-14. Λουκ. 1,79. 
88 “Ησαΐας 35,1β’-2α΄. Μάρχ. 1,1. 
90 Γεν. 2,7-8. 
94-95 Ματθ. 5,14. 17,2.5. Μάρκ. 9,3-8.7. Λουχ. 9,29.84, 
Ἰ]ωάν. Ί,5-9. 8,12. 12.86. ᾿Αποκ. 1,18-17. 

98 "Ἄπον. 240.141. Ῥαλ. 138.7. 
99-101 Ματθ. 3,132. Λουκ. 16,24, 
10326 ΤΤράξ. 26,18-14. 
104-11Δα Ἔξοδ. 14.15-341. 


112 Ψαλ. 832,7, Γεν. 16,10-12. Α’ |αρ. 6, 18-20. 
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114 ΤΠαρμ. 8,898. 
116-117 ἜΣ. 1415-81, 
118-119α Ἔξοδ. 15,1-19. 
119β ᾿Ἔξοδ. 14,32. 
190-199 Ἔξοδ. 15,90-91. 
134 Τεν. 1,326. Κολ. 8,10. 
136,8 Ματθ. 36,36-28. Μάρκ. Ί11,22-924, ᾿Γωάν. 6,54. 
138 Τεν. 4,10. Ἰακ. ὅ,4-6. 
113-150 Ἐφεσ. 4,3-8. Ρωμ. 16,17. Β’ Κορ. 11,14. 
158-156 Τεν. 4,10. Ίαν. 5,4-8. 
155 Τεν: 1.36, 
Εἰς τὸν θάνατον τοῦ Λόρδου Μπάϊρον. 
6-19 Γεν. 1,9-4. 
10 Ψαλ. 103,7. 
26 (παραλλαγὲς) Γεν. 8,24. 
85 Ματθ. 25,14-80. 
κ9-14 Γεν. 3,94. 
43. (παραλλαγὴ) Γεν. χεφ. 8. 
58-57 Λουκ. 91,97. Ἕβρ. 19,1. 
82 Γεν. 16,10-12, Α’ Τ]αρ. 5,18-20. Ῥαλ. 82,7. 
97 Ἰωάν. 8.35. Α’ Κορ. 7,22, Β’ Τιμ. 2.9. 
108 Β“Ἴμι. 3,3, 
149 Γεν. 1.96. 


162 (στροφαὶ διεγεγραμμέναι) Ματθ. 10,16. Ῥαλ. 148,12. 


Εἰς Μᾶρκον Μπότσαρη. 


8 Α’. Θεσ. 4,16-17. ᾿Αποχ. 421,1-5. 
Ἥ Φαρμακωμένη. 
9 Α΄. Θεσ. 4,16. Α’. Κορ. 15,51-59, 
10 Πεν .θη7. 
Ἡ Φαρμακωμένη στὸν Αδη. 
5 ἈΝ. Κορ.. 49.135 
Εἰς Μοναχὴν | ἐγράφη εἰς Κέρκυραν-1 829]. 
1 Ψαλ. 103,3-4, Ματθ. 94,80-831. Ἕβρ. 1,14. ᾿Αποχ. 
10,1. 
9 Ψαλ. 108,4. Λουκ. 15,10. ᾿Αποχκ. 10,1. 
3 Λουκ. 15,10. ᾿Αποκ. 31,9. Ματθ. 98.9. 
4 Ματθ. 0.9. 
5 Ῥλν Κορ. Ἰθυᾷ. 
β Πράξ. 9,10-11. 
7 Φιλ. 83,30. 
8 Τεν. 1,1-2.4.26-27, 2,8.15, Ῥαλ. 109,15-16. 
9 Τεν. 1,81, Ῥαλ. 103,6.7. 31-89. 
11 Ματθ. ὅ,ε. κ0-42. Αποκ. 1,7. 
12 Ὅλ, Κορ»..1το9. 
12 (παραλλαγὴ) ΔΑ’ Θεσ., 4,138. 


18α Ἰεζ. 87,1-14. ΑΛ’. Θεσ. 4,16. Ἕβρ. 9,97. 
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13β’ Ματθ. 24,81. Λ’. Κορ. 15,59. ΑΛ’. Θεσ. 4,13. 
14 Α’ Κορ. 15,50-δά. Φιλ. 83,91. Α’. Ἰωάν. 1.4. 
15 Α’ Κορ. 1550-54. Φιλ. 3,31. Α’. Ἰωάν. 1.4. 
Ὁ Λάμπρος. 
2 Παράπονο Μαρίας ΛΑ. Κορ: 415.59, 
10 Ὃ Μάρτυρας. Δανιὴλ χεφ. 9 καὶ 5. 
18 Τὰ δύο ἀδέλφια. Ῥαλ. 102.15. Ἥσ. Λ0.6-8. 
25 Ἢ δέησις τῆς Μαρίας. Ῥαλ. 148,8-4. 
Κρητικός. 
19,9 (παραλλαγὴ) Ιωάν. 6,80. 
ὅ-6 Δ΄’. Κορ. 15,61-592. ΛΔ’ Θεσ. 4,15-17. ᾿Αποκ.!1,10-11, 
7 Ἰωὴλ 3,9.13. 
9 πος. 94,4; 
12 ᾿Αποχ. 321,13. 
14 ᾿Αποχ. 6,9-10. 
15 ᾿Αποκ. 5,13. 
16 ᾿Αποκ. 8,7-10. 
20,11-18 "Ασμ. 6,9..᾿Αποκ. 13,1. 
91, 1-9 Αποκ. 11,19. 19.1. 18.1. 99.5. 
7-8 Αποκ. 11,19. 19.1. 18.1. 99.5. 
36-99 Ψαλ. 7,10β. 18, 15. Ματθ. 6,4. Πράξ. 1,94. 14,99 
15,8. Α’ Κορ. 4,5. 14.94-95, Λ’ ΤΤετρ. 3,4. 
99,9 Γεν. 1,96. 
11-14 Ματθ. 8,34-20. 14,80-81. 
16 Γεν. 16,10-19. Ῥαλ. 89,7. Α’ Παρ. 5,18-90. 
Δ4ε. (συμπλήρωμα) Γεν. 1,20-2,25. 
᾿Ελεύθεροι ΙΤολιορκημένοι. 
Στοχασμοὶ Ματθ. 13,8-Δ0. 
{5 Θρ. ἼἸερ. (ἰδίως 1,1.90. 2,11. 8,1-5. 2,15-16. κεφ. ὅ) 
ΠΠ: 529 Ψαλ. 108,94, 
Β; Κορ, 15411 
ο Ματθ. 36,411. Μάρκ. 18,82-87. Λουκ. 12,86-46. 
10 (εἰσαγ.) Ἐξ. 15,320-91, 
10,10 ἜΕ. 16,11-19. 
98.30 Ῥωμ. ὅ,8-5. Ἰωάν. 16,90. Ἴακ. 1,3-8. 
836 Ματθ. 36,411. Μάρχ. 13,93-87. Λουκ. 12,96-46. 
Ασµα 5,2. 
40,9. Γεν. 1,16. 
18 Ψαλ. 104,9β. 118,18. 
54 Ἰωάν. 14,9, 
57 Α’ Πέτρ. ὅ,6-9. 
1; 1.1. ἐξ. Ἔξοδ. 8,1-4,17. 
9 Ματθ. 36,41. Μάρκ. 13,99-87. Λουκ. 193,96-46. 
ΤΤορφύρας. : 
6,9 Ματθ. 36,11. Μάρχ. 13,92-87. Λουκ. 12,86-46. 


»Αγνώστου ποιήματος. ᾿Απόσπασμα Λ'. 
1,3-8 Γεν. 1,9-13. 
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918 Ἥσ. Ο0,32-8. 
Ξατιρικὸ τοῦ 1829 ἢ Ἡ Τρίχα. (Λ. Πολ. Σολ. “Άπαντα, τ. 2 ἢ ἹΜΣ σ. 151-65). 
Β’. ΧΙ 5-6 Δαν. ὅ. 
Ἀπ {ΠΤ Δαν. 5. 
ΠΕΖΑ ΕΛΛΗΝΙΚΑ 
Διάλογος. 
(Ματουσόλα) Γεν. 5,27. 
[Αδἁμ-ὄφις) Γεν. χεφ. 9. 
(«Ἐπὶ τὸν ποταμόν..») Ῥαχ; 486,1. 


(Κοράχοι. Κιβωτό. Κατακλυσμὸς τοῦ κόσμου) Τεν. 8,6-7. 
(Νὰ μὴ σ᾽ εὕρῃ θυμωμένον...) Ἔφεσ. 426-327. αλ. {ε,δ. 


Ἥ Γυναίκα τῆς Ζάκυνθος. 


Κεφ. 1,6-15 Γεν. 18,90-82. Γ΄. Βασ. 19,9-18. 
15 Ἰὼβ 1-9. 
4,8 ΤἸωάν. 8,899. ᾿Αποκ. 1,8. Ρωμ. 15,4. 
718-19 Ἰωὴλ 8,3-19. Ἰεζ. 87,1-14. 
Σημειώσεις 1,9 Ιωάν. 12,81. 
4 Ἰώβ 1-3, 
6 τε», Τις, ἐξ 


ΙΤΑΛΙΚΑ ΠΟΙΗΜΑΤΑ 
ΕΚΔΟΣΙΣ Εἴπ6 Πηρτογνγίβαΐο. 1822. (συντμ. ΕΣ). 


Σονέτο 1ο (ΔΒΜ: 1. ΛΙ). 
Ῥητὸν Ασµα 98,1. 
1 "Ασμα 8,1-2. 
8 "Ασµα 8,2. Ασμµα 5,6-7. 
Σονέτο 2ο (ΔΒΜ:2. ΛΠ). 
Ῥητὸν "Ασµα Ί,7. 
1259 "Ασμα 1,7. 
4 "Ασμα 38,4. 
Σονέτο 8ο (ΔΒΜ. 3. ΛΠ) 
Ῥητὸν Ασµα 1,8. 
1 σµμα 1,8. 
Σονέτο δο (ΔΒΜ. 20. ΛΠ. ΤΜΣ σ. λθ’) 
Ῥητὸν Ἡσαΐας 52,1. 
1 'Ησαΐας 52,1. 
Σονέττο 7ο (ΔΒΜ: Κα). 
Ῥητὸν Ασµα 6,3. 


1.9,.8.-, ὯἎσμα 6,9. 
Σονέττο 8ο (ΔΒΜ:5. ΛΙ) 


Ῥητόν "Ασµα -2,10-11. 
Ἱ.. Ὁ. "Δσμα 42,10-11. 
4 σμα 32,19. 


Σονέττο 9ο (ΔΡΜ:6) 

1. ο, ἀν "σμα 2,10-19. 
Σονέττο 10ο (ΔΒΜ:7) 

Ῥητὸν "Ασμµα 5,9. 

1 θὲ "Ασµμα 5,9. 

2 "Ασμα 5,3. 


[ή 
Σονέττο 11ο 
Ῥητὸν 
"2 Ὁ δ. 
Σονέττο 13ο 
νο ᾱ- 
Σονέττο 13ο 
Ῥητὸν 
ΠΡΙ 
2 
Δ 
Σονέττο 14ο 
Ῥητὸν 
Σονέττο 15ο 
Ῥητὸν 
1.2, 854. 
Σονέττο Ίθο 
Ῥητὸν 
Ἶ. ο, 
ΣΧονέττο 90ο 
4 
Σονέττο 21ο 
3 
Σονέττο 24ο 
ή 
Σονέττο 36ο 


Σονέττο 27ο 
Ζ 
Σονέττο 38ο 


Ἴ 
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᾿;Αμὸς 8,8. 
(ΔΗΜ:8) 

"Ασµα 6.9. 

σμα 6,9. 

(ΔΒΜ:9) 
"Ασµα 6.9. 

(ΔΗΜ:10 ΛΙΤ) 

Ασµα 7,11. 

ὮΑσμα 7,11. “ 

"λσμα 7,132. 

"Ασμα 7,132. 8,6. 

(ΔΒΜ:11) 

"Ασµα 5,6. 

(ΔΒΜ:19) 

Ασµα 2,5. 

"Ασµμα 32,5. 

(ΔΒΜ:15) 

Ασµα 4,10. 

"Ασµα 4,10. 

ΤΙ σ1ααῖλιο ΕἼπα]α (--Η Δευτέρα ΙΤαρουσία--ΔΒΜ:585) 
Ματθ. 94,81. 

Ι7 Λατα (--Ἡ Αὐγὴ.-- ΔΒΜ:60). 

Γεν. 9.8.11. 

Πα (α5{1{8 (--Ἡ ἀγνότης.-ΔΒΜ:58) 

Λουκ. 15,7. 

17 Αηπιζίαζίοηθ (--Ὁ Βὐαγγελισμός.-- ΔΒΜ:38). 
Λουκ. 1,30. 

Λουκ. 1,26. 

Λουκ. 1,98. 

Ι.4 πιοτία ἠ6] Ωἰπβίο (--Ὁ θάνατος τοῦ δικαίου.--- ΔΒΜ:39) 
Ματθ. 36,41. 

Πα πιοτί6 ἀθ]]/Ἐπιρίο (--Ὁ θάνατος τοῦ ἀδίκου.--- ΔΒΜ:84) 
Ψαλ. 833,99. 

Ματθ. 934,31. 


ἘΚΔΟΣΙΣ: ΚΕΡΚΥΡΑΣ 1859 (συτμ. ΕΤ) 
Οἆδ ρθτ ρτίπια Μο66ὰα (᾿Ὠδὴ γιὰ πρώτη Λειτουργία. Συντμ. ΩγκΛ. ΕΗ. σ. 879. ΔΒΜ:3. 


ΛΠ. Καλοσγούρου). 
(Σημ. Ἡ ἀρίθμησις ἐγένετο μὲ βάσιν ΕΤ καὶ τὴν μετ. Καλοσγούρου. Τὰ παραλειπόμενα ἐξ, 
αὐτῆς (ΛΠ καὶ π.Ν. Ἑστία, 7 (1930), 860-1) ἀριθμῶν 8,6-10 καὶ 89β, 1-10). 


1 
3-5 

1-9 
9-8,5 
3,6-10 
3β, 1-10 
4,5 

δ.0 


Ψαλ. 103,7. 


Γεν. 1.14-19. Ῥαλ. 186,7-8. 
Ψαλμ. 103,94. 104,9. 
Ψαλμ. 185,13-18. Ἔξοδ. 1415-82. 


ἯΕ, 134-7. 


Ἔξ. 17,8-16. Ίησ. Ναυὴ 10,19. 
Ψαλ. 108,9. 
Ψαλ. 103,9. 
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6,6-7,8 Λουκ. 3,183-15. Τεν. 38,19-13. 

7,5 Ματθ. 16,16. 14,39. 

9-10 Ἰεζ. 87,1-14. 

8,6-9,10 Ἥσ. 14,9-19, Ῥαλ. 103,89. Λουκ. 10,18. 


Σοποί{ο βα 10 βίθββο βοσσοί{ο. (Σονέττο στὸ ἴδιο θέμα Δ’. (δηλ. ΩγκΛ) ΕΗ. σ. 377. 
Καλοσγούρου. ΔΒΜ:99.) 
-- Ψαλ. 148,8-4. 
Βοποί{ο ἰη ]ο46 ἀἼπη [αρὈποβίοτο ἆ᾽ Οτσαπί, (Ἑονέττο γιὰ ἕναν χατασκευαστὴ Ὃρ- 
γάνου. ἘΠ σ. 8379. Καλοσγούρου. ΔΒΜ:41 ). 
4,9 Ψαλ. 150,8-6. 
Βοποίίο Α|14 Βίσποτα Τ. Μβοτὶ (Στὴν κ. Στ. Μακρῆ. ΕΗ σ. 387. Καλοσγούρου.ΔΒΜ:55). 
ο... 355 ᾿Αποχ. 14,13. 
14 Μαάτο Ων6ςα (Ἡ Ἑλληνίδα Μητέρα. Καλοσγούρου. ΔΒΜ:17). 
10-11 Ματθ. 16,36. Ματθ. 4,8-11. 


ἘΚΔΟΣΙ͂Σ: Ζακύνθου 1880 (συντμ. ΕΔ) 


[Σον. 83] ΠΠ Ροη{ἰπιεπίο. (Ἡ Μετάνοια. ΕΔ σ. 364. ΔΒΜ:82). 


3 Ματθ. 27, 28-81. 
4 ᾿ωάν. 20.20 
[Σον. 8] (ΕΔ σ. 368. ΔΒΜ:19). 
Ῥητὸν "Ασµα 3,8. 
{Πω ϑμα, Ασμα 2,8. 


[Σον. 9. 1,4 (αάπία αἱ Γιοἰ[οτο]. (Τὸ πέσιμο τοῦ 'Εωσφόρου. ΕΔ σ. 368. ΔΒΜ:86). 
1 Λουκ. 10, 18. Ἥσ. 14,132. Αποκ. 12,7-11κ. ἑξ. 

“ον ᾿Αποχ. 9, Ίκ. ἑξ. 

[Σον. 11 1 Ρατγαάϊβο]. [Ὁ ΤΤαράδεισος. ΕΔ σ. 309. ΔΒΜ:80). 


9 |ίεν.τ972}' "Η!σ; 0.259. 
[Σον. 12] (ΕΔ. σ. 870. ΔΒΜ:16). 

ῬΡητὸν Ασµα 1,10. 

1 ὯΔσµμα 1,16. 

9 νσατ2.4. 

δ ]Γ6.. Οηίις 


[Σον. 13] Ια Ναίϊνί{αίο ἠο] Θίσπονο. (Ἡ Γέννησις τοῦ Κυρίου. ΕΔ σ. 370. ΔΒΜ:94) 
2 Τεν: 8: ἐξ. Ἥσ. 11156. Τεν. 5.10. 

[Σον. 14] Βα]]α Μοτίο ἀἱ Ωθ5ὴ Ογἰβίο (Στὸ θάντο τοῦ Ἰ. Χριστοῦ. ΕΔ σ. 371, ΔΒΜ:13) 
1 Ματθ. 27,51-58. 


[Σον. 17] (ΒΔ σ. 878. ΔΒΜ:15). 
Ῥητὸν ,Ασμα 8,14. 
“μα ανα, "Ασμα 8,14. 

[Σον. 18] (ΕΔ σ. 378. ΔΒΜ:14). 
Ῥητὸν Ασµα 6,8. 
{; ᾱ. ᾱ, -ᾱ- "λσµμα 0,8. 

[Σον. 19] (ΠΔ σ. 874. ΔΗΜ:17). 
ῬΡητὺν "σμα ἠ,8. 
Αβπέθ, "Ασμα 4,8. 

[Σον. 20] (ΠΔ σ. 875. ΔΒΜ:18). 
Ί "Ασµμα 4,8. 


ν; 


2 "Άσμα 4,8, Ῥαλ. 140,32, 
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ΕΚΔΟΣΙΣ: ΑΘΗΝΩΝ 1937 (συντμ. ΚΡ) 


[Σον. 2] Βά|π10 (Ῥαλμός. ΚΡ: 3). 
ΠΚ Ψαλ. 108,14. 25. 148,8.8. 150,6. 
[Ξον. 4] Ῥαἰ «(Θἀηίϊοο ἀοὶ Ωαηίἰοϊ». Απὸ τὸ Άσμα ᾿Δσμάτων. ΚΡ:4}. 
1 σμα 32,1. 
9 "Ασµα 32,8. 
8 Άσμα 8,11.2.9, 


[Σον. 10] Π[ Οταάῑσίο ΕἼπα]ο. (Ἡ. Δευτέρα []αρουσία. ΚΡ: 10). 
ς. Α’ Θεσ. 4.183-17. 
[δον. 12] 17 Τποθηίο αἱ 8οάοπα. (Ἡ ΙΠυρπόλησις τῶν Σοδόμων. ΚΡ:13). 


-. Γεν. 19,94-95, 
[Χον. 13] Α 58η Ρ]οηϊβίο. (Στὸν “Αγιο Διονύσιο. ΚΡ:18). 
1 Ἥσ. 6ϐ,3-8. 
9 Τεν. 83,94, 
[Σον. 14] Λά ππὰ ἱοπίαπ8 1η Ραγί8. (Στὴ βρύση τοῦ Ντάβια. ΚΡ: 14). 
» Λουκ. 15,16. 
3 Ἰωάν. 11,9-10. 
4 Γεν. 9.4 κ. ἑξ. 
[Σον. 21] ΑΙ] Ρ4ρ4 Ρίο ΥΠ. (Εἰς Πάπαν Πίον 2’. ΚΡ:31). 
4 Ψαλ. 41,9. 
[Σον. 322] Βα]π{ο. (Αποχαιρετισμός. ΚΡ: 22). 
! Τωβίτ, ἰδίως κεφ. 12. 
Ψύγματα Χρυσοῦ. (ΚΡ: σ. 140 κ.ἑξ.) 
8 2 Δ’ Κορ. 7,9. Α’. Θεσ. 4,183-18. Αποχ. 7,9. Ἰεζ. 87,1-14. 


1.4 Ῥίβίγιζίοπο ἀἱ Ωθγηβα[οπιπι6. (Ἡ Καταστροφὴ τῆς “Ἱερουσαλήμ. (συντμ. Κτ]).--- 
ΡΟ, 28εν.εΕ.}᾽ 


11-12 Μάρκ. 12,26-37. 

96 Ἐξοὸ. 14,99.98. 

68-70. Ματθ. 37,51-53. 

69 Μαρκ. 15,85. 

35 /Ἰωάν. 1,29-86. Πράξ. 8,92. 'Ησ. 65,7. 
ἐν Λουκ. 33,46. : 


ἘΚΔΟΣΙΣ: ΑΘΗΝΩΝ 1955 (Λ. ΙΤολίτου, εἰς σ. 145. 119. 120). 


Ῥογ Μοπάςὰ (Διὰ Μοναχήν. Μετ. Κ. Ιαιροφύλλα. Γύρω στὸ Σολωμό. σ. 85-6). 
Δ, Παροιμ. 1,7. 

-...... (Ανέκδοτος μετάφρασις ὑπὸ κ. Σ. ᾿Αβούρη) 
Ῥητὸν Ασμµα 4,ϑα΄. 

-ετφφεσ ἠτο --) 

Ῥητὸν Ασµα 5,17. 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Γ΄. 28 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


Νικολάου Β. Τωμαδάκη, Εἰσαγωγὴ εἲς τὴν Βυζαντινὴν Φιλολογίαν. Β΄ "Ἔκδο- 
σις, Τόμος. Α΄. Τεῦχος Α’ 1956. Σελ. 1- 16. Τεῦχος Β΄. 1968. Σελ. 167 - δ66. 


Αἱ βυζαντιναὶ φιλολογικαὶ σπουδαί, αἵτινες τοσοῦτον, ἰδίᾳ ἀπὸ τοῦ 
παρελθόντος αἰῶνος, εὐδοκιμοῦσιν ἐν πολλαῖς χώραις τῆς Δυτυκῆς Εὐρώπης, 
κατὰ δὲ τὰ τελευταῖα ἔτη προάγεται τὸ περὶ αὐτῶν διαφέρον καὶ ἐν ταῖς 
'Ἠνωμέναις Πολιτείαις τῆς Β. ᾿Αμερικῆς, καλλιεργοῦνται μὲν ὁσημέραι ἐν- 
τατικώτερον καὶ παρ᾽ ἡμῖν, μάλιστα ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ παρόντος αἰῶνος, 
ἄν καὶ μόλις ἀπὸ τοῦ 1929 χρονολογεῖται ἢ ἐν τῷ ᾿Εθνικῷ ἡμῶν Πανεπιστη- 
μίῳ ἵδρυσις εἰδυκῶν ἑδρῶν, ἢ σημασία δ᾽ ὅμως τοῦ Βυζαντίου καὶ τοῦ πο- 
λιτισμοῦ αὐτοῦ καθόλου μέν, ἰδίᾳ δὲ διὰ τὴν ἱστορίαν τοῦ νεωτέρου Ἑλληνι- 
σμοῦ, εἶχεν ἀρχίσει νὰ ἐκτιμᾶται ὑπὸ ἑλλήνων ἱστορικῶν ἥδη ἀπὸ τῶν μέσων 
τοῦ παρελθόντος αἰῶνος, καὶ δὴ τὸ πρῶτον ὑπὸ τοῦ εὐλόγως χαρακτηρισθέν- 
τος ὡς «θεμελιωτοῦ τῆς παρ᾽ ἡμῖν νεωτέρας βυζαντινῆς ἐρεύνης», Σπυρ. Ζαμ- 
πελίου, εἶτα δὲ καὶ ὑπὸ τοῦ ἐθνικοῦ ἡμῶν ἱστορικοῦ Ιίων. Παπαρηγοπούλου. 
οἵτινες καὶ πρῶτοι ἀντελήφθησαν τὴν σημασίαν τοῦ Βυζαντίου ὣς γεφύρας 
μεταξὺ τοῦ ἀρχαίου καὶ νεωτέρου ᾿Ελληνισμοῦ: ἔλειπον ὅμως ἑλληνικὰ 
ἔργα εἰσαγωγικὰ εἰς τὰς βυζαντινὰς . σπουδάς γενικώτερον καὶ εἰς τὴν Βυ- 
ζαντινὴν φιλολογίαν. εἰδυεώτερον. ᾿Αχριβῶς δὲ τὴν σοβαρὰν ταύτην παρ᾽ 
ἡμῖν ἔλλειψιν ἦλθε νὰ πληρώσῃ διὰ τῆς μετὰ χεῖρας, εἰς β’ ἤδη ἔκδοσιν, 
ἐντὸς ἐλαχίστου χρόνου, ἐμφανιζομένης «Εἰσαγωγῆς εἰς τὴν βυζαντινὴν φιλο- 
λογίαν» ὁ φιλοπονώτατος καθηγητὴς τῆς Βυζαντινῆς φιλολογίας ἐν τῷ Πα- 
νεπιστημίῳ τῶν ᾿Αθηνῶν κ. Ν.Β. Τωμαδάκης. “Οπαῖον δὲ χενὸν ἦλθε νὰ πλη- 
ρώσῃ τὸ ἔργον τοῦτο καὶ τίνος ὑποδοχῆς ἔτυχεν, ἀποδεικνύει, πρὸς τοῖς ἄλ- 
λους, καὶ τὸ γεγονὸς, ὅτι ἐντὸς τεσσάρων ἐτῶν ἐξηντλήθη ἢ πρώτη ἔκδοσις 
τοῦ Α’ τόμου καὶ κατέστη ἀναγκαία ἡ ἐκπόνησις δευτέρας. 

Τὸ μὲν Α’ τεῦχος τοῦ Α’ τόμου, ἀφιερωμένον εἰς τὸν κ. Κ. ΄"Αμαντον 
περιλαμβάνει ἀφ᾽ ἑνὸς γενικὴν ἐπισκόπησιν τοῦ ὑπὸ διαπραγμάτευσιν εὐρυ- 
τάτου θέματος (ὁρισμός, σχέσεις πολιτείας καὶ φιλολογίας, φιλολογίας καὶ 
θρησκείας, ἑλληνισμοῦ καὶ χριστιανισμοῦ, δημοτικῶν καὶ λογίων στοιχείων, 
σελ. 18-97} καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου ἱστορίαν τῶν φιλολογικῶν βυζαντινῶν σπουδῶν 
γενικά, τουρκοκρατία, νεώτεραι φιλολογικαὶ σπουδαί, ἐκκλησιαστυκὴ Φιλο- 
λογία, βυζαντιναὶ σπουδαὶ ἐν Πὐρώπῃ, χειρόγραφα καὶ κατάλογοι αὐτῶν, 
σελ. 98-149). Τὸ δὲ Β’ τεῦχος τοῦ Α’ Τόμου, ἀφιερωμένον εἰς τὸν κ. Ἰω. 
Καλιτσουνάκην, πραγματεύεται περὶ τῆς βυζαντινὴς ποιήσεως καὶ δὴ περὶ 
τῆς θρησκευτικῆς καὶ λειτουργικῆς ποιήσεως καὶ ὑμνογραφίας (σ. 159-226), 
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ἰδιαιτέρως δὲ περὶ τοῦ προβλήματος τοῦ Ῥωμανοῦ, ὅπερ ἰδιαίτατα χατὰ τὰ 
τελευταῖα ἔτη ἀπασχολεῖ τὸν κ. Τωμαδάκην καὶ τὸν στενὸν χύκλον τῶν μαθη- 
τῶν του, διὰ τῶν προσπαθειῶν τῶν ὁποίων, ὑπὸ τὴν ἐνθουσιώδη ἔμπνευσιν 
καὶ καθογήδησιν ἐκείνου, ἀναμφιβόλως προήχθη ἢ περὶ τοῦ Ῥωμανοῦ ἔρευνα 
(σ.227-908), καὶ τέλος ἐξετάζει τὴν μορφὴν καὶ τὸ θέμα καὶ τὴν ἀξίαν τῆς 
βυζαντινῆς θρησκευτικῆς ποιήσεως (σ. 309-341), μεθ᾽ ὅ ἐπακολουθοῦσι 
προσθήκαί τινες καὶ πίναχες κυρίων ὀνομάτων λέξεων καὶ πραγμάτων, ὡς 
καὶ περιεχομένων (σ.ϑ42-360). Κυρίως εἰπεῖν ὁ σ. ἀποδίδει, ὡς λέγει, «μεί- 
ζονα σημασίαν» εἰς τὴν λογίαν, καὶ δὴ τὴν χριστιανικὴν φιλολογίαν, παρὰ 
εἰς τὴν δημώδη, ἧς τὴν διαπραγμάτευσιν παραπέμπει εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς 
νεοελληνικῆς φιλολογίας. ᾿Ἐν τῷ προλόγῳ τῶν ἐκδόσεων, καθωρίσθησαν αἱ 
ἀρχαὶ αἱ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀκολουθούμεναι ἐν τῇ διαπραγματεύσει τῶν θεμάτων τῆς 
παρούσης Εἰσαγωγῆς εἰς τὴν βυζαντινὴν Φιλολογίαν, ἥτις καὶ ὑπὸ τὴν πρώ- 
την καὶ τὴν δευτέραν μορφήν της εἶναι ὄχι μόνον προϊὸν τῆς διδασκαλίας, 
ἀλλὰ καὶ ἀποβλέπει προπαντὸς εἰς τὴν ἱκανοποίησιν διδακτικῶν ἀναγκῶν, 
τοῦ συγγραφέως ἐπιφυλασσομένου νὰ δώσῃ «μετά τινα ἔτη ὁριστικωτέραν 
μορφήν», εἰς τὸ παρὸν σύγγραμμα. Παρὰ ταῦτα καὶ δὴ καὶ παρ᾽ ὅλον ὅτι τὸ 
ἔργον δὲν εἶναι «καθ᾽ αὐτὸ Γραμματολογία» καὶ ἀποβλέπει πρὸ παντὸς εἰς 
διδακτικοὺς σκοπούς, οὐχ ἧττον ὅμως εἶναι περισπούδαστον, διακρινό- 
μενον διὰ τὴν ἐνημερότητα περὶ τὴν ἑλληνυκὴν καὶ τὴν ξένην βιβλιογραφίαν, 
καὶ διὰ τὸν συνδυασμὸν κριτικοῦ πνεύματος μετὰ κατανοήσεως καὶ εὐλα- 
βείας πρὸς τὸν ὀρθόδοξον χριστιανιχὸν χαρακτῆρα τῆς βυζαντινῆς φιλολο- 
γίας, γνωστῆς οὔσης ἄλλως τε τῆς εὐσεβείας τοῦ συγγραφέως, χωρὶς τοῦτο 
νὰ σημαίνῃ ὅτι εἴμεθα πάντοτε σύμφωνοι πρὸς τὰς κρίσεις αὐτοῦ. Ὅπως 
δήποτε τὸ ἔργον τοῦτο εἴμεθα βέβαιοι, ὅτι θὰ μελετηθῇ μετ᾽ ἴσου πρὸς 
τοὺς φιλολόγους, ἵνα μὴ εἴπωμβϑν καὶ μετὰ μείζονος ζήλου ὑπὸ ὑπό τε τῶν 
θεολόγων, ἔπειτα δὲ καὶ ὑπὸ καὶ μεγάλης μερίδος τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ, μάλι- 
στα τῆς ἐνασμενιζούσης εἰς τοιαύτας μελέτας. Εὐχόμεθα δὲ νὰ μὴ βραδύνω- 
μεν νὰ ἴδωμεν τὸ ἔργον ἐκ πάσης ἐπόψεως ὡλοκληρομένον. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ηαπ4 Ευγεῖμοελν υονη Καλιρολ!ναυ5 5, Ωνιβο]νίβοιε Κιγοενπυᾶίεν, 9 
Αν[ὶ. 1956. Ἡ. Κοϊίπανιλιον ενίαφ. θἱιἰίφαν!. Σελ. 175. 


Περὶ τοῦ κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη παρατηρουμένου παρὰ τοῖς Διαμαρτυ- 
ρομένοις αὔξοντος διαφέροντος περὶ τοὺς Πατέρας τῆς ᾿Εκκλησίας ἐδόθη 
εἰς ἡμᾶς εὐκαιρία ἐπανειλημμένως νὰ ὁμιλήσωμεν ἀπὸ τῶν στηλῶν τούτων. 
Δεῖγμα τοῦ διαφέροντος τούτου εἶναι καὶ τὸ μετὰ χεῖρας τεῦχος (ὑπ᾽ ἀριθ. 
14) τῆς ὑπὸ τὸν τίτλον ἴ/τραπ-Βῇο]ε! σειρᾶς τῶν μᾶλλον ἐκλαϊκευτικῶν 
μικρῶν ἐπιστημονικῶν βιβλίων, ὅπερ ὀφείλεται εἰς τὸν κάλαμον τοῦ διακε- 
κριμένου ἐκκλησιαστικοῦ ἱστορικοῦ τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Χαϊδελβέργης κα 
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εἶναι ἀφιερωμένον ἀποκλειστικῶς εἰς τοὺς κυριωτέρους 12 παλαιοὺς Ὑλλη- 
νας ᾿Εκκλησιαστικοὺς πατέρας καὶ συγγραφεῖς. Καὶ ὁ μὲν λόγος, δι’ ὅν τοῦ- 
το περιορίζεται εἰς τοὺς Ἕλληνας πατέρας καὶ συγγραφεῖς, εἶναι ἀφ᾽ ἑνὸς τὸ 
ὅτι ἢ παλαιοτέρα ἐκκλησιαστικὴ γραμματεία ἐμφανίζεται τὸ πρῶτον ἐπὶ ἕλ- 
ληνικοῦ ἐδάφους, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἡ κατὰ τοὺς τέσσαρας πρώτους χριστια- 
νικοὺς αἰῶνας ἡγεμονεία τῆς ἑλληνικῆς Θεολογίας. Τὸ δὲ βιβλίον τοῦτο 
διαιρεῖται εἰς 12 κεφάλαια πλαισιούμενα δι᾽ εἰσαγωγῆς καὶ ἐπιλόγου. 

Ἐν τῇ Εἰσαγωγῇ (σ.9-19), ἥτις ἐπιγράφεται «Πατρολογία καὶ 
ἐκκλησιαστικοὶ πατέρες», ἐξετάξεται ἡ ἔννοια τῶν ὅρων «᾿Ἐκκλησιαστικοὶ 
πατέρες» καὶ «Πατρολογία» καὶ καθορίζεται ἢ ἐν τῇ διαπραγματεύσει τῆς 
ὕλης τοῦ παρόντος βιβλίου χρησιμοποιουμένη μέθοδος, ἥτις δὲν εἶναι ἢ αὐστη- 
ρῶς γραμματολογική, ἀλλ᾽ ἡ μέθοδος τῆς σχιαγραφήσεως τῶν πατέρων 
ἐντὸς τοῦ πλαισίου τῆς ἀποστολῆς αὐτῶν καὶ τῆς συνειδήσεως τῆς ἀποστο- 
λῆς ταύτης. Οἱ ἐν ἑκάστῳ τῶν 12 κεφαλαίων σχιαγραφούμενοι, ὣς ἀντιπρο- 
σωπευτικοὶ τύποι, παλαιοὶ ἐκκλησιαστικοὶ ἄνδρες εἶναι ὁ ᾿Ιουστῖνος, ὁ Εἰ 
ρηναῖος, Κλήμης, ὁ ᾿Αλεξανδρεύς, ὁ ᾿Ωριγένης, Εὐσέβιος ὁ Καισαρείας, ὁ 
Μ. ᾿Αθανάσιος, ὁ Μ. Βασίλειος, Γρηγόριος ὁ Ναζιαζηνός, Γρηγόριος ὁ Νύσ- 
σης, Συνέσιος ὁ Κυρήνης, ᾿ωάννης ὁ Χρυσόστομος καὶ Κύριλλος ὁ ᾿Αλεξαν- 
δρείας.( σ. Ί4-164).᾽Εν δὲ τῷ ἐ πι λό γῳ, ἐπιγραφομένῳ «τὸ τέλος τῆς ἐποχῆς 
τῶν Ελλήνων πατέρων (σ.165-169), ἐκφέρονται γενικαὶ περὶ αὐτῶν καὶ τῆς 
Θεολογίας καὶ τῆς ἐποχῆς αὐτῶν παρατηρήσεις, τῆς ὁποίας ἐποχῆς τὸ τέλος 
ἀναζητεῖται ὑπὸ τοῦ σ. μεταξὺ Ιυρίλλου τοῦ ᾿Αλεξανδρείας καὶ ᾿Τωάννου 
τοῦ Δαμασχηνοῦ. 'Η σκιαγράφησις ἑνὸς ἑκάστου τῶν εἰρημένων ἐκκλησια- 
στικῶν πατέρων καὶ συγγραφέων γίνεται μετὰ γλαφυρότητος, κριτικότητος 
καὶ σχετικοῦ σεβασμοῦ πρὸς τὰς γεραρὰς ταύτας προσωπικότητας (ἐξαιρουμέ- 
μένου τοῦ ᾿Αλεξανδρείας Κυρίλλου), ἀλλὰ πάντως μετὰ τῆς προτεσταντικῆς 
νοοτροπίας, νοοτροπίας μάλιστα μὴ ἀπηλλαγμένης τὸ παράπαν τῆς ἐπη- 
ρείας τοῦ Ηἀατηϑοίκ. Εκ τῆς ἐπηρείας ταύτης ἐξηγοῦνται πολλαὶ κρίσεις τοῦ 
σ. περὶ τῶν σκιαγραφουμένων προσωπικοτήτων, καὶ δὴ χαὶ ἢ τελοκὴ περὶ τῆς 
ἑλληνοκῆς θεολογίας κρίσις, μεθ᾽ ἧς κατακλείεται τὸ κατὰ τἆλλα συμπαθὲς 
τοῦτο βιβλίον. 

Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 
σοιυνοος ΟΠε[ἰεηιος. Νο 63, ἤργγια5, (6ο Ραείευν. Τπἰγοζιιοἰίον, {οαίο 


(γιίφιιθ᾽ ἰγααιιείίο». οἱ ποίες γαν Βοδεν! 4οἰῃ. [μος ὀἑἰίίοη5 ἀν σὀ»”[. Ρατὶς 
10585. Σελ. 407. 


Νοιγοεςσηνόίίϊὄνο65. ΝΟ ὅθ. Αἱπαπασε .Αἰοσαπάγνίο. Αροϊοφἰο 
ὦ {'ελιρονειν Οοπδία οε. Αροϊηηὶε ροινεα [νιἱέο Ι. κἰλοσιιοίίον, ἴοαίε ενἰ{ἰφιιε, 
Ιναἠιιοίίονν εἰ ποίε5ς ραν δα" Μ. δϑτυπνιισίας 5. δ. [ος ὀαἰἰοη5 ἀὐ οὐν[. Ραγῖ6 
1965. Σελ. 199. 

[2 -. / ..--- -- ΟΤΑ } 
Ἢ ὑπὸ τῶν Γάλλων ἰησουϊτῶν καθηγητῶν {ο Ι;ιρ8αο, ὈῬϑηϊό]οι καὶ 

Ὢ ἩΥὩ 
Μοπιόβοτ! ἐκδιδομένη ἐν Παρισίοις λαμπρὰ πατρολογικὴ σειρὰ 90ΠΤΟΘ5 
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(ἠινό!ήθηηθ5 συνεζιχομένη, ἀνελλιπῶς παρέχει ἡμῖν, κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο, τὰ 
ἀνωτέρω σημειούμενα σπουδαιότατα πατερικὰ ἔργα τοῦ Ἑρμᾶ (ποιμὴν) 
καὶ τοῦ Μ. ᾿Αθανασίου (᾿Απολογία πρὸς τὸν Βασιλέα Ιωνσταντῖνον καὶ 
Απολογία περὶ τῶν διαβαλλόντων τὴν ἐν τῷ διωγμῷ φυγὴν αὐτοῦ ). 

Τὸν μὲν «Ποιμένα» τοῦ Ἑρμᾶ, τὸ πολυσυζήτητον καὶ περιπετειῶδες τοῦτο 
βιβλίον τῆς πολιωτάτης ἐκκλησιαστικῆς ἀρχαιότητος, ἐπεξεργάζεται ὁ κ. 
ΒοΡ] δ0|γ προτάσσων ἐμβριθῆ εἰσαγωγὴν (σελ. 11-74), ἔνθα ἐξετάζονται τὰ 
φιλολογικὰ καὶ θεολογικὰ τοῦ βιβλίου προβλήματα, ἀναγράφεται πλουσία καὶ 
συγχρονισμένη βιβλιογραφία καὶ ἀκολούθως παρατίθεται τὸ χείμενον ἔν τε 
τῷ πρωτοτὐπῳ,κριτικῶς καὶ διὰ τῶν φροντίδων τοῦ ἐκδότου ἀποκεκαθαρμένον, 
καὶ ἐν γαλλικῇ μεταφράσει μεθ᾽ ἱκανῶν ὑποσημειώσεων. Ἐν τέλει παρατί- 
θεται πολύτιμος πίναξ τῶν ἐν τῷ πρωτοτύπῳ χρησιμοποιουμένων ἑλληνικῶν 
λέξεων. 

Τὰς δὲ δύο «᾿Απολογίας» τοῦ ἁγ. ᾿Αθανασίου ἐπεξεργάζεται ὁ ἰησουΐτης 
θεολόγος ϱΟ. Θ7γτηηβίᾶς προτάσσων ἐπίσης ἐμβριθῆ εἰσαγωγὴν μεθ᾽ ἱκανῆς 
βιβλιογραφίας (σελ. 9-85) καὶ ἀκολούθως παραθέτων τὸ κείμενον ἔν τε τῷ 
κριτικῶς ἀποκεκαθαρμένῳ πρωτοτύπῳ καὶ ἐν γαλλικῇ μεταφράσει μετὰ τινῶν 
ὑποσημειώσεων. Η πολὺ ἐνδιαφέρουσα ἔκδοσις καταχλείεται διὰ δύο ἱστορι- 
κῶν παραρτημάτων καὶ πινάκων πολλῶν ἑλληνυκῶν λέξεων καὶ χυρίων ὀνο- 


μάτων. 
Π. Ι. Μ. 


ἸΙ]Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου. ΙΙερὶ µιετανοίας λόγοι ἐννέα. Νεοελληνική 
ἀπόδοσις ὑπὸ Παναγιώτου Στάμου. ᾿Εν ᾿Αθήναις 1958. Σελ. 196. 


Ὃ ἐν τῷ γυμνασίῳ τοῦ Ι]ολυγώνου καθηγητὴς τῶν θρησκευτικῶν 
κ.Στάμος, συνεχίζων τὴν ἀξιομίμητον προσπάθειάν του νὰ καταστήσῃ προσιτὸν 
εἰς τὸν ἑλληνικὸν λαὸν τὸν Ἱερὸν Χρυσόστομον προσφέρει ἐνταῦθα εἰς νεοελ- 
ληνικὴν ἀπόδοσιν, εἰς ἁπλῆν καθαρεύουσαν, μετὰ τὰς ἐπιστολάς αὐτοῦ πρὸς 
τὴν “᾿Ολυμπιάδα καὶ τὰς Μ’ ἐπιστολὰς χριστιανικῆς ἀγάπης, ὡς καὶ τοὺς 
«Λόγους εἰς ἀνδριάντας» καὶ τὰς ὡραίας ἐννέα ὁμιλίας του «περὶ μετανοίας», 
προτάσσων κατἆλληλον εἰσαγωγὴν καὶ ἐπισυνάπνων πίνακα θεμάτων καὶ 

’ Ε ΄ Ρ 
ΠΤΡΉΉΙ͂ “ἡ Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Ρωμανοῦ τοῦ ΔΙελῳδοῦ, Ὕμνοι. Τόμος Τρίτος. Λέρος Α’. Κονδακάρια τοῦ 
Συᾶ. Ὑπὸ Νικ. Λιβαδάρα. ᾿Εν ᾿Αθήναις. Τύποις Πυρτίδου. 1907. Σελ. 400..-- 
Λέρος Β': "Εκδοσις κριτική. Ύμνοι ΚΘ--λ5. ᾿Αφιέρωμα εἰς Ν.Β. Τωμαδάκην 
ὑπὸ ὁμάδος μαθητῶν του. 1908. Σελ. 400. 

Ὃ πρῶτος ἡμίτομος τοῦ Γ΄ τόμου τῶν ἀπὸ τοῦ 1952, πρωτοβουλία, 
ἐμπνεύσει καὶ ἐπιστασίᾳ τοῦ καθηγητοῦ κ. Τωμαδόκη δημοσιευομένων ὕμνων 

Ῥωμανοῦ τοῦ Μελῳδοῦ ἐκδίδεται ὑπὸ τοῦ φιλολόγου κ. Λιβαδάρα καὶ περι- 
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λαμβάνει Κονδακάρια τοῦ Σινᾶ περιεχόμενα ἐν τοῖς ὑπ᾽ ἀπ᾽ ἀριθ. 925, 926 καὶ 
927 κώδιξι τοῦ ἱεροῦ ὄρους. Ὡς παρατηρεῖ καὶ ὁ ἐκδότης τοῦ ὑπ᾽ ἀριθ. 
995 σιναϊκοῦ κώδ., ὡς καὶ ἐπὶ τῶν ἄλλων ἀδελφῶν του κωδ., πολλοὶ πολλὰς 
κατὰ τὸ παρελθὸν ἐστήριξαν ἐλπίδας καὶ πᾶσαν κατέβαλον προσπάθειαν, 
ὅπως ἐπιτύχωσι τὴν περιγραφὴν τῶν περιεχομένων αὐτῶν, χωρὶς ὅμως νὰ 
κατορθώσωσι τοῦτο, ἕνεκεν τῆς ἐκ πικρᾶς πείρας δυσπιστίας τῶν σιναϊτῶν 
πατέρων καὶ τῶν παρεμβαλλομένων σχετικῶν προσκομμάτω», δι᾽ ὅ καὶ μόνον 
κατὰ τὰ στοιχεῖα καὶ βεβιασμένως περιεγράφησαν οἱ ἐν λόγῳ κωδ. ὑπὸ τοῦ 
(αταί]Παιβοη, τοῦ περιεχομένου αὐτῶν παραμενόντος ἀγνώστου. 'Η δὲ ὑπὸ 
τοῦ κ. Λιβαδάρα ἐκπονηθεῖσα περιγραφὴ τῶν κωδ. τούτων στηρίζεται μόνον 
ἐπὶ προσφάτων φωτογραφιῶν (ἔτους 1950), ὀφειλομένων εἰς τοὺς ᾿Αμερι- 
κανούς, καὶ εἶναι περιγραφὴ ἐσωτερυκῆ, δηλ. περιγραφὴ τοῦ περιεχομένου 
τῶν κωδ. γενομένη ὑπὸ τὴν ἐποπτείαν τοῦ κ. Τωμαδάχκη καὶ διὰ τῶν τεχνι- 
κῶν μέσων τοῦ Φροντιστηρίου αὐτοῦ. Τῆς περιγραφῆς ταύτης προτάσσονται 
προλεγόμενα τοῦ ἐκδότου περὶ τῶν κωδ. τούτων. 

Ὁ μὲν κωδ. 925, ὅστις παρουσιάζει καὶ τὰ περισσότερα προβλήμα- 
τα, συγκροτούμενος ἐξ 118 φύλλων ἐκ περγαμηνῆς, πλὴν 2 χαρτίνων, εἶναι 
«Κονδακάριον τοῦ ἐνιαυτοῦ περιέχον τῶν δεσποτικῶν ἑορτῶν καὶ τῶν ἐπισή- 
μων ἁγίων Κονδάκιαξ ἀπὸ μηνὸς Σεπτεμβρίου». Ὁ δὲ κωδ. 926, ἀπαρτιζόμε- 
νος ἐξ 115 φύλλων ἐκ μεμβράνης, εἶναι ἐπίσης «Ιζονδακάριον» περιέχον ὕμνους 
κινητῶν καὶ ἀκινήτων ἑορτῶν, μετὰ τὸ πέρας τῶν ὁποίων καταγράφονται ἐξα- 
ποστειλάρια καὶ θεοτοχία ὅλου τοῦ ἐνιαυτοῦ. 'Γέλος ὁ ὑπ᾽ ἀριθ. 927 κωδ., ὅστις, 
ἐν ἀντιθέσει πρὸς τοὺς δύο προηγουμένους, διετηρήθη σχεδὸν ἀκέραιος, εἶναι 
ἐπίσης «Κονδακάριον» περιέχον χονδάχια καὶ ὕμνους κινητῶν καὶ ἀκινήτων 
ἑοριῶν. Κατὰ τὴν περιγραφὴν τῶν κωδ. τούτων ὁ ἐκδότης ἀκολουθεῖ, ὡς 
λέγει, διὰ λόγους ὁμοιομορφίας, τὴν αὐτὴν ὁδόν, ἀπὸ ἐπόψεως τεχνυτῆς, πρὸς 
τοὺς περιγράψαντας τὰ πατμιακὰ Ιονταχκάρια συναδέλφους του, παρα- 
θέτει δὲ ἐλάχιστα σχόλια. ΠΠροχειμένου δὲ περὶ τῶν ὕμνων τῶν περιεχομένων 
καὶ εἰς τὰ πατμιακὰ Κοντακάρια, παραπέμπει εἰς τὰ σχόλια ἐκείνων, πρὸς 
ἀποφυγὴν τῶν ἐπαναλήψεων, ἀρκούμενος μόνον εἰς προσθήκας τινὰς καὶ 
ἀνομολογῶν, ὅτι «τὰ παραπεμπτικὰ σχόλια δὲν εἶναι πάντοτε ἰδανικά». 
᾿Επίσης ἀναγνωρίζει καὶ ὁ ἴδιος, ὅτι «μειονεκτεῖ μία περιγραφή, ἐφ᾽ 
ὅσον δὲν γίνεται ἀπ᾽ εὐθείας ἐκ τοῦ κώδικος», πρᾶγμα τὸ ὁποῖον δυσχεραίνει 
τὴν εὕρεσιν λύσεως σοβαρῶν ζητημάτων. Παρὰ πᾶσαν δ᾽ ὅμως φυσικὴν 
μειονεκτικότητα τῆς παρούσης ἐκδόσεως, ὀφείλονται χάριτες εἰς τὸν φιλό- 
πονον ἐκδότην, καθ᾽ ὅσον διὰ τῆς ἐργασίας του ταύτης, ἀποτελούσης συνέ- 
χειαν τῆς ἐγκαινισθείσης διὰ τῆς περιγραφῆς τῶν πατμιακῶν ᾿ζονδακαρίων 
προσπαθείας, παρέχεται ἀξιόλογος συμβολὴ εἰς τὴν διὰ συγκριτυκῆς μελέτης 


ΓΩ Οὔ λέ Ν κ / -- - .. - ’ 
ητω λεγονται τὰ ᾿κοντάκια ἐν τοῖς σιναϊτικοῖς Κώδιξιν, 
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καὶ τῶν σιναϊτικῶν Κονδακαρίων διαλεύκανσιν ἐνίων ὑμνολογικῶν καὶ ἄλλων 
προβλημάτων. 'Η ἀξία τῆς παρούσης ἐκδόσεως αὐξάνει διὰ τῆς ἐν παραρτή- 
ματι παραθέσεως ἐνδιαφερόντων γενικῶν ἀλφαβητικῶν πινάκων ἁγίων, προ- 
οιμίων, οἴκων, ἐφυμνίων τῆς παραδόσεως τῶν ὕμνων ὄχι μόνον τῶν σιναῖ- 
τικῶν Κονδακαρίων, ἀλλὰ χαὶ τῶν πατμιακῶν, ὡς καὶ ἄλλων κωδίκων. 

Ὃ δεύτερος ἡμίτομος τοῦ Γ' τόμου, ὅστις ἀφιεροῦται ὑπὸ τῶν 
μαθητῶ» καὶ συνεργατῶν τοῦ κ. Τωμαδάκη εἰς τὸν διδάσκαλον καὶ ὁδηγὸν 
αὐτῶν, περιλαμβάνει. ἔκδοσιν ὀκτὼ ὕμνων (χθ-λς) Ῥωμανοῦ τοῦ Μελῳδοῦ 
φιλοπονηθεῖσαν ὑπ᾽ αὐτῶν, καὶ δὴ ὑπὸ τὰς ὁδηγίας καὶ τὴν ἐποπτείαν τοῦ 
καθηγητοῦ των. Ὁ χθ’ ὕμνος «εἰς τὴν ᾿Ανάστασιν τοῦ Κυρίου» ἐκδίδεται ὑπὸ 
τοῦ κ. Β. Μανδηλαρᾶ (σ. 5-41), ὁ λ’' ὕμνος εἰς τὸ «πάθος καὶ τὴν ἀνάστα- 
σιν» ὑπὸ τοῦ χ. ΑΘ. Κομίνη (483-107), ὁ λα’ «εἰς τὴν Καινὴν Κυριακὴν καὶ 
εἰς τὸν Θωμᾶν» (109-144) ὑπὸ τῆς δεσποιν. Σοφ. Παπαδημητρίου, ὁ λβ΄ «Ἐἰς 
τὸν πρωτομάρτυρα Στέφανον» (145-175), ὑπὸ τοῦ κ. Δ. Ῥούσσα, ὁ λγ’ «Εἰς 
τὰ Βάϊα» ὑπὸ τῆς δεσπ. Ἕλλης Κυριακάκη (177-206), ὁ λδ' «Τῶν ἁγίων τριῶν 
Παίδων» ὑπὸ τοῦ κ. Μ. Ναουμίδου (207-285), ὁ λε’ «Εἰς ὁσίους μοναχοὺς, 
ἀσκητὰς καὶ μοναζούσας», ὑπὸ τοῦ κ. Π. Νικολοπούλου (287-353) καὶ ὁ λς΄ 
«Εἰς τὴν ἁγίαν Γέννησιν τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰ. Χριστοῦ» ὑπὸ τῆς δεσπ. Λυδ. ᾿Α- 
θανασοπούλου (955-986), ὄντων ἁπάντων πτυχιούχων τῆς Φιλολογίας. Τοῦ 
τόμου προτάσσονται ἐπιστολαὶ συγχαρητήριοι τοῦ Οἰχουμενικοῦ Πατριάρχου, 
τῆς Ἱ. Συνόδου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος καὶ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου Μακα- 
ρίου, κατακλείεται δὲ οὗτος διὰ πινάκων ἀλφαβητικῶν χυρίων ὀνομάτων καὶ 
γλωσσικῶν συντεταγμένων ὑπὸ τοῦ χ. Ἰ. Δρόσου (987-907, ἔτι δὲ καὶ 
διὰ προσθηκῶν εἰς τὸ Α’ καὶ Β’ μέρος. 

Ἡ ἐργασία ἐγένετο ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν διὰ τῶν ὑπὸ τοῦ Φροντιστηρίου 
τοῦ κ. Νιιολ. Τωμαδάκη διατιθεμένων μέσων (μηχανήματος ἀναγνώ- 
σεως, μικροταινιῶν, φωτογραφιῶν, βιβλίων καὶ χειρογράφων, ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου δέ, ἐν γενικαῖς γραμμαῖς, κατὰ τὴν ἐν τοῖς πρώτοις τόμοις ἐφαρμο- 
σθεῖσαν ἐπιστημονικὴν μέθοδον, ἀλλ᾽ ἐννοεῖται ἀναλόγως τῆς ἰδιοφυΐας καὶ 
ἐπιστημονικῆς καταρτίσεως ἑκάστου τῶν συνεργατῶν, ἁμιλλωμένων εὐγενῶς 
πρὸς ἀλλήλους εἰς τὴν τελειοποίησιν τῆς μεθόδου χαὶ τῆς ἐκδόσεως καθ᾽ ὅ- 
λου. 'Εκάστου παρατιθεµένου ὕμνου προτάσσεται εἰσαγωγή, ἐν ᾗ ἐξετάζονται 
μετὰ ποικιλλούσης ἐμβριθείας τὸ περιεχόμενον καὶ τὰ ποικίλα προβλή- 
ματα, αἱ πηγαὶ καὶ ἣ παράδοσις τοῦ κειμένου καὶ γίνεται αἰσθητικὴ ἀνάλυσις 
ἑκάστου ὕμνου. Μετὰ ταῦτα παρατίθεται τὸ χείμενον τῆς βιβλικῆς ἢ ἀπο- 
κορύφου πηγῆς, ὅθεν ἀντλεῖται τὸ θέμα τοῦ ὕμνου, καὶ ἐπακολουθεῖ ἡ παράθεσις 
τοῦ κειμένου, κριτικῶς κατὰ τὸ δυνατὸν ἀποκεκαθαρμένου. Κάτωθεν ἑκά-- 
στης σελίδος τοῦ κειμένου παρατίθενται κριτικαὶ καὶ ἑρμηνευτικαὶ ΠΈΡῊΓ 
ρήσεις μετὰ πυκνῆς ἀναφορᾶς εἴτε εἰς τὴν Αγίαν Γραφὴν καὶ τὴν παλαιῶν ἐκ- 
κλησιαστικὴν γραμματείαν, αἵτινες ὡς εἶναι γνωστόν, ἀποτελοῦσι τὰς δύο κυ- 
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ριοτάτας πηγὰς ἐμπνεύσεως τῆς ἱερᾶς ἡμῶν ὑμνογραφίας. Εὐπρόσδεκτος χαι- 
νοτομία τοῦ παρόντος τόμου εἶναι ἣ παράθεσις νεοελληνικῆς, εἰς γλῶσσαν 
ἁπλῆν καθαρεύουσαν μεταφράσεως τῶν ἐχκδιδομένων ὕμνων. 
Παρακολουθήσας, εὐθὺς ἐξ ὑπαρχῆς, μετ᾽ εὐνοήτου διαφέροντος καὶ 
συμπαθείας τὴν ὑπὸ τῶν συναδέλφου μου κ Ν. Τωμαδάκη καὶ τῶν ἀξίων 
μαθητῶν καὶ συνεργατῶν του χαταβαλλομένην περὶ τὸν κορυφαῖον Βυζαντι- 
νὸν ὑμνογράφον Ῥωμανὸν τὸν μελῳδόν, προσπάθειαν καὶ βιβλιογραφήσας 
καὶ τοὺς προηγουμένους τόμους, εἶμαι ὑποχρεωμένος νὰ σημειώσω καὶ ἆνα- 
δείξω τὴν παρατηρουμένην ἐν τῇ μετὰ χεῖρας ἐκδόσει ἀξιόλογον πρόοδον, ἰδίᾳ 
δὲ παρὰ τοῖς κ... Μ. Ναουμίδη, Αθ Κομίνη καὶ Ν. Νικολοπούλῳ. Δὲν ἁμ- 
φιβάλλω δὲ ὅτι διὰ τῆς ἀποκτωμένης σὺν τῷ χρόνῳ μεγαλυτέρας πείρας, καὶ 
δὴ καὶ διὰ τῆς θεολογυεωτέρας συγκροτήσεως συνεργατῶν ἡ ἀναληφθεῖσα 
ἀξιέπαινος προσπάθεια θὰ ἀποδίδῃ ὑπὸ τὴν ἐμπνευσμένην καθοδήγησιν τοῦ 
σοφοῦ αὐτῶν διδασκάλου καὶ διὰ στενῆς αὐτῶν καὶ μετ᾽ ἀλλήλων συνεργα- 
σίαν, ἀεί ἀγλαοτέρους καρποὺς ἐπ᾽ ἀγαθῷ τῆς ἑλληνυκῆς ἐπιστήμης. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


μνημεῖα τοῦ μεταβυζαντινοῦ δικαίου. 9. Νοταοιακαὶ πράξεις 
᾿Παξῶν διαφόρων νοταρίων τῶν ἐτῶν 1668-1810, ἐκδιδόμεναι ὑπὸ ΩΙ. Α. Πετρο- 
πούλου. ᾿ Αθῆναι 1968. Σελ. λα΄ 15566. Παράρτημα τῆς ἔπιστημονικῆς ᾿Επετηρί- 
δος τῆς Νομυεῆς Σχολῆς τοῦ ΙΙανεπιστημίου ᾿.1θηνῶν. 


᾿ Παρουσιάσας ἐν τῷ Α’ τεύχει τοῦ παρόντος τόμου τῆς «Θεολογίας» 
τὸν ὑπ᾽ ἀριθ. Ί ὀγκώδη τόμον τῶν ὑπὸ τοῦ καθηγητοῦ τῆς Νομικῆς Σχολῆς 
κ. Γ. Πετροπούλου ἐκδιδομένων «Μνημείων τοῦ Βυζαντινοῦ δικαίου»,προά- 
γομαι νῦν εὐχαρίστως νὰ παρουσιάσω καὶ τὸν ὑπ᾽ ἀριθ. 2 τόμον ἐκδιδόμενον 
ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ καθηγητοῦ καὶ περιέχοντα νοταριακὰς πράξεις ἐκ τῆς νήσου τῶν 
Παξῶν,ἀφορώσας εἰς τὸ ἰδιωτικὸν δίκαιον, ἐκ τῶν ἐτῶν1058-1810,αἵτινες πα- 
ρέχουσι πλήρη, κατὰ τὸ δυνατόν, τὴν εἰκόνα τοῦ κρατήσαντος ἐν τῇ νήσῳ ταύτῃ 
κατὰ τὴν εἰρημένην ἐποχὴν δικαίου. Ὁ δὲ λόγος, δι᾽ ὅν ἐκρίναμεν σκόπιμον τὴν 
παρουσίασιν καὶ τοῦ τόμου τούτου ἀπὸ τῶν στηλῶν θεολογικοῦ περιοδικοῦ, 
εἶναι ὅτι καὶ τούτου τὸ περιεχόμενον δὲν ἐνδιαφέρει μόνον τοὺς περὶ τὸ ἑλλη- 
νικὸ» δίκαιον καὶ τὴν ἱστορίαν τῆς ᾿Ελληνικῆς γλώσσης καὶ τῆς “Ελλάδος 
καὶ καθ᾽ ὅλου, ἀσχολουμένους ἀλλὰ καὶ τὸν ἐκκλησιαστικὸν ἱστορικὸν καὶ 
τὸν θεολόγον ἐν γένει. ᾿Εκ τῆς τελευταίας ἐπόψεως μάλιστα ἀξιοσημείωτον 
εἶναι τὸ ὑπὸ τοὺς ὡραίους τίτλους «συγγνώμη» καὶ «ἀφιέρωση», «ψυχικὰ» 
κ.λ.π. δημοσιευόμενα ἔγγραφα, ὡς καὶ πολλαὶ διαθῆκαι. Τὴν ἐκμετάλ- 
λευσιν χαὶ τοῦ παρόντος τόμου διευχολύνουσι μεγάλως τὰ ἐν τέλει παρα- 
τιθέμενα ἀλφαβητικὰ εὑρετήρια κυρίων ὀνομάτων, τοπωνυμιῶν, ἑλληνικῶν 
καὶ ξένων λέξεων. Π..1..Μ. 
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Ἰωάννου Κ. Παπαζαχαρίου. Χριστιανισμὸς καὶ ποινικὸν δίκαιον. ;4θῆ- 

ναι. Σελ. 194. 

Τοῦ παρόντος ἔργου τοῦ ἐγχρίτου ἐγκληματολόγου, καθηγητοῦ τῆς 
ἐγχληματολογίας ἔν τε τῇ []αντείῳ ἀνωτάτῃ Σχολῇ Πολιτικῶν ἐπιστημῶν, 
ὡς καὶ ἐν ἄλλαις ἀνωτάταις σχολαῖς, ἐπίσης δὲ καθηγητοῦ τῆς κοινωνικῆς 
παθολογίας ἐν τῇ Σχολῇ Διακονισσῶν τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας, ὑ- 
πόχειται ὡς βάσις ἐπίσημος ὁμιλία ἐν τῇ Παντείῳ Σχολῇ κατὰ τὴν ἑορτὴν 
τῶν Τριῶν “Ἱεραρχῶν. ᾿Εξετάζονται δὲ ἐν αὐτῷ μετ᾽ ἀγάπης πρὸς τὸν Χρι- 
στανισμὸν ἴσης πρὸς τὴν ἐπιστημονικὴν ἐμβρίθειαν τοῦ συγγραφέως, ἡ δια- 
πότισις τῆς ποινικῆς ἐπιστήμης κατὰ τὸν ὑλιστικὸν ιθ’ αἰῶνα ὑπὸ τῆς χριστια- 
νυκῆς πνοῆς γενικῶς,ἢ χριστιανικὴ ἀντίληψις τοῦ ἐγκλήματος καὶ τοῦ ἐγκλημα- 
τίου, Ὦ ἐπίδρασις τῆς χριστιανυκῆς διδασκαλίας ἐπὶ τὸ πρόβλημα τῆς ἠθικῆς 
καὶ ποινικῆς εὐθύνης τῶν ἐγκληματιῶν, ἡ χριστιανικὴ ἀντίδρασις κατὰ τῶν 
ἀθεϊστικῶν σχολῶν καὶ κατὰ τῆς ἐλευθέρας ἠθικῆς, ἢ χριστιανυκὴ ἔρευνα 
τῶν ριζῶν τῆς ἀνθρωπίνης καταρρεύσεως, ἡ συμβολὴ τοῦ Χριστιανισμοῦ εἰς 
τὴν ἀνάπτυξιν τῆς ἀντιεγκληματυκὴς πολιτικῆς, τῆς κοινωνυκὴς προνοίας 
ὑπὲρ τῶν θυμάτων τῆς ἐγκληματικότητος, τῆς Κοινωνοοῆς παιδαγωγυκῆς 
καὶ τῆς Σωφρονιστικῆς, ἦ χριστιανυκὴ μετάνοια ἐν τῷ Ποινικῷ δικαίῳ, 
ὁ σωφρονιστικὸς νόμος τῆς χριστιανικῆς ἀγάπης, ἢ χριστιανικὴ πνοὴ ἐν τῷ 
κλάδῳ τοῦ ποινικοῦ δικαίου ἀνηλίκων, ἢ συμβολὴ τοῦ Χριστιανισμοῦ εἰς τὴν 
δημιουργίαν τῆς νέας ἐπιστημονικῆς Ἱεραρχίας βιοκοινωνυκῆς παθολογίας. 
Πρόκειται περὶ βοηθήματος χρησιμιωτάτου οὐ μόνον εἰς τοὺς ποινικολόγους, 
ἀλλὰ καὶ εἰς τοὺς ἱεροκήρυκας καὶ εἰς τοὺς ἐξομολόγους καὶ εἰς τοὺς ἐκ-- 


παιδευτικοὺς ἐν γένει. 
Π. 1. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


᾿Αρχιμανδρίτου Ἰωὴλ Γιαννακοπούλου, "Η Παλαιὰ Διαθήκη κατὰ 
τοὺς “Εβδομήκοντα, 'Εομηνευτικὴ παράφρασις--Σχύλια, Προβλήματα, Χάρτης. 
Τόμος 1’, Γ’ Βασιλειῶν. 1968. Σελ. 910. Τόμος ΙΑ’, Λ’ Βασιλειῶν 1958. Σελ. 
189. Τόμος ΙΒ’. Α' Παραλειπομένων. 1958. Σελ. 16]1.--Τόμος ΙΙ”. Β’ Παραλειπο- 
μένων. 1958. Σελ. 900. 

Συνεχίζεται μετὰ γοργοῦ ρυθμοῦ ἡ ἀξιέπαινος καὶ πάσης ἐνθαρρύνσεως 
ἀξία ἐργασία τοῦ ζηλωτοῦ καὶ ἀκάματου ἀρχιμανδρίτου τῶν Καλαμῶν κατὰ 
τρόπον παρέχοντα βασίμους ἐλπίδας, ὅτι δὲν θὰ βραδύνῃ νὰ ὁλοκληρωθῇ αὕτη, 
ἀρκεῖ νὰ τύχῃ τῆς προσηκούσης ἠθυκῆς καὶ ὑλικῆς ἐνθαρρύνσεως ἐκ μέρους 
τοῦ εὐσεβοῦς κοινοῦ καὶ μάλιστα τοῦ “Ἱεροῦ Ἡθήρονς. τητος, 
Η. Η. Βοωίεν, Ίπο Ίραοίιον οἱ Γφ]ι{εοιιϑη685 απ {Πο Ποαὶ 5εα δονοίἰἰ8. 

Μαπε]ιοθίεν 1967. 
Ἔκ τῶν σπουδαιοτέρων προβλημάτων, τὰ ὁποῖα παρουσιάζουν τὰ χειρό- 
γραφα τῆς Νεχρᾶς θαλάσσης, εἶναι ἢ προσωπικότης τοῦ ἐν αὐτοῖς ἄναφερο- 
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μένου «Διδασκάλου τῆς Δικαιοσύνης», ὅστις φαίνετα: νὰ εἶναι καὶ ὁ ἱδρυτὴς 
τῆς Μοινότητος, ἐξ ἧς προέρχονται τὰ χειρόγραφα. Τὸ σπουδαῖον πρόβλημα, 
οὗτινος λυομένου θὰ ἐπιλυθῶσι χαὶ ἄλλα ζητήματα, εἶναι τὸ τοῦ καθορι- 
σμοῦ τοῦ προσώπου τοῦ Διδασχάλου τούτου, ὅστις καταδιωχθεὶς ὑπὸ ἆσε- 
βοῦς τινος ἀρχιερέως, ὑπέστη μαρτυρικὸν θάνατον. 

Πλεῖσται δὲ ὅσαι γνῶμαι διετυπώθησαν ἐπὶ τοῦ σπουδαίου τούτου θέματος. 

Εἰς τὸ θέμα τοῦτο εἶναι ἀφιερωμένη καὶ ἡ ἀνωτέρω σημειουμένη ἐρ- 
γασία τοῦ Καθηγητοῦ Η. Η. Μοψήογ, ὅστις τόσας ἄλλας σπουδαίας ἐργα- 
σίας ἔγραψε περὶ τῶν χειρογράφων τῆς Νεκρᾶς θαλάσσης. Ὁ σ. κατ᾽ ἀρχὴν 
ἀπορρίπτει πάσας τὰς γεν-μένας ἀποπείρας συνταυτίσεως τοῦ Λιδασκάλου 
τούτου πρὸς οἱανδήποτε προσωπικότητα τῶν μεταχριστιανικῶν χρόνων, δε- 
χόμενος ὀρθῶς ὅτι τὰ χειρόγραφα τῆς Νεκρᾶς θαλάσσης ἀπεκρύβησαν μὲν 
εἰς σπήλαιον τὸ βραδύτερον περὶ τὸ 608 μ.Χ., ἦσαν ὅμως πρὸ πολλοῦ ἐν 
χρήσει καὶ ἄρα ἡ προσωπικότης τοῦ Διδασκάλου πρέπει νὰ ἀνήκῃ πάντως 
εἰς προχριστιανικοὺς χρόνους. 

Ὁ σ. ἀκολούθως διὰ σπουδαίων ἐπιχειρημάτων ἀποκρούει τὴν τοπο- 
θέτησιν τοῦ Διδασχάλου τούτου ἐπὶ τῆς ἐποχῆς ᾿Αριστοβούλου, Ὕρκα- 
νοῦ Β’ χαὶ ᾿Αλεξάνδρου ᾿Ἰανναίου (108-76 π.Χ,), δεχόμενος ὅτι ὁ Δι- 
δάσκαλος οὗτος εἶναι πρόσωπον τοῦ Β’ αἰ, π.Χ. καὶ δὴ τῆς ἐποχῆς τοῦ 
ἸΑντιόχου Δ’ ᾿Επιφανοῦς (175-169 π.Χ.). 'Ὡς τοιοῦτον δέχεται ὁ σ. τὸν 
᾿Αρχιερέα ᾿Ονίαν, ὅστις ἐξεδιώχθη πρῶτον ὑπὸ τοῦ ἀδελφοῦ του ᾿Ιάσωνος 
(1715 π.Χ.) καὶ ἔπειτα ὑπὸ τοῦ Μενελάου (172 π.Χ.), τῇ συνεργείᾳ τοῦ 
ὁποίου ὁ ᾿Ονίας ὑπέστη μαρτυρικὸν θάνατον. Ιατ᾽ ἀκολουθίαν τούτων ὁ σ. 
συνταυτίζει τοὺς ἐν τῷ «Ὑπομνήματι τοῦ ᾿Αββακοὺμ» ἀναφ-ρομένους Μι- 
τιεῖς πρὸς τοὺς “Έλληνας. 

Ἥ ὅλη ἔχθεσις γίνεται κατὰ τὸν πλέον ὡραιότερον τρόπον ἐπὶ τῇ βάσει 
τῶν πηγῶν καὶ τίποτε δὲν λέγεται ἄνευ τῆς προσαγωγῆς τῶν μαρτυριῶν 
ἀπὸ τῶν πηγῶν. Διὰ τοῦτο καὶ τὰ ἐπιχειρήματα τοῦ σ. ἔχουν πειστικότητα. 

Β. ΒΕΛΛΑΣ 


Αγεμίγιαναάνιὶί! ΌΤν. α. Κοίθϑοπὶ6- Αἰί]οι, Πίε [πίενοννηνυηιίον, Ἡιὶέ 
ἆεν Απάενθηἰᾶιιρίφθ Ὁι Καλολίβο]να' δίο]ιί. αγἰεε]νίσομ, Απο 1967, 8333 δ. 
Ργορἰεννο ἀεγν'Κίνεο]νἰίο]ιεν. Οὐονονιία”,ανἰεοπίβοιι, Αίπον 195Τ, 019 8. 

Ρίο δίοἰἰυιῃ ἀεν Ι,αίρνι ζην Κίλοπἰίοιεν. ΟΥφαπϊϑννως. Ναοπ ἆθην ἴα πονίδοἴνθη 
Κεο]ιί ἆο' ΟΥυἱποἆοχθν Κίνοπο ἆοε Οδίὀοη5, Ογἱεο]νίσομ, Α{ποη 1956, 69 5. 
[υῃ]. Ν. Αγαπαθδίεμ, Έπε ννἱπίδίνη οἱ {πο ἰαϊίῳ ἵν ἠιε σπυνομ. Εο. Βου 1058, 
Αρνί! 5. 955 - 968]. 

ῬΡγο][. . Ν. Ρανί]8[ΚὮι)- Γοπἰπηνγαά, Πὶε Βοἰ]ε ἆεν Γαῖθη ἵπν Ι,ερθη 
ἠον ΠιφοίβοΏον Ονὐήιοάοαση Κίνοπο. 416 ἆοηι Βιιδοίσομον ἴ}ρενα. ἵι «Κίνολο 
ἵν ἆεν 2Ζοἰί» δῃ. 1956 Ι 5. 19 - 165. 

Ανομιπιϑατις ὈΥ. δ. Κ΄ οἴ βοη18, ϑοΠ]οββρτοάϊσοτ1η Λύΐοη ππὰ ΜΠ- 

σ]ἱο] ἶθ5 Ζοηϊνα]απιββοἬιιββθβ ἶθβ Οἰκατιβηίβοποτι Βαΐος ἆον Κίγοποη (118 
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αι ᾖοη Βοβοη]ῇββοη "οι ογἰοςμίβοποη ογίποάοχοη Κ1γο]ιοπ]οϊζ1ηο γ. Μᾶτ7/ 
Μαι 1957, πα οοὐπιρηίβοποη ΙΚοπΐονοηλοη ἰη Ζιἱκαπ[! παγ Ῥτοΐοββοτθη, 
8Ό6τ πιοΏξ Η1ογατοπρη 211 1θ]οσίονρη), νογὂ{!οπί]1ομ{ο βοθρθη 2 πογεϊἱάσο 
Κινοπθητοοπέ]1οο Ὑγοτίκα: «Πίο Γη{οτκοπιτηιιηίοη την «θη Απάοτβο]διι- 
Ρίσοη» πι «Ῥτορίθπιο ἆθν ᾿Κἰνοπ]ίοποη ΟἸκοποπηῖα' (στίοο]., Αύποη γ]α, 
Ῥάπι86Κο5 1957, 339 8. α. 279 8.). 

κ. αηἱονβοποϊὰθί «Ἰπίογκοπιπιππίοη;, (ορἰκοϊποπία) αἰ 1. οησοῖο 
σθγιοϊηβομαΐύ, 1πι ΑῬροπάτηα]|; 2. ψνοϊίοὐο Ποπιοἰηβο]αῖς, ἵπι Ωοἰψοβάϊθηθί 
ἠδογπαπρί; 9. σψιβοποηΚίτοπ]ίοον ΥογκοΏ' ἴπι νοϊζορίου Θίπηρ, Εἴτ 
αἰ]6 ἆτοί ΒοσοῖςΏε οο]]υ Ν{. σοσοπῆ]οι: οχακίο Ζψἰβοποη(ίτομηοηο Βοπίο- 
ππησθη (Κκαὶ} ἀκτῖροῖαη) ππὰ βἰζπαίοπβ- Ροἀἰησίο Εηἱβομοϊάπησοη (Κα{᾽ 
οἱκοποτηίθῃ), ππά Ζινᾶτ α) 1η ΠιβἱοτίβοΏον Επζνίοκ]πησα (πι|! Βοίοηπησ 
ᾖον ρθη; οχκἰαβίνοη {γΠΠοΠτιβίΠοποη Ζοι{) ππὰ Ὁ) 1η βαομ]ίοηο' Απα[γβο. 
Ε1ηισο Ηαπρἱοτσορηῖββα: Ί. Όοτ (σπα1οποπαταΚκίον ἆοτ 7 Βἀοτατηθηίθ ἆθε 
Οβέκίτοῃο 166 1η ]ο]οπι Εα|] απ Ἵο Ζιισοπὂτ!σκοιν ἆθβ βροπάοπάοη Ρηῖρ- 
β{6τ ππι] ἦρβ οπιρ[θησοπήοη (|λπρίσοη Ζιτ Οβέκῖνοηο σοριπάθη. Επί- 
σρσρῃσρβρίΖζίϐ 1π41γ1άπο]]ο Επίβοποιάπησοη βἰπ] πῖοΏί Ῥοϊβριο]ῃα![ί. 2. 
ῬοςοΏ Κοπιπιρ ἠῑρ ῬΡῆ6σε ἶδτ ΒοΖιρΏησρη Ζιι 6ΙΠ60η Πρ{θγ0ο10χ6η Ηἰβγατ- 
ο[Π6ῃ οἰη6η τη!{ζρ]ράτοη Αποτκοππιιησ σ]οἰο]ι. 9. 116 ογψνηβοπίο, ]8 ποί- 
νρπάῖσε Μιίατροῖν νον Ονίποά{οχοη Ῥοὶ ὂἰκαπιρηῖβοΏθη Βρσρσηππσθη, 
Ζ1τπι Ζνοοϊ, Ζρασηιβ νοη ἆρτ Οτ!ποάοχιο αρΖα]οσοη, Κδηπθ 6τοί ἆατοΏ 
θίπη6 σοβατηίοτίπο!οχε ϑγποάρ σΏ]{1σ αρσοστοηΖί, Νοτθη. Ὀ16 Κατ ἆπτο]- 
σρ[πητίοη []ηίοτβιοππησοι Ῥαβίοτου απ! βοτσ[ᾶ]ης νοτΖοιοΏηθίθπη 
τρίοΏ6πη οτἰοο[ίβοΏοη Ωπο]]οηπιαύθτια] απ Γἠἱοταύητ, βοψἰρ ψιοΠέ1σβίοτ 
ἂ]ζοτοτ σοβατηίοιτορᾶἱβο]ιοτ Γἠἰοταίατ; ἀρ Ωρβομἰο]ι{ο ἆον Οἱκαπιοηίβοποῃ 
Βοψοσιιησ γοη Βουβ6-ΝΕ|], 1954, ψητ πιοιί ογννᾶ]ηΐ, απο]. 1ο]16 Ο15 
8ιιΐ οἰπρη ΑτΏ(Κκο] (Ρτο!. Ζαη]ον Ράτ16), ἆῑο πθιοτθ τιιβϑ15016 Γἠ1{θταΐτιῃ 
νο]]1α, 

Ὀίο πἰο[ίϊσοη Εογβο[ιιησβοτσο]ηῖββο νοη Κ., ἆ]θ ΝΠ Ζιη Κοηπίπις Ζι 
ποΏτιοη Ππαροη, Ι16σ6η 2ννο1ΐο|05 811ξ ἶθγ μυ ἆον Οτνίποάοχοη 
ΚΊνοΏο νοη Ηο]]45 βοΐ ἆθτ στιηἽ]οσοπ]ρη ϑοΏτΗν νοη ΑΠΩΡΟΙ{808 «Ὅροε 
ἆϊο σ”]ησϊκοὶν ἆθη απρ]ἱκαπίβοποι Ἁγοί]ιοη» (ατιοομ. απ] βηρ]. 1909). 
Οὰρ {δοίκοη βἰομ απιοΏ-πἰοη{ 11η 511] αροτ 1πι Καποπίβο[ιθη (πο]ι4|{- πι]ν ἆθη 
Βορο[αίίοποηυ ἆον Κοπρτοη: ἆο' Απίοκαρ:α|οη Οτίποάοχοη ΚιτοΏθη, 
Μοδίκαα 1948, ἀῑο Πιηβιοπύ]1οῃ ἆθτ Αησ]1ΙκαπίβοΏοη Ἀγοίοη αἆπτοΏ οἴπθη 
ογποι{οῃ Ηἰπψιοῖβ 1η ἆον Ζοϊ{5οητ'!υ ἆοτ' Μοβκάιοτ Ρἀἱτιατοπαίβ νοη 1957 
Η. 3 Ροβ{α{ἰσί πιγάθη.ΏοΡ Γ6861 νθτπηϊβοί 1η Ρ6146η ΒΟΠ6τη 6116 σΌΠϑΊ1076 
Ραταίο]]1ησ βο σοψἠο]νζίσον Τοϊ]οπίβοοποιάαησθη νψίο ᾖον Ροάιησίθη Απθτ- 
Κοππππσοη ἆο' απο]!καπίβοποη Νγοῖ]οη ἆπτοι Κοπβίαπίποροί, ἆθγα- 
βάίοπι, Ζγροτη, Α]οχαπάτίου, Απί!οοΏίοη, Μαπιᾶηίθη- 8Ῥ6Ρ πἰςπξ (τ1ο- 
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οἰποπ]απὰ -ἰπ «θη δάΏνοη 1933-1935, πα ἀθτ οἰηβομτᾶηκοπάεη, Ζαπᾶειϑί 
πρσαίίνοη Επἱβομοϊ{ιησ ΜοβΚαι 1948. ΑΡον Ροζῇσ]ιο]ι ἶες ἠοσπιᾶ- 
{ἰδοοη απ Κἰποποητοσηί]οΏοη ΩοΠα]{65 ΨΙΤΙ τη8η ἆρπι []τ{6ι] ἆθβ Ῥτᾶδι- 
ἀοπίθη ἆοε Οἰκαπιαπίοπεη Βαίθα, Ετ»ρίβςπο ΜιοΠπαεἰ γνοη [5Α (Εοε- 
οἰοβία, ΑίΠποη 1957, 5. 410 {.) Ροϊβίίπιπιεη ἀἤτξοη, ἆ85β αῑο Ροϊά6η Νγοτἱκκο 
νοη Ὀτ. Κούβοπῖβ νοτγΖΏσ]1ςῃ βιπ4. 

2. Εἴπο Ροβοπίοτο, Κτλοτο Αρπαπά]πηα ἶοβς αἰὀίοπ6η Ὑ6ΓΓΘΒ8678 
(Κοίβοπιβ) ἄρον ἆα5 Ιαἰοπο]οπιρπί 1π1 Κιγο]1ο[ιοη Οτσθηίβτηη8 ἶοτ (658παῖ- 
οτἱποάοχία οτ6σηίοη πησο[ᾶ]Ώτ ο]οιομ7λει{1σ τηῖξ {θπι Υοτίτασ, ἆοη Ρτοῖ. 
Ρατι]βΚκἰ]- Ιιοηἰησται πι ΒΠεῖη]8πα ἴδροτ ἀθββοῖρο Ίποτπηα, πηι! Βὲ- 
ζιια αιιὶ ἀῖο ΒαβοῖβοΏο Οτίποάοχο ΚΊγοΏο Πιο]ῇ. Τι Ῥαταίο]]ιης Ῥ6ιἆθγ 
Απίοτοη Παΐ Ζ1πι Απβσαποβ-1πι Ζ1ε]ριηκἰ ἆδββ ρ1ρ]16οΠο Υοτοϊᾶπάπιβ ᾖοτ 
ΚιτοΏο αἲβ «ἆθβ «Ιοί265 (ΠΠγ6{1». Βοιάε ῬΡοίοπρη, {355 ἆρτ [Ιπξρταςπῖοά 
2ψνίβοεη Κ]6γιι5 πηὰ Ι;α16η αἰβ γοτοοσπιρθποη (ΠΠ646τη ἶος Ι/οί56ο5 1η 
νογβομιοάρηρη ΕἸηκίοποη ρβ Πιρπβῖρς ({1ακοπια) απ αῑθβοπι [,6176, 
πιοπί ἀαροτ 1η Παησαίιι[ρῃη (αχίοπια) {ογ Μαο[ίροἰισηῖββε πὶ Βος]ῖρ 
Ποσῖ, τη ἆαββ ἆῑο Κ1γοπο πιο[ίβ 15{- ν1ο[πη6Πτ 1Πτ σοιβί|1οΠ6β Νγ6βοη νθτ- 
Ποτί-, ψθπη 5ο π]ο[ί α1ιβ ἆογ σαπηΖλ6η «ΕἼ|10» αἰ]οτ 1Πτοτ (η|1616τ ]6ρἱ πα 
παπαεἰΐ. 

Μι! Ιιορονο]]ο' Θοτσ[α]! πα Κ|ατοτ Εχακί]οι! Ζοιοαηοὶ Ῥατ]]δΚι] 
«ἆοη Απίοι] {οτ Ι/αοη 8Π Ὦθτ δεΠτηίαπβΙοσιησ, 1η ᾖο' ΒοναΠτιιησ πα 
Απβὂρτεοϊζιησ ἶρβ Ωἰαπρεπβ, αι {θη (ποϊίοβάιρηβίρη, απ {ᾖἶθτ Κιγοπ]1ο6η 
(οβοίζσσοριησ απ Ὑοτνα]ίαησ», ψΟΡ6ὶ οἳ ]6ννο15 ἆρη ΖηιβατητηθηΠαο 
τηϊΐ ἆθτ ΗΙ. ϑοπηις παπα ἆθη Βοβομ]ββοη ἆοτ ΗΙ. ϑνποάθη Πργβΐο]]{, πη 
Ιηβρ6οβοπάθτο ἆῑο απαίίοπθη ἆοτ ]ἠπσαίοη γηββίβοΏοη Εηἱϊπιοκ|ιησ ἀραί- 
]1ο]ι ΠοταπβΖιβίο]]ῃ. Ιούβοπις ἀῑγοτοηπἰοτί, πι τοῖοι" ψἱβερπβομαί]}- 
οἴου ΕἸιπά1ὀτπησ, 1η σγὂβδοτο' Πιβίοτιβοποτ Βροϊύε- ἀῑε σο]εσοπἰ]1ο] «Ἶθ 
Ζπιβατηπιθηβο[ι8τι οἴνν8β οὐβο]νοτί - «ἀῑε Βίο]]ιησ Ἵοτ Ι,αἰοη Ίπι Ηοῖ]1- 
θιηΘΒΥΘΙΪΚ ἶον ΚιγοΏο, Ροῖπι [.ο[ιτατηϊ {ον Κγοπο, 1η ἆον Υογνα[ίιης 
ἆδοτ Κ1}οΠ6. 

ῬαΡοὶ Ζοιαὶ ἆῑο Πιβίοτίβο]ιο Γ1π16, ἆῑε γοη Κοΐβοπὶβ αὶ Ωγιπα ποι- 
οὐΐον Ρονβοπησοη ΡΙ6 Ἠπίοτ 85 5. δαΠτπιπάον! πινποκορϊήητί, νοη 
Ρατη]βκ]] ἀπτο] Απα]γβο ᾖοβ δἰαϊπίβ ἆον Βαββίβοποη Ονύποάοχοη Κνο]ιο 
ΥΟτη ᾖαη. 1945 ΡΙ5 1η ἀῑο ]ησβίο Ωρσρηννατί αβσθΖοσὂη ντι, «855 {Οὐ 
Ῥο[ιννιπἆ ἆθβ Γαἰοηε[επηθπίβ η ἆρη Προνσοτηοίηα]ίο[ιοῃ Ι{1γο]16ῃνεγ5ατητη- 
Ιιηροη ἆον Ωγιρο]ίβο]οη ΚινοΏοη γοη Ηο]]ἁ5 απ] Κοπβίαηηποροὶ ποιο 
[αϑί νο!β{4πά1σ15ἱ (Βικοπο[βεγποάρη!), νᾶΠγοπὰ ααὶ ἆρηι γιβοἰβοπεη [/8ῃ- 
ἀοββορον γοη 1917/18 «ον Απίοὶ] ἆον Γ/αἰθη απ ἆθ' Ατροϊς Οὐ088 ΥΙ8Τ, 
Γνοι|10ῃ Παν τηῖΐ Ροναϊθηάοτ ϑ{π1π10;; ππ απο] απιὶ {θπὶ ϑ5ορον νοπι ]8π. 
1θ45-4ον ἆθη Ποιϊίσεῃ ΡαϊτίατοὮ Α]οχίπβ ννᾶπ]ςο ππὰ {ας σρ]{ρπρ Κ1Ὶ- 
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οποηβία{αί νογαρβομἰοάοίο-, ἀῖο [,αἰεη νογίγοέοῃ ΝΤΙΠ, ϱβ β{1πητηίθῃ γν]β- 
{οτιιπι πιιτ ἆῑο ΒΙβοΠδ[ο «παπιθηβ {θα Κ]οτιιβ ππα «ον Ι.αἰβη» 80. Ρ8γι]- 
ΒΚ] Ροϊοπΐ, θα, Π. 5{α{πἱ νοη 1945 (6 7), ἀῑο Αηπότιησ ἶρτ [,α16ῃ πα 
"ἶοβ Κ]θγιβ ἆπτο Εἰηροτιίπησ οἴπο5 [;απ1οββοροτ ππῖο' ἆθ' ἀορρο]ίθη 
Υογαπββοΐζηησ σοβοπἰεμί: «νοπη ος πδ{ἰσ 16{, ππα νρηη αῖρ ἄπββοτο Μδ- 
οἰιο[ικοπὶ, ἆαλιι Ῥ65{ο]νῦ». Κοἰβοπὶβ οτκ]ᾶτ! αῬοοΠ]ϊθββοπά: «λίοπη- ψ85 πἰο]ί 
σοβο]ιο]ιοῃ πιοσο!- 1η ἆβ' Ογίποάοχοη ΚΊγοπο ἆον Κ]ργιβ ἆῑε Ι,αἰοη γοτ- 
ἰτᾶησίο πη «οηἰτηβοδη{σίο»,, ἠαπη ψᾶτο ἆοτ Ν'βοπίετ εν Ογ!μοάοχῖο 
2ιιτη ϑο[ννοῖσρῃ σορταςπί, ἆθπη σοτιᾶββ ἆθπι ϑρῃἀβοΏτοίροη ἆθ' ογἰΠοίο- 
χ6η ΡαΐτιαγοΏ6η νοτη ]81το 1848 (50) - ααὶ 485 βἰοίι ααοΏ Ῥατί]βἱκί] Ροτα[- 
156 «Ἰοτ ΝΥ8οπίοτ (ΡΉγ|4χ) ἀετ Οτίποάοχίο ἆοτ Ι,612 ἆδτ ΚΊτοΏο, ἆ.1. ἆθβ 
γοἰκ βοἰροΐ». 

Ῥιο στιροΏιβοπο ππα ἆῑρ τηβοῖβοΏα [Τηίονβιοπαησ ἤροτ ἀῖο Κίγο]ρη- 
τοβοπ{]1σ:ιε Βίο]]1ησ ἶθτ Γαἰθη βἲπὰ οἴη ψοτίνο]]ο5 Ζουσηὶς ἴρον ἀἰα νγοῖί- 
σο]ιοηἠο ζΤῬοτοϊπβίίπιπιπησ ἆοτ Ζοπίνα]οη Τ/οΡοηβ- ἂπββονιησθη «δε Οτ{Πο- 


{οχιε ἰγοῖξ: νογβςΠὀά6ηοτ [Τπινο]{-51{π8{1οπ6π. 
Ῥτ. ΠΗ. 5ϑεπᾶάοτ (Εταηκ[ατί α. Μ.) 


εωνίδου ᾿Ιωάν. Φιλιππίδου, Τακτικοῦ Καθηγητοῦ τῆς “Ιστορίας τῶν 

Θρησκευμάτων ἔν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ Π]ανεπιστημίου ’ Αθηνῶν: «“Ἱστορία 

τῆς ἐσιοχῆς τῆς Καινῆς Διαϑήκης ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ πανϑρησκεια 

«ῆς», Αθήναι 1958, ἐκ τοῦ τυπογραφείου τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας τῆς 

᾿Εκκλησίας τῆς ᾿ Ελλάδος, σχῆμα δον μέγα, σελ. κη΄ - 1054. 

Ὃ συγγραφεὺς τοῦ μετὰ χεῖρας ἔργου ἐδίδαξεν ἐν τῇ Θεολογωκ Σχολῇ 
τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν παραλλήλως πρὸς τὰ μαθήματα τῆς ἰδίας αὑτοῦ 
ἕδρας καὶ τὸ μάθημα τῆς «“Ἱστορίας τῆς ᾿Εποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης» ἐπὶ 
μίαν συνεχῆ τετραετίαν. Κατὰ τὸ χρονικὸν τοῦτο διάστημα περισυνέλεξεν ἐπι- 
μελῶς τὸ εἰς τὸ περιεχόμενον τοῦ μαθήματος τῆς «“Ἱστορίας τῶν χρόνων τῆς 
Καινῆς Διαθήκης» ἐμπῖπτον ὑλικόν, ὅπερ ἐν συνεχείᾳ μετὰ μακρὰν συστημα- 
τικὴν ἔρευναν καὶ κριτικὴν ἐπεξεργασίαν ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πηγῶν καὶ τῶν πορι- 
σμάτων τῆς ἐπιστήμης ἐξέδωκεν εἰς τὸν παρόντα τόμον. 

Ἡ διὰ τοῦ νέου τούτου ἔργου προσγενομένη συμβολὴ τοῦ καθηγητοῦ κ. 
Λεων. Φιλιππίδου εἰς τὴν ὀρθόδοξον θεολογυκὴν ἡμῶν ἐπιστήμην εἶναι μεγίστη. 
Ταύτην ἐκφράζουν ἡ ἔκτασις τοῦ ἔργου, ἡ ἐν αὐτῷ παρουσιαζομένη πληρότης 
τοῦ ὑλικοῦ, ἢ ἀπὸ ὀρθοδόξου σκοπιᾶς θεώρησις αὐτοῦ καὶ τὸ ἐν Ἄς .: 
τῆς κρίσεως τοῦ συγγραφέως. ᾿Ιδιαιτέραν ἀξίαν ἔχει ἢ ἐν Ὅς ,.,. τούτῳ ., 
ἐναρμόνισις τῆς βαθείας πίστεως τοῦ συγγραφέως πρὸς τὴν ολες 
ἀκρίβειαν τῶν λεγομένων, καθόσον ἢ ἐν τῷ ἔργῳ τούτῳ γενομένη .ΐΪ,τ 
τοῦ ἱστορικοῦ ὑλικοῦ παρουσιάζεται ὡς προσωπικὴ τοῦ μα; βίωσις 
τῶν ἐν τῇ ἱστορίᾳ γενομένων ἑκάστοτε ἰδιαντέρων ἐνεργειῶν τῆς Γεο Προ- 
νοίας εἰς καθοδήγησιν τῆς ἀνθρωπότητος πρὸς τὴν ἐν Χριστῷ σωτηρίαν. 
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Ἡ ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἀφιέρωσις τοῦ ἔργου «Τῷ Κυρίῳ μου--Εἰς 
ὀσμὴν εὐωδίας πνευματικῆς» προκαλεῖ ὄντως βαθυτάτην συγκίνησιν εἰς τὸν 
ἀναγνώστην, ὅστις εὐκόλως ἀντιλαμβάνεται ὅτι δὲν πρόκειται περὶ μιᾶς κατὰ 
τύπους ἀφιερώσεως, ἀλλὰ περὶ οὐσιαστικῆς ἀφιερώσεως, διηκούσης δι᾽ ὅλων 
τῶν σελίδων τοῦ βιβλίου, καθόσον καὶ τὰ ἐπὶ μέρους καὶ τὸ σύνολον ἀποτελοῦν 
μίαν κατ᾽ ἐξοχὴν πνευματικὴν προσφορὰν πρὸς τὸν Σωτῆρα Χριστόν. Τὴν 
ἀφιέρωσιν ταύτην καθιστᾷ πνευματικωτέραν ἢ δήλωσις τοῦ συγγραφέως, καθ᾽ 
ἣν τὸ παρὸν ἔργον εἶναι προϊὸν τῆς ἐν ἡμέραις θλίψεων ψυχωεῆς ἀντιδράσεως 
τοῦ ἰδίου. Η διὰ μιᾶς τόσον πνευματικῆς δημιουργίας μετ᾽ εὐχαριστίας πρὸς 
τὸν Θεὸν ἐξουδετέρωσις τῶν θλίψεων τῆς ζωῆς καὶ τοῦ πνευματικοῦ πόνου 
ἀποτελεῖ ὄντως ὀσμὴν εὐωδίας πνευματικῆς, μαρτυροῦσαν διὰ μίαν ἀκόμη φορὰν 
τὴν ἀνικανότητα τοῦ κακοῦ εἰς τὴν προσπάθειάν του, ὅπως καταβάλῃ καὶ ἐξου- 
θενώσῃ τὸν πνευματικὸν ἄνθρωπον, τὸν δυνάμενον νὰ προσκολλᾶται, χατὰ τοὺς 
κλυδωνισμοὺς ὑπὸ τῶν παντοίων ὑδάτων τοῦ βίου, ὥσπερ ὄστρακον εἰς τὸν 
βράχον τῆς πίστεώς τοῦ καὶ νὰ ἐγκλείηται δημιουργικῶς ἐντὸς τῶν ἀπεράν- 
των φωτεινῶν καὶ θείων εἰς πνευματικότητα κόσμων τῆς προσωπικότητός του. 

Διαίρεσις καὶ περιεχόμενον τοῦ ἔργου. Ἐν ἀρχῇ 
ὁ συγγραφεὺς προδιαγράφει («Τοῖς ἐντευξομένοις» σελ. ζ'-ι΄) τὴν ὑπὸ τῆς 
Θείας Προνοίας προπαρασχευὴν τῆς ἀνθρωπότητος εἰς ἀποδοχὴν τῆς διὰ τοῦ 
;ησοῦ Χριστοῦ πραγματωθείσης ἀπολυτρώσεως ὡς τὴν κυρίαν γραμμὴν τοῦ 
ὅλου. ᾿Εν συνεχείᾳ ἀναφερόμενος εἰς τὴν πρωτοτυπίαν τοῦ ἔργου, ἤτοι εἰς τὴν 
ἀπὸ τῆς παγκοσμίου καὶ πανιστορικῆς σκοπιᾶς θεώρησιν τοῦ ἀντικειμένου τῆς 
ἐρεύνης του, τονίζει τὴν ἀξίαν τῆς τοιαύτης θεωρήσεως, δι᾽ ἧς μόνης ἐξαίρεται 
ἣ ὑπὲρ ἁπάσας τὰς θρησχείας ὑπεροχὴ τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ ἡ ἀποκλειστι- 
κότης τῆς ἐν Χριστῷ ἀπολυτρώσεως. 

Διὰ τοῦ ἐκ 17 σελίδων (ια’-κζ’΄) ἀναλυτυκωτάτου πίνακος τῶν περιεχο- 
μένων παρέχεται ἐν σμικρῷ καθαρὰ ἡ εἰκὼν τῆς ἐκτάσεως καὶ τῆς ἀξίας τοῦ 
ἔργου ὡς καὶ ἡ μέθοδος διερευνήσεως τοῦ ὅλου. Ἐν συνεχείᾳ προτάσσεται τῆς 
διαπραγματεύσεως τῶν ἐπὶ μέρους μακρὰ εἰσαγωγή (σελ. 1-30), δι᾽ ἧς ὃ συγ- 
γραφεὺς κατατοπίζει τὸν ἀναγνώστην ἐπὶ τοῦ θέματος τῶν χρονικῶν ὁρίων τῆς 
«“Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης». Κατὰ τὸν συγγραφέα, τὰ στενὰ 
χρονικὰ ὅρια τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης πρέπει κατὰ τὴν διερεύνησιν 
τοῦ μαθήματος τούτου νὰ διευρύνωνται, ὥστε νὰ περιλαμβάνουν καὶ τὰς ἱστο- 
ρικὰς καὶ τὰς θεολογικὰς προὐποθέσεις τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης, διὸ 
καὶ ἐπεκτείνονται ταῦτα μέχρις αὐτῆς τῆς στιγμῆς τῆς πτώσεως τῶν πρωτο- 
πλάστων. Οὕτως ὁ συγγραφεὺς κάμνει ἀριστοτεχνικὴν διάκρισιν μεταξὺ τῶν 
ὁρίων τοῦ μαθήματος καὶ τοῦ «ἱστορικοῦ πλαισίου» τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς 
Διαθήκης, ὅπερ διαγράφουν οἱ κατὰ τὴν ἐποχὴν τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐν ἀκμῇ 
συνυπάρξαντες τρεῖς πολιτισμοί, ὁ ἑλληνικός, ὁ ρωμαϊκὸς καὶ ὁ ἰουδαϊκός, εἰς 
τοὺς κόλπους τῶν ὁποίων καὶ ἀνεπτύχθη ὁ Χριστιανισμός. 
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Μετὰ τὴν Φλόγγήθνγὴν ταύτην, τὴν ΤΡΡΗΙΡΝ εἰς νικγανθήσιν τοῦ ὅλου, 
ὁ Ῥογτβ͵φοϑδ ἐχθέτει εἰς 552 σελίδας (931-586) τὸ πρῶτον μέρος τοῦ βιβλίου του, 
τὸ ἐπιγραφόμενον «Οἱ Ημ σιδὶ τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης». Τὸ 
μέρος τοῦτο διαιρεῖται εἰς τρία ὀργανικὰ τμήματα, ἐν ἑκάστῳ τῶν ὁποίων διερ- 
μηνεύονται ἡ οὐσία, τὰ χύρια χαρακτηριστικὰ καὶ ἢ σπουδαιότης τῶν προανα- 
Φερθέντων τριῶν πολιτισμῶν. Τὸ πρῶτον ἐκ τῶν τριῶν τούτων , 
τὸ ἐπιγραφόμενον «Ὁ Οἰκουμενικὸς "Ελληνικὸς Πολιτισμός.-- 'Η δι᾽ αὐτοῦ 
προπαρασκευὴ τῆς Οἰκουμένης εἰς Χριστόν» (σελ. 31-2896), ὁποδιαι- 
ρεῖται εἰς ἕξ παραγράφους, ἑκάστης τούτων πάλιν ὑποδιαιρουμένης. εἰς ἐπὶ 
μέρους ὀργανικὰς ὑποπαραγράφους, δι᾽ ὧν κατὰ τρόπον ἐλεύθερον καὶ ἄριστο- 
τεχνικὸν ἐπιτυγχάνεται ἡ ζωηρὰ παράστασις καὶ ἐπαναβίωσις τῆς ἐν τῇ ἱστορίᾳ 
ἐπιτελεσθείσης ἠθικοπνευματικῆς καὶ καλλιτεχνυκῆς συστάσεως τοῦ ἑλληνικοῦ 
πολιτισμοῦ, ἰδιαίτατα δὲ τῆς συμβολῆς τούτου εἰς τὴν πραγμάτωσιν τοῦ σχε- 
δίου τῆς Θείας Προνοίας πρὸς σωτηρίαν τοῦ ἀνθρωπίνου γένους. Ἰδιαιτέραν 
ἀξίαν ἔχει ἡ σαφὴς ἔκθεσις τῶν ἱκανοτῆτων τῆς ἑλληνυκῆς ψυχῆς πρὸς ψυχικὴν 
καὶ πνευματικὴν ἐπικοινωνίαν μετὰ τῶν πάσης προελεύσεως λαῶν, θεώρου- 
μένων ὑπ᾽ αὐτῆς ὡς ἀδελφῶν. Τὸ γεγονὸς τοῦτο ἀποτελεῖ τὸ κύριον χαρακτηρι- 
στικὸν τοῦ ᾿Ελληνισμοῦ καὶ ἓν τῶν ἀνωτέρων προσόντων τῆς ἑλληνικῆς ψυχῆς. 
Ὡς τονίζει ὁ συγγραφεύς, διὰ τῆς συστηματικῆς καὶ σαφοὺῦς ἐκθέσεως τῶν ἐπι- 
δράσεων τοῦ ἑλληνισμοῦ ἐπὶ τῶν ἄλλων λαῶν, ὁ ἑλληνισμὸς συνέβαλε τὰ μέ- 
γιστα διὰ τῆς ἱκανότητός του ταύτης εἰς τὴν πνευματικὴν προπαρασκευὴν τῆς 
«Οἰκουμένης» πρὸς ἀποδοχὴν ὑπ᾽ αὐτῆς τοῦ Εὐαγγελίου τῆς ἐν Χριστῷ ἀπο- 
λυτρώσεως. 

Εἰς τὸ δεύτερον τμῆμα τοῦ πρώτου μέρους, τὸ ἐπιγραφόμενον «Ὁ Ῥωμαϊ- 
κὸς πολιτισμός», ὁ συγγραφεὺς διὰ τῆς διαιρέσεως τοῦ ὅλου εἰς πέντε παραγρά- 
φοὺς μετ᾽ ἀναλόγου πρὸς τὴν πληρότητα ἑκάστης τούτων περαιτέρω ὑποδιαιρέ- 
σεως εἰς ἐπὶ μέρους ὑποπαραγράφους, παρέχει πλήρη καὶ σαφῆ ἔκθεσιν ἁπάντων 
ἐκείνων τῶν στοιχείων τοῦ ρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ, ἅτινα παρουσιάζουν καθαρὰν 
τὴν συμβολὴν τοῦ πολιτισμοῦ τούτου εἰς τὴν ἐν τοῖς κόλποις αὑτοῦ ἀνάπτυξιν 
τῆς πίστεως εἰς Χριστόν. "Η μεγάλη συμβολὴ τοῦ ρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ εἰς 
τὸν Χριστιανισμὸν ὑπῆρξεν, ὡς γνωστόν, κατ᾽ ἀρχὰς καθαρῶς ἐξωτερυκὴ καὶ 
ἁπλῶς τεχνική, συνισταμένη εἰς τὰ ἐκ τοῦ διουκητικοῦ ἰδίᾳ ρωμαϊκοῦ συστή- 
ματος εὐεργετικὰ μέσα πρὸς διάδοσιν τῆς χριστιανικῆς πίστεως. 'Η συμβολὴ 
τοῦ ρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ ἐμμέσως ἀπέβαινε πνευματικωτέρα διὰ τῆς ἐν τῷ 
ρωμαϊκῷ πολιτισμῷ ὑπερισχύσεως τῆς ἑλληνικῆς πνευματικῆς σκέψεως. Ἡ 
ὑπὸ τοῦ συγγραφέως τονιζομένη σπουδαιότης τοῦ πνευματικοῦ Λππ 
μεταξὺ τῶν δύο τούτων πολιτισμῶν, τοῦ ἑλληνικοῦ καὶ τοῦ '' ἡ οσο 
μηθεῖσα δεόντως ἀπὸ τῆς πρώτης διεισδύσεως τῆς Χριστιανικῆς ΤΙΡΡΡΕ 
τοὺς καθ᾽ αὑτοὺς ἐκπροσώπους τοῦ ρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ, καταδεικνύεται ἆδι- 
αμφισβήτητος εἰς τὴν δημιουργίαν τοῦ μετέπειτα ἀναπτυχθέντος δυτικοῦ χρι- 
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στιανικοῦ πολιτισμοῦ.--- ᾿Αξία ἰδιαιτέρας σημειώσεως τυγχάνει ἡ ἐν τῷ τμή- 
ματι τούτῳ ἰδιαιτέρα μακρὰ παράγραφος (σελ. 284-974), Ὦ ἀναφερομένη εἰς 
τὴν «Ποινὴν τῆς σταυρώσεως», καθ᾽ ὅσον διὰ τῆς παραγράφου ταύτης παρέ- 
χονται αἱ ἱστορικαὶ καὶ αἱ θρησκευτικαὶ προῦὐποθέσεις πρὸς καλυτέραν ἐκτί- 
μησιν τῶν γεγονότων καὶ τῶν περιστατικῶν τῆς σταυρικῆς θυσίας τοῦ Λυτρω- 
τοῦ ἡμῶν Χριστοῦ. 

Εἰς τὸ τρίτον τμῆμα τοῦ μέρους τούτου, τὸ ἐπιγραφόμενον «Ὁ ᾿Ιουδαϊκὸς 
πολιτισμὸς» (σελ. 975-586) ὁ συγγραφεὺς δίδει πάλιν διὰ τῆς αὐτῆς ὑποδιαι- 
ρέσεως εἰς μὲν τὴν πρώτην παράγραφον τὴν πλέον σαφῆ ἔκθεσιν τῆς πολιτικῆς 
καταστάσεως τῆς Παλαιστίνης ἀπὸ τοῦ ἔτους 722 π.Χ. μέχρι τοῦ ἔτους 41 
μ.Χ., εἰς δὲ τὴν δευτέραν παράγραφον ἐν συνεχείᾳ τὴν πλήρη εἰκόνα τοῦ ἰου- 
δαϊκοῦ πολιτισμοῦ κατὰ τὴν ἑλληνορωμαϊκὴν περίοδον. ᾿Ενταῦθα ἰδιαιτέραν 
ἔχει ἀξίαν ἡ παρεχομένη εἰκὼν τῆς κατὰ τὴν περίοδον ταύτην θρησκευτωκῆς 
ζωῆς τοῦ ἰουδαϊσμοῦ, ὡς χαὶ τῶν πνευματικῶν ἀντιλῆψεών του. ᾿Αξία σημει-- 
σεως τυγχάνει καὶ ἐνταῦθα ἢ ὑπὸ τοῦ συγγραφέως διερεύνησις τῆς «Λε γο- 
μένης Δίκης τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ» (σελ. 504-580), διὰ τε τὴν ἔκθεσιν 
ταύτης ἐπὶ τῆς βιβλυκὴς βάσεώς της καὶ τὴν παρεχομένην πληρότητα τοῦ περὶ 
αὐτὴν ἐπιστημονικοῦ διασκεπτικοῦ. 

Τὸ ἀκολουθοῦν δεύτερον μέρος τοῦ βιβλίου ἐπιγράφεται «Αἱ πανθρησκεια- 
καὶ προὐποθέσεις τῶν γεγονότων τῆς Καινῆς Διαθήκης» (σελ. 587-880 ). 
Τὸ μέρος τοῦτο, ὅπερ φέρει ζωηρὰν τὴν σφραγῖδα τῆς θρησκειολογυκῆς Εἰδυκό- 
τητος τοῦ συγγραφέως, ἀποτελεῖ τὸν πολυτιμοτέραν αὑτοῦ καὶ μοναδικὴν εἰς 
τὸ εἶδός της προσφορὰν πρὸς τὴν ᾿ὈΟρθόδοξον Θεολογικὴν ἡμῶν ἐπιστήμην. 'Η 
σπουδαιότης τοῦ μέρους τούτου θὰ καταστῇ φανερά, δι᾽ ὅσων θὰ λεχθῶσι κατω- 
τέρω περὶ τῆς πρωτοτυπίας καὶ τῆς ἀξίας τοῦ μετὰ χεῖρας ἔργου. Τὸ μέρος 
τοῦτο, ἂν καὶ θὰ ἠδύνατο ν᾿ ἀποτελέσῃ ἴδιον βιβλίον, διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ συγγρα- 
φέως διευρύνσεως τῶν ὁρίων τῆς Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Ιζαινῆς Διαθήρκης 
παρουσιάζεται ὡς ἀναπόσπαστον καὶ ὀργανικὸν μέρος τοῦ ὅλου. 

Μετὰ γενικὴν εἰσαγωγὴν (σελ. 5860-6005) τὸ μέρος τοῦτο διαιρεῖται εἰς 
τρία κεφάλαια ἐπιγραφόμενα «Μονοθεϊσμὸς ἐν [Πολυθεϊσμοῖς», «Παγκόσμιος 
προσδοχία Θεανθρώπου Λυτρωτοῦ», καὶ «Τὸ πλήρωμα τῆς μονοθεϊστινῆς 
ἀναζητήσεως τῆς παγκοσμίου θεανθρωπικῆς προσδοκίας καὶ τῆς πανανθρω- 
πίνης λυτρωτικῆς νοσταλγίας ἐν Χριστῷ ᾿]ησοῦ, τῷ μόνῳ ἱστορικῷ Θεανθρώπῳ 
μπ ὑ Λιὰ τῶν μερῶν τούτων παρέχεται ἡ πλέον κατηγορηματικὴ πληρο- 
φορία, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν πηγῶν καὶ τῆς ἱστορίας τῶν ἀναπτυσσομένων θρη- 
σχειακῶν φαινομένων, τῆς βαθείας καθολικῆς πίστεως εἰς ἕνα Θεὸν ἁπάντων 
τῶν λαῶν τῆς ὑδρογείου, ἀκόμη καὶ τῶν λατρευσάντων πολλοὺς θεούς. Ἐν 
συνεχείᾳ ἀποκαλύπτεται ἡ παγκοσμιότης τῆς προσδοχίας τοῦ Θεανθρώπου, 
ὡς Λυτρωτοῦ τοῦ κόσμου, καὶ ἡ διὰ τῆς ἱστορίας ἀπόδειξις τῆς πληρώσεως τῆς 
προσδοκίας ταύτης ἐν τῷ Χριστῷ. 
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Εἰς τὸ τρίτον μέρος τοῦ παρόντος ἔργου (σελ. 887-969} ὁ συγγραφεὺς 
ἐχθέτει τὰ περὶ τὴν «Τοπογραφρικὴν καὶ λογοτεχνικὴν μορςρολογίαν τῆς 
Καινῆς Διαθήκης». Τὸ μέρος τοῦτο ἀποτελεῖ τὸ ἐπιστέγασμα τοῦ ὑπὸ τοῦ συγ- 
γραφέως ἐκπονηθέντος συστήματος καὶ διαιρεῖται εἰς τὰ προδηλούμενα διὰ τοῦ 
τίτλου δύο μέρη. Εἰς τὸ πρῶτον τούτων προβάλλει ἡ χώρα ὁλοκλήρου τῆς ΙΙαλαι- 
στίνης μεθ᾽ ὅλου τοῦ φυσικοῦ της πλούτου, ὀρυκτοῦ, φυτικοῦ, ζωϊκοῦ χλπ. 
εἰς τὴν ἀτμόσφαιραν τοῦ βιβλικοῦ περιβάλλοντος. Εἰς τὸ δεύτερον δὲ παρέ- 
χοντα. ἅπαντα τὰ κύρια γνωρίσματα τῆς Καινῆς Διαθήκης ὡς γραπτοῦ καὶ 
λογοτεχνικοῦ μνημείου, τὰ ἀναφερόμενα δῆλον ὅτι εἰς τὴν γλῶσσαν τῆς Καινῆς 
Διαθήκης, τὴν τεχνικὴν καὶ τοὺς ἰδιωματισμούς της, τὰ λογοτεχνικά της σχή- 
ματα καὶ τὰ λοιπὰ αὐτῆς χαρακτηριστικά. 

Τὸ ὅλον ἔργον κατακλείεται δι᾽ «᾿Επιλόγου» (σελ. 970-973), ἐν τῷ ὁποίῳ 
ὁ συγγραφεὺς ἀναφερόμενος εἰς τὰ ἐκτεθέντα ἱστορικὰ γεγονότα τονίζει τὴν 
ἐκ τούτων ἀνακύπτουσαν ἀνάγκην διευρύνσεως τῶν ἄχρι τοῦδε στενῶν ὁρίων 
τῆς «“Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης» πολὺ πέρα τῆς ἐποχῆς τῆς 
Καινῆς Διαθήκης, ἐφ᾽ ὁλοκλήρου τῆς παγκοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς ἱστορίας, 
εἰς ἁπάσας τὰς σελίδας τῆς ὁποίας καθορᾶται προδιαγραφόμενος καὶ ἐπεκτει- 
νόμενος Χριστὸς ὁ Λυτρωτὴς τοῦ χόσμου. Τὰ συμπεράσματά του ταῦτα ὁ 
συγγραφεὺς ἐπισφραγίζει οἱονεὶ δι᾽ ὁμολογίας τῆς προσωπικῆς τοῦ πίστεως 
πρὸς τὴν ἐν τῇ ἱστορίᾳ οὕτω μεγαλουργήσασαν Θείαν Πρόνοιαν καὶ (Θείαν 
;Αγάπην. Οὕτω τὸ βιβλίον κατακλείεται διὰ τῆς προσαγωγῆς ἐκκλησιαστικῶν 
ὕμνων, ἐκ τῶν πλέον ἀντιπροσωπευτικῶν ἐπὶ τῶν ἐπιστημονικῶν συμπερα- 
σμάτων τοῦ συγγραφέως, ἐπεχόντων ἐνταῦθα θέσιν εὐχαριστηρίου προσευχῆς 
πρὸς τὸν Σωτῆρα καὶ Κύριον τοῦ κόσμου, πρὸς Ὃν καὶ προσφέρεται τὸ ἔργον. 

Τοῦ κἑιμένου ἕπεται δισέλιδος (σελ. 975-976) «Βιβλιογραφυκὴ ἐπιση- 
μείωσις», ἐν τῇ ὁποίᾳ ὁ συγγραφεὺς ἀναφερόμενος γενικώτερον εἰς τὴν ὑφ᾽ 
αὑτοῦ χρησιμοποιηθεῖσαν κατὰ τὴν σύνταξιν τοῦ ὅλου ἐπὶ μέρους βιβλιογρα- 
φίαν καταχωρίζει τὰ πλέον ἀξιόλογα ἐκ τῶν ὑπαρχόντων ἐγχειριδίων τῆς «Ἵστο- 
ρίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης». Ἐν συνεχείᾳ παρέχονται ἑπτὰ εἰκόνες 
ἐκ τῆς ἱστορίας καὶ τῶν διαφόρων τύπων τῆς σταυρυκῆς θανατώσεως. Μετὰ 
ταύτας ἀκολουθεῖ πρωτότυπος καὶ λίαν παραστατικὸς πίναξ χρονικοῦ καθορι- 
σμοῦ τῶν Παθῶν τοῦ Κυρίου. Πρέπει νὰ λεχθῇ, ὅτι ὁ πίναξ οὗτος, ἐκτὸς τῆς 
πρωτοτυπίας του, ἀποτελεῖ καὶ εἶδος ὑπομνήματος ἐπὶ τῶν σχετικῶν εὐαγγε- 
λικῶν χωρίων, ἅτινα, ὡς γνωστόν, ἐκ τοῦ τρόπου τῆς ἀφηγήσεως τῶν περὶ τὰ 
Πάθη τοῦ Κυρίου ἐπὶ μέρους γεγονότων, δημιουργοῦν ἱκανὰ καὶ δυσχερῆ προ- 
βλήματα, ἀπαιτοῦντα ουστηματικὴν τῶν πραγμάτων ἐξέτασιν, ἣν προδίδει 
ὁ ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἐκπονηθεὶς πίναξ. Αἱ τελευταῖαι σελίδες τοῦ ὀγκω- 
δεστάτου τούτου τόμου περιλαμβάνουν τὸ τετραπλοῦν εὑρετῆριον ὀνομάτων 
καὶ πραγμάτων (σελ. 9903-1049), δι᾽ οὗ διευκολύνεται τὰ μέγιστα ἢ ὑπὸ 
πάντων καὶ ἀνὰ πᾶσαν στιγμὴν χρῆσις τοῦ πολυτιμοτάτου τούτου ἔργου. 
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Μέθοδος καὶ πρωτοτυπία τοῦ ἔργου. Ὁ συγγραφεὺς 
γνωρίζων καλῶς τὰς μεθόδους, τὰς ὁποίας ἐχρησιμοποίησαν οἱ διάφοροι συν- 
τάκται τῶν ἄχρι τοῦδε ὑπαρχόντων ἐγχειριδίων καὶ εἰδικῶν μονογραφιῶν ἐπὶ 
τῶν παντοίων θεμάτων τῆς «“Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης», 
ἠκολούθησεν ἰδίαν μέθοδον εἰς τὴν ἔκθεσιν τοῦ ὅλου περιεχομένου τοῦ ἔργου 
του. Κύριον ταύτης χαρακτηριστικὸν εἶναι ἢ ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ παν- 
θρησκειακῆς θεώρησις τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης. Διὰ τῆς τοιαύτης 
θεωρήσεως συμπλέκονται τὰ γενικὰ πορίσματα τῆς Συγκριτυκῆς Θρησκειολο- 
γίας, ὡς καὶ τὰ πορίσματα τῆς Φιλοσοφίας τῆς "Ιστορίας πρὸς τὰς ἐκ τῆς Ἴστο- 
ρίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης οὐσιαστικωτέρας ἐπιστημονικὰς δια- 
πιστώσεις. Τὴν αἴσθησιν τῆς ἀνάγκης πρὸς εὐρυτέραν θεώρησιν τῆς ἐποχῆς 
τῆς Καινῆς Διαθήκης προδίδει δι᾽ ὅλων τῶν ἄρθρων του καὶ τὸ περισπούδαστον 
θεολογικὸν λεξικὸν τῆς Καινῆς Διαθήκης τῶν (. Β. Κῑίίο| καὶ σ. ΕτιοάτιοΏ, 
ἔκ δὲ τῶν ἐγχειριδίων τῆς “Ιστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης τὸ θαυ- 
μάσιον ἔργον τοῦ καθολικοῦ Κατ]| Ργῆπηπι, τὸ ἐπιγραφόμενον «Β6|1σ1οπ6σ6- 
βοπιοηί]1οπο5 ΠἁπάΡραο] Πὶτ ἆθη Βάαπι ἆοτ αἰίομτιβύ]]οποη []πιγτο]ύ». 
Οὕτω φρονοῦμεν ὅτι ἡ παρὰ τοῦ καθηγητοῦ κ. Λ. Φιλιππίδου ἐγκαινιασθεῖσα. 
μέθοδος θὰ ἐπηρεάσῃ τοὐλάχιστον τοὺς συντηρητικοὺς ἐρευνητὰς τοῦ μαθή- 
ματος, ἰδίᾳ τοὺς ἐκ τῆς ᾿Ὀρθοδόξου καὶ Ρωμαιοκαθολικῆς Θεολογίας. 


-. Ἡ πρωτοτυπία τοῦ ἔργου, ἥτις δὲν περιορίζεται μόνον εἰς τὴν μέθοδον, 
ἥτοι τὴν θεώρησιν καὶ διάρθρωσιν τοῦ ὑλικοῦ, ἀλλὰ καὶ εἰς τὴν καθόλου δια- 
πραγμάτευσιν αὐτοῦ, γίνεται ἐμφανὴς καὶ ἐξ αὐτῆς τῆς διαιρέσεως τοῦ ὅλου. 
Παρὰ τὸν ὄγκον καὶ τὴν ποικιλίαν τῆς ὕλης ὁ συγγραφεὺς ἀκολουθῶν τὴν ἀπ᾽ 
ἀρχῆς διαγραφεῖσαν κατευθυντήριον γραμμὴν ἐπιτυγχάνει τὸν ὑφ᾽ αὑτοῦ τε- 
θέντα σκοπὸν διὰ τῆς ἀριστοτεχνικῆς δομῆς τοῦ ὅλου. Σκοπὸς δὲ αὐτοῦ εἶναι ἡ 
πέρα τῆς ἁπλῆς ἐχθέσεως τῶν ἐπὶ μέρους πραγμάτων ἀποκάλυψις τῆς ἐν τῇ 
ἱστορίᾳ καὶ τῇ ζωῇ τῶν ἀνθρώπων πραγματώσεως τοῦ σχεδίου τῆς Θείας Ι]ρο- 
νοίας εἰς σωτηρίαν τοῦ κόσμου διὰ τοῦ ᾿]ησοῦ Χριστοῦ. Οὕτως ἡ πρωτοτυπία 
τοῦ πρώτου μέρους, διὰ τοῦ ὁποίου ἐπιτυγχάνεται ἀμεσώτερον ἢ πληρεστέρα 
κατανόησις τοῦ κειμένου τῶν βιβλίων τῆς Καινῆς Διαθήκης, ἔγκειται εἰς τὴν 
ἐν αὐτῷ ἀναζήτησιν τῶν νημάτων τῆς καθόλου πνευματικῆς ζωῆς τοῦ παρελ- 
θόντος, δι᾽ ὧν ἐπλέχθησαν οἱ ἐν τῷ μέρει τούτῳ περιγραφόμενοι πολιτισμοί. 

Τὸ γεγονὸς τοῦτο, ὅπερ εἶναι σημαντικώτατον διὰ τὴν Θεολογίαν καθόλου, 
ἀποτελεῖ τὴν βάσιν τοῦ συγγραφέως εἰς συμπλήρωσιν τοῦ ἔργου του διὰ τῶν 
ἀκολουθούντων δύο εἰσέτι μερῶν τοῦ βιβλίου. Πρὸς τούτοις ὁ συγγραφεὺς 
ἐξαίρει τὸ βαθύτερον νόημα τῆς “Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς ᾿αινῆς Διαθήκης 
κατὰ τρόπον ὅλως πρωτότυπον διὰ τῆς ἀναζητήσεως χαὶ καταδείξεως τῶν 
οὐσιαστικῶν σχέσεων τῆς ἐποχῆς ταύτης πρὺς τὴν παγκόσμιον ἱστορίαν. Πόσον 
δὲ συνδέοντα. ἅπαντα τὰ θέματα τοῦ δευτέρου μέρους τοῦ βιβλίου πρὸς τὴν 
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οὐσίαν τὴς χριστιανικῆς πίστεως γνωρίζουν καλῶς οἱ ἀσχολούμενοι περὶ τὴν 
ἱερὰν δριθηνείαν τῆς Καινῆς Ααθήκοηον 

Διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ σιγνραφέως γενομένης ὀργανυκῆς συνδέσεως τῶν Ρεμάξ 
των καὶ τοῦ τρίτου μέρους εἰς τὸ ὅλον ἐπιδιώχεται ἡ διὰ τούτων κατανόησις οὐ 
μόνον τοῦ γράμματος, ἀλλὰ καὶ αὐτῆς τῆς βαθυτέρας οὐσίας τοῦ Χριστιανι- 
σμοῦ. "Αχρι τοῦδε παρουσιάζοντο, ὡς γνωστόν, κεχωρισμένως, ἡ μὲν Γοπο- 
γραφικὴ Μορφολογία τῆς Καινῆς Διαθήκης ὡς Γεωγραφία τῆς Καινῆς Δια- 
θήκης, ἡ δὲ Λογοτεχνικὴ Μορφολογία ὡς Γραμματικὴ τῆς Καινῆς Διαθήκης. 
Διὰ τῆς ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἐντάξεως τῶν δύο σημαντικωτάτων τούτων ἁγιο- 
γραφικῶν θεμάτων εἰς τὸ ὅλον, ταῦτα μὲν ἀπαλλάσσονται τῆς ξηρᾶς ἐκθέσεως 
μόνον τῆς τεχνικῆς των, ἢ δὲ Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἁπαρ- 
τίζεται εἰς πλῆρες σύστημα, περιλαμβάνον πᾶσαν ἀπαραίτητον προῦπόθεσιν 
πρὸς καλυτέραν κατανόησιν τοῦ γράμματος καὶ τοῦ πνεύματος τῆς Καινῆς 
Διαθήκης. 

ἨἘπὶ τῆς πρωτοτυπίας τοῦ συγγραφέως εἰς τὰ ἐπὶ μέρους θέματα δυνά- 
μεθα νὰ ἐκφέρωμεν ἐνταῦθα μόνον γενικάς τινας κρίσεις, παρατηροῦντες ὅτι 
τὴν σχέψιν τοῦ συγγραφέως διακρίνει ἡ εὐρύτης ἐν πᾶσι, τὴν δὲ κρίσιν αὐτοῦ 
ἡ καθολικότης τῆς βάσεως. Οὕτω παρέχεται εἰς τὴν ἀναγνώστην οὐχὶ ἡ ἐκ 
τῆς ἀναλύσεως τῶν ἱστορικῶν γεγονότων καὶ τῶν θρησκειακῶν φαινομένων 
ἀρνητικὴ ἐντύπωσις, πρᾶγμα συνηθέστατον διὰ τὰς περισσοτέρας τῶν ἐπὶ τῶν 
θεμάτων τούτων γενομένων ἐργασιῶν, ἀλλ᾽ ἡ ἐντύπωσις τῆς συνθέσεως τῶν 
καθολυκῶν θρησκευτικῶν ἀξιῶν διὰ τῶν ἐπὶ μέρους θεμάτων. Λἱ ἀξίαι αὗται 
παρουσιάζονται ἐν τῷ ἔργῳ τοῦ συγγραφέως ὡς μία ζωηρὰ προβολὴ τῆς ἐν 
ἑαυτῷ εἰκόνος, ἣν διαγράφει ἢ περὶ σωτηρίας διδασκαλία τῆς Ὀρθοδόξου ἡμῶν 
Εκκλησίας καὶ ἡ αὐστηρὰ ἐπιστημονικὴ ἔρευνα. Οὕτω δικαιολογεῖται πλήρως 
καὶ ἡ συχνοτάτη χρῆσις τῶν ἑκάστοτε λίαν ἐκπροσωπευτικῶν λειτουργικῶν ἀπο- 
σπασμάτων καὶ λοιπῶν ἐκκλησιαστικῶν ὕμνων πρὸς ἑρμηνείαν καὶ ἐπικύρωσιν 
τῶν ἐπιστημονικῶν σκέψεων τοῦ συγγραφέως διὰ τῶν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐντόνως 
βιωθέντων καὶ συνεχῶς βιουμένων ἀντιλήψεων ἐπὶ τῶν ὑπὸ διαπραγμάτευσιν 
θεμάτων. Τὸ χαρακτηριστικὸν τοῦτο τῆς ἐργασίας τοῦ κ. Φιλιππίδου ἔχει 
ἰδιαιτέραν ἀξίαν διὰ τὴν ᾿Ορθόδοξον Θεολογίαν, ὡς ἀποτελοῦν βασικὸν στοι- 
χεῖον τῆς ἱστορικῆς ἡμῶν παραδόσεως, μακρὰν τῆς ὁποίας, ὡς ἀπέδειξε καὶ ἢ 
πεῖρα τοῦ παρελθόντος, πᾶσα περὶ τὴν ἐποχὴν τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐπιστημο- 
νικὴ ἔρευνα καταντᾷ αἵρεσις καὶ μάλιστα ὑπὸ τὴν ἐπίδρασιν τῆς χακῶς λεγο- 
μένης «Θρησκειολογικὴς Σχολῆς». Ὡς γνωστὸν ἀπὸ τοῦ Ηαπεταί] μέχρι τοῦ 
Βα]ίπιαηη καὶ πολλῶν ἄλλων ἐκ τῶν νεωτέρων ἐρευνητῶν τῆς “Ἱστορίας τῆς 
ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐλάχιστοι κατώρθωσαν ἐν τῇ ὑφ᾽ αὑτῶν γενο- 
μένῃ διερευνήσει καὶ ἀναλύσει τῶν ἐπὶ μέρους φαινομένων τῆς ἐποχῆς τοῦ Χρι- 
στοῦ νὰ μείνωσιν ἀνεπηρέαστοι ἀπὸ τὰς ἔξωθ, ἐπιδράσεις ἐπὶ τοῦ ἀρχυκοῦ 
Χριστιανισμοῦ, ὥστε νὰ παραθεωρῆται οὐσιαστικώτατα ἡ αὐτοτέλεια, ἡ ἰδιο- 


4532 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


τυπία καὶ ἡ θεία προέλευσις: τῆς χριστιανικῆς διδασκαλίας. ᾿Ατυχῶς καὶ σή- 
µερον συντάσσονται ἑρμηνευτικὰ ὑπομνήματα ἐπὶ τῶν διαφόρων βιβλίων τῆς 
Καινῆς Διαθήκης ὑπὸ τὴν ἐπήρειαν τῆς λεγομένης «Θρησκειολογικῆς Σχολῆς». 
Τὸ περίεργον εἶναι, ὅτι, ἐνῷ πολλοὶ ἑρμηνευταὶ τῆς Καινῆς Διαθήκης καὶ τῆς 
ἐποχῆς ταύτης, ἐν τῇ προσπαθείᾳ των ὅπως ἐκτιμήσωσι τὸν Χριστιανισμὸν 
ἐντὸς τοῦ τότε ἱστορικοῦ του πλαισίου, ἑρμηνεύουν αὐτὸν ὡς ἐκδήλωσιν παράλ- 
ληλον πρὸς τὰς τότε λοιπὰς θρησκευτικὰς κινήσεις καὶ ὡς προϊὸν τοῦ τότε 
«συγκρητισμοῦ», ὁ κ. Φιλιππίδης, ἐξ ἐπαγγέλματος Θρησκειολόγος, παρέχει 
διὰ τοῦ ἔργου του καθαρὰν τὴν Χριστολογικὴν διδασκαλίαν τῆς ᾿Εκκλησίας. 
Οὕτως ἡ σκέψις τοῦ συγγραφέως παραμένει ἀπολύτως ἐλευθέρα, ἐν ἀντιθέσει 
πρὸς τὴν σκέψιν ἐκείνων, οἵτινες ἐν τῇ διερευνήσει τῶν αὐτῶν θεμάτων δεσμεύ- 
ονται ἀπὸ τὰς ἐπὶ τοῦ ἀρχικοῦ Χριστιανισμοῦ ἐξωτερικὰς ἐπιδράσεις τοῦ περι- 
βάλλοντος. 

᾿ΑΑξία καὶ χρησιμότης τοῦ ἔργου. Διὰ τοῦ μετὰ χεῖρας 
ἔργου παρέχεται διὰ πρώτην φορὰν εἰς τὴν γλῶσσαν ἡμῶν ἀνάγλυφος καὶ ἀρι- 
στοτεχνικὴ ἢ εἰκὼν πάντων τῶν θεμάτων τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης. 
Οἱ τρεῖς πολιτισμοί της, ᾿Ιουδαϊκός, Ελληνικὸς καὶ Ρωμαϊκός, ἐκτιμῶνται 
ἀπὸ ἐπόψεως ὀρθοδόξου διὰ τὴν συμβολὴν ἑκάστου ἐξ αὐτῶν εἰς τὴν ἀνάπτυξιν 
τοῦ Χριστιανισμοῦ. "Όσα λέγονται περὶ τῶν πολιτισμῶν τούτων καθιστοῦν 
πλέον σαφῆ τὴν φρασεολογίαν καὶ τὴν ὁρολογίαν τῶν βιβλίων τῆς Καινῆς Δια- 
θήκης, τὰ ἱστορικὰ περιστατικὰ τῆς πρώτης ᾿Εκκλησίας μετὰ τῶν προῦποθέ- 
σεων αὑτῶν, ἐν πολλοῖς δὲ καὶ αὐτὸ τὸ βάθος τῆς χριστιανικῆς διδασκαλίας. 
Δι’ αὐτῶν ἐξαίρεται ἡ ἀξία τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς διὰ τὴν διάδοσιν τοῦ Εὐαγ- 
γελίου καὶ ἢ ἐν τῇ ἱστορίᾳ ἀποστολὴ τοῦ “Ελληνισμοῦ, τοῦ παρουσιαζομένου 
διὰ μὲν τῆς διδασκαλίας του περὶ κοινωνικῆς ἐλευθερίας καὶ τῶν λοιπῶν ἀνω- 
τέρων εἰς πνευματικότητα θρησκευτικῶν καὶ ἠθυκῶν ἀντιλήψεών του ὡς προ- 
δρόμου τοῦ Εὐαγγελίου, διὰ δὲ τῆς γλώσσης αὑτοῦ οὐ μόνον ὡς ἀποδέκτου, 
ἀλλὰ καὶ ὡς ἀκριβοῦς διερμηνέως τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ. Διὰ τῆς λαμπρᾶς ἐκ- 
θέσεως τῶν θεμάτων τούτων καὶ τῶν ἐπ᾽ αὐτῶν πορισμάτων τοῦ συγγραφέως 
πᾶς τις ἀποκτᾶ συνείδησιν τῆς οὐσίας τοῦ λεγομένου «'Ἑλληνοχριστιανικοῦ 
Πολιτισμοῦ», καθόσον δι᾽ αὐτῶν ἐκτιμᾶται ὀρθῶς ἡ ἀξία τῆς ἑλληνυκῆς νοο- 
τροπίας ἐν τῷ βίῳ καὶ τῷ ἔργῳ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ κατανοεῖται πλήρως ἡ ἐν 
τῷ κόσμῳ περαιτέρω ἀποστολὴ τῆς ᾿Ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας. 

Ἡ ἀπὸ τῆς θρησχειολογικῆς θέσεως τοῦ συγγραφέως ὀρθὴ ἐχκτίμησις 
τῶν πρὸς τὰς ἄλλας θρησχείας παραλλήλων τοῦ πρώτου Χριστιανισμοῦ ἀπο- 
τελεῖ τὴν πλέον ἁρμόζουσαν ἀπάντησιν εἰς τὰς διατυπωθείσας διαφόρους ἀντ- 
ορθοδόξους θεωρίας ἐπὶ βασικωτάτων θεμάτων τῆς πίστεως, οἷον τὸ θέμα τῆς 
γενέσεως τῆς θρησχείας καθόλου, τὸ θέμα τῆς γενέσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ 
τὸ τῆς σχέσεως τῶν μυστηριακῶν θρησκειῶν πρὸς τὰ Μυστήρια τῆς Ἔκκλη- 
σίας. Οὕτω τὸ ἔργον τοῦ κ. Φιλιππίδου ἀποβαίνει ἡ πλέον σοβαρὰ ᾿Απολογητικὴ 


ἑ 
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τοῦ Χριστιανισμοῦ διὰ τὴν ἐποχήν μας, ἥτις, ὡς γνωστόν, ἔχει ν᾿ ἀντιμετωπίσῃ 
οὐχὶ τὴν ἄρνησιν, ἀλλὰ τὴν σχετικοποίησιν τῆς πίστεως ἡμῶν. Σήμερον οὐδεὶς 
πλέον ἀρνεῖται τὴν ὕπαρξιν τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ὡς ἱστορικῆς προσωπικότητος, 
ἀτυχῶς ὅμως πολλοὶ ἀρνοῦνται τὴν Θεότητά του καὶ τὴν διδασκαλίαν τῆς διὰ 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ σωτηρίας τοῦ κόσμου. Τὸ πρᾶγμα ἐνέχει μεγαλυτέραν σπου- 
δαιότητα, ὅταν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι ἢ σύγχρονος θεολογικὴ ἔρευνα ἀποβαίνει 
συχνάκις αἰχμάλωτος ἑνὸς κακῶς νοουμένου ἱστορισμοῦ καὶ ἑνὸς ξηροῦ καὶ 
ἀνεδαφικοῦ πραγματισμοῦ, ὥστε νὰ ἀντιφάσκῃ ἀκόμη καὶ πρὸς ἑαυτήν. Ἐνῷ 
δηλαδὴ αὕτη κηρύττει ἀπαλλαγὴν ἀπὸ τῶν δογματισμῶν τῆς παραδόσεως 
κατὰ τὴν διερεύνησιν τοῦ ἀντικειμένου της, παγιδεύεται ἀπὸ τὰς ἐξωτερικὰς 
ἐπιδράσεις τοῦ περιβάλλοντος ἐπὶ τοῦ Χριστιανισμοῦ, ὥστε δι᾽ αὐτῶν νὰ ἑρμη- 
νεύῃ καὶ τὴν βαθυτέραν οὐσίαν τῆς Καινῆς Διαθήκης. Διὰ τοῦ μετὰ χεῖρας 
ἔργου παρέχεται ἡ πλέον θεοκρατικὴ ἑρμηνεία τῶν ἱστορικῶν πραγμάτων. Δι’ 
αὐτοῦ ἐπανακτᾷ τὴν θετικότητά της καὶ ἡ ἄχρι τῶν ἡμερῶν ἡμῶν καταβαλλο- 
μένη ἀπολογητικὴ προσπάθεια τῆς Θεολογίας εἰς ἀντιμετώπισιν τῆς ἀπιστίας 
καὶ τῆς ἀδιαφορίας ἔναντι τῶν ἀληθειῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ. Οὕτω τὸ παρὸν 
ἔργον ἀποτελεῖ τὴν καλυτέραν συμβολὴν καὶ ὡς πρὸς τὴν ἀπολογητικὴν προσ- 
πάθειαν τῆς ᾿Εκκλησίας, συντελουμένην ἄνευ ἀπολογητικῆς τινος ἐπιχειρημα- 
τολογίας, διὰ μόνης τῆς καθαρᾶς παραστάσεως τῶν πραγμάτων καὶ διὰ τῆς 
συσχετίσεως πρὸς ἄλληλα τῶν κοσμοϊστορικῶν γεγονότων. ᾿ρὸς τούτοις 
παρέχεται εἰς τὸν ἀναγνώστην ἢ ἔννοια τῆς ψυχοκεντρικῆς καὶ τῆς χριστοχεν- 
τρικῆς ἀνθρωπολογίας διὰ τῆς ὀρθῆς κρίσεως καὶ ἑρμηνείας τῆς πανανθρωπίνης 
ζωῆς καὶ τῶν καθολικῶν θρησκευτικῶν φαινομένων τῆς παγκοσμίου ἱστορίας. 

Διὰ πάντων τούτων ὁ ἀναγνώστης ἀποκτᾷ πλήρη συνείδησιν τῆς ὑπὸ τῆς 
Θείας Προνοίας συνεχοῦς καθοδηγήσεως τῶν λαῶν πρὸς τὸ "Αστρον τῆς Βη- 
θλεέμ. Οὕτω δύναται νὰ λεχθῇ ὅτι ὁ συγγραφεὺς παρέσχε καὶ διὰ τοῦ νέου 
τούτου ἔργου του τὴν καλυτέραν δικαίωσιν τῆς θέσεως τῆς Θρησκειολογικῆς 
ἐπιστήμης ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ ἡμῶν Θεολογία. 

Πρὸς προφύλαξιν παντὸς ἀναγνώστου ἀπὸ πάσης τυχὸν προχείρου κρί- 
σεως, δι᾽ ἧς τὸ ἔργον ἐνδεχομένως ἤθελε χαρακτηρισθῆ ὡς ἁπλῆ ἀποθησαύρισις 
τοῦ πολυτίμου τούτου ὑλικοῦ, τονίζομεν ὅτι τὸ ἔργον ἀποτελεῖ ὡλοκληρωμένον 
σύστημα ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης τοῦ ἀντικειμένου του, μὲ ἰδίαν μέθοδον, συγ- 
κεκριμένον σκοπὸν καὶ αὐστηρὰν συνέπειαν. Πρὸς τούτοις παρατηροῦμεν ὅτι 
ἢ μεγάλη ἀξία τῶν σκέψεων τοῦ συγγραφέως ἔγκειται εἰς τὴν ἑδραίωσιν αὐτῶν 
καὶ ἐπὶ τῶν πορισμάτων τῆς καθόλου ἐπιστημονικῆς ἐρεύνης, διὸ καὶ διακρίνει 
ταύτας ἡ σαφήνεια, ἡ πειστικότης, ὁ θρησκευτικὸς ἐνθουσιασμὸς καὶ. ἢ εὐρύ- 
τερον γνωστὴ καλλιέπεια τοῦ συγγραφέως. 

Πρέπει νὰ ὁμολογηθῇ ὅτι ἡ ἐπιστημονικὴ ἔρευνα τῆς Ιστορίας τῆς ἐποχῆς 

Ἢ βρλὰ πο ἢ ; ͵ ΄ 
τῆς Καινῆς Διαθήκης συναντᾷ καὶ σήμερον πολλὰς καὶ μεγάλας δυσκολίας, 
ἀφ᾽ ἑνὸς ἕνεκεν τῶν πολλῶν καὶ δυσκόλων αὐτῆς προβλημάτων, διὰ τῶν ὁποίων 
αὕτη παρουσιάζεται ὡς ἡ ὀλιγώτερον γνωστὴ καὶ ὡς ἢ περισσότερον παρεξη- 
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γηθεῖσα ἐποχή, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἕνεκα τῶν ἀγνώστων μέχρι τῶν τελευταίων ἐτῶν 
χειρογράφων τῆς περιοχῆς τῆς Νεκρᾶς Θαλάσσης καὶ τῆς "Άνω Αἰγύπτου, 
ἅτινα ἀμφισβητήτως πρέπει νὰ κατατάσσωνται μεταξὺ τῶν πηγῶν τῆς 
Ἱστορίας τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης. Η ἐπὶ τῶν νέων τούτων χειρο- 
γράφων ἐπιστημονυκὴ ἔρευνα διέρχεται μόλις κατὰ τὰς ἡμέρας ἡμῶν τὸ στά- 
διον τῆς πρώτης αὐτῶν ἐκτιμήσεως ὡς γραπτῶν μνημείων. Τὸ ἀκολουθοῦν 
στάδιον τῆς ἐπιστημονικῆς τούτων ἐκμεταλλεύσεως, ὅπερ καὶ ἐνδιαφέρει τὴν 
Ἱστορίαν τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης, εἶναι ἔργον μακρὸν καὶ δύσκολον 
καὶ κυρίως ἔργον τοῦ ἀμέσου μέλλοντος. Η ὑπὸ τοῦ συγγραφέως ἀποσιώ- 
πησις τοῦ γενομένου ἤδη θορύβου ἐκ τῆς ἀνακαλύψεως τῶν χειρογράφων 
τούτων ἀποτελεῖ συνέπειαν τῆς θετικότητος, τῆς διακρινούσης τὴν ὅλην 
διαπραγμάτευσιν τοῦ μετὰ χεῖρας ἔργου. “Ότι ὅμως τὸ ἐπιστημονικὸν δια- 
φέρον τοῦ σ. ἐστράφη ἤδη καὶ πρὸς τὸ θέμα τοῦτο, ἀποδεικνύει ἢ ἐπιση- 
μειωτικὴ προσθήκη (εἰς σελ. 425) ἐν σελίδι 1Ο52 τοῦ ἔργου. 

Διὰ τῶν λεχθέντων καθίσταται σαφὲς ὅτι τὸ νέον τοῦτο βιβλίον τοῦ καθη- 
γητοῦ κ. Λεων. Ἰ. Φιλιππίδου ἀποτελεῖ βοήθημα βασικώτατον καὶ λίαν ἁπαρ- 
αίτητον διὰ τῶν χατάρτισιν τῶν σπουδαστῶν τῆς ἱερᾶς ἡμῶν ἐπιστήμης, διὸ 
καὶ ἐνθέρμως συνιστῶμεν αὐτό. 'Η μεγάλη ἐπιστημονικὴ καὶ θεολογυτὴ ἀξία 
τοῦ ἔργου ἐγγυᾶται καὶ περὶ τῆς μεταξὺ τοῦ λοιποῦ ἀναγνωστικοῦ κοινοῦ εὐ- 
μενοῦς ὑποδοχῆς του, καθόσον τοῦτο ἀποτελεῖ πολύτιμον ὁδηγὸν παντὸς πνευ- 
ματικοῦ ἀνθρώπου. 

Μ. Α. ΣΩΤΗΣ 
Τακτικὸς Καθηγητὴς τῆς Ἑρμηνείας τῆς Καινῆς Διαθήκης 
ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης 


Γεωργίου Β. Τούλια. “Η ᾿Εκκλησία τῆς Βουλγαρίας κατὰ τὸν Δεσαίωνα 
(Βογόµηλοι--Κοσμᾶς). ᾿4θῆναι 1967. 


Τὸ ζήτημα τοῦτο πειρᾶται νὰ λύσῃ ὁ [Γ. Β. Τούλιας εἰς τὴν μελέτην του 
«“Ἡ Εκκλησία τῆς Βουλγαρίας κατὰ τὸν Μεσαίωνα (Β ογόµηλοι-- Κοσμᾶς). 
᾿Αθῆναι 1957». Θεωρῶ ὡς ἀναγκαῖον νὰ χάμω μίαν σύντομον κριτικὴν διὰ τὴν 
: ἐνδιαφέρουσαν αὐτὴν μελέτην. Τεχνικῶς ἡ ἔκδοσις εἶναι καλή, ἀλλὰ δυστυχῶς 
ἔχουν παρεισφρήσει πολλὰ τυπογραφικὰ λάθη, κυρίως εἰς τὰς παρατηρήσεις 
(τὰ ὀνόματα τῶν συγγραφέων, τοὺς τίτλους τῶν πηγῶν καὶ βοηθημάτων: 
Ροΐταπιογ!{β, Ππαϊαίβ, (ο]ορ!ηβκί, Βο]σβοτρ5, Μοβκρα, Ταλἁρ, ϑ88τ!], 
Ζο]ἁἱατοΚι, Μαίβο!, κ.λ.), 

Κατὰ τὰ ἄλλα ὁ συγγραφεὺς ἐχειρίσθη σοβαρῶς τὸ ὑπ᾽ αὐτοῦ μελετηθὲν 
ζήτημα. Τοῦτο φαίνεται ἐκ τῆς ἐκτενοῦς βιβλιογραφίας (πηγῶν καὶ βοηθη- 
μάτων). Εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν του καὶ μελέτας διὰ τοὺς Βογομήλους εἰς τὴν Βουλγα- 
ρικὴν γλῶσσαν, ἀλλὰ φαίνεται ὅτι δὲν ἠδυνήθη νὰ ἴδῃ τὰς περιγραφὰς διὰ τοὺς 
Βογομήλους ἐν τῇ «“Ἱστορίᾳ τοῦ Βουλγαρικοῦ κράτους» 1-11], ὑπὸ Β.Ν. Ζλα- 
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τάρσκυ, «“Ἱστορία ᾿Αρχιεπισκοπῆς ᾿Αχρῖδος» 1, ὑπὸ ᾿Ἰβὰν Σνεγκάρωφ: «ἴἾρο- 
έλευσις, οὐσία καὶ σημασία τῆς αἱρέσεως τῶν Βογομήλων», ὑπὸ τοῦ ἰδίου: 
“Ἱστορία τῆς Βουλγαρίας» Ι΄, ἔκδοσις τῆς Βουλγαρικῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Επιστη- 
μῶν᾽ «Ἡ αἴρεσις τῶν Βογομήλων ἐν Βουλγαρίᾳ», Μόσχα 1954, ὑπὸ Δ. "Αγ- 
γελωφ. 

Ἢ μελέτη τοῦ Τούλια, συνοδευομένη ὑπὸ προλόγου καὶ εἰσαγωγῆς, χωρί- 
ζεται εἰς κεφάλαια τέσσαρα. Τὸ πρῶτον καὶ δεύτερον κεφάλαιον (σελ. 10-36) 
περιλαμβάνουν τὸ εἰσαγωγικὸν τμῆμα τοῦ θέματος. Εἰς τὰ κεφάλαια αὐτὰ 
γίνεται γενικὴ σύντομος περιγραφὴ τῆς ἱστορίας τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ μέχρι 
τοῦ ΧΙ αἰῶνος, γραφεῖσα διὰ τὸν σκοπόν, ὡς λέγει καὶ ὁ συγγραφεύς, νὰ κατα- 
φανῇ καὶ νὰ ἐννοηθῇ, ὅτι ἧτο δυνατὸν νὰ ἀναφανῇ καὶ νὰ ἀναπτυχθῇ ἢ αἵρεσις 
τῶν Βογομήλων ἐν Βουλγαρίᾳ. Σχετικῶς ἡ ἐπικεφαλὶς φαίνεται πολὺ γενική. 
᾿Ὀρθότερον θὰ ἧτο ἐὰν ἔφερε τὴν ἐπικεφαλίδα: Ἡ αἵρεσις τῶν Βογομήλων 
ἐν Βουλγαρίᾳ (προέλευσις καὶ ἐξάπλωσις ). 

Ὃ Τούλιας μετ’ ἐπιτυχίας ἀποδεικνύει τὴν θέσιν του, ὅτι ἡ αἵρεσις τῶν 
Βογομήλων εἶναι παραφυὰς τοῦ Μανιχαϊσμοῦ καὶ ἀναμφιβόλως ὅτι ὑπῆρξεν 
ὡς αἵρεσις. ᾿Αλλὰ ἐν τῷ προλόγῳ καὶ τῇ εἰσαγωγῇ συνάγει ἐσφαλμένα συμπε- 
ράσματα ἐν σχέσει μὲ τὸ ἐκπολιτιστικὸν ἐπίπεδον τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ κατὰ 
τὸν Μεσαίωνα. Παρ᾽ ὅλας τὰς βαρείας ταλαιπωρίας, ἃς ὑπέστη κατὰ τοὺς µέ- 
σους αἰῶνας, ὁ Βουλγαρικὸς λαός συνεισέφερε σπουδαίως διὰ τὸν Σλαυϊκὸν 
ἐκπολιτισμόν. "Η Βουλγαρία ὑπῆρξε φυτώριον σλαυϊκῶν γραμμάτων καὶ παι- 
δείας. "Η ὑπηρεσία της αὕτη ἀναγνωρίζεται ὑφ᾽ ὅλων τῶν σλαυϊκῶν ἐπιστη- 
μόνων. Αἱ ἐκκλησίαι καὶ αἱ μοναί, αἱ ὁποῖαι ἀνηγέρθησαν ἐν Βουλγαρίᾳ κατὰ 
τὴν ἐποχὴν τῶν ἀρχαίων Βουλγαρυκῶν κρατῶν καὶ κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ τουρ- 
κικοῦ ζυγοῦ, εἶναι ὁλοφάνερα τεκμήρια, ὅτι ὁ Βουλγαρικὸς λαὸς ἦτο ὀπαδὸς 
τοῦ Χριστιανικοῦ πολιτισμοῦ. Πλῆθος ἀρχαίων βουλγαρυκῶν χειρογράφων, ἅτινα 
φυλάσσονται εἰς μονὰς (Ρίλας, Ζωγράφου, Χιλανδαρίου) καὶ εἰς διαφόρους 
βιβλιοθήκας ἐν Βουλγαρίᾳ καὶ τῷ ἐξωτερικῷ, πιστοποιοῦν ἐπίσης διὰ τὰς τά- 
σεις τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ πρὸς μόρφωσιν, τὸν πόθον διὰ πρόοδον, ὅστις ἐξε- 
φράσθη μετ᾽ ἐντάσεως καὶ ἐνθουσιωδῶς κατὰ τὴν ἀναγέννησίν του (ΧΙ͂Χ αἰών). 
Εἰς τὰς Βουλγαρικὰς ἐκκλησίας καὶ τὰς μονὰς ὑπάρχουν ἀρκετὰ χειρόγραφα, 
ἅτινα δεικνύουν ὅτι οἱ Βούλγαροι συγγραφεῖς ἐτίμων τὸν Βυζαντινὸν πολι- 
τισμόν, ἐξεμάνθανον τὴν ᾿Ελληνικὴν γλῶσσαν ὡς μλφέον διὰ τὴν με οσερ εἰς 
τὴν ἀρχαίαν Ἑλληνικὴν καὶ Χριστιανικὴν φιλοσοφίαν. ᾿Ενώπιον τῶν '''»' 
τούτων δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ γίνῃ δεκτὴ ἡ ἄποψις, ὅτι ὁ Βουλγαρικὸς ἘεΡΕ μετὰ 
τὸν ἐκχριστιανισμὸν του δὲν ἥλλαξε καὶ ἐξηκολούθει νὰ διαβιοῖ ὡς βάρβαρος 
καὶ ᾿Ασιάτης (σελ. 1.). Οἱ ἀρχιεπίσκοποι ᾿Αχρίδος .''''.. καὶ. Δημή- 
τριος Χωματιανὸς περιτράνως ἐκφράζουν τὴν ᾿͵᾿ΔΝ ἀλκάν ὅν, Βουλ- 
γαρικοῦ λαοῦ εἰς τὰς γραφείσας ὑπ᾽ αὐτῶν βιογραφίας “τ ἁγίου ὀμκόοαι 
᾿Αχρίδος. Ὁ ἀνώνυμος πρεσβύτερος Δουχλιανῆς (Χ] αἰών) βεβαιοῖ, ὅτι εἰς 
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τὴν αὐλὴν τοῦ Βουλγάρου τσάρου Σαμουὴλ δὲν ὑπελείφθη τίποτε ἐκ τῶν πα- 
- -- Ρ - 15 ε λ 

λαιῶν ἡθῶν (τούτου κάμνει μνείαν καὶ ὁ Τούλιας). Γενικὰ ἐὰν ὁ Βουλγαρικὸς 
- /, λ 

λαὸς δὲν εἶχε σταθερὸν πολιτισμὸν μὲ σαφῶς διαγεγραμμένον χριστιανικὸν 
τ. τη - ΓΕ -- 

χαρακτῆρα, οὗτος δὲν θὰ ἠδύνατο νὰ ἀντιστῇ εἰς τὴν τρομερὰν πίεσιν ὑπὸ τῶν 
- - / 

Τούρκων καὶ θὰ ἐδέχετο πλήρως τὸν Μωαμεθανισμόν, ὁ ὁποῖος θὰ τοῦ ἐξησφά- 

͵ 

λιζε τὴν ζωὴν καὶ τὴν περιουσίαν. Ὁ “Ἕλλην ἱστορικὸς Κ. Παπαρρηγόπουλος 
ῇ κα τ -- ’ 

ἀναγνωριζει, ὅτι ἐκ τῶ; μεγάλων Βαλκανικῶν λαῶν οἱ “Ἕλληνες καὶ οἱ Βούλ- 

γαροι ὀλιγώτερον ὑπεχώρησαν πρὸ τοῦ Μωαμεθανισμοῦ. 

Φαίνεται ὅτι εἰς τὸν συγγραφέα ἧτο ἀπαραίτητον νὰ ὑπογραμμίσῃ τὴν 
λεχθεῖσαν ἐσφαλμένην ἄποψιν, διὰ νὰ τοῦ χρησιμεύσῃ ὡς ἀφετηρία εἰς τοὺς 
συλλογισμούς του διὰ τὰ αἴτια τῆς ἐμφανίστως τῆς αἱρέσεως τῶν Βογομήλων. 
;Αλλ᾽ ἡ ἀφετηρία αὕτη δὲν διευκρινίζει τὸ τεθὲν ζήτημα. Κατ᾽ αὐτὸν ἡ ἀΐρεσις 

-- ο ΓΙΑ » ἶα » -“ Ε; Ζ » . ε ’ 2. 3 » 4 
τῶν Βογομήλων ἀνεφάνη ἀκριβῶς ἐν Βουλγαρίᾳ, ἐπειδὴ ἢ χώρα ἦτο ἀπολί- 

ἊΝ » ’ Νξ λα . ε [4 Ν΄ 3, . 2 λ ’ 
τιστος καὶ ἀνοργάνωτος. Καὶ διατὶ ἢ αἵρεσις εὗρεν ἔδαφος καὶ εἰς τὸ Βυζάν- 
τιον (Κωνσταντινούπολιν, Μικρὰν ᾿Ασίαν, "Αθωνα), Μαχεδονίαν, ὅταν αὕτη 
ἷςπ ε . ν , - - / Ἀ'ῃ3 ε ’ τ κε 
ἧτο ὑπὸ τὴν κυριαρχίαν τῶν Βυζαντινῶν, μάλιστα καὶ ἐν Ελλάδι (ὁ συγγραφεὺς 
ἀνακοινοῖ ὅτι ἐν Θεσσαλίᾳ ὑπάρχει χωρίον Μπογομῆλοι, σ. 97); Διατὶ μεγάλαι 
αἱρέσεις, ὡς ἢ τῶν Γνωστικῶν, τοῦ ᾿Αρειανισμοῦ, τῶν Νεστοριανῶν, τοῦ Μονο- 
φυσιτισμοῦ, τῶν Εἰκονομάχων, ἀνεφάνησαν εἰς πεπολιτισμένας χώρας τῆς Ρω- 
μαϊκῆς καὶ Βυζαντινῆς Αὐτοκρατορίας, καὶ δὴ εἰς ἐποχὴν ὑψηλοῦ πολιτιστι- 
κοῦ ἐπιπέδου; Μερικαὶ τῶν αἱρέσεων τούτων εἶχον πολλοὺς ὀπαδοὺς εἰς κύρια 
κέντρα πολιτισμοῦ: ᾿Αλεξάνδρειαν, ᾿Αντιόχειαν καὶ εἰς αὐτὴν ταύτην τὴν 
Κωνσταντινούπολιν. 'Η αἵρεσις τῶν Ῥογομήλων ἐπίσης ἀνεφάνη μετὰ τὴν 

’ 3/ - - 

πρώτην ἄνθησιν τῆς ἀρχαίας Βουλγαρικῆς γραμματολογίας καὶ τὴν ἐκπαιδευ- 
τυκὴν δρᾶσιν τοῦ Κλήμεντος ᾿Αχρίδος, Ιωάννου ᾿Εξάρχου καὶ ἄλλων συγγρα- 
, [24 ε » λ ὸ - ἐξ λ θ7 » / Ν 2 - 5 ιὃ 2 . - 
φέων, ὅταν ἢ αὐτὴ δρχσις ἐξακολουθῇ ἀκόμη νὰ ἐξασχῇ ἐπίδρασιν ἐπὶ τῆς 

- , Ῥ / Ν τ Ἔ η 
Βουλγαρικῆς κοινωνίας. Εἷς μέγας συγγραφεύς, ὡς εἶναι ὁ πρεσβύτερος Κοσμᾶς, 


’ 


δὲν θὰ ἠδύνατο νὰ ἀναπτυχθῇ εἰς ἀπολίτιστον καὶ ἐν σχότει διατελοῦσαν χώραν. 

"Αλλο ζήτημα, ἐπὶ τοῦ ὁποίου ὁ συγγραφεὺς δὲν ἔχει ὀρθὴν ἀντίληψιν, 
εἶνοι ἡ ἐθνοεὴ προέλευσις τοῦ Βουλγαρικοῦ λαοῦ. Ὁ συγγραφεὺς ἰσχυρίζεται, 
ὅτι ὁ σύγχρονος Βουλγαρικὸς λαὸς κατάγεται ἐκ τῶν Βουλγάρων τοῦ ᾿Ασπα- 
ροὺχ. (τῶν Ι]ρωτοβουλγάρων), οἱ ὁποῖοι ἀπώλεσαν μόνον τὴν γλῶσσάν των 
καὶ ἐδέχθησαν τὴν σλαυϊκήν. Ὁ συγγραφεὺς δὲν κάμνει διάκρισιν Πρωτοβουλ- 
γάρων καὶ Σλαυοβουλγάρων. Ὁ συγγραφεὺς δὲν θέτει τὸ ζήτημα, τί ἀπέγιναν 
τὰ πλήθη τῶν Σλαύων, τὰ ὁποῖα ἀπετέλεσαν τὴν βάσιν καὶ τὴν δημιουργὸν δύ- 
ναμιν ἐν τῷ Βουλγαρικῷ κράτει. Λὶ σλαυϊκαὶ αὐταὶ φυλαὶ δὲν ἐδημιούργησαν 
ἄλλην ἐθνικότητα, ἀλλ᾽ ἀπεναντίας ἀφοῦ ἀφωμοίωσαν τοὺς Πρωτοβουλγάρους, 
ἐδέχθησαν τὸ ὄνομα «Βούλγαροι» ὡς ἰδικόν των κοινὸν λαϊκὸν ὄνομα. Οὕτω 
ἐσχηματίσθη νέος σλανϊκὸς λαὸς --- Βουλγαρικός, μὲ σλαυϊκὴν γλῶσσαν, σλαυϊ- 
χὴν γραφὴν καὶ σλαυϊκὴν συνείδησιν. Διὰ τοῦτο ὁ Βουλγαρικὸς λαὸς εἶχε πάν- 
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΄ Ἐν ΞΘΉΝΟ, ὅτι ἀπετέλει τμῆμα τῆς σλαυϊκῆὴς φυλῆς. Ὅπως ἐν Γαλ- 
λίᾳ, ὅπου οἱ Φράγκοι (Γερμανικὸς λαὸς) ἐδέχθησαν τὴν γλῶσσαν τῶν ὑπ᾽ 
αὐτῶν ὑποταχθέντων ἐκρωμαϊσθέντων Γάλλων καὶ συνεχωνεύθησαν μετ᾽ αὐ- 
τῶν, δίδοντες τὸ ὄνομά των εἰς τὸν νεοσυσταθέντα λαὸν τῶν Φράγκων (Γάλ- 
λων), κατὰ τὸν ἴδιον τρόπον χαὶ ἐν Βουλγαρίᾳ συνετελέσθη ἢ ἰδία ἐθνολογικὴ 
διαμόρφωσις. ᾿Επίσης κατὰ τὸν ἴδιον τρόπον ἡνώθησαν εἰς μίαν ἐθνυκότητα--- 
εἰς τὴν τῶν Ρώσσων-- αἱ ἀνατολικαὶ σλαυϊκαὶ φυλαί, αἱ δὲ βορειοδυτικαὶ--- 
βαλκανικαὶ--σλαυϊκαὶ φυλαὶ εἰς τὴν σερβικὴν ἐθνικότητα. 

᾿Εσφαλμένην ἀντίληψιν ἔχει ἃ συγγραφεὺς καὶ διὰ τὴν ἐθνικὴν σύνθεσιν 
τῶν ἰδίων Πρωτοβουλγάρων. Λαός, ὁ ὁποῖος ἐδημιούργησεν ἰσχυρὸν κράτος, 
ὀνομαζόμενον «Βουλγαρία», δὲν ἦτο σύμφυρμα ἢ μιγὰς ἐξ ἑτερογενῶν φυλῶν, 
ἀλλ᾽ ἑνότης ἐθνυκῶς διαμορφωθεῖσα, ἔθνος τὸ ὁποῖον οἱ βυζαντινοὶ συγγραφεῖς 
σαφῶς διακρίνουν ἀπὸ τοὺς ἄλλους λαοὺς-᾽Αβάρους, Χαζάρους; Σλαύους. 
Οἱ Πρωτοβούλγαροι εἶχον ἰδίαν ἐθνοκὴν γλῶσσαν, ὥς τοῦτο φαίνεται ἐκ τῶν 
ὀνομάτων τῶν ἡγετῶν των (᾿Ασπαρούχ, Τερβέλ, Κορμισός, Παγάν, Καρδάμ, 
᾿Ὀμορτὰγ) καὶ ἐκ τῶν ὀνομασιῶν τῶν κρατικῶν ἀξιωματούχων καὶ τῶν τί- 
τλων (βοήλ, βαγαῖΐν, βαγατούρ, ὀλγουταρκάν, καβχάν, ἴτσιργου, βοήλα), 
καὶ ἰδιαιτέρως ἐκ τῶν ἀνακαλυφθέντων ἐν Πρεσλαῦ λιθίνων ἐπιγραφῶν μὲ ἕλ- 
ληνικὴν γραφήν, ἀλλ᾽ εἰς πρωτοβουλγαρικὴν γλῶσσαν. ᾿Επὶ τῇ βάσει τοῦ 
γλωσσολογικοῦ αὐτοῦ ὑλικοῦ ἐξηκριβώθη, ὅτι οἱ Πρωτοβούλγαροι κατάγονται 
ἀπὸ τὴν κεντρώαν ἀσιατικὴν ὁμάδα τῶν τουρκυκῶν λαῶν, συγγενευόντων μετὰ 
τῶν ᾿Αβάρων καὶ τῶν Χαζάρων. 

Τὰ αἴτια διὰ τὴν ἐμφάνισιν τῶν Βογομήλων ἐν Βουλγαρίᾳ εἶναι περισσό- 
τερον βαθύτερα, ἐξ ἐκείνων ὅσα ὁ συγγραφεὺς ἐχθέτει--ἐσωτερικαὶ καὶ ἐξω- 
τερικαὶ ἀνωμαλίαι. 'Η αἵρεσις αὕτη ἧτο θρησκευτικο-κοινωνικὴ κίνησις μὲ 
ἐμφανῆ μαχητικὴν κατεύθυνσιν ἐναντίον τῶν καταπιεστῶν τῶν λαϊκῶν μαζῶν--- 
τοῦ τσάρου, τῶν βογιάρων καὶ ἄλλων μεγαλογαιοκτημόνων. Αἱ ἐσωτερικαὶ 
καὶ αἱ ἐξωτερικαὶ ἀνωμαλίαι, διὰ τὰς ὁποίας ὁμιλεῖ ὁ συγγραφεύς, ἠδύναντο 
νὰ εὐνοήσουν τὸ ἔδαφος διὰ τὴν ἐμφάνισιν τῶν Ῥογομήλων ὄχι μόνον τόσον διὰ 
τὴν διατάραξιν τῆς κοινωνικῆς τάξεως (σελ. 7), ἀλλὰ κυρίως ἐπειδὴ οὗτοι 
ἐχειροτέρευον ἔτι περισσότερον τὴν οἰκονομικὴν κατάστασιν τοῦ ἐργαζομένου 
λαοῦ (βιοτεχνῶν καὶ ἀγροτῶν). "Αν τὸ ζήτημα εἶχεν ἄλλως, διατί ἡ αἵρεσις 
τῶν Βογομήλων ἐγένετο δεκτὴ καὶ εἰς ἄλλας χώρας (Βυζάντιον, Σερβίαν, 
Ῥόσναν, ᾿Ιταλίαν, Γαλλίαν}; 

Αἱ κυριώτεραι ἄλλαι ἀνακρίβειαι, διαλαθοῦσαι τῆς προσοχῆς τοῦ συγγρα- 
φέως, εἶναι φύσεως ἐξηκριβωμένων ἀληθειῶν. "Η Κωνσταντινούπολις ἱδρύ- 
θη τὸ ἔτος 330 καὶ οὐχὶ τὸ 320. Ὁ Διοχλητιανὸς μετέφερε τὴν πρωτεὐουσάν 
του εἰς Νικομήδειαν καὶ οὐχὶ εἰς Θεσσαλονίκην, καὶ μὲ τὸν σκοπὸν οὐχὶ μόνον 
νὰ ἀποκρούῃ τὰς ἐπιθέσεις τῶν βαρβάρων ἐπερχομένων ἐκ τοῦ Δουνάβεως, 
ἀλλὰ διὰ νὰ συνδέσῃ στενότερον τὰς ἀνατολικὰς ἐπαρχίας μὲ τὴν Ῥωμαϊκὴν αὖ- 
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τοκρατορίαν. Η δυτικὴ Ρωμαϊκὴ αὐτοκρατορία ἔπεσε τὸ ἔτος 476, καὶ οὐχὶ τὸ 
763 (σελ. 11). Οἱ Σλαῦοι ἐνεφανίσθησαν εἰς τὴν Βαλκανυκὴν χερσόνησον πρὸ τῶν 
᾿Αβάρων, κατὰ τὴν ἐποχὴν ἤδη τοῦ Ἰουστιανιανοῦ τοῦ Α’ (527-565), καὶ οὐ- 
χὶ ταὐτοχρόνως μετὰ τῶν ᾿Αβάρων πρὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ ΝΙΙ αἰῶνος. Αἱ συν- 
θῆκαι μετὰ τοῦ Βυζαντίου ἠθετοῦντο οὐχὶ μόνον ἐκ μέρους τῶν Βουλγάρων, 
ἀλλὰ καὶ ἔκ μέρους τῶν Βυζαντινῶν αὐτοκρατόρων. Ὡς παράδειγμα ἄς λά- 
βωμεν τὴν εἰσβολὴν μόνον τοῦ Ἰωάννου Τσιμισκῆ κατὰ τὸ ἔτος 972. Οἱ 
Βλάχοι δὲν ἐξεσλαυΐσθησαν πρὸ τοῦ ΧΥ αἰῶνος, ἀλλ᾽ ὑφίσταντο ὣς ἰδία 
ἐθνικότης καὶ ἐπὶ τουρκοκρατίας. Η γενικὴ ὀνομασία «Βλάχοι», ἡ ὁποία 
ἐδίδετο εἰς τοὺς ὀρεσιβίους ποιμένας εἰς Σερβικὰ ἔγγραφα, δὲν δίδει λαβὴν 
διὰ νὰ συναχθῇ τοιοῦτον συμπέρασμα. Οὐδαμοῦ γίνεται μνεία περὶ μαθητοῦ 
τοῦ Κυρίλλου καὶ Μεθοδίου ὀνόματι Μεθόδιος. (σημ. 41). Πρὶν νὰ ἀσπασθῇ 
τὸν Χριστινισμόν ὁ ἡγεμὼν Βόρις, ἀρκετὸν χρόνον ἐδίσταζε, πόθεν νὰ δεχθῇ 
τὸν Χριστιανισμόν--ἐκ τοῦ Βυζαντίου ἢ τῆς Ρώμης,--καὶ οὐχὶ ἄν πρέπῃ νὰ 
ἀσπασθῇ τὸν Χριστιανισμόν ἣ τὸν Μωαμεθανισμόν. Τὸ ἔτος 864 ὁ Βόρις 
ἦτο ἀποφασισμένος νὰ δεχθῇ τὸν Χριστιανισμόν, ὡς φαίνεται ἐκ τῆς ἀνα- 
κοινώσεως τοῦ Λουδοβίκου τοῦ Γερμανοῦ, συμμάχου του, ὅτι ὁ Βόρις τοῦ ὁ- 
πεσχέθη νὰ ἀσπασθῇ τὸν Χριστιανισμόν. Ὃ ἅγιος Κλήμης ᾿Αχρίδος ἧτο 
ἐπίσκοπος εἰς τὴν «Βελίτσαν ἣ Δρεμβίτσαν» (νεοσυσταθεῖσαν ἐπαρχίαν 
πιθανῶς ἐν τῇ Δυτικῇ Μακεδονία) καὶ οὐχὶ ἐν τῇ πόλει τῆς ᾿Αχρίδος, οὔτε ἡ 
ἐπισκοπὴ τῆς ᾿Αχρίδος ὠνομάσθη «Μεγάλη», οὔτε ὁ Κλήμης ἀνηγορεύθη 
ὡς ἀρχιεπίσκοπος τῆς Νο|1κἀα5 (Μεγάλης) Πρεσλαύας (σημ. 75). Οὗτος ἁπε- 
βίωσεν ὡς ἐπίσκοπος Βελίτσχυ (916), καὶ οὐχὶ ὡς ἀρχιεπίσκοπος τῆς Πρεσ- 
λαύας. Ὑπῆρχε πόλις «Βελίκη Πρεσλαῦ», πρωτεύουσα τῆς Βουλγαρίας 
(οὐχὶ «Βελίκα Πρεσλάβα»), καὶ ἧτό τι διάφορον τῆς πόλεως ᾿Αχρίδος. 

Δὲν εἶναι ἀριβῶς γνωστόν, πόσαι ἦσαν αἱ ἐπαρχίαι τῆς Βουλγαρυκῆς 
᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Βόριδος καὶ τοῦ Συμεών. Διὰ τοῦτο ἀστή- 
ρικτος εἶναι ὁ ἰσχυρισμὸς τοῦ συγγραφέως, ὅτι ἐπὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ Βόρι- 
δος ὑπῆρχον 14. ἐπισκοπαὶ (συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν τῆς Φιλιππουπό- 
λεως καὶ Σωζουπόλεως) (σημ. 70) καὶ ἐπὶ Συμεὼν 17 Μητροπόλεις μὲ 80 
περίπου ἐπισχοπὰς (σ. 25). Εἰς μεροιὰς ἱστορικὰς πηγὰς ὣς ἐπισκοπαὶ 
ἀναφέρονται τὸ Βελιγράδιον, Βελίτσα--Δρεμβίτσα, ᾿Αχρίς, Δέβολ, Βρεγάλ- 
νντσα, Πρόβατος. Συμφώνως μὲ τὰ σιγίλλια τοῦ Βασιλείου Β΄, δοθέντα εἰς τὸν 
βούλγαρον ἀρχιεπίσκοπον Ιωάννην μεταξὺ τῆς περιόδου 1018-1025, τὴν 
ἐποχὴν τοῦ Πέτρου καὶ Σαμουὴλ ἡ Βουλγαρικὴ ᾿Εκκλησία εἶχε 931 ἐπαρχίας. 
Κατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Σαμουὴλ ἀνακαίνισις τοῦ βουλγαρικοῦ Πατριαρχείου 
δὲν ἐγένετο ἐν ᾿Αχρίδι, ἀλλὰ μετάθεσις αὐτοῦ ἐκ Δρίστρας εἰς Σαρδικήν, 
Μογλέναν, Πρέσπαν καὶ ᾿Αχρίδα (ἰδὲ τὸ δεύτερον σιγίλλιον τοῦ Βασιλείου 
Β’ τοῦ ἔτους 1020). Ὃ Ἰωάννης Ριλιώτης (1046) καὶ ὁ ἡγεμὼν τῆς Δουκλια- 
νῆς ᾿]βὰν Βλαδημὴρ (--1015) ἔδρων ἤδη, ὅταν ἡ βουλγαρικὴ ᾿Εκκλησία 
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Σ 2 / ὰ . ’ ε 4 ᾿ 

ἦτο ἀνεξάρτητος καὶ «λαϊκή», ὡς λέγει ὁ συγγραφεὺς (παρατήρησις 75), δηλαδὴ 
. σα ἀμ "ὁ . - 

μὲ σλαυϊκὸν κλῆρον, καὶ οὐχὶ κατὰ τὴν περίοδον τῶν “Ἑλλήνων ἀρχιερέων ἐν 

ᾷ -ᾱ κ; 
Βουλγαρίᾳ (σελ. 26). ᾿Αναπόδεικτος εἶναι ἢ ὑπόθεσις, ὅτι ὁ Τσάρος Σαμουὴλ 
ὑπεστήριξε τοὺς Β ῆλ διὰ νὰ ἐ βοῦν εἰς τὲ { Ῥ 
ἧρ ς Ῥογομήλους διὰ νὰ ἐπεκταθοῦν εἰς τὸ κράτος του. Οὗτος 

--8 » Μ δ 2 / -- - 

ἧτο ὀπαδὸς τῆς Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας, ὡς τεκμαίρεται σαφῶς ἐκ τοῦ ἐπι- 

» ’ Ια - -- 

ταφίου μνημείου, τοῦ ἀνεγερθέντος ὑπὸ τοῦ ἰδίου ἐν Πρέσπα διὰ τοὺς ἀποθα- 
ψ' - λ -- - 

νόντας γονεῖς καὶ τὸν ἀδελφόν του Δαβίδ. Τοῦτο γίνεται φανερὸν καὶ ἐκ τοῦ 

/ . - 
γεγονότος, ὅτι ὁ Σαμουὴλ μοτέφερεν ἐκ Λαρίσης εἰς Πρέσπαν τὰ λείψανα τοῦ 
ΟΜΕΡ ᾽ ο 
ἁγίου ᾿Αχιλλείου, εἰς μνήμην τοῦ ὁποίου ἀνήγειρε θαυμασίαν ἐκκλησίαν. 

᾽ ’ 5 ε τω 

Ορθοτέρα εἶναι ἡ γνώμη, ὅτι οἱ Βογόμηλοι ἠγωνίσθησαν δι᾽ ἀδρανῶν 
ἀγώνων ἐναντίον τῶν χοινωνικῶν ἀδικιῶν, ὡς τὰς περιγράφει ὁ πρεσβύτερος 
Κοσμᾶς, καὶ οὐχὶ ἐνόπλως, ὡς φαίνεται πιστεύων ὁ συγγραφεύς. ἯἩ εἰς ἕλλη- 
νυκὴν γλῶσσαν γεγραμμένη βιογραφία τοῦ Ἰωάννου Βλαδιμήρου, συνταχθεῖ- 
σα περὶ τὰ τέλη τοῦ ΧΝΗΙ αἰῶνος κατὰ πᾶσαν πιθανότητα ὑπὸ τοῦ μητροπο- 

Α 4 - , , 2 , λ “ » ν 
λίτου Δυρραχίου Κοσμᾶ, περιέχει πολλοὺς ἀναχρονισμούς. Διὰ τοῦτο ἀμφί- 
βολον εἶναι, ὅτι ὁ υἷός τοῦ Σαμουὴλ Γαβριὴλ καὶ ἡ σύζυγός του ἦσαν Βογό- 
μηλοι (σελ. 91). Δὲν ὑπάρχει πληροφορία, ὅτι ἡ Κοσάρα, σύζυγος τοῦ Ἰ- 
βὰν Βλαδιμήρου, ὑπερήσπιζε τὴν αἵρεσιν τῶν Βογομήλων. Ἡ Κοσάρα ἧτο 
πολὺ ἀφωσιωμένη εἰς τὸν σύζυγόν της, ὁ ὁποῖος ἦτο αὐστηρὸς ὀρθόδοξος, 

. ΕῚ Ν -χφ / . ε θη [54 Κα ε ήθ 2] / 8 - 
καὶ διὰ τοῦτο πρέπει νὰ ὑποτεθῇ, ὅτι ἦσαν ὁμόθρησκοι. Ἰωάννης ὁ "Εξαρχος 

: . λ ’ ὸ - ἊΣ . χο . Ἔξ ’ “. ΝΞ / 
ἔζησε κατὰ τὴν περίοδον τοῦ Συμεὼν (εἰς τὸ “Εξαήμερον τοῦ Σεστοντνέφ, 
οὗτος γράφει ὡς αὐτόπτης μάρτυς τὴν περιγραφὴν τοῦ ἀνακτόρου του καὶ τὰς 
5 ’ ’ 9 - . τὦ . . ε] - ε - ! (4 
ἐπισήμους δεξιώσεις εἰς Πρεσλαῦ), καὶ οὐχὶ πρὸ αὐτοῦ, ὡς ἰσχυρίζεται ὁ 
συγγραφεὺς (σημ. 177). Ὁ ἱερεὺς (πόπ) Ἱερεμίας εἶναι ἀμφίβολον ὅτι ἧτο τὸ 
αὐτὸ πρόσωπον μὲ τὸν Βογομήλ, τοῦ ὁποίου τὸ ὄνομα σαφῶς ἀναφέρεται 
ὑπὸ τοῦ Πρεσβυτέρου Κοσμᾶ. 

Παρ᾽ ὅλας ὅμως τὰς ἀνωτέρω καὶ ἄλλας ἀνακριβείας, τὸ ἔργον τοῦ 
Τούλια εἶναι σοβαρὸν δοκίμιον διὰ νὰ ἀποδείξῃ ὅτι οἱ Βογόμηλοι ὑπῆρξαν 
ὡς αἵρεσις. Η γνώμη τοῦ Γλουσᾶτς, τοῦ Ν. Μπλαγκοέφ καὶ ἄλλων, ὅτι ἡ 
αἵρεσις Ὦτο μόνον πολιτικὸν κόμμα, παρασταθὲν ὑπὸ τῶν ἀντιπάλων του ὡς 

ΐ ; θέ ὑπεβλήθη εἰς λογικὴν καὶ πείθουσαν ἀναλυτυκὴν κρι- 
αἵρεσις ἐκ προθέσεως, ὑπεβλήθη εἰς λογικὴ ἣν κρ 

- -- “-- κ ἊΝ 3 / 
τυκὴν, ὑποστηριχθεῖσαν ὑπὸ πολλῶν ἱστορικῶν πληροφοριῶν. Μετ’ ἐπιτυχίας 
/ ε ε / ΕΦ ᾿ ὁ Ὃ- τ 
ἀνατρέπει τοὺς ἰσχυρισμούς των, ὅτι ἢ ὁμιλία τοῦ Πρεσβυτέρου Κοσμᾶ, ἡ 
Σ . Λ Ν Λ ’ -- ῃ ο 
ὁποία εἶναι ἢ κυριωτέρα ἱστορικὴ πηγὴ διὰ τοὺς Βογομήλους τοῦ Χ αἰῶνος, 
- - -- / . , ’ . 
συνεγράφη τῇ ἀρωγῇ βυζαντινῶν συγγραμμάτων διὰ τοὺς Μανιχαίους καὶ 
-- Κ 1’, 3 -. . Ψ' Λ 
ὅτι αἱ πληροφορίαι περὶ τῶν Βογομήλων ἔχουν ἐπινοηθῆ. Συγκρίνων μερικὰ 
το -. [4 . . 
χαρακτηριστικὰ κείμενα ἐκ τοῦ ἔργου τοῦ Πατριάρχου Φωτίου διὰ τοὺς 
- Θν ’ Ν . ’ . 
Μανιχαίους, τοῦ ἔργου Πέτρου τοῦ Σικελιώτου διὰ τοὺς ᾿]αυλικιανούς καὶ 

-- - !, . ε Ἡ 5 ὑ [ , 

τῆς ὁμιλίας τοῦ πρεσβυτέρου Κοσμᾶ, ὁ συγγραφεὺς ἐξακριβώνει, ὅτι μεταξὺ 
- / ε-ε - ε / . -» ’ 
τῶν ἔργων αὐτῶν ὑπάρχουν διαφοραί, αἱ ὁποῖαι ὑπερβάλλουν τὴν ἐκ πρώτης 


460 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


ὄψεως ὁμοιότητα, ἡ ὁποία ὀφείλεται εἰς τὴν γενικὴν ταυτότητα μεταξὺ τῶν 
δυαδικῶν αὐτῶν αἱρέσεων. 

᾿Αφέθησαν μὴ διασαφηνισθέντα τὰ πραγματικὰ αἴτια διὰ τὴν ἐξαφάνι- 
σιν τῶν ᾿]αυλυκιανῶν καὶ τῶν Βογομήλων κατὰ τοὺς χρόνους τοῦ τουρκικοῦ 
ζυγοῦ. Ὁ συγγραφεὺς δὲν ἔλαβεν ὑπ᾽ ὄψιν του, ὅτι οἱ Παυλικιανοὶ ἐν Βουλγαρίᾳ 
(περὶ τὴν Φιλιππούπολιν καὶ Νικόπολιν) διεσώζοντο μέχρι τοῦ ΧΎΝΙΙ αἰῶνος 
ὅταν ἐδέχθησαν τὸν Καθολικισμόν. Μένει ἀναπάντητον καὶ τὸ ζήτημα, πότε 
ἐνεφανίσθησαν αἱ κοινότητες τῶν Βογομήλων ἐν Δραγοβιτίᾳ (Μακεδονίας), 
οἱ «Μπαμποῦνοι», πιθανῶς ἀνὰ τὸ ὄρος Μπάμπουνα, ὅπου καὶ τώρα ὑπάρ- 
χει: χωρίον Βογόμηλα. ᾿Εδῶ ἀνοίγεται ἔδαφος ἐργασίας καὶ διὰ τὸν ἐθνογρά- 
φον, ὅστις πρέπει νὰ ἐρευνήσῃ ἴχνη βογομηλικῶν ἰδεῶν εἰς τὴν λαογραφίαν. 


Σόφια ΙΒΑΝ ΣΝΕΓΑΡΟΒ 


ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 
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ΥΘΠΟΟ, 13-19 ϑορύθηιρτο 10954. ϑ{πα1 ἀἹ Απ{ιομϊ{ὰ οπβί1αηα ΧΧΊΙ. Ροηΐ. 
[ηδίιἱπίο ἀι Ανοποο]οσια (Π1βί1απα. (ἱίἱὰ ἀοὶ Ναίίοθηο 1957, σ. 601. 

Αοίες ἀα Χ5 (Οοηρτὸβ Ιηΐοτηβίίοπα] 7 ὀΐπᾶθβ Ργλαηζίηος. (Οηβίαπ{ἰπορο 
1η... ἔ.ισ:.8344. 

Α]ανιαοὶε[ Ν., Ι/α ἀοοΐτ]ηο ἆο α ρτϊπιαπίό ἃ 14 ]απιϊὲτο ἠρ ]’ οοο]6βϊο]οσίο, 
«Ιοίϊηα Δ(1957) Δ01-420. 

Α]απαεεῖε] Ν., Ἠγι]ίαπις Ο. οἷο., Τπο Τιαϊῦγ ἱπ ὑπο ΟΠπανο].. «πο ΕσΏπι. 
Πονίον» 10(1958) 225-299. 

Απἠετεοη. Β., Ππάοτβίθηάϊηα {πο Οἰά Γορζαπιοηῖ. Εηρ]ονοοὰ (16, Ν.Υ. 
(Ῥνοηί1ο6-Η8|], ]πο0.) 1957, σ. 551. 

Απηἱἱκανίδο]ι- Αἰ{κα{]νο]ίθ]ιο. ἘποοἰοσθοηζασαηρΊ1η ΒΠοίη”ο]4ὀη15-188ορ{οτη- 
Ρ6γ 1957. « ]πί. ΚιτοΏ]. Ζρι{βομτ[» 48 (1958) 40 ἑξ., 65 ἑξ. 

Βαι]ἰ1ε Ρ., Έ]ιο Τπθοίοσν οἳ {Πιο Θαοταπιθπίβ 8πα οἴποτ ραροτα. Ν1{] α Ό]- 
ΡρΙοσταρ[ι]οα] οβ584γ ΟΥ δ. Βα]]1ο. Ν. ΥοτἧΚκ ((Ο. 5ο1Ρπ615 80π8) 1957, 
σ. 158. 

Βαἰἰα Ε., Τ16 Βοίβοπα!ι ἆθη Ῥτορποίοη. Ητβσ. ν. (. ΕοΏτοτ. Τἠρίησθη (Β. 
ΜοΏς) 1958, σ. ΝΠΠ-484. 

νοπι Βα[ίπαεατ ζΊτε Η., Ρίου οὐ 1 Ποπιπιρ α7απ]οατα᾽ Πα]. Βτα1σοβ (Ποβο]όο 
Οο Βτοιγψον) 1958. 

Βαἰ" Ῥ., Τῃο ΩθοσταρΏγ οἴ{πο ΒΙρ|ο. Α 5ύιάγ ο) ΗΙβίοτίοθ] 6ορταρ]γ. 
Ν. Υοτὼ ( Ηατροτ απ Βτοί]6το) 1957, σ. 905. 

ΒαγτΚεν Ι., 5οοιαὶ απὰ ῬΡο]{104] ΤποισΏΐ 1η ΒγΖαηί1ηπι, ἵτοπη δβί1η1αη ] 
ο ὑ]ο ]46ὐ Ρα]αοοίοσιβ. Ράββάσοβ ἵγοπι Βγ78π{1η6 ΨΤΙ΄6Τβ 8π4 ἀἆοσι- 
τηρηΐβ. Οχἴοτα 1957, σ. [Χ-|-290. 

Βαπετ Η., Ωτοοϊκ-Εησο]5} Γοχίκοη οἳ {πο Νον Γοβίαπηοπί, 8π οἴ[οτ Εατ]γ 
(Ππείσίαη Γλἱοταίανο. Τγαπβἰαίοὶ ὈΥ Ν᾽. Ατηὰ! απὰ Ε. ΝΜ. ΟἱηστίοἮ. 
Οπίοασο 1957, σ. ΧΧΧΥΙ-Θ0θ. 

Ῥαππιδίατ!: Α., Βοί!ε Β., Οοπιραταῖϊνο Γ1ἑαγογ. Εηρ]ι6} Εἀ1ή1οη ΟΥ Ε. στοδα, 
Γοπάοη (Α. Μοτὀρταγ ἁπὰ (0) 1958, σ. ΧΙΧ-|-240. 

Βεἰὶ Ο., Ῥοοαπιοπίβ ος οπηβίθη απ]ίγ. ΕοιτίΏ 80τ165 1948-57. Γ,οη4οπ 
(Οχἴοτα (]ηϊνοταῖζγ Ρτ655) 1958, σ. 249. 

Βεης Β., Ωοἱβύ αηὰ Τι6ρ6οη ἆοτ Οβίκινοπο. ΗαπιὈητο (Μονψο]]{) 1957, σ. 
209. 

Ῥιῥἰἑοίνεεα παρἱοσταρ]ἰοα στβθοα. 95 ῥ11ζ1οη τηῖβο ἁ]οα! οἵ οοηβιὰόταὈ]ο- 
τιθηί απστιϑπἰόο ρ8' Εταπ(οῖβ Ηα|κίη. Βτηχο]]65 (ϑοοόϊό ἆθβ Βο]]8η- 
ἀῑβίοβ) 1957. Τόμοι 0, σ. 1000. 
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Ῥιίῥ[ίδολε' ΙΚοπνηιοπία”. Λ]ζος Γοβίαπιοπῖ. Ῥβα[πιοη, νοη Η. Δ. Κγαιβ. 
Ελρο]ἰο], νοη ΝΥ. Ζίτηπιθτ]]. Ηο86άα, νοη Η.ΝΝ. ΝΟΙΗ͂. (Βαοππαηά]αησ 
ἆοβς Εγαιρηπησβνονοῖηβ). ΝοπΚίγορῃ 1058... 

ῬΡιοί Ε»., Όο 14 ἀ1Πποπ]ἱό ἆα βο οοπιρτοπἽτο οπίτο (8{]ιο]1α165 οὗ Ῥτοΐθ- 
βἱθπίβ. Α ργορ05 η’ οαντάσθβ τόορηΐβ. «]β{1π4» 5 (1958) 113-128. 
Ῥορίίπιετ Ι,.. πο ΜΠ]οηηίηπη. ΡΠ]4ἠο]ρπἰα Ρα. (ῬΡτοο]γ{οτιαη ριρ]Π6Πησ 

(0) 1957, σ. 980. 

Βοπείγρθη, Ι., Ι6 Βὸσηο (ο Πίου. ῬΡατῖβ (ΑπὈῖοτ, Εά11οη5 Μοπίάαϊσηο) 
1957, (Τπέο]ορ!ο 97),σ. 227. 

Βογπε Ε., Ιι6 ρτοὈρ]ὀπιο ἀπ τηᾶ]. Ῥ8Τ16 (ῬΡτγοββρβ []π1νοταϊξα1το5 αὐ Ετ8πο6) 
1958, σ. ΙΥ 120. 

Βονπώαπηιηι., {6515 νο ΝαΖατοῖ]η. Θ1π{ϊσατί (ΚοΠ]Ππ8πιπη0τ) 1956, σ. 214. 

1, Ῥναες., Πναάο ἆο 8οοϊο]οσ!ο το]ϊσίοιβο. Γοτηοβ Ι οἱ 1]. Ῥατῖς (Ργ66505 
ζηϊνοτοιζαιτο5 ἂρ Εγ8π06) 1955 6ος 19506, σ. 818. 

Βηιϊπίγιηε Ι., ;ιο ΤοΏτο νος ἆδθτ (πϑ]ο. Ραάθτροτη (ϑοπόη!ηοη) 1957, 
σ. 265. 

Βπἰραϊο]| 5., »1ο μ6Ώτο νοη ἆθτ ΚΊτο]ιο 1η οτήοάοχοτ διοηξ. «Ἰπί. ΚτοΠ]͵ 
Ζοϊψβορτι!, 47 (1958) 108-200. 

Βπἰίπιαηη. Η., Ωοβοπιο]ννο ππὰ Εβοπαίο]οσιο. ΤΠρίησρη (Μο[τ) 1958, σ. 
ΝΠΠ188. 

Βιτρίιατη! 1]}., ΤΊιο Τηι8σο οἳ Ποἆ 1η Μά8η 8οοοτἽ]ησ {0 (τι! οἳ Α]ρχ8η- 
ἆτια. (5υιά165 1η (Πγβί18ι Απίιηπιίν 14). Νοοάσβίοςς Ματγίαηα 
(Λοοάβίοοἰς Οο]1606ο ῬΡτ6ββ) 1057, σ. ΧΥ--194. 

Ῥιγιαετ! Ε., Γιβὸρο α7 Επιὸβο. Ῥίβοοιτβ οοπβογνόβ 6η ]α{1ῃ. Τοχ{οβ οὐ 
ρατ{]6 1πρ41{5. Τ. Π. Π4 οοἰ]οσίοη Ἴδα διτπηοπα (Ῥιβοοατο ΧΥΠΙ 
ἃ ΧΧΙΧ). (ΟΙ. 5ρ1ο1]6ο11π1 β8011π Τ,ονϑπῖρηβο. Εὐπιάος οἱ ἆοσι- 
τηρη{β, τεῦχος 27. Ποπγαη 1957, σ. ΥΠ 384, 

ΟΘατηιίβηαο κμ., ποπιατηαοβ βατ 16 ἱοχίο ἆθς Ηγπιπ6β ἂρ ΟΩπτητᾶη. «Βιρ]1ο8» 
99 (1958) 139-155. 

(ανοὶ Δ. Β., Μαποίοργ. Τ. Π. Μί]ναακοο (Βτιοι Ρι]]ϊβμίησς (ο) 
1957, σ. ΧΙΧ 608. 

ζασείσι, Ια Βόπόάϊοϊίοη ἆο 164. ἆρ 1 Ἐρίρπαπίο ἃ 14 Ιιπιὸτο {τ Νοιι- 
νρᾶι Ἰοβίατηρηί. «Ιγόπικοη» 91(1958) 5-18. 

(αεἰεἰἰν Γ., εἰο..., ἴ.α ῬΤ]οβορ]ιο ἆο 1 Ἰμβύοϊσο ἂς ]α ρΠ]οβορ]ίο. Βίρ]ϊο- 
Ὀπόαιο «7 Πιβ{οῖτο ἆο 14 ρ[!]οβορ]ἰο. Βοπιο ([6{. ἂ: οἱπαϊ ΕἼ]οβ. 
Ὀηινοτοῖία) 1956 οὗ Ῥάατὶς (Ὑτη) 1956. 

(αἴνε Ρ., ϑρίηλζιοὶβ οὐ τηγοίφαθ5 ἆθβ ρτοπιῖδγοβ ὑθηιρβ. ΟΟΪ]. Ζο βαῖβ-]ο 
ΟΥΟΙβ. Ῥ8ΤΒ (Α. Ῥαγατά) 1956. 

(έπιεη! Ο., Νοίος βατ 16 Ύοπιρ5. «Μόββάασοτ ἆο ]’ Εχατοπαῖ «πι Ῥαίτίανοϊο 
ΒΏπ5βο 6η Έπτορο οοοἰάθηία]ο» 7 (1957) 72 ἑξ. | 
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σοπρατ Υ., Οτίκι, ουν αγ απὰ ὑπο σπατομ. Α 8{ιάγ 1η Εἰνθηῖο Τπβο]οργ. 
Τναηβ]αήοη νψἰ{] αη ΤηϊνοίποήίουὈγ Η. δι. Ιοπη. Γοπάοη (Ποης- 
τη8ῃ5, (1γ66η 8π4 (0) 1957, σ. 108. 

Ῥοῦ αὐτοῦ, Βτὸνο Πἰβίοῖνο ἆθβ οοανάπβ {ο ρθηδβόο ἆθης 1’ Απο]ἰοαπίθπηο, 
«Ιβήπα» 4. (1957) 133-174. 

Οονεναπί ΙΤ., Ῥιοΐϊοηηαῖτο «7 ατοπόο]ορ!ο Ῥίρ]ίφπο. Βονι οὐ ΙΙ]πβίνό ρᾶτ 
Ε. Ὀτοο]ι. Ρατῖβ- Νοιοπᾶίο! (Ῥο]αοπαιιχ οἱ Νιοβῇ]6) 1050, σ. 334. 
(λο85 Ρ. |... Ἔπο Οχἴοτα Ῥιοί1οπατγ οἳ {πο (ΟΠηβί1αη (ΟΠπνοη. Τοηάοη 

1957, σ. ΧΙΧ--1492. 

Οπἰ]πιαηη. Ο., Τπιπιοτία]πτέ ο ] ἃπιο οι Βόβητνοοζιοη -ος πιοτίβ} 1,6 {ό- 
τηοῖσπ8σο {τι Ν.Τ. Ρατὶβ (Ρο]αοπααχ οἱ Νιοβ{]6) 1956, σ. 86. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ρίο (Πππιβίο]οσιο ἆοβ Νοιρη Τοβίαπιοπία. ΤΏρίησοη νέον 
1957, σελ. ὙΠΠΞΘ52. 

Τοῦ αὐτοῦ, Το 5{4ίο 1η {πο Νοψ' Τοβίαπιρηί. Νοψ-Υοτἰς (ϑοτΊὈπεν) 1956, 
σελ. ΧΙ--125. 

Ῥαπιείοι ., Ἔποοίοριο ἠι δαἠέο-οἰτ1βί1αηιβηιο. Η1βίοῖσο ἆθβ ἀοοσΐηηο. 
οπγόζ1θηπο5 ἀγαπί Νιοόρ. Τόμος Ι. Ρατβ-Τουτηαὶ (Ποβο]όο οἵ (9) 
1058, σ. [Υ457. 

Τοῦ αὐτοῦ, 1.65 Βαϊπηίβ ραῖθηβ {ο 1} Αποῖρῃ Τοβίαπιθηΐ. ῬΡατὶβ (ἆα 56ι11) 
1955. 

Τοῦ αὐτοῦ, ΡΊ1|οη «4 Αἰθχαηήτιο. Ρ815 (Α. ΕαγατΏ) 1958, σ. 220. 

Τοῦ αὐτοῦ, 1.6 βγπιρο]ίβηιο οὐοπα{ο]οσίηιο {ο 14 Εὀύ ἆο5 Γαδροτηθοῖθβ. 
«Ἰτόπικοη» 91 (1958) 19-40. 

Ῥαρίες Ηοτίοη, ΟΠπηβθαη Μίοτβπιρ, τζς Πβίοτγ πὰ ᾿Ἐ Νοψ Ὑοτίκ 
(ΑΡιησήοη Ρτ6ββ) 1957, σ. 125. 

ῬεἰεΚαί Ι,., Πιο Ῥοβοπιίία Ζα Οοβά]ὰ 2ψίβο[ιοῃ Γατσιτη ιιπ Ῥορἱιασιηία 
(Π). (Βιθ]ϊοα» 38 (1957) 331-335. 

ὈΒεππῖς α., Τῃο «Ληϊ-Ωνοοἷ (Πατασίοτ οἳ {πο Μθβροηβα αἰ Βα]σατοβ 
οἳ Νίοπο]8β 1} «Οτἰοπῖ. (ΟΠγ]βϊ. Ροποάϊοθ» 24 (1958) 105-174. 

Ῥιειϊἱοππαῖγε α) Πιβ{οῖνο οὗ ἆθ σόοσταρΏ]ιο οοο]65185ύ11165, τεῦχος 78. Ό8- 
Ῥογ! Ῥ6ηγβ. Ράαγὶβ 1957, σ. Ί-250. 

ῬΡιοἰοππαῖτε ἆο 6ρἰτιζπα]1{ό ἀαβοόί1ααο οἵ πιγβί!αηο. Ὀοοΐηιηο οἱ, Πιβύο1το. 
Τεῦχος ΧΧΙΥ: Ῥοτούπόο ἆὁ Μοπίθη - Ῥανοτρῖοτ ἆο Ηαασάηηθ. Ῥ8γὶς 
(Βοαιοποβη6) 1957, σ. 1665-1884. 

ΓιοΚαπιρ Ε»., Ιζαϊπο]ίδοπο ῬοσπιαΏ!κ παοῖ ἆθη Ωτιη]βᾶίΖθη 'ἶος Ποι1σθη 
Τποπιᾶ5 νοη Αηιἰη. Εγβίον Βαπὰ, 2νψο/!ο απὰ ἀτοιλοΏηΐο πθιὈθᾶτ- 
Ροϊ{οίο Λα{]ασο, Πτοσ. νοη Κ|. δὔββθη. ΜΠηβίοτ (Αβοποπ]οτ!) 1957, 
Οὐ! 871, 

Ῥίεροι Η.- Μ., Λαχ οτἰσίηος ἆθ 1 απζπτορο]οριε ἆθ 5. ΟΥΤΙ]ο ὍΠΗ 
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"πίο. (Τοχίο5 οἱ ὀΐπάος ὑπόο]ορίαπθβ). Ρατὶς (Ῥοβο]όο {ὁ Βνοινοῦ) 
196]ῳσε416, 

Ῥίπβε' Ε., Ῥιλαοβηπαίίοη 20οἱ Ῥαα]α5. ΕχοσοίίβοΏο Βθπιθγκκπησθη Ζι1π1 
ΒδπιρτῬτίο!. Εορίβοητιἲν {. σὔπύπογ Ὀοπη. ΝουΚίτοΏρη, ΚΤ. ΜΟΘΙ8, 
1957, σελ. 81-102. 

Ῥοάα Ο., Ια Βίρ]ο αα]ουτα᾽ παὶ, ὑγἀάαιἱ ἀρ 1 βησ]ϑβ ρ8! ΕΤ. Ι,6οαχ. 
Τοπτηαι-Ρατὶβ ((αθύογπιαπηη- Ματοάβοη5, Βιίρ|ο οἵ Ὑιρ οπτό{ιοηηρ) 
49θ5Ίμσ-,. 14. 

Ῥγί]νενε Ρ., 1,68 ρβ8απ165. Ῥάτὶβ (Εάπ. ἀπ Οὐτῇ) 1958, σ. 226. 

Ῥπἰ]εε Α.Π. Το Οτύποάοχ (ΟΠατοΏὂβ πὰ {πο Εοιπιρηῖςα! Μονθπιρηΐ. 
«Ῥοψηβίάο τονίοῦ» 75 (1957) 838-54. 

Ῥυπιρανίονν Οαἴ5 Ῥάρ6ον5, Τ. ΧΙ. Οαπιρτιάσο Μά854. 1957, σ. ΙΧ--277. 

Ῥιπιό"ῃ Η., ΡΏ1οβορπὶο ἆθ 14 Μο]1σ1οη. Εββαὶ βιι’ 8 βἰσηιοαί1οη Ἴπ 
(Οπησί!αη]δτηρ, Τ. Ι. ((ἁϊόσοτιο ἆ6 βι]οΐ, οαἱόσοτ!ο 6 οτᾶσρ. Τ. [1: (ᾱ- 
ἱόσοτιοα ἠο ἴοι. (Βιρ!το{πὀηαο ἆο ρἰἠ]οβορΏο σοπίθπηροταίηθ). ΡαΤΙ8 
(Ῥτ66565 απ]νοτβῖΐ. ἆθ Εγ8πο6) 1957, τ. Π], σ. ΧΗ-305, τ. ΠΙ, σ. 299. 

Εηγ]ίει, Ε. [.. Θσθβο[ἰοπίο Ιβταοὶβ νοη ἆθη Απίβησρη Ρὶβ Ζατ Ζοτοἱδγιης 
ἆρβ Γοτηροῖβ (70 η. (ΟΠτ.). Βογ]τη (ΝΥ. ἆο Ωτιιγοίετ) 1958, σ. 158. 

Εἰοο]οἰαι Οἰίο, Ειη]οϊναη 1η ἆββ Α]{ο Τοβίἁπιοηί.Έκδ. 2. ΤΏριησοη (Μο]τ) 
1956, σ. ΧΥΙ-|-054. 

Τοῦ αὐτοῦ, »16 (ρηθβὶβ ἦδτ (πΡπ6515. Ύοπι ΝΛ ογ{οσαησ (65 οτ5ΐθῃ Βιιο[168 

ἆον Βιρο]. ΤΏρίησοη (/.Ο. Β. ΜοΏτ) 1958, σ. ΥΠ-|-86. 

ἑαπροἰιδε]ιε ΜΙ ατιεπνετεινπηρ.«Ἔππο Π].Κ1γοπο». ΖοιἱβοΠτι[ο {. δἰκαπιρηίβοο 
Ε1ηΠοι! 1055-1056. Τεῦχος Ί. Μίπεοπεπη (Ε. Βεϊηποτα{) 1055, σελ. 96 

17 Εναπρὶ]ε ἦε Ζεαη. Κίαάθβ οἱ Ῥτοδρ]έπιος. Ῥάατίς - Βιασος (Ῥοεε]όο Όο 
Βτοιγορ) 1058, σ. 260. 

ῬΡενρμεοη π., Ῥο]ασῖας. Απ Πιβίοτίοα] ἀπ {Ποο]ορίςα] βἰπάγ. Τοπάοπ 
(Ηοΐ61) 1057, σελ. [Χ-|-206. 

ῬΡοήτετ σ. τ. σαἰ]ζιρ Κ., Ἐλοο]ιο]. (Παπάριο] 2ιιπι Α]ύοη Γοβίαπηοπί,13). 
ΤήΡρίησοη (Μο]τ) 1955, σελ. ΧΧΧΥ-Ι|-264. 

Γοὴς Ε., Τ1ο ἆοτ Ἐποο]οσιο ἀτιτο]ι ἆἰο Πἰβύονίβο]-ἱκτ1βοΏο Μοϊποάο ἀααΐοτ- 
]Ι9σίο Βοβίππιησ. «Ἐγαάησ. ΤΠρο]οσίο; 18 (1958) 256-368. 

σαἰίαϊι ΙΡ. Μ., Όοτ Μοηβοῖ αἲβ Ετ]δβοτ πὰ Ετ]δοίον. Νίοη (Πονά6τ 
1958, σ. ΧΥΙ--290. 

σαγῖψα ΛΑ., 1,4 ἰναάίλίοπο πιαποβοτίψα ἀοσ] ορἰστατατηὶ «ἱ 5. Τοοάοτο 
Ὁψιά]ία. «ΒοΠοΐίπο ἀο]]α Βα"ία Ώνοοα αἱ Ωτοίίαοτταία» 11 (1957) 
139-150, 

σαιάεπιεὶ μ., Ι,α ἱοντιαίίοη ἆα ἀτοῖ! κόσα]1ον οἱ, ἀπ ἀνοῖν ἆο ] Εσ]ϊ56 αχ 
1Υ5 οἵ ΝΘ βἰῤο]οα. (ο]]. Γηβ{ϊ{αΐ ἀρ ἀτοῖς νοπιαίη ἀρ 1} ζΠπϊγοτοῖἱό ἀο 
Ρ8τ5, ΧΥ, Ῥϑγῖβ (ϑίνον) 1957, σ. ΠΥ-|-220, 
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σεγαἽοη, Βετιατ] ἀε, 1.’ ποπιπιρ ἃ 1 Ίπιασο ἆο Ῥίοα. Αρρνοοπο ποπγοῖ]ο 
ὰ 14 Ιαπιϊὸτο ἆθ 1’ αηϊηνορο]οσίε ἆπ β6π8 οοπιτηιη. «Νοινο]]ο Βονιο 
Τποο[οσίαιο» 90 (1958) 685-695. 

σἰαππαΚαϊῖς Β., Γαύονηαίίοπα] Β{8{π5 οἳ {πο Εοαπιρηῖρα] Ῥαύτίαγοῃαύθ. 
«Τπο Ώτοοὶς Ον1ποἆοχ Τηρο]οσίοα] Βονίονψ» 3 (1957) 26-46. 

σηιἰκα ., 6ν 1 Κον. 3, 10-15 οἷη Βο]ιησοπσηῖβ {{τ ἆββ Εοσ[οιιογ} Εἰπο 
οχοσοί!βομ-ΠἰβίοτίβοΏο []ηζοτοποππησ. Ῥἠββο]άοτ' 1055, σ. 133. 

σοῖα Ι., 1. Οτ(ποάοχίο νοιπιαἰπρ οἱ ]ο Μοπνοπιθηί οροππιόηἰααο. Αὐμίαάοβ 
τόορθπί6β. «[βί1π4» 4 (1956) 55-79. 

σοπμδεγί Ρ., Βγπάποο αγναπῖ ]/]β]4πι. Τ.Ι]. Βγλάποο οἵ 1’ Οοοἰάθπί βοι 
195 βιιοσθββοιτ5 ἆο διβί!ηἰθη. Μέρος Ι. Βγλαποθβ οἵ 196 Εγαποβ. Ῥαγίβ 
1950, σ. 2258. 

σναπαπιαῖδοπ, Ι,., |ια ροτβοηηο ἂρ ]όβαβ οἳ 565 ἱόπιοίηβ. (οΙ]. Ύογδρυτη β8- 
]α{15. Ρἁατῖβ (Βοαποπ6βη6) 1957, σ. 264. 

Οες σταρίετε π., 1,6 ἀτοῖς οαποπίαπο. Ρ8τΙ5 (Ρ.Ι].Ε.) 1958, σ. 128. 

Οστεροτή Τ., Ῥ]αζοηίβπηο τηοΏ1ονα]ρ. Ποπ (8616 ἀεὶ] ]ο{1{πψο) 1958, σ. 
ΥΠΙ--162. 

στιρες ΡΤ., Όο πιγβί6τιο Ἑοο]θβι8θ. «Θα]ρβί8πιτη) 19 (1957) 635-657. 

Οε στηπιναἰα Ο.., (ὁα8πὰ 14 Βαββῖο αναῖν ἆθβ Βαῑπίβ. Ῥ8τιβ (Α. ΕαγάτἽ) 
1958. σ᾽; 190. 

Πο σιϊ]]ου Μ. Ι., 765 οοπίτονοτβθβ 81 «ῑα|οσιι6 οοοὐτηόπἰηιο. «Ιβύϊη8» 
5 (1958) 65-112. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ι7Ερσ]16ο οαίποίίηηο οἱ ]65 ἀῑνίβίοπβ. Λὐτόθι σ. 161 - 182. 

σπτίίο. α., ἀόβαβ. (ο]]. Εσ]1ςο οὗ Γεπιρβ ρτόβοπ{. Ρατὶβ (Ωταββοί) 1956, 
σ. 448. 

συπίτιρ Η., Ῥογοπούπογαργ απ Βο|ϊσιοη. Νον Υοτκ (Ηαἀτρον' ἀπὰ Βτο- 
ἵΠοτγβ) 1957. 

σωρζεἰὶ Ο., Ι,8 πιοταἰο οὐἱίο[1οα: Ι. Μοτα]ο σοηρτϑ]ρ, σ. 296. Π. 17 ποτιο 
ϱ ἰ Ὀ6π1, σ. 359. ΠΠ. 17 ποπιο 6 ο]! ἀ[{τῚ ποτηη], σ. 575. [Υ. Μαΐτίπιο- 
πο, Εαπιἰσ]ία, Υοτσϊηϊ{ὰ, σ. 450. Υ. Ι/ποτιο «1 {τοπίο α ΟΊο, σ. 907. 
Τοτῖπο (Μαπο{{1) 1957. 

Παπιπιετεομπιἰὰι Ε., Πίο ἁησ]1καπίβοποη Απ”ίαββυησθη νοπ ᾖΦ' Κγο116 
ππ4 ἆρπι Απις απ ἰπν Νογηᾶ]{πι65 Ζι «θη Λ]ύ- καϊπο]ίβοποη. «]πΐ, 
Κ1τομ]. Ζοϊἱβομτ!!, 48 (1958) 96-124. 

Τοῦ αὐτοῦ, Πίο κορίίβοπο ΩτοσοτίοβαπάρΏοτα. Θγτίβοπο ππιὶ Ωτιοομ]βοΏθ 
Εἰηήῆββς ααὶ οἵπο ἂσγρίίβοιο Γἠ{πτσῖο. Βθτ]η 1957, σ. ΧΙ--195. 
Ἠανὰι Κ., Ῥίο απβἰο[νύρανο Βορσίοτηησ ἶθτ ΚΊγοπο. ΕἼπο ρπίβοποιαθηαρ 
Ετασο 2νίβοποη ἆθη Κοπ[οββίοπθη. Νήτλρυτα (Εομύεν-Υοτ]άβ) 1957, 

σ. 69. 

Ἠαγίπε Β., 1.4 ]οὶ ἁα Οπίου. Τπόο]οσ!ο πιονα]θ ἃ ] Ιπΐθηίοη (ἆθβ ρτθύτο8 
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οἱ, ἶοβ ]αίος. Τ. Π.. Τπόο[οσ!ο πιοταἰο βροοἰαἰο. Ι|,α γὶο θη Ο0πητηιι- 
πἰοη ανοο Τἰβα. Ῥατίβ-Γοιτηθὶ (ὈῬοβο]έρ οὗ (19) 1957, σ. 988. 

Ηοηἱ«ο]ικε Β., Ῥὶο 5ιο]]αησ ἆον νοτοχ”ίβοΏοη ϑοπτΓερτορπούθη Ζ1πη Κπ]- 
15. (Βοϊμο[{ο Ζατ Ζοϊ{βοητιν [ῶν Α]ὐζοβύαπιοηί]1οπο Μββοηβοπα[ῖ, 
75). Βοτ]ίη (Τόρο]πιαηη) 1957, σελ. ΥΠΠΞ17Θ. 

Πἰοξ δ., Εαιζα απὰ Κπον]οάσο: Δ πιοάθτη Ιπίγοάισίίοη το ἵπ6 ρτορ]θηι 
οἳ το]ϊσίοηβ Κποψ]οἆσο. (οτηθ]! []ηἰνθτο]ζγ ΡΤ685 1057, σ. 221. 

γον Ηῑἰἑεῤηανιὰ Ὢ., Ν΄αΏνο 51ὑγοΏ(κοὶν απα Βι{πα{οηβοίηικ. Ὀῆββε|- 
ἀοτξ (Ραίπιοβ-γοτ]βρ) 1957, σ. 194. 

Ἠῑοιοίλε πηἰνονβοῖ]ο ἆθβ πιἱβοίοπ5 οαἱπο]ίααο5. Τ. ΓΙ. [168 ΤΗΙΒΒ10Π8 
τηοάθτηββ. ῬΡαγτὶβ (Οστιπ1) 1957, σ. 4.1. 

Ηοπιὀ]ἰεε ρ85ο4|65. 1-11]. Εὐπάο, ὀά1ΐ. οὐ ἱταὰ. ραν Ε. ΕἸοξη οἱ Ρ. Νααΐ]η. 
(ο. 80αγο65 οΠτοίίθηπ6β. Ρατὶβ (Εαῑζ. ἀα (τ!) 1956-1957. 

Ηοτηις αμ. - Μ., Ι,ο Ῥνοΐρθύαηίίβπηρ αι Ῥτοοπο-Οτιοπς. «Ῥγοςσπο-Οτιοηΐ 
(Οπτό{ιρη» 8 (1958) 97-68. 

ΙΙἑαπα (Ι56αγεσει), Ρηίπιοοεε οἱ Ποπιαπία, Μοάαίίοης οἳ ἵπο Νίοθηθ 
(τοδί. Ν. Ὑογὶὼς (Μοτοποιιβ6-(τοτΠπ8πη) 1957, σ. 144. 

Ιηεἰϊείααι. Υ., Τ1ο Βολίοπαησθη ἶδβ ῬαίτίατοΏοη Ῥγοκ]ο5 νον Κοπβί8ηΐ{ί- 
πορο] πη {65 Βιβοποῖβ ΑΚαίῖοβ νοη Μο]ψ6π6 Ζι ΑΥΤηρηΊΙ6η. «(γ10Π8 
(ΟΠπηδί!αηιιβ» 41 (1057). 

{τηι5ομε" Ι., Λιβ ἆδτ ϑον]εϊογΖαηίίηίδἲ. (Βοτ]. ὈγΖ. ΑτῬοϊίοη 4). Βοτ]1η 
(ΑΚαὰ. Να.) 1956, σελ. ΥΠΙ-102. 

Δαξὶ δι., 1165 ἰθηάαποθβ ποινοῖ]ο5 ἆο 1’ οοο]οβϊο]οσὶο. Ποπιο (Ηοτάου) 
19θΦεανιλ7 46 

Δανεἰ ϱ.-δ., 1 Εναησί]ο ἆθ 14 (τᾶοα. (οπιτηρη{αἰγο βατ ]Εναησί]ο βοἰοη 
Ῥ8ἰπΐ [πιο. ΙαῬοτ οἵ ΕἸά6β. (ἀοπὸνεο ((Ποπιπηρπἱαἰρο5 ρίρ]1σαοβ 5) 1957, 
σ. 282. 

Λοίνηδοπ Ρ., Ῥονβοπα]!ζγ απὰ Μο]ρίοη. Νον Υοτκ(Αριησάοη Ρτϱβ5) 1957, 
σ. 297. 

Δουιαδεατὴ Ο., 1,6 ατοιροπιοηί ἶοβ ρὸνο5 ἠῑίβ ἀαροβίο[!ααο5. «Μό[αησος 
ἰο δοῖρηοο Η6]1σ1ρη186» 14 (1957) 129-134. 

Καάπιαη. Ι,., Ώοτρα5 Ναπιπιοήιπι Ρα]ἁοβίἱηρηβίητι. Νο] Ι. Λο]ῖᾳ (Οαρίξο- 
11π4. Ὑο]. Π. Γο5 Μοπηβῖθς ἆθ (α6βάτοα πιϑγπη8. Το]-Αγίν-]ό- 
τιβά]οτη 1956-1957. 

Κοαπ ςΠ., πο Ἀοαὰ {ο Βοππίοη. ΟνροηνείοὮ, Οοπηοροἴἰοιί 1957. 

Κεὶ Η.- γουιε [η., Ὀηάοτΐαπάϊηα {πο Νον Τορίαπιοπί, Εησ]οψνοοά 
Οπἠς (Ρερη{οο-Ηα|] 1π0.) 1957, σ. Δ92,. 

Κόταπιό Ο., ζ]ηϊοπίβπιο, πηἰαἱίθπιο, απαρίβπια οἰνόζίοη. Βογντοιί][, (Βι]- 
Ιο{1η 17} ογιοπἱϑ{ιοηβ οσσυπηόπ!α!ιο5) 1057, σ. 74. 
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Κλοι”' Ρ., ἄθοαη Ῥαπιαβοὸηρ΄οἵ, 1 [β]απι «Ῥνοοπο-Οτἰοπ! (Πνό{ίοη» /ό- 
γιβά]6πι 7 (1957) 44 ἑξ. 

Όιε Κίποίιε ἆοβ Νοτίὀς πὰ ἀῑο ΚΊνοπο ἆος Μγαϊθγίππις. Όον Βεϊο[νιο- 
οὮὨ5οὶ Ζψίβο]ιρη ἆρη Τήρίησον Έπρο]οσοη πὰ ἆρπι ῬΡα{γίανοπι6η νοη 
Κοηβίαηήποροῖ 1578-1591. ΠῬοϊαπιοηῖα ἀεν Ονίποάοχοη Κίνοπο 
2 ὄδοαπιρηιβοΏ6η Έτάασο. Βαπ1 ΙΙ]. Ηοταιιβσρσορθη νοπι Κ1γοΠ]|1- 
οἴη Απββοπαπηί ἶον Εναησοίίβοποη ΚΊγοπε 1η Ῥοπ{βομ]απα. Λζίοη 
(ΠαίΠοτ-Υοτ]βο) 1958, σ. 290. 

Κεἰ Ο.- Ῥηιεάτιο]ι ς., Τποο]ορίβο]ιος Ν ὄγίοτνιο] Ζιπη Νοπθη Γοβύάπιθηῦ. 
Β8πὰ ΝΙ. Ποῖ. 10. δὑπ{ϊσατύ (ΠΝ. Κοπ]πατηπιον) 1958, σ. 577-640. 

Κἰαι! Η. σ., Ηοῖ1σο ϑίβίζοη. Ν1ζψοη (Γπι{]ιοτ- Νοτί8σ) 1058, σ. 90. 

ΚοξΚίπαξίς Α1επαροήας, (οπέρπιροτατγ (ΠΠπγβὐαηϊν απ ἴπο Νοτ]ά 
(11515. «Τπο Ωτοοκ Οτίποίοχ Τπορο]οσῖοα! Βονίοῦ» 1957, σ. 1-14. 

ΚοπείαπιϊπιἰἽἰς Ο]»., Ι.α ἴδίο ἆο ] αρὀἰτο 5. Απάτό ἆθηβ ]7 Κσ]1οο ἆὁ Οοη- 
βἱαπίϊπορ|ο ἃ 1 όροσαο ὈΡγΖαπ{!ηρ οἱ 81χ {6πιρβ τηο]οτηθβ. Μέ[αη- 
5685 Μοτ. Μ. Απήτίοι. 5ίαββροιτο 1956, σελ. 245-261. 

Κδ6ίε' Η., ϑγψηορήβοὮο ΟῬοτιοΐονπησ Όρο! ἆοη Αροβίο]ίβοποη Νἄΐοτη, 
Βοηῖη (ΑΚαάοπιὶο Υοτ]8ο) 1957, σ. ΧΥΙΙΙ: 274. | 

Κτείοοζηπια" Οσ., Ξίαάίοη λατ {ππποητιβί]οποη Ττη]ᾶίβίποο]οσιο. (Β6!- 
τγᾶσο Ζαν Πιβίοτίβοποη ΤΠρο]οσῖρ, 21). ΓΠΡριησοη (Μο[τ) 1950, σελ. 
ΥΠΠ-247. 

Κπριςοι Κ., Τ4α6 Ια[τ]πηάοτί, ἶοβ Βο2λία[βπιιβ πη] αἴο ΚΊγοπο. Βθγ]η 
(Κ. Υορί-Νοτ]8σ) 1958, σ. 180. 

Κηντίηρεν Μ., Τύπος διδαχῆς πὰ ἀοτ Θιπηη γοη Βοπη. 6,171. «Βιρ]1οα» 99 
(1958) 156-176. 

Γαἰοιρ .Μ., Βιρ]6 οὗ οἰαββίβπιο. Ρατιβ5-Τουτηᾶ! (Οαβίοντηαηῃ) 1958, σ. 296. 

Γαηρ Α., ΕπηπίΏναηα 1η «ο Μο]ϊσιοηερ]π]οβορΏίο. Άγοβθη πηὰ ΝαΠγ]ιο]ί 
16τ Βεἰϊσίοη. Μήποποη (ΗπὈοτ) 1957, σελ. ΧΠ-2607. 

Γαίοιτο]]ε Β., Νοίϊοη ἀρ τόνό]α!ϊοη οἱ πιαρἰβϊὀτο (ο | Βα]Ίβο. «ΘΟιθη068 
οοο]οβιαβίίαιο5; ΙΧ (1957) 201-261. 

Γεεπ]ιανὰ! Ε.- α., 17 Ἐρῖΐτο ἆθ βαῖπί Ραα| αχ Βοπιαῖηβ. Νοπο[ᾶ{θ|- Ρ8ΤΙΒ 
(Ῥο]αοΏαιχ οἱ Νιοβ{]ό, (οπιπηοπί81το πι Νοιινοαι Ῥοβίαπιρηί Υ}) 
1957, σ. 220. 

Γο[ὸντο Ι,., Ἑρ]ίοο ἆα Μάνοο. Οποίαιο5 ἀῑνοοίινος 1950-1957. ΜαΡαΐ (Ε- 
ἀπ. Εαῑ{6 οἵ ]16οβ) 1957, σ. 140. | 

Ιλα[ἰηε Οἱ., Υἱοιχ - Οαίο]Ίηαοβ οἵ Ονύποάοχθβ θη φαδίο ἆ} ππίοη ἀθρα]β 
5018 ηιιϑτίβ ἀο βἰὀοῖο. Ῥοσππιθηίβ. γίοιχ- Οα{Πο]1ηιο5 οἱ Οτ1ποάοχο5. 
«Ιο{ίη4» 5 (1958) 22-64. 

Πἠείζπιαπη Η., Κ]οίπο Βομτί[ιοη. Ι. ϑυαά1οη Ζαν 5ρᾶίαπίίκεη ἈοΠροηβ- 
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σρβο]ἰοπίο. Ητβρ. ν. ΜΚ. Λ]απ]. Βοτ]ίη (ΑΚαάοπιῖο Ύοτ]ας) 1958, σ. 
Χ.-488. 

Γγίποξῃ Α., Εηκο]ρία οταοἰ[ονταὶ οιἰθηία!! 1η Γία]1α. ΠΠ] Ι.αΖίο. «Βο]- 
]οὐ{ηο “ο]]4 Βαάῑα Ώτοο8 «: Ωτοί{α[οιταΐθ» 12 (1958) 19-44. 

Γοενεπϊεῖν μ}7. οπ-, Ω1ααρο, Κινοπε, ΤΠρο]οσιο. Μι{{6η ([Γπιίῃοτ-γοτ]ασ) 
4958,1ο..9220, 

Γο]ςε Β., Βαὐο απὰ ΕἸάο5. σδί{1ησθη (Ναπάθηποροὼκ α. Βαρτοο]{) 19558, 
σ. 142. 

Γουναγῖς Ν., ΕἼαατὰ ϑρναησονα ΡΠ]οβορΠ16 ἆθβ (οἰβίο5. ΕγΖίοΏαπς ΖιΓ 
Μοηρομ]οηκοι. Πίο ΒΠάπης 1πι ἴ]ηιδτιοη ἆοτ Ζοῖῇ. ΕθβίβοΏτι! 
{ΠΤ Ε. ϑρτάησοτ Ζ1π1 75. ΩρὈυτίβί8ασ. 27 δα]; 1957. Ἐπρίησοη (Μαχ 
Νιρπιργ6ογ Νοτ]αο), 1957 σ. 609-84. 

{ψοππεί δί., Πο Ῥοοοαῖο οὐ Βθάθηιρί!οπο. Νοὶ Ι. ο Νοί!οηα Ῥοοςϑ]. 
Βοπιὰ (Τποο]ορὶα Βιρ|1ο4 Νονὶ Τοβίάπιθη{1) 19058, σ. 92. 

Μαοοηιδεν ἩΡ., Τηο ΟΠππβίο]ορν οἳ {Πιο ϑγποὰ οἳ δ6]θπο18 - (θβιρΏοπ Α.Ο. 
486. «Ογὀη. ΟΠπβί. Ροτιοά1οα» 24 (1958) 142-154. 

ΛΜατε Α., Βαῖβοη ρ[!]οβορπίααο οἱ το]1σ1οη τόνὀ]έο. ῬΡατἰβ (Ῥοβο]έο) 1956. 

Λατια. Εἰαάθβ βατ 14 ϑ8ἰπίο γιρτοορ, ΚΕάῑ. Η. αι Μαποῖ.. Τ. Υ. Ῥἀ8γτὶς 
(ΒθάαιοΏ6βη6) 1958, σ. 1085. 

Γἰπἠες Λ]ατϊαἰες. |4 Νοανο]]ο Ενα. ΠΠ (ΟΠοηστὸς ἆε ΒοβθηςζοἮη, 1956). Βπ]- 

]ο{1η ἂρ 14 ϑοοϊρίό Εγαπραῖβε «7 Είπάθ5 Ματία]ος, ΧΙΝ (1956). Ρατὶς 
(ΠοίΠιο|]91χ) 1957, σ. 128. 

Λατιο ἀα Αδίν- Αάαῖ., 1.4 ἀοίίηα ἀο]α (Π16βα ΕἩορίοα ἀῑβοιήοπίρ β1]]᾽ 
αη10π6 Ιροβίαΐ]ο8. «Οτἰοπί. ΟΠηβ{. απα]ὀοΐ8», τεῦχος 147. Βοπιᾶ (Ροπί. 
Τηβΐ. οπρπία]τη βύπιαοτιτπ) 1956; ΧΧΧΙΞ17ϑ. 

Λα«οαἰ] Ε., ΟΠτιβήίαη Ύποο]ορνγ απὰ Ναΐπτα]ὶ ϑοίοηος. 80π16 (πιὀβ{ίοηπβ 
Οη ὑποὶ} Βο]α{ίοηβ. Οχἴοτα (Βοπα]ὰ Ρτ66ς) 1957, σ. 328. 

Ίαδ6οη Ο]., 165 ἆἀθαχ ὀρίΐτος ἆο βαἰπὺ ῬΡαι] απχ Τποββα]οπἰοίθηβ. ΟΟΙ]. 
(οπιτηοηί8ἰτο ᾖιι Νοινρᾶαι Τοβίαπιοηί, Χ]α. Ραγβ-Νοιομᾶίοἳ (Πο- 
ΙαποΠ81χ οἱ, ΝΙοβ{]6) 1957, σ. 120. 

Μαν]ϊεἰὰ σ., Τηο ΟΠπανοῖ οἳ Εησ]απα. Ι,οπάοη (Οχ”οτα [Πηϊνοτοῖζγ Ῥτ088) 
1958, ;σ;. 418, 

ΔΙε[πίψηε Μ., πο Οπηιβίίαη Ῥοοίσ1ηο οἳ ἩΗβίοιγ. Εάπρασσὴ (Ο]ῖνον αά 
Βογὰ) 1957, σ. 1320. 

Λόοόηίαη Δ. Ὅη ἵαρίοαι ο 14 «ἰαβροτα αππηόηίοηηο, «Ῥνοροπο-Οτἰρηΐ 
(ΟΠτόξιοη» 7 (1957) 229-249, 

ἠο]ιἰπιασνι μ., Ναύατα ΕἸΠΙ 1ναο. Ηἰβίοτία Ιηΐθνρνοίαἴίοπί5 Ερη. 32,9 οἰηβ- 
φαο οαπὶ ἀοοίη!ηα ἆθ ρθοοθΐο οὐσ!π8]1 π6χιβ. Κοπ1α (Απα[οοζα Βι- 
Ρ|108 ϐ) 1958, σ. ΧΙΧ 706. 
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Δόἰαπβες ο ρῃ!]οβορ]ῖο στοοᾷιο οἰΐονί5 ἃ Μαν. Πἰὸα. Ρατὶβ (Ὑτίη) 1956, 
σ. 240. 

ἩΜεπαιεία (ΌὈο) Ε.- Ππάδεγε 5., Εαβίαύηίας. Βοτ]ίη (ΑΚκαάοπιίο νογ]βσ) 
1958, σ. ΙΧΙν--1332. 

Μεγεπἰπὶ5ς Κ., ιο Βοτορτοάισι /οβυ. ΑίΏοη 10958, σ. 29. 

Μεγίεαι-Ῥοπίγ Μ., Ι.ο5 ρΏ]οβορΏο5 οὐ]ὀθτος. (124 σα]οτίο ἆθβ ΠΟΠΙΠΙΘ6 
οὀ]ῥρτος. Τ. Χ.) Ρατὶβ (],.. ΜαΖοποί) 19560, σελ. 459. 

Μείζβε" Β., Λη Ιπίτοάποίίοη ο {πο ΑροοτγρΏα. Ν. Υοτὶς (Οχ[οτα ἴ7η]- 
Υ6ΓΒΙ{Υ Ρυ665) 1957. 

“εψειάοτή] /., ἴ.α ρηπιαπἰέ νοπιαῖηο ἆβης |α ἱγαιίζίοη οαποπίαηο ]αδ- 
αα᾽ αα οοποῖ]ο ο (Πα|οέἁο!ηο. «]οΐ1η4» 4 (1957) 463-482. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ηατιθηῖβπιθ ποπιϊηα]ϊοίο οἵ πιγβίηιο οΠγό{!οηηο ἃ Βγλάποῦ 
αι ΧΙν5 αἰῤοῖο. «Νοινοί]ο Βονιιο ΤῃΠβο]οσίηιο» 79 (1957) 905-914, 

Λτο]ιαεὶ .Μ., Ο1τ]βίοη βαοΏοη οἷπο Κίγνοπο,. Πίο δκππιοηίβοιο Βοψοσιιησ 
πη Βοπι. Ετοίριτσ 1. Β. (ΗοτἽοτ) 1958, σ. 188. 

Μιείναιιχ Μ.- Ηουδείαι Ρ., 17 ἁπἰἰηαἲἱό- Τα ΏΩνὀος. Ρατὶβ- Γουτηαὶ ((146- 
ἴργτη8πῃ) 1958, σ. 168. 

ΛΙϊεμεὶ Α., Ιια οοπιπιπηῖοη 66 βαἰπίβ. Βοπιαο (Ο{Ποίατη ΠῬτὶ ουὐ[ο]1οι) 
1956. 

ΛΙἰοπὶ Εἰ., Βοπιθηο 1! Μο]οάο. Όπο Ιππὶ βα] 3. Ναία]ο. «Βο]]οζ{1πο ἀοἰ]8 
Βαά]α Ωτοοὰ ὦ: Ωτοίζα[ετταΐ8» 12 (1958) 3-18. 

Οε ἠονέ-Ροπιἰριδαιια ς!ι., Πα Ππὶ ἃ 1 Ιη[η1, [ηϊτοααοἴοη ἃ } {ο ἀρ |8 
ο0πηϑΊβ58π06 ἦε 7]6ι. (0|]. Τποο]ορ]α, 30. Ρατὶβ (ΑπὈίὀτ) 1957, σ. 210. 

Λο5ο' δίπιοπ, Μοίαρ]ηγοικ οἰηβί ππὰ ]οἰΖύ. Ι{τιύβοπο []ηίοτοιοπαησθη 
211 ΒοστΙΗ͂ ππὰ Αηδβαί; ἆθη Οπἱο]οσ!ο. Βογ]Ίη (Λλα]{οτ ἀο (σγιγίοι τ. 
(0) 1958, σ. 294. 

Μοιἰε Ο.Ε.Π., Τ]ιο Εριβί]65 οἳ Ραα] {1ο Αροβίο ἵο ὑπο Οο[οββῖαηβ απ {ο 
ΡΠί]οπιοη. Απ Ιπίτοάποίίοη ἀπ (οπιτιρπί8τν Ὀγ (. ΕΒ. Ῥ. Μου]ο. 
(απιρτιάσο ((]η1νοταϊζγ ῬΡυ6ββ) 1057, σ. 170. 

Μοπ56εε Ο., Ιι65 Ίϊντοβ Πζατσίσααὀβ ἆο 1 Γο]15ο Οπα]4όοηπο. Τ. Ι. Βογτουί] 
(ῬΠοίύο-ρτοββ) 1955, σελ. ΧΧΙΙ--160. 

Μιδοπε" Ε»., Νν88 ]οητο ]ο5α5 ἤρον ἆαβ Εηήο ἠοι Νο!) Εγοιρανρ-ἰη-ΒΥ. 
(Ποτάδτ) 1958, σ. 80. 

Ναπαῖος 3., 514αν απὰ ΚΊγοπο 13 {θη σπἰρομίβοποη Οτίποάοχ1ο. «Ο5έΚ|σ- 
οπ]1οΠο Θ5ύιάϊοη» 6 (1957) 268-28!. 

Ναπεῖς Ἡ}’., Πιο Τναάίίίοη ππὰ ἆθν (ΠαταΚίον ἶοβ ογβίοιι Δοπαππθβὂτιοΐος. 
Τήρίησοη (Μο[ν) 1957, σ. ΥΠΤἼ-192. 

Νίομο]]ο }}., Βονο]αϊίου η Οπτἰβύ. Τοπάοη (3. (. Μ. Ῥτ085) 1957, σ. 158. 

Νἰεοὶ Ῥ., Τπο ἀοβροίαύο οἳ Ερίσον. ΒΙαοἴκνιο]] Οχἴοτα 1957, σ. ΧΙΤ--251. 
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Νσροι. Ο., Ώ85 Ῥτβάθεί!ηα!οπὀρνορίοπι. Οσδύ1ησοη (ΝαπάθηΏσοροκ α. 
ΒυρτνοοΏ{) 19506. 

Ο5ὐο7», Ε. Ε., Τ]ιο ρ]οβορ]ιγ οἵ ΟΙθπιοηί, οἳ Α]οχαπάτία (Τοχί5 απὶ βἴπ- 
ἀῑθβ. Νον βοτ.) (απιρτ!άσο, ([7π]ν. ρτ685) 1957, σελ. Χ 1206. 

Ο5δον», Ε., Το 5ρ!τ1ν οἳ Απιοτίοαη (ΟΠγβίἱαηιζγ. Ν. Ὑοτίκ (Ηατροτ ἀπά 
ΒτοίΠρτβ) 1957, σ. 241. | 

Οπ!]6; Α., Τ»ο Οπηβί1αη Τταάίίίοη απὰ ὑ]ο []η1{γ πε βοοὼ. Ποπάοη (Οχ]οτα 
[!η1ν6τβ]ΐγ ρτ6β6) 1958, σ. 166. 

Ια ραϊγἰοιίφπο οὐ 1 πασϊορσταρπίο αα (Οοποί]ο {ο Νιοόο ἆο 787. ᾿Ανάτ. ἐκ 
τοῦ «Βγλθηίίοη» 25-27 (1955-1957) 325-362. 

ῬανἰονεΚν Υ᾽., Τιο ΟΠπτοποίοσιε ἶον Τᾶϊοκοϊν Εβάταβ (1). «Βιρ]1ο4; 98 
(1957) 275-305, 428-456. 

ΡῬαμἰθεη ὮΏ. Α., Πιο σοπιοϊηάοπο]{οτιη ποιο. Βοτ]1η-αΠ]οπι (Βητοκπαταί- 
Π818) 1957, σ. 108. ! 

Ῥει{ι ΕΤ., [ο ρνορ]ὀπιο ἆα Μα]. Ρ8τ15 (Α. Εαγατὴ) 1958, σ. 126. 

Ῥιοἰαη!ι Α., Εαοπατιβύἱα. Βοτι6 (Ῥοβο]όο οἴ (19) 1057, σ. ΧΝΙ-1231. 

Ῥο[ει», δίαπἰδίας, []η6 ὑθηζθίινο «ἴ]ηίοη αι ΧΝΙΞ βιἑο]ο: [28 πη]ββίοη τε]ϊ- 
σ1ριι56 ἦα Ῥὲτο Απίοϊηο ῬΡοββονίη 8. . οῃ Μοβοογὶῖθβ (1581-1582). 
Ῥιββογία{1ο αὰ Γαπτὀᾶπι. Ι,οπναῖη- Βοπια (Ροπί. [ηεί. Οτιρη{8].) 
1957, σ. ΧΝ!142. 

ῬΡορ Α., Βοάοσαε Τ. εἰς., 900 ἀρ 8πὶ θα 14 τηοατῖρα Μιίτορο]. Νατ]θ8τη 
(1θ57-1957), ἐν «Μιίνορο]1α Μο[]άοναι αἱ ϑπορνο 39 (1957) 743-861. 

Ῥορ6δειι Τ., Λύυιά1η! 5 ναροτίατ! Ιπξργοοπἴθβίοπα]ο. [. (Οσπ5Ιἀοτθ{1π 
15{0τ106 881Ρτ8 ῬτΟΡ]6π161 ΠΠΙΠῚῚ Βιβοτιοί]οτ Οτίοίοχα δὶ Ποπι8π0- 
(αίο]1οα. «Οτύποάοχ1α» 9 (1957) 971-405. 

Όε ἰα Ῥοἠ1ἑεγῖε Ι., [/οπο”οη ἆπ (ΟΠτιοῦ. Ε{αά6 {ο {Ππρο]οσὶο Ῥιρ]1ητιο. «Νοι- 
νο]]ο Βοναρ ΤΠοο]οσ!ηπο» 80 (1958) 225-353. 

Ῥοπ!ἰε! ΟἼ., Η1βίοινο ἆα (ΟΠγβί1απῖβπιο. ΕροοΏο οοπξοπηροναῖηρ, Τεῦχος 
ΧΧΧΥΝΟΧΧΧΝΙ, Ρἀατῖ6 (Βοαποπ6βη6) 1957, σ. 1017-1104 καὶ 1-130. 

Ῥηυπεί Ο., |,4 τιοταῖο οΏτγό{1οηηο «7 αρτὸβ 198 όοτιζς δοπαπηίητιοβ. Εναη- 

σι]6 οἱ Ερίθτοβ. Ρ8τ15 (Ρτγ65665 ππ]γ6γιΐ. "ο Εγαποθ)1957, σελ. ΝΠ -1532. 

φοη Πα“ σετ]ατ], Ἐποο]οσιο ἆδς Α]ίοη Τοβίαπιοπία. Βα. ΙΙ. Πίο Τποο]οσὶο 
ἶοτ σοβΠἰο]ι{]1ο]ιοη (ΤΡοτ]ϊοίονιησ Ἱεταο]β. Μπποπο (](αῑ6ογ) 1957, 
σ. 472. 

Πἰαες Α., 17 Λαϊποη{οϊϊό ἀο 14 Γηϊπινοὶρ Ὀγλαπζἰπο αο 8. 6αη (ΠΠτγβοβίοπηο. 
«Ογιοηί. ΟΠτ]βί, Ῥογιοάϊοα» 24. (1958) 5-16. 

Πα]ιηε" Κ., Ζιιν Τπρο]οσὶο ἆον Μοηβοϊνοτάπησ. «Οαίπο]1οα» 12 (1958) 1-16. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ζαιν Τποο]ορὶο ἆον Ωπαάο. «Τοο]οσίβο]ιο Οπατία]βοητης» 
198 ( 1958) Δ0-77. 
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Τοῦ αὐτοῦ, (ΠῬοτοσπησοη Ζιὶν Ῥοσπιρηοηίνιοκ|ιησ. «Ζοϊ{βοηη[ν [ἤν 
ΚαίΠπο]ῖβοπο ΤΠοο]οσῖο; 80 (958) 237-366. 

Πεα]ἰεχίκοη. ἰὰν ΛηΏκο ππὰ (ΟΠεϊβύοηίιπι, Τεῦχος 26. Ῥοπααρτονίησοη 
(Εοτίβ.)- Ὀτοϊλοπη. Θίπζ{σατί (ΗΙοτβοπιθηη) 1958, σ. 101-390. 

Ηόαι 1,., Ιοοποσταρπὶο {ο ]ατἱ οπνοΐ]οη. Τ. [1: Τοοπορταρ]ἰο ἆο 14 Βίρ]ο.- 
Ί. Αποῖρη Τρβίϑπιθηξ. Ρᾶτὶβ (Ργ6β56α []ηἰγοταίζαίτος ἆο Έγαποο) 1956, 
σελ. ΥΠΠ-470. 

Ποσίιεγε]ιες βατ 14 ἰταάπίίοη ρ]αϊοπἰοίοηηο. ναπάοθιννὂβ-Ώοπὸνο, Ρ8Γ8, 
ΚΙΠποΚβῖροὼκς 1955, σ. νΓ--242. 

Βεἰἰσιοη (716) 1η Ποκομἰο]ι{ο πη Ωοσοηνατί. Ητβρ. γ. Κ. (α|]|Ίησ, Γἠοΐ. 
26-27. "Ἔκδ. 9. ΤπΡίησοη (Μο[) 1958, σ. 958-544. 

Πιεἰφο]ιεὶ Ε., Ώοτ 51η ἆθε ΑὈοπάπιαη]5 παοΏ Ῥαπ]αβ. «Ένάησ. Τ]ρο]ορίθ» 
18 (1958) 209-284. 

ΕΠἰξαιχ Β., 581πί ῬΡάαπ], [65 ὀρΐτος αχ ΤΠοββα]οπἰοίοηβ. Ρατὶβ (σαρα]44) 
1956, σ. ΧΧΧΙ-754. 

Κἰοπαεί Η., Νοίος βατ |4 {πέο]οσιο ἆα ρόοπέ. Ρατὶβ (ΓούΠίο]]ο1χ) 1958, σ. 
160. 

Ποπάεί Η., Εβαα1β5ο ἆ’ απο Πιβ{οῖσο ἆα Βαονοτπηρηῖ ορ ῬΡόη!ζοηορ. «Νοι- 
νο]]ο Μονο ΤΠπέο]οσ!ηιιο» 90 (1958) 561-584. 

Ποο σ. Ναη., ;0 ββοταπιρηίβ 1η σρῃ6το. ΒΟτη6 ([]η1ν. (γοσοτί8ηπι) 1957, 
σελ. ΧνΙ--974. 

Πιὀῖη Β., Πρόγραμμα καὶ πραγματικότης τῆς ἑνοποιήσεως τοῦ Μεσογεια- 
κοῦ κόσμου. «Δελτίον “Ἱστορικῆς-᾽ Εθνολογικῆς 'Εταιρτίας.' Ελλάδος» 
12 (1957) 961-368. 

Βπάοῖρ] Η., Οπνοηικρἴίοπον. (Παηάραοη Ζαπι Αἰ]ίρῃη Τοβίαπιοηί, 21) 
Τήρίησοη (Μο[ς) 1955, σ. ΧΧΝΙ!-388. 

ϑ΄αη Βπί]νει Ῥ. Α., Το «Βοδβῖκοη» οι πιοπϑβἱὸτθ τιββ6 «ο δί- Ῥἀπίθ- 
]έίπηοη α1 Μοπί Αἰποβ. «Ιγόη!ικοη» 90 (1957) Δλ-59. 

δατίογη Τ]ι., Τιο Καίπο]Ίβοπο Ι1το6 πη“ ἆῑο σοίνοηπίθη (;πγ]βί6η. Ρἀαρϑΐ- 
απα Βιβοποΐοψοτέο πι" Ἁιοοτνοτοίηίσιησ 1π1 (π|ἁ1ροη. Ὀῇδββε]- 
ἀοτῖ (Ραίπιοβ-γοτίας) 1957, σ. 100. 

ϑανγαπιῖς Τ., Ὀίο στἰρο[ἰβοπ-οτύποάοχο ΚΊτοπο ππιὶ ἆῑο βο7ί4]6 Έτάαβο͵ 
«Οδί(κτοΏ]. 8{αά1οα» 7 (1958) 66-84. 

Τοῦ αὐτοῦ, 8ολία]ο Πορίευ. «Θολία!ο Νγο|ἱ» 8 (1957) 294-810. 

δομαράε" Η., Οἰκατιοηῖβο]ιο Ζοττοίββορτοροη. «Πιο ΖοϊοΏοη ᾖθτ Ζοιῦ; 1958, 
Ηο 2, σ. 52-67. | 

δοβαγθετ! .Ι., «ΕἸαο]οη» ιηά «Βοσποη» 1πι Α]ύρη Τοβαπιοηί.. «ΒΊρ]1οα; 99 
(1958) 1-26. : | | 

σο]ι]Ίη]ς Ε., Οπθησοβ 1η Ῥγοίοβίαηἵ Τηϊηϊῖησ αροπί {11ο Εαβίονη (ναργό[. 
«Ἐοσαπιοη. Βονίου» 10 (1958) 386-400. 
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Φο]ιποἰγ]α ΙΡ., Τ]ιο ψνοβύοτη τῖίο η {Πο Ονίπο]οχ (ΟΠανο]. «δι. ν]ααἰπιίτ 8 
β0πη1π81Υ σπατίοτ]γ» 2 (1958) 20-44. 

ϑομο]άε' Κ., Κίτοπο, 5{8αΐ, Ωθβο]]βομα!ί. «Έναησ. Τῃοο]ορὶο; 18 (1958) 
241-255. 

δοϊγούηε" Ι., ϑορίιασϊηία-Μάββογα. Ὀ65 ΒαοΏοβ ἶοτ Ηιο[ίοτ οἷηο ἱρχί- 
Κγηθβοηο ϑ{αά1ο. Βοπι84 (Απα]οούα ΒΙρ|104 7) 10958, σ. ΧΙ:Ε197. 

δο]ιιἰς δ., [Τηϊοτβηοππησοη Ζ1τ ΜρηβοΏθηβοἴη. (Πτιβύο]οσ]6 1π1 δοΠ8ππ65- 
ονθησθ]ίπτη. Ζιια]οἰο]ι οἷη Βοϊΐν. πι: Μοίποάοησοβομιομίο ἆ. Ααβ- 
]Ι0σιιησ α. Δ. Εναησοί1ητηβ. (δύϊίησθη (ναπάθηποθοκ παπα Ἠπρτοο]ιξ) 
1957, σελ. 182. 

δο]μ]ίξε Β., Ῥίο Εαπἠαπιοηἱία]ζπρο]οριο Ν]αάῑπιῖ" 5ο]ον᾽ονβ. «Οτἰθηῖ. 
(Πππἰοί. ῬΡοτ1οά1ο8» 24. (1958) 17-82. 

ϑογιπιοἰγοίι Ο., Τὰ5 σοϊβύ]1οηο Απιν. ΕναηΚίατί α. Μ. (7. Κποο]ἱ) 
1958, σ; 986, ᾿ 

ϑερρεὶ! Ρ. Χ., Ωθβοπιοπίο ἆο' Ῥᾶρβίο. Νο]. ΠΙ. Νοη ἆο! Μι{6 ἆθβ 

οἰ{ψοη δαπτπππ6τίβ ὈἱβΖα (Οδ]65{!1η ΝΥ. Μἤπο[η (ΚΚδβοὶ), 1950, σ. 

650. Νο]. ΥΙ. νο Βοπιΐ8Ζ ΥΤῚῚ Ρι5 Ζα Κ]επιρη6 ΝΙΙ, αὐτόθι σελ. 
528. 

ϑορβτοη Αγο]ίπιαπάτῆε, ζ]π1ἱ6 ἀο 1 Εο]ῖβο ἃ 1 Ίπιασο ἆο 14 ϑαϊηίο Ττί- 
πἰζέ. Τπια]ο]οσὶο ογἴπο]οχο Ο0πηπ16 ρηπορο ἆα ]’ 6οο]ἑβϊο]οσ16. 
«Ποπίθοίβ» 10 (1958) 19 ἑξ. 

δ5ραάα[οτα Ργαποεδοο, 1’ Εβοθίο]οσια 1η 58η Ῥάαπα]ο. Ποπη8 (Εά. Β{πά1απι) 
1957, σ. ΧἼ-196. 

ϑραππει!ἰ Μ., 1,6 βὐοἰοίβηιο ἆθβ Ῥὸτθβ ἆρ 1 Πο]ῖβο, ἆο Οόπιοηϊν ἆο Βοπιο ἃ 
(έπιοηί ἆα7} Αἰθχαπάτο. Ρατὶβ (16 ϑρι], Ρα{τβίίοα βοτὈῬροπριβὶα 1) 
1957,.9. 476. 

ϑραϑοϊί] ΤΊ., Ια Ῥᾶααο ἆρ Νοῦ]. Εταάο βατ ]]αναπ{-ἰδίο ἆο Νοῦ] ἆαηβ 19 
τινρ ὈγΖαπ{ίη. «Ιτέηϊκοη» 90 (1957) 289-806. 

ϑἰ6παεὶ Λ., 11ο Τααΐο. Ιπηβὂτιοῖὼς (Ε. Βααο[) 1958, σ. 319. 

δίερίναποι, :., Το Ογἴοάοχ (ΟΠατοῖι απὰ {Πο Εοππιρηίςα] Μονοτηθηῖ. 
Βοβίοη 1957, σ. 22. 

Τοῦ αὐτοῦ, Λη Ογποάοχ ]ηἱοτρνοΐαίίοη οἳ ἵΠπο Ογἰβὶς οἳ ΝΝοβίοτη 80- 
οιθίγ. Βοβίοη 1957, σ. 20. 

Τοῦ αὐτοῦ, Το (ΟΠπα|]]9ησο οἳ {πο Εουπιοπίοαί Μονοπιοηί {[οτ {Πο Οτἴπο- 
ἆοχ (ΟΠπατο[. Βοβίοη 1957, σ. 15. 

δΎ/ιεο7, ἶε Νουνεαι Τιόο]ορίοι, ΟΠπαριΐτος Ὁπόο]οσ!ηαο5ς σηοβίίααοβ οὐ 
ρταΐ]αποβ. Ρατὶβ (Εἀῑϊ. ἆα Ο6τῇ) 105Τ, σ. 1441. 

Ῥα[ζοι Ηἰοε Ῥ., Τ;ο Βορϊηηίησβ οἳ ΟΠτἰβίίαη Ατύ. Γοπάοη 1057, σ. 3294. 

Τ]ιπγίαηι Λαα, Ι,α ΟοπΠττηαίίοη. Νοποπᾶίο] 1957, σ. 119, 


Ὅν ᾱ.. «ὠμά. ο ἁά 
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Τη]ίο] Ρ., ϑγβίοπιαίίο Τμρο]οσγ. Νο]. 11]. Εχἰβύοποο απ {πο (Ἠπίας, ζη- 
νοτβ]ίν οἳ (Ο"1ο8σο ῬΡγρβς 1957, σ. 187. 

Γίσεεναπί [., Εαβίονη (ΟΠπηβίἱαπῖ(γ 1η Τηάία. Α Πἰβύοτν οἵ {Πο 5γγο-Μα]αρᾶγ 
(πανοΏ γοτη ἵΠο οατ]ϊθοί ἑἰπιο {ο ὑπο ρτοβοηί ἆαγ, απἱποτἰλο] αἰα- 
Ρίαΐϊοη ἴνοπι {1ο Εγοποι Ῥγ Ε. Ηαπιργο. Γοπάοη (Οηρπ18π8) 
1957, σ. ΧΙΧ 266. 

Τοἰέάαπο Α., 1, Λησα]ιοθηῖβτηρ. Ῥατὶβ (Α. Εαγατα. ’ο δαἰβ- Ίο Ονοῖβ, 130 
ρ8τί1ο, ΝΟ 138) 1957, σ. 137. 

Τγεεπιοπίαπἰ (]., [4 ἀοοίτιηο πιοναῖθ ἶθβ ρτορ]ιὀίο5 ἆ’ [βταβ]. Ῥάτίς (Ε- 
ἀῑῦ. ἆα ϑοα1]) 1958, σ. 199. 

Ίνει Κ., θγηθβῖοβ νοη Κγτοπηα. Εἴη Ιζοπιτηθηίατ 71 βοίηθτη «Οίοη». Βοτ]ῖη 
(ΑΚαάοπιὶο Υοτῖασ) 1958, σ. ΧΙ]--184. 

Ττοοπιό [., Ιιε «Ὦλντο ἆθε Λοΐθβ» οὗ ]’ πιβύοῖνο. Ῥατὶβ (Ργ6ββος (]πὶν. (ο 
Εταποθ) 1957, σ. ΝΠΙ--298. 

Ττιεδίοοὰ Ὦ. ., ῬΤ1]οβορΏγ οἳ τοΏρίοη. Νοψ-Ὑοτίκ (Ηἀτρον) 1957, σελ. 
Χν-8324. 

αμα (ἀε} Ε., 1.65 ἸηβΏηζαἴίοηβ ἆθ 1 Αποίρη Τοβίάαπιοπί. Ι. Ρϑτὶς (Εα1ΐ. 
ἆα (6νῇ 1958, σ. 352. 

ναπ ἆεπ Υ6εη Ρ., [ι65 ὀοτῖἱβ ἆθ 5. ϑγπιοοη Θίγ]1{ο |6 ὅοιπηὀ, 8γνθς {1018 
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ΤΟΜΟΣ ΚΘ΄ ΟΚΤΩΒΡΙΟΣ - ΔΕΚΕΜΒΡΙΟΣ ΤΕΥΧΟΣ Δ΄ 


Η ΚΩΔΙΚΟΠΟΙΗΣΙΣ ΤΩ͂Ν Ι. ΚΑΝΟΝΩΝ 
“ΤΩ͂Ν ΑΝΑΤΟΛΙΚΩ͂Ν ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ. 
ΤΗΣ ΡΩΜΑΙΟΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 


ΥΓΙΟ 


ΑΜΙΛΚΑ Σ. ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΥ 


Μετὰ μακρὰν ἀναμονήν, ἐξεδόθη εἰς τὰς Γἠἱψοταο Αροδίο]!ο8ο τοῦ 
Βατικανοῦ τὸ ἐξαιρετικοῦ ἐνδιαφέροντος Μοΐι Ῥρορτῖο «(191 β8ποζία{ὶ» 
τοῦ ἄρτι μακαρίᾳ τῇ λήξει γενομένου Πάπα Ιου ΙΒ’. τῆς 2ας Ιουνίου 
1957, Ῥο Ηρα ΟτιοηίαΠριιβ5, {θ Ῥθ/50Π18 περιέχον τὴν κωδικοποίησιν 
τῶν Ἵ. Κανόνων τῶν ἀναφερομένων εἰς τὰ ὄργανα. καθόλου (6 ροτβοηῖβ) 
τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ τῶν μετὰ τῆς ῥωμαιοκαθολικῆς ᾿Εχκλησίας 
ἐν κοινωνίᾳ εὑρισκομένων (οὐνιτικῶν) ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, δημοσιευθὲν 
εἰς τὰ Λοία Αροβίο[1οα6 56418 1957 (σελ. 433-009) καὶ τιθέμενον εἰς ἐψαρ- 
μογὴν ἀπὸ τῆς 25 Μαρτίου 1958. 

Ὡς γνωστόν, ἡ ἀπὸ μακροῦ προετοιμαζομένη κωδικοποίησις αὕτη ἤρξα- 
το ἐμφανιζομένη ἀπὸ τοῦ 1950 καὶ ἑξῆς διὰ τεσσάρων μέχρι τοῦδε Μοίι 
ΡΤΟΡΤ1ο τοῦ ἰδίου Πάπα: τοῦ Μοίι Ῥτορτο «(γ6Ότα6 Λ]]ἁ{86» τῆς 22ας 
Φεβρουαρίου 1949 ο ἀῑβοῖρ]ίηα 58ΟΤ8ΠΙ6Πΐ] ΠΙΘ{ΓΊΠΙΟΠ1 ΡΟ Ἐοο]θβὶα 
Ογἰοηία]1, τοῦ Μοία Ῥτορτῖο «θο]1ο{ά1η6τη Νοβίγ8τπη» τῆς θης ΄Ίανουα- 
ρίου 1950, «Το [αάῑοϊ5», τοῦ Μοίι Ῥνορτῖο «Ῥοβίααατη Αροδίο]1ο15 
[1{{6γ15» τῆς Θης Φεβρουαρίου 1952, ἦα τοἰ1σ1ο516, {ο Ῥοπ15 οος]695186 
{οτηροτα]1ρ5 (ο Υοτροτιιπ1 5ἰσπιΠοθί1οηο καὶ τοῦ ἀνωτέρω µνημονευομένου 
τελευταίου «(116ἠ1 5αποζ1{8{1». Ταῦτα καὶ τὰ ἐπακολουθησόμενα θὰ ἀποτε- 
λέσουν τὸν «(οάἰορπι Ιαγῖβ (8ποπ|160! (Οτιοηί8]18), ὁ ὁποῖος, ὁμοῦ μετὰ τοῦ 
λατινικοῦ (οτρα5 |ατὶβ (8π0Π16Ο1 θὰ ἀποτελῇ τὴν κυρίως πηγὴν τοῦ κανονι- 
κοῦ δικαίου τῆς ὅλης Ῥωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας ἐν τῇ πληρότητι αὐτῆς. 

Τὸ ἐνδιαφέρον ἡμῶν εἶναι εὔλογον οὐ μόνον διότι, ἀνεξαρτήτως τῆς 
προελεύσεώς της, τὸ πρῶτον ἐμφανίζεται κωδικοποίησις τῶν κανόνων τῶν 
ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, ἀλλὰ καὶ διότι διὰ τῶν τὴν χωδικοποίησιν περιλαμ- 
βανόντων Μοΐιι Ῥτορτίο σαφῶς καθορίζεται ἢ ἐν τῷ ὀργανισμῷ τῆς Ρωμαιο- 
καθολικῆς ᾿Εκκλησίας θέσις τῶν κατ᾽ ἀνατολὰς ἐκκλησιῶν, αἱ ὁποῖα. εὑρί- 
σκονται ἐν κοινωνίᾳ μετὰ τοῦ Πάπα. 'Η παπιχὴ πρωτοβουλία τῆς χωδικο- 
ποιήσεως ταύτης, μετὰ τὴν πρό τινων δεκαετηρίδων ἐπὶ Βενεδίκτου τοῦ ΙΒ’ 
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ἔκδοσιν τοῦ (ο46χ δυτὶβς (8ποπ1οἱ τῆς λατινυκὴς ᾿Εκκλησίας, ἀπὸ πολλοῦ 
γνωστή, συμπληροῖ τὸν νομοθετικὸν κώδικα τοῦ πολυπλόκου χσὶ μεγαλειώ- 
δους ἐκκλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ, ὁ ὁποῖος λέγεται Ρωμαιοκαθολικὴ ᾿Ἔκκλη- 
σία καὶ συστηματοποιεῖ κατ᾽ ἀριστουργηματικὸν τρόπον πάσας τὰς πηγὰς 
τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῆς Ἐκκλησίας ταύτης. Τὸ μνημειῶδες τοῦτο ἔργον 
καὶ ἰδίᾳ ἡ κωδυκοποίησις τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῶν «᾿Ανατολικῶν Ἔκκλη- 
σιῶν» πληροῖ ἡμᾶς χαρᾶς, παρὰ τὸ γεγονός, ὅτι ἀποτελεῖ πικρὰν ὑπόμνη- 
σιν τῆς καὶ ἐν τούτῳ βραδυχινησίας --- ἐν προκειμένῳ ὃ’ ἄνευ ἀποχρῶντος 
λόγου -- τῆς Εκκλησίας µας. 


Ὡς γνωστὸν κατ᾽ ἐπανάληψιν ἐτονίσθη παρ᾽ ἐμοῦ ἡ ἀνάγκη τῆς καταρ- 
τίσεως τῆς κωδικοποιήσεως τῶν Ἵ. Κανόνων, ἢ ἔλλειψις τῆς ὁποίας θέτει εἰς 
δυσκολωτάτην θέσιν τὴν εὔρυθμον λειτουργίαν τῆς διοικητικῆς μηχανῆς τῆς 
Εκκλησίας καὶ ὥς πρὸς ἄλλα μέν, ἀλλ᾽ ἰδίᾳ ὡς πρὸς τὴν ἐφαρμογὴν τοῦ ποι- 
νικοῦ καὶ τοῦ οἰκογενειακοῦ ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου. 

Δυστυχῶς ἡ κατ᾽ εἰσήγησίν μου σχετικὴ ἀπόφασις τοῦ Α’ ἐν ᾿Αθήναις 
Συνεδρίου τῆς ᾿Ορθοδόξου Θεολογίας τοῦ 1930 (Τόμος Πρακτικῶν, 19599, 
σελ. 908 καὶ 465) περὶ συστάσεως εἰς τὰς ἐπὶ μέρους αὐτοκεφάλους ἐκκλη- 
σίας καταρτισμοῦ εἰδικῆς διορθοδόξου ἐκ κανονολόγων ἐπιτροπῆς πρὸς ἐπε- 
ξεργασίαν καὶ προετοιμασίαν τῆς κωδικοποιήσεως, διαβιβασθεῖσα χαταλλή- 
λως καὶ ἐγκαίρως εἰς πάσας τὰς αὐτοκεφάλους ἐκκλησίας τῆς ᾿ὈΟρθοδόξου 
Ἐχκλησίας, φυσικὰ δ᾽ ἐκ τῶν πρώτων καὶ εἰς τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρ- 
χεῖον, οὐδεμιᾶς ἔτυχε προσοχῆς, μόλις δὲ τώρα ἀναφαίνεται δειλὰ ἡ κωδικο- 
ποίησις τῶν Ἵ. Κανόνων ὡς ἓν τῶν προτεινομένων θεμάτων τῆς μελλούσης 
νὰ συνέλθῃ προσυνόδου τοῦ “Αγίου "Ὀρους!, ὀψέποτε αὕτη συνέλθει. 

Βεβαίως πᾶσαι σχεδὸν αἱ ὀρθόδοξοι αὐτοχέφαλοι ἐκκλησίαι χατατρύ- 
χονται ἀδιακόπως ὑπὸ παντὸς εἴδους καὶ μορφῆς (πολιτικῆς ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖ- 
στον φύσεως) συμφοράς, οἵας οὐδέποτε ἐγνώρισαν μέχρι τοῦδε αἱ ἐκκλησίαι 
τῆς Δύσεως. Διὰ τῶν συμφορῶν τούτων ὅλως φυσικῶς ἀφαιρεῖται πᾶσα διά- 
θεσις καὶ πρωτοβουλία καὶ ἐλευθερία ἀπασχολήσεως μὲ βασικώτερα καὶ γενι- 
κώτερα ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα, ἓν τῶν ὁποίων βεβαίως εἶναι καὶ ἡ κωδικο- 
ποίησις. Τὴν δικαιολογίαν ταύτην δὲν δύναται βεβαίως νὰ ἐπικαλεσθῇ ἢ Ἔκχ- 
κλησία τῆς 'Ἑλλάδος, ἂν καὶ κατ᾽ ἐμὴν ταπεινὴν γνώμην καὶ αἱ λοιπαὶ ἐμπε- 
ρίστατοι αὐτοχέφαλοι ἐκκλησίαι δὲν θὰ ἐκωλύοντο σπουδαίως ἐκ τῆς λοιπῆς 
κακοδαιμονίας των εἰς τὴν κατόπιν συνεννοήσεως μετὰ τῶν ἀδελφῶν ὀρθο- 


(1} Εῖναι φανερὸν ὅτι ἡ ἐκεῖ ὡς πρὸς τὸ θέμα συζήτησις δὲν εἶναι δυνατὸν ἣ νὰ ἀφορᾷ 
εἰς τὸν καταρτισμὸν τῆς ἁρμοδίας πρὸς τοῦτο ἐπιτροπῆς, διότι οὐδεὶς: βέβαια ἀναμένει 
νὰ καταρτισθῇ ἢ κωδικοποίησις ὑπὸ τῆς Συνόδου. 
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δόξων ἐκκλησιῶν ἐφαρμογὴν τῆς ὡς ἄνω ἀποφάσεως τοῦ Α’ ἐν ᾿Αθήναις 
Συνεδρίου τῆς ᾿Ορθοδόξου Θεολογίας, ἡ ὁποία ἔκτοτε τυχὸν ἐφαρμοζομένη 
θὰ εἶχεν ἤδη νὰ παρουσιάσῃ σπουδαῖα ἐπιτεύγματα,διὰ τῆς ἡσύχου καὶ καθαρᾶς 
ἐν συνεννοήσει ἐπιστημονικῆς συνεργασίας τῶν χανονολόγων τῶν διαφόρων 
ὀρθοδόξων ἐκκλησιῶν. 

Οὕτως, ὡς πρὸς τὴν χωδικοπείησιν ἀπέμεινεν ἢ ἀτομικὴ πρωτοβουλία, 
ὅπου ὑπάρχει, ὡς ἡ τῆς ταπεινότητός μου, ἀπὸ ἐτῶν πολλῶν ἀσχολουμένης 
εἰς τὴν σύναξιν τοῦ ἀναγκαιοῦντος ὑλικοῦ διὰ τὸν μελλοντικὸν καταρτισμὸν 
τῆς κωδικοποιήσεως!. Βεβαίως οὐδενὸς διαφεύγει τὴν προσοχὴν ὅτι τὸ ἔργον 
τῆς κωδικοποιήσεως τῶν Ἵ. Κανόνων καὶ ἄλλων διαφόρων ἐκκλησιαστικῶν 
διατάξεων εἶναι βαρύ, δύσκολον καὶ ἐκτεταμένον καὶ ὅτι δὲν εἶναι ἔργον οὔτε 
ἑνὸς κανονολόγου, οὔτε συντάξεως μιᾶς προχειρολόγου διατριβῆς ἢ τῆς χατα- 
σχευῆς ἀπιθάνου καὶ ἄνευ ἀξίας συμπιλήματος τῶν Ἵ. Κανόνων, ἀλλ᾽ ἔργον 
κωπιώδους καὶ ἐμπεριστατωμένης θεολογικῆς συνεργασίας εἰδικῶν τοῦ Κα- 
νονικοῦ Δικαίου ἐπιστημόνων, μακρᾶς πνοῆς, καὶ συστηματικῆς μελέτης τῶν 
ἐπιχωριαζόντων ὡς πρὸς τοῦτο ἰδιωτισμῶν τῶν ἐπὶ μέρους ὀρθοδόξων ἐκ- 
κλησιῶν, ἐν συνδυασμῷ τοῦ νεωτέρου ἐκκλησιαστικοῦ παρὰ ταύταις χαὶ ἐθι- 
μικοῦ δικαίου, διὰ τὰς παρουσιαζομένας ἐν αὐταῖς ἱκανὰς καὶ σπουδαίας παρ- 
αλλαγὰς ἀπὸ τοῦ βασικοῦ Κανονικοῦ Δικαίου. 

Τὸ ἔργον τοῦτο, ὡς εἶπον, εἶναι βαρὺ ἔργον μακρᾶς πνοῆς, διότι ἐκτὸς 
τῆς λίαν ἐκτεταμένης ποσότητος τοῦ πρὸς ἐπεξεργασίαν ὑλικοῦ, ἡ ἐν καιρῷ 
ἐξέτασις καὶ μελέτη αὐτοῦ ὑπὸ τῆς ἐπισήμου ᾿Ἐκκλησίας καὶ αἱ ἀναγ- 
καιοῦσαι πρὸς τοῦτο συνεννοήσεις μεταξὺ τῶν διαφόρων αὐτοχεφάλων ἐκχ- 


(1) ᾿Αφορμὴν λαμβάνων ἐκ τοῦ περιεχομένου τοῦ ἄρθρου τούτου, ἐφ᾽ ὅσον θὰ ἀνεβά- 
λετο εἰσέτι ἢ σχετικὴ ἐνέργεια τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, εὐχαρίστως θὰ ἀνελάμβα- 
νον τὴν πρωτοβουλίαν τῆς, ὣς πρὸς ἡμᾶς, συνεργασίας τῶν παρ᾽ ἡμῖν τυχὸν κανονολόγων, 
ἀκόμη καὶ τῶν ἀσχολουμένων μὲ τὸ κανονικὸν δίκαιον, (διότι χρειάζονται πολλοὶ χαὶ καλοὶ 
ἐργάται) διὰ τὸν ἐκ μέρους ἡμῶν χαταρτισμὸν πρώτου τινὸς σχεδίου κωδικοποιήσεως, 
τὸ ὁποῖον ἄν εἶχε τὴν ἀπαιτουμένην σοβαρότητα, θὰ ἠδύνατο ν᾽ ἀποτελέσῃ βάσιν εὐρυτέ- 
ρας. συνεργασίας πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον μετὰ τῶν κανονολόγων τῶν ἀνηκόντων εἰς τὰς 
ἄλλας ὀρθοδόξους αὐτοκεφάλους ἐκκλησίας. Τὴν πρωτοβουλίαν ταύτην θὰ ἀνελάμβανον 
εὐχαρίστως καὶ ἀπὸ στοιχειῶδες ἀκόμη ἐπιστημονικὸν τοὐλάχιστον ἐνδιαφέρον. "Αν δὲ τὸ 
ἐνδιαφέρον τοῦτο ἐξεδηλοῦτο θερμότερον ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἐλάμβανε χαρακτῆρα 
καὶ μορφὴν πρωτοβουλίας αὐτῆς, τιμὴ ἰδυκῆ της θὰ ἧτο ἡ ἐν καιρῷ ἐμφάνισις ἑτοίμου σχε- 
δίου χωδικοποιήσεως ἐκ μέρους τῆς ἑλληνικῆς ἐπιστήμης τοῦ Κανονικοῦ καὶ ᾿Εκκλησιαστι- 
κοῦ Δικαίου. Θὰ εἶμαι δὲ εὐτυχὴς ἄν εἰς τὴν οἱονεὶ ἔκκλησίν μου ταύτην, θὰ ἔβλεπον ἀντα- 
ποχρινομένους τοὺς παρ᾽ ἡμῖν ἀσχολουμένους μὲ τὸ Κανονικὸν Δίκαιον καὶ τοὺς συγγενε- 
στέρους πρὸς αὐτὸ κλάδους τῆς Θεολογικῆς καὶ Νομικῆς Ἐπιστήμης, ἐπὶ ἑτοιμασίᾳ τοῦ 
ἔργου ἔστω καὶ ἰδιωτικῶς διὰ τὴν ἀγάπην τῆς ἐπιστήμης. Ἂν δὲ καὶ ἄλλος τις χανονο- 
λόγος θὰ ἤθελε νὰ ἀναλάβῃ τὴν πρωτοβουλίαν τῆς συγκροτήσεως τῆς ὡς ἄνω ὁμάδος 
καὶ τῆς ὑπὸ τὴν ὁδηγίαν του ὀργανώσεως καθόλου τῆς προτεινομένης συνεργασίας, ἢ τα- 
πεινότης μου δηλοῖ ὅτι ἄνευ οὐδεμιᾶς ἀνασκοπῆς θὰ συνειργάζετο. 
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χλησιῶν, μάλιστα σήμερον, ἀπαιτοῦν χρόνον πολύ. "Αν δὲ καὶ κατωρθοῦτο ἢ 

- ε » 
χατάρτισίς του, πάλιν θὰ ἀπῃτεῖτο χρόνος πολὺς συνεννοήσεως διὰ τὴν ὑπὸ ἔπι- 
φύλαξιν ὁμόφωνον ἀποδοχὴν αὐτοῦ δοκιμαστικῶς ὑπὸ τῶν ἐκκλησιῶν τούτω», 
καὶ ὑπὸ τὴν αἵρεσιν ἐγκρίσεως αὐτοῦ ὑπὸ τῆς μελλούσης ϑης Οἰκουμενυκῆς 
Συνόδου, ὀψέποτε θὰ συνείρχετο αὕτη. 

Βεβαίως ἢ τυχὸν σύμπτωσις ὁμοφωνίας ὅλων τῶν αὐτοκεφάλων ἐκκλη- 
σιῶν ὡς πρὸς τὸ ἐνδεχομένως ἄρτιον τῆς ὑπὸ τῶν κανονολόγων ἑτοιμασθησο- 
μένης κωδικοποιήσεως, θὰ ἠδύνατο νὰ ὁδηγήσῃ εἰς τὴν κατ᾽ ὀμόφωνον ἀπόφα- 
σιν αὐτῶν ἀπὸ τοῦδε ἐφαρμογὴν αὐτῆς ἐν τῇ ἐκκλησιαστικῇ ζωῇ ὑπὸ τὴν ὡς 
ἄνω αἵρεσιν, διότι μόνη ἢ Οἰκουμενυκὴ Σύνοδος θὰ εἶχε τὴν ἱκανότητα καὶ τὴν 
δύναμιν νὰ ἀποδεχθῇ καὶ ἐγκρίνῃ τὴν κωδικοποίησιν χαὶ συνεπῶς τὴν μετα- 

1 [ὶ | 1 
βολὴ, κανόνων Οἰκουμενυκῶν Συνόδων. ᾿Αλλὰ καὶ ἡ διαδικασία αὐτή, ἐν σχέσει 
. Ν σι / τ) / . Σ / / [44 ε 3 , 
πρὸς τὰς αὐτοκεφάλους ᾿Εκκλησίας, θὰ εἶναι μακρά. [|]άντως ὅμως ἢ ἐργασία 
πρέπει κάποτε νὰ ἀρχίσῃ καὶ θὰ εἶναι εὐχῆς ἔργον ἂν ἢ προβληθεῖσα ὑφ᾽ ἡμῶν 
πρωτοβουλία ἐπραγματοποιεῖτο, διὰ τὴν τόσην σπουδαιότητα τοῦ ἔργου. 
“Ἡ 5 το Φρα ΝΣ ᾷ . [64 / 3 « ’ θέ ’ 
ἐν ἀρχῇ ἀκόμη μακρὰ αὕτη παρέκβασις ἐκ τοῦ χυρίως θέματός μου 
νη /, Σ »/ ε ’ Ν , / . 
δικαιολογεῖται, διότι εἶναι εὔλογος ἡ δυσφορία µου διὰ τὴν παραμέλησιν καὶ 
ἀναβολὴν τοῦ ἔργου τῆς χωδικοποιήσεως παρ᾽ ἡμῖν, ἢ δὲ κατὰ τὸ πλεῖστον 
ἀποτελειωθεῖσα κωδικοποίησις τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῶν ᾿Ανατολικῶν Ἔκ- 
κλησιῶν τῆς ΡῬωμαιοκαθολικῆς ᾿Εχκλησίας, ἄνευ χαὶ τῆς παραμικρᾶς ζηλο- 
φθόνου διαθέσεως, κατὰ φυσικὸν λόγον ἐκκαίει--ἀνεξαρτήτως τῶν προκαλούν- 
των αὐτὴν λόγων --- τὴν ἀνυπομονησίαν μας δι᾽ ἔργον, τὴν παραμέλησιν τοῦ 
ε ’ δὲ τ ΣΤΟ ἰδ ͵ ος αι Η ν ν; 
ὁποίου δὲν δικαιολογεῖ ἢ ἰδοκῆ μου τοὐλάχιστον ἐκκλησιαστικὴ συνείδησις, 
μετὰ μάλιστα τὴν τόσον ἐγκαίρως γενομένην πρότασιν τοῦ ὡς ἄνω Συνεδρίου. 


Π 


Τὸ ἀπὸ πολλοῦ ἀναγγελθὲν λοιπὸν καὶ διὰ τοῦ τετάρτου τούτου Μοίιι 
ῬΙΟΡΓΙΟ κατὰ τὸ πλεῖστον πραγματοποιηθὲν ἔργον τῆς κωδυκοποιήσεως τῆς 
κανονικῆς νομοθεσίας τῶν κατ᾽ ἀνατολὰς ἐκκλησιῶν, τῶν ἐν χοινωνίᾳ μετὰ τῆς 
Ῥωμαιοκαθολικῆς ᾿Εκκλησίας εὑρισκομένων ἀνεμένετο ἐκ μέρους ἡμῶν τῶν 
ὀρθοδόξων κανονολόγων μετὰ πραγματικῆς ἀνυπομονησίας, διότι πλὴν τοῦ 
ἀντικειμενικοῦ ἐπιστημονικοῦ ἐνδιαφέροντος, τὸ ὁποῖον προχαλεῖ, θὰ ἀποτελῇ 
δι’ ἡμᾶς τοὺς ἀσχολουμένους μὲ τὴν κωδικοποίησιν, σπουδαιότατον βοήθημα, 
καὶ φωτεινότατον ὁδηγὸν εἰς τὰς ἰδυιάς μας προσπαθείας κωδικοποιήσεως τῶν 
Ἵ. Κανόνων. 'Η διαφορὰ τῆς μεθόδου τὴν ὁποίαν θὰ ἀκολουθήσωμεν διὰ τὴν 
ἰδιχῆν µας κωδικοποίησιν χαὶ τὸ ἐν πολλοῖς διαφορετικὸν ὑλικόν, τὸ ὁποῖον 
ἔχομεν πρὸ ἡμῶν πρὸς ἐπεξεργασίαν, οὐδαμῶς μειώνει τὴν ἀξίαν δι᾽ ἡμᾶς τὴς 
λατινικῆς κωδικοποιήσεως τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλη- 
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σιῶν, διὰ τὴν ἐν πολλοῖς δι᾽ αὐτῆς καθοδηγήσιν μας καὶ τοῦτο οὐ μόνον διότι 
οὐδεὶς ἐξ ἡμῶν ἐκ πνεύματος κατωτέρου φανατισμοῦ θὰ ἀπηξίου νὰ λάβῃ 
ὑπ᾽ ὄψει τὴν ἐκεῖθεν προερχομένην πολύτιμον ἐργασίαν, ἐν τῇ ἐρεύνῃ τῆς ὁποίας 
πολλὰ τὰ κοινὰ θὰ ἐμφανισθοῦν μεταξὺ τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν, ἀλλὰ καὶ διότι 
οὐδεὶς θὰ ἠδύνατο νὰ ἀμφισβητήσῃ καὶ συνεπῶς νὰ περιφρονήσῃ τὴν λιπαρὰν 
καλλιέργειαν τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου ἐν τῇ “Ῥωμαιοκαθολικῇ ᾿Ἐκκλησίᾳ, 
Ἶτις καὶ διὰ τοῦτο θὰ ἠδύνατο νὰ ὀνομασθῇ ὡς ἡ κατ᾽ ἐξοχὴν Εκκλησία τῆς 
ἐπιστήμης ταύτης !, καὶ διὰ τῆς ὁποίας κατωρθώθη τὸ μνημειῶδες τοῦτο 
ἔργον τῆς κωδικοποιήσεως. 

Ηράγματι δέ,δὲν εἶναι δυνατὸν ἢ νά θαυμάσῃ τις τὴν ἐξαιρετικὴν δεξιο- 
τεχνίαν καὶ ἀληθινὴν θεολογικὴν ἐμβρίθειαν, μεθ᾽ ὧν ἐγένετο ἡ ἄψογος δια- 
τύπωσις τῶν νέων κανόνων τῆς κωδικοποιήσεως ταύτης καὶ ἢ οὐσιαστικὴ καὶ 
μορφολογικὴ ἀκόμη προσαρμογὴ αὐτῆς πρὸς τὸ ἕτερον μνημειῶδες ἔργον τῆς 
κωδικοποιήσεως τοῦ λατινικοῦ κανονικοῦ δικαίου τοῦ (οάοχ δατίβ Οθποποί 
(Π4{1Π1). 

Βεβαίως διεξερχόμενος τὸ νέον Μοίι Ῥτορτ1ο ἆθ ροτβ0π1515, εὑρέ- 
θην πρὸ οὐχὶ χαὶ ἐντελῶς περιέργου ἐκπλήξεως διὰ τὴν μορφὴν καὶ τὴν ἐν τῷ 
ἀκολουθηθέντι συστήματι γενομένην διάρθρωσιν τῆς κωδικοποιήσεως, ἅτινα 
ἀχουσίως μοῦ ἔφερον εἰς τὸν νοῦν τὸ γραφικὸν «αἱ μὲν χεῖρες χεῖρες ᾿Ησαῦ, ἡ 
δὲ φωνὴ φωνὴ ᾿Ιαχώβ» ! Διότι ἡ κωδικοποίησις αὕτη, οὖσα χωδικοποίησις 
τοῦ ἀνατολικοῦ οὕτως εἰπεῖν Κανονικοῦ Δικαίου ἔχει μορφήν, χαρακτῆρα καὶ 
γνωρίσματα ἐκδήλως ρωµοιοκαθολικά, δι᾽ ὧν αὐτομάτως τίθεται τὸ ἐρώτημα: 
Πρόκειται περὶ κωδικοποιήσεως τῶν χανόνων τῶν ὑπὸ τὴν Ρωμαιοχαθολικὴν 
᾿Εκκλησίαν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, τῶν κατὰ τὰ ἐκεῖθεν κατὰ χόρον δια- 
βεβαιούμενα ἐχουσῶν πλήρη καὶ ἀπόλυτον ἀνεξαρτησίαν ἐντὸς τῶν χόλπων 
ἐκείνης καὶ διατηρουσῶν ταύτην, πλὴν βεβαίως τῆς ἀναγνωρίσεως τοῦ {]άπα 
κατὰ τὴν Ρωμαιοκαθολικὴν ἀντίληψιν, ἣ περὶ ἐπισήμου ἐπισφραγίσεως καὶ 
ἐπιβεβαιώσεως τῆς ὑφ᾽ ἡμῶν ἐπιρριπτομένης κατὰ τῆς Οὐνίας μομφῆς, ὅτι 
αὕτη εἶναι ἁπλούστατα ὑπὸ ὀρθόδόξον φαι»άκην οὐχὶ τμῆμα ἀναπόσπαστον 
τῆς μιᾶς ρωμαιοκαθολικῆς ᾿Εκκλησίας (διότι τοῦτο ἀναμφισβητήτως εἶναι), 
ἀλλὰ ἑτεροφανὴς ὄψις αὐτῆς ἥτις ἐν πᾶσι, ἀκόμη ἐν πολλοῖς καὶ ἐν τοῖς 
τελετουργικοῖς, συνθλίβει τὰ ἀνατολικὰ στοιχεῖα, ξένα καὶ σχεδὸν ἀπαράδε- 

(1} Ὡς γνωστὸν ἡ ἀπὸ αἰώνων καλλιέργεια αὐτὴ τῆς ἐπιστήμης τοῦ Ιἰανονικοῦ 
Δικαίου παρὰ τῇ ῬΡωμαιοκαθολυκῇ ᾿Εκκλησίᾳ, ἔφθασεν εἰς τὸ σημεῖον νὰ ἀποχωρισθῇ 
τοῦτο ἀπὸ τὰς θεολογικὰς σχολάς, αἱ ὁποῖαι εἰσέτι τὸ θεραπεύουν καὶ νὰ ἀποτελέσῃ ἰδίαν 
σχολὴν ἐν τοῖς ρωμαιοκαθολικοῖς Πανεπιστημίοις. ΙΤράγματι δὲ εἰς πλεῖστα Πανεπιστήμια 
ἀπὸ πολλοῦ λεντουργοῦν εἰδικαὶ σχολαὶ τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου παραπλεύρως πρὸς τὰς 
θεολογικὰς, ἐν ταῖς ὁποίαις ἐπὶ τῇ βάσει τῆς θεολογυκῆς ἐργασίας τῶν δευτέρων καλλιερ- 
γεῖται εἰδικῶς τὸ Ιζανονικὸν Δίκαιον ἐπὶ συνεχείᾳ μακραίωνος ἐν τῇ Δύσει παραδόσεως, 
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σίας ταύτης, εἰς ὅλας δ᾽ ἀνεξαιρέτως τὰς ἐκδηλώσεις τῆς ἐκκλησιαστικῆς ζωῆς. 
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κτα ἐντὸς τοῦ ρωμαιοκαθολικοῦ περιβάλλοντος χαὶ προωρισμένα (οὐσιαστι- 
κώτερα χαὶ ἐξωτερικὰ ἀκόμη, ὡς δεικνύ:. φερ᾽ εἰπεῖν, ἡ οὐσιαστικὴ καὶ 
ἐξωτερικὴ θέσις καὶ ἐμφάνισις τοῦ τέως ὑποψηφίου Πάπα, διακεκριμένου 
᾿;Αρμενίου Καρδιναλίου ᾿Αγκατζιανιὰν κατὰ τὴν πρόσφατον παπικὴν ἐχλο- 
γὴν) ἐνωρίτερα ἣ ἀργότερα νὰ ἐξαφανισθοῦν καὶ ἀφομοιωθοῦν πλήρως πρὸς 
τὸ κατὰ τὰ ἄλλα θαυμάσιον ὁμοιομορφικὸν (αη1Ϊοττηϊ{85) σύστημα τῆς Ρω- 
μαιοχαθολικῆς ᾿Εκκλησίας; 

ἸΑληθῶς ἡ διαλαλουμένη ἐλευθερία διατηρήσεως τῆς οὐσίας τῶν ἄνατολι- 
κῶν ἐκκλησιῶν τῶν ἀναγνωριζουσῶν τὴν παπικὴν αὐθεντίαν (ὡς δὲν θὰ ἦτο 
δυνατὸν καὶ ἄλλως γενέσθαι).δὲν ἀντέχει εἰς βαθὺν ἔλεγχον.᾿]σως δ᾽ ἐτονίζετο 
εἰς παλαιοτέραν ἐποχὴν ἐπιτυχῶς διὰ τὸν δελεασμὸν τῆς προσχωρήσεως, ὅτε τὸ 
μορφωτικὸν ἐπίπεδο» τῆς οὐνιτικῆς ἱεραρχίας καὶ τοῦ οὐνιτικοῦ κλῆρου ἦτο πολὺ 
χαμηλόν. Σήμερον ὅμως, ὡς πιστοποιεῖται σαφῶς καὶ ἐκ τῆς μετὰ χεῖρας κωδι- 
κοποιήσεως ἢ πραγματικὴ διέθεσις ὁμοιμορφίας καὶ ἰσοπεδώσεως εἶναι πλέον 
ὴ καταφανής. Διότι ναὶ μὲν εἰς τοῦτο θὰ ἀντετάσσετο τὸ ἐπιχείρημα: ἀλλ᾽ 
αὐτὴ αὕτη ληιπὸν ἡ κωδυκοποίησις τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῶν ἀνατολικῶν ἐχ- 
κλησιῶν δὲν ὁμιλεῖ πλέον ἢ εὐγλώττως διὰ τὸν ἐν τῷ βατικανῷ περιβάλλοντι 
σεβασμὸν τῆς ἐλευθερίας καὶ ἀνεξαρτησίας των; ᾿Αλλὰ ἡ ὅλη μορφὴ αὐτῆς 
δεικνύει σαφῶς, ὅτι παρὰ τὴν ἄχρι καιροῦ διατήρησιν τῆς ἰδιοτυπίας αὐτῶν 
ἐντὸς τοῦ λατινικοῦ περιβάλλοντος, ἐκ τῆς ὁποίας ἐνδεικτικῶς ἀφῃρέθη καὶ 
αὐτὸς ἀκόμη ὁ τίτλος («ὀρθόδοξος»), ἡ γραμμὴ κατευθύνσεως τῆς ἐντάξε- 
ὡς τῶν ἐκκλησιῶ, τούτων εἶναι ἢ πρὸς τὴν τελιχκὴν ἀφομοίωσιν καὶ τὸν πλή- 
ρη ἐξαφανισμὸν τοῦ ἰδιοτύπου τῆς ὀρθοδοξίας, εἴ γε χαὶ ὀρθοδοξία θὰ ἠδύ- 
νατο νὰ ὀνομασθῇ, οὐχὶ ἡ ἐν ἁπλῇ κοινωνίᾳ, ἀλλὰ ἐν πλήρει ἀφομοιωτικῇ 
ὑποταγῇ τελοῦσα. Οὐνία. 

Καὶ εἰς τὸ σημεῖον τοῦτο εὑρισχόμεθα πρὸ μιᾶς περιέργου ἐξακριβώσεως 
τῶν πραγμάτων, ἥτις ἐν πολλοῖς νοητή, ἀφίνει ὡρισμένα σημεῖα δι᾽ ἡμᾶς τοὺς 
ἔξωθεν ἀνεξήγητα καὶ ἀκατάληπτα. 

Πρόκειται δηλ. περὶ τὴς γενέσεως τῆς Οὐνίας. Καὶ προκειμένου μὲν περὶ 
χρονολογιῶν χαὶ ἄλλων ἱστορικῶν λεπτομερειῶν ἀφήνω τὰ πράγματα εἰς τὰς 
χείρας τοῦ σήμερον μοναδικοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἱστορικοῦ μας ἐν τῇ Θεολο- 
γικῇ Σχολῇ τοῦ {]ανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν κ. ΡΤ. Κονιδάρη. ᾿Αλλὰ καὶ εἰς τὴν 
περίπτωσιν καθ᾽ ἣν ἧτο ἀκριβὴς ἡ ἀντίληψις τῶν βατικανῶν χύχκλων, ὅτι κακῶς 
ὁμιλοῦμεν περὶ Οὐνίας καὶ Οὐνιτῶν (ἂν καὶ ὁ ὅρος δὲν εἶναι ἰδιμός µας). 
διότι ἁπλούστατα τὰ διάφορα τμήματα τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Εχκλησίας, τὰ ὁποῖα 
ἡμεῖς καλοῦμεν οὐνιτικὰ καὶ συγχεκριμένως τὰ ἐν Καλαβρίᾳ καὶ Σικελίᾳ καὶ 
αὐτῇ τῇ Ῥώμῃ ((Οτοΐζα Ερταῦὰ) καὶ ἔπειτα ἐν Οὐκρανίᾳ καὶ Ῥουμανίᾳ καὶ 
τέλος ἐν Λιβάνῳ, Συρίᾳ καὶ ἀλλαχοῦ, οὐδεμίαν ἐκδηλώσαντα ἀντίρρησιν διὰ 
τὴν ἀναγνώρισιν τοῦ πρωτείου (τὸ ὁποῖον κατὰ τὴν λατινικὴν ἀντίληψιν πάν- 
Ἴοτε ἀνεγνωρίζετο), ἐξηκολούθησαν φυσιολογικῶς τὴν ἐν τῇ μιᾶ (ἐν ῥωμαιο- 
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καθολικῇ ἐννοίᾳ) ᾿Ἐνοζλησίᾳ συνύπαρξίν των μὲ ἀνενόχλητον τὴν διατήρησιν 
τοῦτύπου τῆς Ορθοδόξου’ Εκκλησίας, πάλιν τὰ τοιαῦτα ὀρθόδοξα (λέγε οὐνιτικὰ) 
τμήματα τῆς Ἐκκλησίας, ἔστω καὶ ἄνευ οἱασδήποτε εἰδικῆς, οὕτως εἰπεῖν, ἀνα- 
γνωρίσεως τῆς αὐθεντίας τοῦ Πάπα καὶ εἰδυκῆς πράξεως ὑπαγωγῆς ὑπ᾽ αὐτὸν 
(κατὰ τὴν λατινικὴν ἔννειαν τοῦ θεσμοῦ), διότι ἐξηκολούθουν τὸν ἀνέκαθεν 
ὑφιστάμενον ῥυθμόν, καὶ ἂν δὲν προσεχώρησαν κατὰ τὴν ἀντίληψιν ταύτην εἰς 
τὴν λατινικὴν Ἐκκλησίαν, πάντως ὅμως ἐξῆλθον τὴς σφαίρας τῆς διδασκαλίας 
καὶ νοοτροπίας τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Ἐχκλησίας, ἥτις ἀπ᾽ ἀρχῆς ἀγνοεῖ τὴν περὶ 
τοῦ Ι]άπα θεωρίαν, στερρῶς ἐχομένη τοῦ δημοκρατικοῦ χαρακτῆρος ἀπὸ τῆς 
πρώτης ἱδρύσεως τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ. 

Ἐν τούτοις, ὣς πιστεύω, ἡ δύναμις τοῦ ὀρθοδόξου πνεύματος ἦτο το- 
σαύτη ὥστε παρὰ τὴν τοιαύτην ἢ τοιαύτην ἀναγνώρισιν τοῦ ας ομας 
τείου (τῆς λατινικῆς ἐννοίας), ἀφῆκεν εἰς τὸ ὑποσυνείδητον τῶν ... κ 
θέντων ἱκανὸν ὑπόλειμμα ὀρθοδόξου συνειδήσεως, ἢ ὁποία ΠΤΙ; 
λάχιστον καὶ σιωπηλῶς,δυσανασχετεὶ διὰ τὴν τπτ ΕΒ - τοῦ ΞΘ 
᾿;Αρχιερέως, ξένην πρὸς τὴν ἀνατολικὴν ἐλευθεριότητα. .ον ἐφ .. μὲν τὰ 
τμήματα ταῦτα διετέλουν ὑπὸ χαμηλοτέραν ' λω .' νόῳ 
λιτισμόν, τὸ ὑποσυνειδητόν των δὲν ἧτο εἰς θέσιν ν᾿ ΠΡΙ ο μος ολα 
δρασιν, ἆφ᾽ ἧς στιγμῆς ὅμως ἀνῆλθε τὸ ἐπίπεδον τ τοῦ ,,,᾿ ορ 
ἀνώτατοι κληρικοὶ τοῦ ἀνατολικοῦ τύπου νὰ ὑπολογίζωνται ον οσο ὡς κιών 
νοὶ διὰ νὰ ἀνέλθουν ἐνδεχομένως καὶ εἰς τὸ ὕπατον ἀξίωμα. τοῦ τῶρον .. 
χιερέως, ἀμέσως προέκυψαν χαὶ ο εώῳ ῥοψῳ Ν᾽ ἔπ τὴ 
δράσεις κατὰ τοῦ πλήρους ἐκλατινισμοῦ τοῦ τῷ -- ,νκυιυω όν 7 τ 
᾿Εκκλησίας προερχομένου στοιχείου τῆς ο ρμμάές τ ο καεί Ἔσο 
τοῦ στοιχείου τούτου ἢ ἀφομοίωσις αὕτη ἔχει Ὁ; τ ; 

Καὶ ἐν προκειμένῳ, ἢ δημοσιευθεῖσα ἁρρθτμώ”. δι με .. θὰ 
εἴπωμεν προϊόντες, ἔθιξεν εἰς τὰ καίρια, . ὅσον -ν αληυθόὟ” προ. 
ἀκριβεῖς, ὡρισμένους ἀνωτάτους ἀξιωματούχους τω 7. ' βυ ον 
νοῦ τύπου καὶ δὲν ἔλλειψε καὶ ἡ καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπο» ,,, εχ ηλωθεῖσα 
δυσφορία καὶ δυσαρέσχειά των, διὰ τὴν ν΄ ΛσΞΛἷΔα ,',᾿.͵ τῆς ων 
ποιήσεως ἐμφανιζομένην κατάθλιψιν καὶ να; τῆς '''ῳ. νοοτροπίας 
καὶ τοῦ λατινικοῦ συστήματος ἐπὶ τῶν ἀνατολικῶν ἐχχλησιῶν. ὶ ὶ 

Πράγματι δὲ οἱ οὐνιτικοὶ ἐκεῖνοι ; ααμμηη ν.ν Ἐν 
συνείδησιν τῆς ἐξ ἧς προῆλθον ᾿Ορθοδοξίας, εἰς πολλὴν ανα Ἵπο μος 
καὶ δυσχέρειαν πρὸ τοῦ τ.σοω 5ιαιγπονέντος ττραοθοσας Ἢ 
ἐν σχέσει πρὸς τὴν οὐσίαν καὶ Ρον τῆς Ὀῦνίας, Γοδ λῶν 
ὀλίγοι, ἀλλὰ σημαντικοὶ ἀνώτερο: εποηλώ-γοι τῶν μος οὮ ρ 
τὴν ἀναμφισβητήτως γνησίαν ρωμαιοχαθολικὴν των είδησιν, 
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μὴ ἀπωλέσαντες ἐξ ὁλοκλήρου καὶ τὴν βαθυτέραν ὀρθόδεβονς δὲν ἧτᾳ κεγύροι 
ὴ νὰ δυσφορήσουν διὰ τὴν ἐν τῇ νέᾳ κωδικοποιῆσει, παρέ; Πτοφχείων ἐάσω 
πρὸς τὸ αὐστηρὸ» Κανονικὸν Δίκαιον τὲς ᾿Ανατολῆς με διὰ «Εὸν ἀχοποκν ὅς 
λατινισμὸν τῆς κανονικῆς τάξεως τῶν ἀνατολικῶν ἐρωφρμθεῶν, αἱ ὁπεοΐη ᾱ- 
γνοοῦν διατάξεις περὶ προσώπων καὶ ἀξιωμάτων ρίψε) ὑπθσλμάγεοκόν: ἕνεκα 
τῆς σημασίας τὴν ὁποίαν ἀφ᾽ ἑαυτῆς ἔχει ἡ τῆς ἐδίκαιέιωῷ ης εάΐνοα ἐνοϊκῶν 
καρδιναλίων ἔναντι τῶν πατρ!αρχῶν, μητροπολι: ὢν ἢ κο θθύῶΝ ὀνωτερῶν 
ἀξιωματούχων τῆς οὐνιτικῆς ἱεραργίας). Καὶ ἀληθῶς οἱ νθχθνθι αὑπρεάθε 
ὅσον ἑρμηνεύω καλῶς τὰς ἀπόψεις των, ἂν χαὶ ἀναγνωρίζουν τὸ τρθθτβξων 
τοῦ Πάπα, ἐφ᾽ ὁλοκλήρου τῆς (μιᾶς) Ρωμαιοκαθολικῆς ᾿Εχκλησίας, εἰς τὸν 
ὁποίαν καὶ οὗτοι ἀνήκουν, χάριν τῆς ἑνότητος αὐτῆς, (καθ᾽ ἡμᾶς βεβαίως αχ 
ἀπολύτως ἀναγκαῖον ἕνεκα τῆς ὑπεροχῆς τοῦ συνδέσμου τῆς πίστεως καὶ 
τῆς ἀγάπης) καὶ ἂν καὶ παραδέχονται τοὺς ὑπὲρ τούτου προβαλλομένους ἱστο- 
ρικοὺς λόγους (τοὺς ὁποίους ἡμεῖς ἀκριβῶς διὰ τὴν ἱστορικότητά των δὲν ὄν 
γνωρίζομεν), ἐν τούτοις δὲν θεωροῦν ἴσως τὸ πρωτεῖον τοῦτο ἐξ ὁλοκλήρου 
κατὰ τὴν οὐσίαν του καταλυτικὸν (κατὰ τὴν μονομερῆ ῥωμαιοκαθολικὴν ἀντίλη- 
ψιν) τῆς ἱερατικῆς ἐξουσίας τῶν ἐπὶ μέρους Πατριαρχῶν, Μητροπολιτῶν κ.λ.π. 
Διεκδικοῦντες δὲ τὸ ἐν τῷ ἐκκλησιαστικῷ ὀργανισμῷ (οἱονεὶ κατ᾽ ὀρθόδοξον 
ἀντίληψιν) ἀνέπαφον τοῦ κύρους των, οὐδαμῶς θεωροῦν τοῦτο ἀπὸ τῆς παπικῆς 
ἐξαυσίας κατ᾽ ἀπόλυτον τρόπον (ὡς ἢ λατινικὴ ἱεραρχία) ἐξηρτημένον." Η πα- 
πικὴ αὕτη ἐξουσία,ὀρθῶς φρονοῦν, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ καταλύῃ καὶ ἐξαφανίζῃ 
(καὶ τὸ τελευταῖον ἴχνος τῆς ἀφ᾽ ἑαυτῆς ὑφισταμένης ἱερατικῆς ἐξουσίας ὡς 
ἐν τῇ Δύσει)γἥτις ἀνήκει τῇ τὴν θείαν χάριν διαχειριζομένῃ ᾿Ἐκκλησίᾳ καὶ οὐχὶ 
τῷ ᾿]άπᾳ προσωπικῶς, ὅστις ὁσαδήποτε (κατὰ τὴν ἀντίληψίν του) καὶ ἂν ἔχῃ 
λάβει δικαίωματα καὶ προνόμια, δὲν ἔλαβε προφανῶς καὶ τὸ δικαίωμα τῆς 
καταργήσεως τῆς ἐξουσίας καὶ τῶν λοιπῶν ᾿Αποστόλων (ἀφοῦ οὔτε ὁ Πέτρος 
τοιαύτην τινὰ προὔβαλε ἀξίωσιν) καὶ τῶν διαδόχων των ἐπισκόπων, διὰ τῆς 
συγκεντρώσεως ὁλοκλήρου τῆς ἱερατικῆς ἐξουσίας εἰς τὸ πρόσωπόν του, τῆς 
καθιστώσης τούτους ἁπλᾶ ἐχείνου καὶ οἱονεὶ ἄβουλα ὄργανα. 

Ρνωρίζομεν ἐπαναλαμβάνω -- διότι δὲν ἔμειναν καὶ ἐντελῶς μακρὰν 
τῆς δημοσιότητος --- ὅτι παρόµοιαι ἀντιλήψεις ἐξεδηλώθησαν παρ᾽ ἡγετικῶν 
τῆς Οὐνίας στελεχῶν, ἀρνηθέντων ἀκόμη καὶ τὴν ἀποδοχὴν προσφερθέντων 
ἀνωτέρων ἐκκλησιαστικῶν τίτλων (τοῦ καρδιναλικοῦ ἀξιώματος) χαὶ τοῦτο 
οὐχὶ ἐξ ἀσεβοῦς ἢ προπετοῦς διαθέσεως ἔναντι τῆς χορυφῆς τῆς ᾿Εκκλησίας 
των, ἀλλ᾽ ἐκ τῆς πεποιθήσεως ὅτι,οἱ κατεχόμενοι ὑπ᾽ αὐτῶν ἀνώτεροι μάλιστα 
ἐπισκοπικοὶ βαθμοὶ (Ι]ατριάρχου), εἶναι ἀνώτεροι τῶν προσφερομένων τῆς 
ρωμαιοκαθολικῆς ἱεραρχίας, διότι ἐνῷ οἱ πρῶτοι προσφέρονται, οἱ δεύτεροι 
κατ᾽ οὐσίαν ὑπάρχουν φυσιολογικῶς, καὶ διὰ τοῦτο ἀντιδρασάντων πως διὰ 
τὸν πλήρη ἐξαφανισμὸν καὶ τοῦ τελευταίου ἴχνους τῆς ἰδίας καὶ πηγαίας ἐξ 
ἀνατολῆς ἱερατικῆς των ἐξουσίας. 
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Βεβαίως ἡ διατήρησις τοιούτων ἀντιλήψεων στενοχωρεῖ τοὺς ἁρμοδίους 
ἐν τῷ Βατικανῷ κύκλους, ἀλλὰ προφανῶς ἐπὶ παραβλέψει τοῦ γεγονότος, ὅτι 
Ὦ ἀνεμπόδιστος διατήρησις ἐκ μέρους τῶν ὡς ἄνω οὐνιτικῶν χύχλων ὡρι- 
σμένων δικαιωμάτων των ἔναντι τῆς ἀπολύτου ἐξουσίας τοῦ Πάπα, ἀποτελεῖ 
στοιχεῖον ἐπαφῆς σπουδαιότατον ἐνδεχομένων μελλοντικῶς σοβαρῶν ἕνωτι- 
κῶν διαπραγματεύσεων τῶν ἐν τούτῳ διισταμένων δύο μεγάλων πρεσβυγενῶν 
᾿Εκκλησιῶν. Τοιαύτη ἐσωτερικωτέρα ὀρθόδοξος διάθεσις τῶν ὡς ἄνω ἡγετι- 
κῶν οὐνιτικῶν χύκλων, ἔστω καὶ ἃ» ὅλως φυσικῶς δὲν ἐξεδηλοῦτο εἰς τὸ σύν- 
ολόν της συνεπής, δὲν θὰ ἄφηνεν ἡμᾶς τοὺς ὀρθοδόξου ἀνενδότους καὶ ἐντελῶς 
ἀσυγκινήτους, διότι ἐπ᾽ αὐτῆς, διασωζούσης ἔστω καὶ ἀσθενῆ τινα σύνδεσμον 
ὀρθοδόξου ἐπαφῆς, θὰ ἠδύνατο νὰ στηριχθῇ συζήτησις καὶ προσπάθεια γεφυ- 
βρώσεως ἢ ἀρχῆς γεφυρώσεως τοῦ χάσματος δι᾽ αὐτῶν, ὁπότε καὶ ἡ Οὐνία 
δὲν θὰ ἀπεδεικνύετο ἄνευ ἀξίας καὶ σημασίας, οὐχὶ διὰ τὴν οὐνιτικήν, ἀλλὰ 
διὰ τὴν ἐπὶ καθαρᾶς ὀρθοδόξου βάσεως μελλοντικὴν ἕνωσιν. 

᾿Αληθῶς δὲ δὲν θὰ ἦτο ἔξω θεολογυκῆς καὶ ἐκκλησιολογικῆς συζητήσεως 
καὶ προσοχῆς ἢ ὡς ἄνω θέσις τῶν Οὐνιτῶν, ἥτις, ἂν δὲν σφάλλομαι, ἔχει τὴν 
ἑξῆς περίπου μορφήν: 'Η ἀναγνώρισις τοῦ παπικοῦ πρωτείου δὲν ἔχει τὴ, 
ἔννοιαν (ὡς παρὰ λατίνοις) τῆς οὐσιαστικῆς καταργήσεως (ἡ ἔστω ἀπορρο- 
φήοεως διὰ συγκρεντρώσεως) τῆς ἱερατικῆς ἐξουσίας καὶ ὑποστάσεως τῶν 
ἄλλων, ἀλλὰ περιορίζεται εἰς τὸ δικαίωμα ἐκείνου τῆς ἀναγνωρίσεως καὶ ἐπι- 
κυρώσεως τῆς κατὰ τὴν κανονικὴν τάξιν ἀποκτηθείσης ἱερωσύνης ἰδίᾳ τῶν 
ἐκκλησιασιυκῶν ἀρχόντων (Πατριαρχῶν. Μητροπολιτῶν, ᾿Επισκόπων κλπ.), 
οἵτινες καὶ καθιστάµενοι ἐνεργοῦσι κυριαρχικῶς καὶ ἀνεμποδίστως τὰ τῆς 
ἱερατικῆς των ἐξουσίας ἐν ὀνόματι τῆς ᾿Εκχλησίας καὶ οὐχὶ ἐν ὀνόματι τοῦ 
Πάπα.διότι ἐν ἐναντίᾳ περιπτώσει θὰ ἐσήμαινε τοῦτο κατάλυσιν τῆς κανο- 
νικῶς κτηθείσης ἱερατικῆς ἐξουσίας, ἀπαράδεκτον διὰ τοὺς ἔχοντας συνεί- 
δησιν ἱερατικὴν τῆς ἐν ἁγίῳ Πνεύματι καὶ οὐχὶ παπικῇ ἐξουσίᾳ καταστά- 
σεως αὐτῶν ἐν τῷ ἐχχλησιασιικῷ ὀργανισμῷ. 

Λυπούμεθα ἂν διὰ τῆς ἀναπτύξεως τῶν ὡς ἄνω σημείων ἀπεμακρύνθη- 
μέν πως τοῦ κυρίου μας θέματος, τὸ ὁποῖον εἶναι τὸ νέον Μοία Ῥγορτίο, 
τὸ ἀναφερόμενον εἰς τὰ ὄργανα τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ὀργανισμοῦ τῶν ἄνατο- 
λικῶν ἐκκλησιῶν, ἀλλ᾽ ἢ ἐξέτασις τοῦ βασικοῦ ζητήματος εἶναι ἀπαραίτητος 
ὡς βάσις καὶ ἀφετηρία τοῦ ζητήματος τῆς χωδικοποιήσεως καὶ δὴ τῆς μόν 
φερομένης εἰς τὰ πρόσωπα καὶ τὴν ἱερατικήν των ἐξουσίαν, ἡ ὁποία εἶναι ἔκ- 
φρασις τῆς πραγματικῆς ἐκκλησιαστικῆς ζωῆς. Σχετικῶς μάλιστα, εὐχῆς ἔργον 
θὰ ἦτο, ἂν αἱ τυχὸν πραγματικώτερα: ἀντιρρήσεις τῶν οὐνιτικῶν ἡγετῶν, περισ- 
σότερον ἐπίμονο' οὖσα: διὰ καταλλήλου-δὲν ἐννοοῦμεν ἐπεγέσσατοςηο”ὕσαςς 
τιστικῆς ἐνεργείας των. θὰ ἔκαμπτον τὴν βατικανὴν ἀκαμψίαν -- ων 
ὡρισμένων πραγμάτων, τὴν ὁποίαν ἐμποδίζει μακρὰ καὶ μονομερὴς ἀντίληψις 
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τῶν βατικανῶν χύκλων καὶ πρεπούσῃ οὕτω προπαρασχευῇ περισσότερον ἔλπι- 
[2 κν / λ 4 Ἔριν ε 

δοφόρων ἐξελίξεων πρὸς τὴ» ἕνωσιν ἀπὸ τῆς Οὐνίας, ὁπότε καὶ αὕτη, οὐχὶ ὡς 
2 -- - » ’ . » ’ . 2 / ει ᾽ » 
ἀρχυκῶς κακῶς ἐλογίσθη καὶ ἐχρησιμοποιήθη, θὰ ἀπέβαινεν ἴσως εἰς εὐλο- 
γίαν διὰ τὴν ἄρσιν τῆς διαιρέσεως καὶ τὴν ἀποκατάστασιν τῆς ἑνότητος ἐν τῇ 
Ἐκκλησίᾳ τοῦ Χρισιοῦ. Τὸ πρᾶγμα εἶναι δύσκολον, ἀλλ᾽ ἡ ἀληθινὴ πίστις 
δύναται χαὶ ὄρη μεθιστάναι. 


{| 


;Αλλὰ ποῖα εἶναι τὰ σημεῖα τῆς κωδικοποιήσεως εἰς τὰ ὁποῖα προσκρούει 
ἣ ὀρθόδοξος συνείδησις καὶ ἀντίληψις; Ταῦτα εἶναι: Ίον) '"Η γλῶσσα: Βεβαίως 
ἢ ἐπίσημος καὶ ἐνιαία γλῶσσα τῆς Ῥωμαιοχαθολικῆς ᾿Εχχλησίας εἶναι ἢ λα- 
τινικὴ καὶ ὀρθῶς, προκειμένου περὶ παραρτήματος ταύτης, προὐκρίθη ἢ ἐπί- 
σημος γλῶσσα της. Ἐπειδὴ ὅμως πρόχειται περὶ χωδικοποιήσεως τῶν κα- 
νόνων τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, ἐκ τῶν ὁποίαν οἱ πλεῖστοι καὶ σπουδαιό- 
τεροι εἶναι πρωτοτύπως γεγραμμένοι εἰς τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν, προφανῶς 
ὑπερτεροῦντες τῶν εἰς συριακὴν ἢ ἀρμενικὴν ἢ χοπτικὴν χλπ. γλῶσσαν γεγραμ- 
μένων, θὰ ἀνέμενέ τις, ὅτι διὰ τὴν κωδικοποίησιν τῶν χανόνων καὶ τοῦ δικαίου 
τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας θὰ προὐκρίνετο ἢ ἐπικρατεστέρα ἑλληνηκή, διὰ 
τὸ κλασσικὸν τῆς ἀποδόσεως τῆς κωδικοποιήσεως καὶ διὰ τὴν καὶ ἐν τούτῳ --- 
ἂν βέβαια ὑπάρχει --- ἀπόδειξιν καὶ ὑπόδειξιν τῆς ἐν τοῖς κόλποις τῆς ῥω- 
μαιοχαθολικῆς ᾿Εκκλησίας διατηρουμένης ἐλευθερίας καὶ ἀνεξαρτησίας τὴς 
οὐνιτικῆς ὀρθοδόξου ἐκκλησίας. 

Ὥς γνωστὸν ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία, μητρικὴν ἔχουσα γλῶσσαν τὴν 
ἑλληνικήν, οὐδένα γλωσσικὸν περιορισμὸν θέτει εἰς τὰς διαφόρους αὐτοχεφά- 
λους ἐθνικὰς ἐκκλησίας, ἑκάστη τῶν ὁποίων χρησιμοποιεῖ τὴν γλῶσσαν της, 
ἡ γλωσσικὴ ὅμως ἀξία τῶν βασικῶν κειμένων ὡς τῆς Καινῆς Διαθήκης χαὶ 
τῶν Ἵ. Κανόνων εἶναι ἀπόλυτος. “Ἕκαστος δὲ γνωρίζει τὰς δυσκολίας τῆς πι- 
στῆς ἀποδόσεως εἰς ξένην γλῶσσαν τοῦ πρωτοτύπου, ἐν προχειμένῳ τοῦ ἑλ- 
ληνικοῦ, τὰς ὁποίας δυσκολίας δὲν ἡδυνήθη ν᾽ ἀποφύγῃ οὐδ᾽ αὐτὴ ἢ Βουλγάτα. 

Ὢς καὶ ἄλλοτε ὑπέδειξα εἶναι ἐπιστημονικῶς ἀναξία προσοχῆς καὶ ἆπα- 
ράδεκτος ἢ ὑπόνοια,ὅτι ὁ ἐξ ἑλληνικῆς πλευρᾶς τονισμὸς τῆς θεμελιώδους σημα- 
σίας τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης τῶν πρωτοτύπων χειμένων προέρχεται ἀπὸ ἐθνι- 
κὴν ὑπερηφάνειαν καὶ ἔπαρσιν διὰ τὴν ἐξ ἐπόψεως γλώσσης ἑλληνικότητα τῶν 
κειμένων, διότι καὶ ἂν τοιοῦτό τι ἔστω συμβαίνει, τὸ πραγματικὸν γεγονὸς 
μένει καὶ οὐδεὶς δύναται νὰ ἀμφισβητήσῃ τὴν πρωταρχικὴν ἀξίαν τοῦ πρωτοτύ- 
που διὰ τὴν ἀκριβῆ κατανόησιν τοῦ γλωσσικῶς διατυπουμένου νοήματος. 

Πῶς εἶναι συνεπῶς δυνατὸν ἔργον γεγραμμένον εἰς μίαν οἰανδήποτε γλῶσ- 
σαν-καὶ ἐν προκειμένῳ τὴν ἑλληνυκὴν-νὰ ἐμφανίζεται μὲ ἔνδυμα ἐπίσημον, οὐχὶ 
εἰς τὴν πρωτότυπον γλῶσσαν του, ἀλλ᾽ εἰς τὴν μετάφρασιν; ᾿Αφοῦ χαὶ αὐταὶ 


» 
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αἰ ἐπίσημοι καὶ κλασσικαὶ μεταφράσεις ἀποκτοῦν χῦρος πρωτοτύπου, πόσῳ 
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μᾶλλον ἀνωτέραν τούτων κατέχει θέσιν τὸ πρωτότυπον; Τὸ ἐπιχείρημα, ὅτι 
οὐχὶ πᾶσαι αἱ κωδικοπειηθεῖσα: διατάξεις εἶνα. γεγραμμέναι πρωτοτύπως εἰς 
τὴν ἑλληνικὴν καταπίπτει ἐκ τοῦ γεγονότες, ὅτι αἱ περισσότεροι καὶ σπουδαιό- 
τεραι τούτων εἶναι πρωτοτύπως γεγραμμέναι εἰς τὴν ἑλληνικήν, διὰ τὴν τῶ» 
πολλῶν δ᾽ ἄγνοιαν τῶν ἀνατολικῶν γλωσσῶν, θὰ ἧτο προσφοροτέρα ἡ καὶ 
τούτων μετάφρασις ἢ διαρρύθμισις εἰς τὴν πλησιεστέραν ἑλληνικὴν (ὄχι γλωσ- 
σικῶς, ἀλλὰ οἰκογενειαχκῶς. καὶ ἰδεολογικῶς) παρὰ εἰς τὴν λατινικήν. Οὐδὲ 
ἐλλείπουν ἐκεῖ οἱ μεγάλης ὁλκῆς ἑλληνομαθεῖς, οἱ ὁποῖοι θὰ ἦσαν ἱκανοὶ 
νὰ διατυπώσοον τὰς χωδικοποιουμένας διατάξεις εἰς τὴν ἑλληνικὴν καὶ 
νὰ ἀποδώσουν εἰς ταύτην ἐπακριβῶς διὰ τοῦ πλούτου τῆς ἑλληνικῆς 
γλώσσης, τὰς κωδικοποιηθείσας διατάξεις τῶν ἄλλων ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, 
πρωτοτύπως εἰς ἄλλας ἀνατολικὰς γλώσσας γραφείσας. Εἶναι γνωστὴ ἢ λε- 
πτολογία τῶν κανονολόγων εἰς τὴν ἑρμηνείαν τῶν κανόνων, ἧτο λοιπὸν ὀρθὸν 
νὰ διπλασιασθῇ αὕτη διὰ τὴν ἀνάγκην τῆς ἑρμηνείας καὶ τῶν ἐχ τῆς λατι- 
νικῆς μεταφράσεως προερχομένων δυσκολιῶν; 

Ὢς εἴπομεν, προχειμένου περὶ τῆς Ῥωμαιοχαθολικῆς Εκκλησίας ἄξιον 
καὶ δίκαιον ἧτο νὰ χρήσιμοποιηθῇ ἡ ἐπίσημος γλῶσσα της, ἡ λατινική, καὶ 
διὰ τὰ ἔξω τῆς χυρίως ἀτμοσφαίεας τῆς τμήματά της. ἀλλὰ καὶ πόσον 
ὡραιοτέρα καὶ πρακτικωτέρα θὰ ἦτο ἡ εἰς ἑλληνικὴν μορφὴν ἐμφάνισις 
τῆς κωδικοποιήσεως τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, τῆς 
παρὰ τῆς Ρωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας γενομένης. 

2ον) Οὐχὶ ὀλιγώτερον προσκόπτομεν εἰς τοὺς προλόγους τῶν Μοΐι 
ΡΤΟΡΓΙΟ, εἰς τοὺς ὁποίους ἐλάχιστα σημεῖα ἐξάρσεως παρέχοντα. περὶ τῆς 
ἀξίας τοῦ κανονικοῦ θησαυροῦ τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν χαὶ ἰδίᾳ 
τῶν 1. Κανόνων τῶν Οἰκουμενυκῶν Συνόδων, εἰς τοὺς ὁποίους ἀντικατοπτρί- 
ζεται ἢ ζωὴ τὲς ἀρχαίας καὶ ἀδιαιρέτου ᾿Εκκλησίας. Ὁ) τονισμὸς τοῦ ση- 
μείου τούτου ἐπὶ εἰλικρινεστέρων ἑνωτικῶν διαθέσεων θὰ εἶχε μεγίστην 
σημασίαν διὰ τὴν ἀδιάβλητον ἐπιδίωξιν τῶ; μελλονιικῶς ἑνωτυκῶν προσπα 
θειῶν τῶν δύο πρεσβυγενῶν ᾿Εχκλησιῶν. 

3ον) 'Η ἐν τοῖς σχολίοις παράθεσις τῶν χωδικοπονηθεισῶν ἀνατολικῶν 
διατάξεων κατακλύζεται ὑπὸ διατάξεων τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας (συνόδων 
καὶ παπικῶν ὁρισμῶν), εἰς τρόπων ὥστε διερωτᾶται τις, τὶ ἄραγε νὰ θέλουν 
αἱ διατάξεις αὗται, ἐφόσον πρόκειται περὶ κωδικοποιήσεως τῶν 1. Ιἑανόνων 
τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν. Καὶ εἶναι μὲν εὔλογος ἡ ἀπάντησις, ὅτι δηλ. 
πρόκειται περὶ τοῦ δικαίου ἑτέρου τμήματος τῆς ἰδίας ρωμαιοκαθολικῆς 


1. Ὅλως ἀξιοσημείωτος εἶναι ἡ ὑπὸ τῶν 'Υακίνθου Δημητρίου χαὶ []αν. Εύστρα- 
τιάδου πρόσφατος ἔκδοσις πιστῆς εἰς τὴν νεωτέραν 'Βλληνικὴν μετάφρασις τοῦ Ίου 
Μοία Ῥτορτίο «περὶ διατάξεων τοῦ μυστηρίου τοῦ γάμου διὰ τὴν ’Ανατολικὴν ᾿Εκκλη- 


σίαν». ᾿Αθῆναι 1958. 
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Εκκλησίας, ἀλλὰ πόσο, πρακτικώτερον καὶ σύμφωνον πρὸς τὸν φαινομενι- 
κῶς ἐπιδιωχόμενον σκοπὸν τῆς γενομένης κωδικοποιήσεως, θὰ ἧτο ἂν δὲν 
ἐγίνετο φανερὰ ἢ προσπάθεια ἀφομοιώσεως χαὶ ἰσοπεδώσεως. ”Αν ἐτηρεῖτο 
ὁ περιορισμὸς εἰς τὸ καθαρῶς καὶ ἀμιγὲς ἀνατολικὸν δίκαιον καὶ ἐξευρί- 
σχετο ἄλλο μέσον συνδέσεως τούτου πρὸς τὸ λατινικόν, ἡ ἐντύπωσις θὰ ἦτο κατὰ 
πολὺ ἀνωτέρα. 

Δον) Πρὸς συμπλήρωσιν ὁλοκληρωτικὴν τῆς γενομένης λαμπρᾶς ἄλλωστε 
συστηματικῆς ἐμφανίσεως τῆς κωδικοποιήσεως περιελήφθησαν διατάξεις 
ξέναι ὅλως πρὸς τὸ δίκαιον τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, ὡς αἱ περὶ |]άπα, 
Καρδιναλίων καὶ ἄλλων. Καὶ ναὶ μέν---τὸ ἐννοοῦμεν--- τοῦτο ἐπέβαλεν ἡ ἀπό- 
λητος ἔνταξις τοῦ ἀνατολικοῦ συστήματος δικαίου εἰς τὸ λατινικὸν τῆς καὶ 
ἐν τούτῳ μιᾶς Εκκλησίας, ἀλλὰ συνεπεστέρα πρὸς τὸν τίτλον «τῶν ἀνατολι- 
κῶν ἐκκλησιῶν» θὰ ἦτο ἡ παράλειψις τῶν διατάξεων τούτων πρὸς ἀποφυ- 
γὴν τῆς ἀμέσου ἐντυπώσεως τοῦ πλήρους ἐκλατινισμοῦ τούτων καὶ εἰς τὸ 
τέλος ἡ προσθήκη ἀκροτελευτίου κανόνος, δι᾽ οὗ θὰ διετυποῦτο ἡ αὐτονόη- 
τος δήλωσις, ὅτι εἶναι ἀνοικτὸς ὁ δρόμος εἰς τὰς ἀνωτάτας βαθμίδας τῆς ἐχκ- 
κλησιαστικῆς ἱεραρχίας καὶ εἰς τοὺς ἀνήκοντας εἰς τὴν ἱεραρχίαν τῶν ἀνα- 
τολικῶν ἐκκλησιῶν (ὡς τοῦτο καὶ γίνεται--καὶ ὡς γνωστὸν παρ᾽ ὀλίγο» 
προσφάτως νὰ ἐγίνετο διὰ τῆς ἐκλογῆς Πάπα τοῦ ἀρμενίου Καρδιναλίου ἐχ- 
λαμπροτάτου ᾿Αγκατζιανιάν). ἥτις ἀναγνωρίζεται ὁμότιμος πρὸς τὴν ἱεραρ- 
χίαν τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας. 

Ὑπάρχουν καὶ ἄλλα σημεῖα πολλὰ χαὶ μάλιστα λεπτοµερειακά, εἰς τὰ 
ὁποῖα προσκρούει ἡ ὀρθόδοξος ἀντίληψις, ἀλλὰ ταῦτα θὰ ἐξετασθοῦν ἐν 
καιρῷ κατὰ τὴν ἐν λεπτομερείᾳ ἐξέτασιν περιοδυκῶς τῆς ὅλης ἐμφανισθείσης 
μέχρι τοῦδε κωδικοποιήσεως. 

Βεβαίως, ὡς μοῦ ἔλεγεν ἐν σχετικῇ συζητήσει καὶ ὁ γνωστὸς -οὗ Μονά- 
χου κανονολόγος Καθηγητὴς Μονβάοτξ! ἐγένοντο τοιαῦται παραχωρήσεις 
εἰς τὴν ἱεραρχίαν τῶν ἀνατολικῶν ἐκκλησιῶν, αἱ ὁποῖαι ἦσαν καὶ εἶνα. 
ἀφάνταστοι διὰ τὴν ἱεραρχίαν τῆς λατινικῆς Εκκλησίας καὶ αἱ ὁποῖαι θὰ εἶναι 
ἴσως ἀφορμὴ πρεπούσης καὶ ἐν καιρῷ χανονικωτέρας διευθετήσεως τῆς λατι- 
νικῆς ἱεραρχίας διὰ τῆς ἐκζητήσεως παρομοίων προνομίων παρὰ ταύτης, ἆνα- 
λόγων πρὸς τὰ τὴς ἀνατολικῆς, ἐπὶ ἁρμονικωτέρα προσεγγίσει τῶν δύο 
κλάδων τῆς Ῥωμαιοκαθολικῆς Εκκλησίας: ἀλλ᾽ εἶναι προφανὲς ὅτι αὗται 
δὲν ἀποτελοῦν παραχωρήσεις, ἀλλ᾽ ἁπλῶς περιγραφὴν εἰς τὰς περιπτώσεις 
ταύτας (καὶ δι᾽ ἱκανῶν μάλιστα περιορισμῶν) τοῦ ἰσχύοντος δικαίου περὶ 
τῶ, ἐκκλησιασιικῶν ὀργάνων ἐν ταῖς ἀνατολικαῖς ἐκκλησίαις. 

Ῥοῦτο ὡς ἐλέχθη καὶ ἀνωτέρω καθοδηγεῖ εἰς ἀντιρρήσεις περὶ τῆς ἄνω- 
τέρας αὐθεντίας καὶ θέσεως ὡρισμένων ὀργάνων ἐν τῷ ὀργανισμῷ τῆςΡωμαιο- 
καθολικῆς ᾿Ενοκλησίας ἔναντι τοιούτων τῆς ἀνατολικῆς, (ὡς φερ᾽ εἰπεῖν, τοῦ 
Καρδιναλίου ἔναντι τοῦ Ι]ατριάρχου ἢ ᾿Αρχιεπισκόπου), διὸ καὶ μετὰ δυσκο- 
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λίας ἐγένετο ἀποδεκτὸς ὁ προσφερεθεὶς τίτλος τοῦ Καρδιναλίου εἰς τὸν κατέ- 
χοντα τὸ ἀξίωμα τοῦ Ἰ]ατριάρχου, διότι ὁ κάτοχος τούτου ἐθεώρει ὑποβιβα- 
σμὸν του κατὰ τὴν ἀνατολικὴν ἀντίληψι, τὴν ἀποδοχὴν τοῦ τίτλου τοῦ καρ- 
διναλίο. ἔναντι τοῦ κανονικῶς χαὶ δι᾽ ἐκλογῆς κατεχομένου τίτλου τοῦ Πα- 
τριάρχου καὶ ᾿Αρχιεπισχκόπου, ἀλλὰ ταῦτα ἀποτελοῦν ζητήματα ἐσωτερικῆς δι- 
ευθετήσεως τῶν πραγμάτων, τὰ ὁποῖα ἐκφεύγουν τοῦ ἰδικοῦ μας ἐνδιαφέροντος. 
Ὅπως ποτ’ ἄν }, ἡ γενομένη μέχρι τοῦδε κωδικοποίησις ἀποτελεῖ ἔργον 
ἐπιστημονικὸν καὶ ἐκκλησιαστικὸν μεγάλης σημασίας καὶ ὁλκῆς καὶ οὐ μόνον 
συγχαίρομεν τὴν προλαβοῦσαν Ῥωμαιοχαθολικὴν Ἐκκλησίαν διὰ τὴν κατάρτι- 
σίν της, ἀλλὰ καὶ φανερῶς εὐγνωμονοῦμεν διὰ τὰ παρεχόμενα εἰς ἡμᾶς διδά- 
γματα διὰ τὴν καὶ ὑφ᾽ ἡμῶν προετοιμασία, τῆς ἰδικῆς μας κωδικοποιήσεως, 
ἥτις κατ᾽ ἀνάγκην καὶ θὰ φέρῃ τὸν ἀμιγῆ καὶ περιωρισμένον χαρακτῆρα κωδι- 
κοποιήσεως τῆς νομοθεσίας τῆς ᾿Ορθοδόξου ἀποχλειστικῶς ᾿Εχκκλησίας. 


ΙΝ 


Ηρὸς πληρεστέραν γνῶσιν τῆς ἤδη γενομένης κωδικοποιήσεως, παρέχο- 
μεν κατωτέρω τοὺς τίτλους καὶ τὴν διάταξιν τῆς κωδικοποιήσεως, ὥς αὕτη 
ἀκριβῶς ἔχει, καὶ ἐν τῇ πρωτοτύπῳ λατινικῇ γλώσσῃ, ἐπιφυλασσόμενοι λε- 
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πτομεροὺς αὐτῆς εἰς τὸ μέλλον ἀναλύσεως. 
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Ῥ6 τοὶ βθηποβίτα!1οηο οἱ ΙπΠ1ρ1{10ῃ86 6ΧΕΓΟΙ{11 Τατὶβ οἱ ἦρ ποςὂβ- 
5815 αΠπιθη{ί6 α] {θπιριβ ργαθβίϑηα!5 αὍ 
. ΑἩιομ[ιις ΙΙ 
Ῥο αοἰἱοπίριβ εχ πονὶ ορετβ πυπ{]α{1οηθ οἱ ἆθπιπο 1π]6ζίο 
Αγίειίιις ΙΙΙ 
Ρα αοἰἰοπίριιβ ο) ππ]]1{α{εη αο{π1πι :΄ΚΤ ΚΤ 
Α7ιιεμἰιις 1} 
Ῥο ἀοἰἰοπίρης γοβοἰσβογίϊς οἵ ἆο τοβ{!{α{1οη6 ἴη 1Π{6ΟΥ1ΤΩ 
Απιομίιις 
Ρο αοἰἰοηίριιβ ΤΟΟΟΠΥΘΗ{ΟΠΘΙΡ8 σον φθεηψδεσν 
Αγιισμίιις ΤΙ 
Ῥο αοἰἱοπίρις 56ιι τθηιθα!8 Ῥ05565501115 Ἠνν φρο 
Αγίιοιἰις ΙΙ 


Ρο οχο{ποίἴίοπ6 8Ο{10Π1ΤΠ 


ΡΑΠΒ Π 
ΠΕ ΠΠΡΙΩ͂Ο ΘΟΝΤΕΝΤΙΟΒΟ 


Βοοί1ο 1 
Ῥεο Ιαὰ!οῖο οὐπίθη{10850 1} ΘΘΠΘΓΘ. 


ΩΑΡΌΤ Ι 


Ῥο οααβ46 Ιπίτοσαποἴοηθ 
Αἠιειἰιις Ι 


Ῥο Ι1ρο||ο 1115 1πίγοάποΐοτιο 


-ορῶνη, 


(8η. 


(ΘΠ. 


(ΘΠ. 


(4π. 


(8η. 


{απ} 


(8η. 


στ(θθγε 


(Ὀθγιν. 


. (Ερτηι 


(απ. 


{Π31Π 


(8η. 


(8π. 


(ΘΠ. 


189 
98--122 
128--141 
14---148 
149--150 
151--154 
Ίο6--160 
161--169 
170--188 
Ί84--188 
189-195 
196---198 
199--208 
204---209 
210---2132 
218---220 


221--32325 


(8π. 226--3899 


λ90 Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου 


Αγιοιἰιις ΙΙ 


Ῥα οἰίαοίοηο οἱ, ἀθηπίαίίοηε αοἴ”ππι ΙπαῑςαΠ1πι 
ΟΑΡΟΤ ΙΙ 


ὈῬο Π018 οοπἱὀβίαζίοπ6 "ΗΝ »ἴπο ΚΡ 
ΕΑΡΟΤ ΙΠ1 


Το [1115 Ἰπβίαπί18 ε-., οὔς 

(αροτ ιν 

Ρο ἱπίοτγοσαίοπίριις ραγΏριβ 1η Ιπάϊοῖο [αοἰεηή!5 
(Αρυτ Υ 

Ῥο ρτορα{οη!ρι5 πβοσσάθθνς 

«Αγιεμἰις Ι 

Το οὐη[ὀβὂίοπθ ραγίπι 

Ρο ἰοβίίρα5 οἱ αἱἱθβίαίιοπίρη5 

Ῥ6 ρ61{16 


Ῥο ἀοοθοδι 6. "6000π1{19π6 1Π41018}} 
«4λιίομίιις μ᾽ 
Όα ρνοδρα{οη6 ρο" ἠοσππιθηία 


Ῥ6 ργ8θβιπιρί1θη1515 
Ρο ἰπροίιγαπαο ραγί11πη δἠφοιὲα σι, -ὁ 
(ΑΡΟΤτ ΥἹ 
Ρο Οο815|15 ἱποί16η {118 
Ῥο οοηζ{απ18Οἷα η φθκοςβεἩνεῇβ 
«1λίιοιιἰιις ΙΙ 
Το Ιἱπίογνοη{! {6γ{1 1η Οα158 


.4λιιοιἰιις ΙΙ] 


Ρο αἰ{οπίαίις Π1{6 ροπαθηίο ηνγνηεθί Ὅ 
(Αροτ ΥΠ 


Το ρτοοθββι5 ρηρ]οαϊοηο αο σοηο]µοίοπηα 1η Ο35α οἵ ἆθ οαΏδᾶαρ 


ἀῑβοιιβ6ίοπ6 ακωῖο, «Κ- 

(ΑΡΟΤ ΥἹΠῚ 
ὈΌο βοπίρη(ία δώμα, 

(ΑΡΟΤ ΙΧ 

Το Ιπγὶβ γοπιρη]5ς οὐπίγα βοηί6π[18Π] δ; 

.1λιίειιἰιις Ι 

Ρο αρρο]]α{1οη6 θεος Ὀδξο 

.Αγιίειιἰιις ΙΙ 

Ρο σαονοῖα ππ]]1{α{15 οοπίθσα βοη{6η{ί8τπη 


.1γίίειιἰιις ΙΤ] 


Όο ορροβί{οπ6 {6γ{1ἱ φι.. βάν, 

ΟΑΡῸΤ Χ 

Ρο νο Ιπάϊσαία οἱ. αρ γορ{ἰ(ιζίοηο 1η ἱΠ{ΘΟΤΙΙΠΙ 
(Αρυτ ΧΙ 

Ρο οχρεποὶβ 1παίοία]ίρα5 οἱ σγα(αἰ{ο ραϊγοοίηίοπι 


“λιιοιίιϐ 
.1λιειεἰιις ΙΙ 
Αγιιειι]ιις Ι} 
.17ιιειἰιιᾳ ΙΙ 


Αλιίειιζιις ΙΙ 


Αλιἰειιίιια Ι 


(αη. 3883-3247 
(8η, 248--258 
(8η, 354-368 
(8η. 264---368 
(8η. 9369--371 
(8η. 272--275 
(8η. 3276--814 
(8η. 815--8328 
(8η. 83329--83834 
(8η. 8385--847 
(8η. 348--8651 
(8η. 8653--836 
(8η. 8361--866 
(8η. 8366--8375 
(8η. 8376--877 
(8η. 378---981 
(8η. 383---391 
(8η. 8392-4041 
(αη. 403 

(8η. Δ08--417 
(8η. ἠ18--Λ94ε 
(8η. Λ2δ---4-58 
(8η. Λ39-.-Λ84 


ΐ πμ’ : 
Η Κωδιοοποίησ:ς τῶν Ἱ. Κανόνων «τῶν ᾿Ανατολικῶν Ἐκκλησιῶν» 


Απιειιις 

Ῥ6 οχρθποὶβ 1πα1οἰα]1ρι5 πρ μνφφέο δμοέῥπαὶ 
Αγἰοιἰις ΙΙ 

Ῥορταίμἰΐο ραἰσοοϊπίο απί ὀχρθηβάτιπι ἰπάαίοϊαιίηπι ἀθπιϊπαίίοπο 


(ΑΡΌΤ ΧΤῚ 

Ρε οχροιἰί!οπο βεπἰθηζ{ϊ8ρ - ὀψσεῖν φάτ; 
Ῥοοίϊο Π 

Ρο Ιπάῑειο Οοπίθπ{!οβο Οογάπι ππἰςο ἱπάῖος 
Βοοζο ΠΙ 
Ρε σαπδὶβ πηα{γἰπιοπἰα]1ριι5 

(ΑΡΤ Ι 

Ὄα [οτο οοπιρὀΐθη{ἰ τ ο 
(ΑΡΙΤ ΤΙ 

Ρε {πραπα]ὶ σοποἰἱ{ποπάο ἩΈΠαΡ ο. 
ΩΑΡΌΤ ΙΠΙ 


Όα 11τ6 ἀοζσηβαπα! πια{τιπιοπίππι οἱ ροβία]ἁπαἱ ἀῑβρθηβαίίοπθπι 
51Ρ6τ ταΐο εἴ π0η ΟΟΠ5ΠηΠ140 τπτ 
(Αρυτ' Ιν 


Ῥ6 ρτορα{οηίρι5 ε). Χμ} 
(λρυτ ν 
Ῥε ρυρ]ϊοἁ{1οη6 ργοοθβ5ας, οοπο]πβίοπθ Ιη ΟἼ154 οἱ βθπίοπί1α 
(ΑΡ0υτΤ γι 
Ῥα ἀρρο]]8{1οπίρη5 «δ. δ: 
(Αρουτ γΗ 
Ῥ6 ο”οίρι5 οχοθρ{!5 α τοσιι]ἰβς Ππσιδηα6 ἰγαάί{15 
Βοοζῖο ΙΝ 


Ῥ6 Οϑιοὶβ ΟΟΠίΓ8 58ΟΓΘΤΠη ΟΓΩ1Π8{10Π6Π1 


ΡΔΗΒ ΠΙ 


ΡΕ ΙΌΡΙΩΟ ΟΕΒΙΜΙΝΑΙΙ 


(ΑΡΟΤ Ι 


Ρο 6 αααα ργαθβιπί, 1αα1οἰο ογἰπι]πα]ὶ 
Αγίιεμίις Ι 


Ρο αοσηδαἰοτία αοἴοπο οἱ ἀθηπηί1α{οπθ ΙΙ. 
Αγίιειἰμς 11 
Ῥο ἱπηαίβιί1οηο η 5ϑλμ.σαά,,.... χε 
Αγιιοιίμο ΙΙ 
Ῥα οοττιρ{!οηο ἀοίπααθη{15 τρ 
(ΑΡῸτΤ 11 
Ρα ἴρβο 1πάἰοῖο ογπηϊη8]! σ"μῳ ο 
Αγιίειἰις Ι 
Ῥο οαΏβὰθ ἱπίγοσποίίοηε οἵ Π{15 οοπἰθβία!1οπθ 
Αγιιοιίς Ι1 
Ῥ6α οτἽϊη6 ΟΟΡΠ]{10Π11Πη αν ρονδηνα:ἕ οι: 
Αγιομίις ΙΙ] 
Ῥο ρατΗρη5 ρτἰνα[ἰς οἱ ἆθ ἀοἴ1οηο οἰγνί]! οκ ἀο]ἰοῖο οτία 


(8η. 


(8η. 


(8η. 


(8η. 


(48π. 


Έξνης 


. {Π“Π. 


ἵπαπηι 


(8η. 


(8Π. 


(8η. 


(8π. 


(8η. 


(ΘΠ. 


(απ. 


(αη. 


(4π. 


(8η. 


λ91 
κε8δ--4α0 
Δ41--444 
Δες--Δδ2 
;-δ8--467 
ᾱ68--478 
κε7δ--Δ77 
478-480 
-8Ί---489 
α90---493 
͵θ8---497 
κ98---6500 
6041---506 
(8η. 607 
δ138---520 
δ31---538 
529 
5890---6548 
ὅΔΔ---546 
δ47---654 


λ99 : η ἱΑμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου 


Αλιἰουίις ΙΡ 

Ῥ6 οᾶπβά6 ἱπβίπποίίοη6 ἆθηαθ ρτορά{1οη1ρ15 .. εν”. δαιάϊξοί (8η. δδδ--567 
Ασίϊοιμίιις ; 
Ῥ6 οᾳβο ἀἰβοιβοίοπο οἱ ἀοπηίίοηε  .. ... .. .. .. .. (8η. ὅθ8--672 
Αγιιειίιις ΗΡΙ 
Ῥὲ Ιππῖβ τοπιοᾶϊὶς οοηίγτα βθπίρηίίαπη {θηαθ οχβθοσιίίοη6 βθπ[6- 
5186 ͵.. ὑίήϑα.. -. (8η. ὅ78--675 
. Αλιιοιίιις ΙΙ 
Ῥα 6χρθηβὶβ 1πα1ο1α]11Ρ15 .Σ υμαὰς,.. ... (8η. 576 
Τὸ ὅλον Κανόνες 576 
1). 

ΜΟΤΌΟ ΡΠΟΡΕΙΟ ΡΑΤΑΕ 


Ρα το[]ϊα]οοὶς, ἆθ Ῥοπῖς Βοο[θοίαθ ἰθπιρογα]ῖρη5 ἆθ ΥΘΓΡΟΓΙΠΙ 
βἰση]Ποαί1οπο ρτο οος]θοῖϊ5 ογθηία!]1»ι5 «Ροβίαυαπι ἀαροβἰο]ϊεἰβ Γἠ{{6γἰο» 


Τῆς ϑης Φεβρουαρίου 1953 


ΡΑΕΒΒ Ι. 

Ῥ6 πιοπαςΏῖβ Οθίθτίβηας το]]ο]ο5ι5 -αἰγομο-μηα: απ{νθοδάγ.--αχ' 
(ΑΡΌΤ 1 

Ῥο οτθοίίοηο οἱ βαρργθβοίοηε Πο]]σϊοπἰς, ρτογνἰποίαρ, {οπιις ... (η. ;-- 99 
(ΑΡΌΤ 11 


Ρο το[ϊρ1οη1π1 Τ6οσ!πη1π6 : 
«ἐπίίειιίις Ι 
Ρο βαροτοτίριι5 οἱ ἶθ βγπαχίριβ τ ᾱ- (η. 438-- 9 
«“λίειιίιις ΙΙ 
Το οὐη[6ββατίῖβ οἱ οαρρε]]8π|5 καί. 14. αι (απ. δ0-- ϐ2 
Αγίει[ιις ΙΙ] 
Ὀο Ῥοπὶβ ἱοπιροτα]ῖρι5 οοτιιτηηι6 αἀπιἱπιβίταίοηπε .... .. .. (απ. 68--- β9 
(αρυτ 11 
Ὅο ααπιἰβόίοπο 1η Π6]1ρ10π6π1 «Ἀρέα (η. 70 
Αλίίειἰις Ι 
Ῥο ροβ{α]αζα -ἡμοζάηδ”σἒν :.« (αη. 71--- 78 
«ἐγπίοιίιις 1 
Ὀδβ πογἰ{18{πι "Ἔ -. οι χο.εαἰωώσἲ,. ᾱ- --ᾱι.-.. ἐν. ΟΝ. 
Αγιειιἰιις ΙΙΙ 
Ῥο ργο[οββίοπο γρ]ϊσίοδα εἷς; αμ δοκηώ λιν, (8η. 106--199 
(λρττ ΙΝ 
Ῥο ταί]οη6 βίαάϊοτιπι αἴφιο {δ βαοτα οταἰπαίίοηο βυβοἰρίοπάα ἰη 
τηοπ85{6τ115 δἵ, 1η αἰ]ῖς Μο]ϊρ1οπίρι5 σαὰαθ οἱπί ο]ογίοα]ος (8η. 198--.134 
(ΑΡΥΤ γ 
Ὅρ ὀΡρ]ϊσα!1οηίρη5 οἱ ρηϊγ!]οσ]ἱς γο]1σ10δο/11π1 
«1γιιον]ια Ι 
"Ῥο ορ|σα{1οη1ριι5 κ.κ. ιὐμιέων τ '. ο... π[αποζηπαθοπαήίθδ---|53 
Αγιτοιιί[ιιβ Ι1 
Όθ ρηϊγν!]6ο115 πο οἑρί]αη.-. [νη υαυίλος. - (8. 160--174 


ἑ ρε οἷς ; -- ε Σ ἔ κ ' } λ } 
Η Κωδικοποίησις τῶν Ἱ. Κανόνων «τῶν ᾿Ανατολικῶν ᾿Εκκλησιῶν» 493 


Αγιοι] ΙΙΙ 
Ῥ6 οὈἰϊραἱϊοηί]ρι5 οἱ ργϊγί]οσ]ϊς γο]1οοοἱ αἁ οοο]οοἰαβείοθπι ἀἰσηίίαίθπι 


Ρτοπιοίϊ νοὶ ρατοθοῖαπι τοσρῃ{15 ἐλ. : (8η. 175--184 
(Αρ0υτ γι 

Ό6 ἰταποίζα αὰ αἰίαπι Βο]ἰσίοποπι 5... απυθε; 156 
(Αρττ ΥΠ 

Ο6 οστοθβι ϱ Ἠε]ἰσίοπθ “ΚἩΝ." Ὅτ. (8η. 187--196 
(λροτ γι 

Ῥο ἀῑπιϊββίοηο τε]ἰσ1οβογιιπι ἐπ ἩΉΡΡ̓ΡΗ, ΜΡ ΗΘ 0 95.118 


Αγίίουἰις Ι 

Ῥ6 ἀῑπιίβδοίοηθ το]ϊσίοβογηπι ηαἱ γοία ἱοπιροτατία η ηιανἱ5 Βο]ἰσίοπο 

πιποαρατιπηΐ "ΜΝ, κΚΗΤΟΗΕΊΕ,... τ᾽ ες. ... (απ. 395-004 
Αγιίουίιις Ι 

Ό6 ἀῑπιϊβοίοπο το]ἰσ1οβογ1πι σαὶ νοΐα ροτροίαα πηπουράτιπἰ η Ωρη- 

θτοσαἰ!οηθ Ο]6τἰοθ]] ποη οχ6πηρί8 γοὶ ]αἰςα]! οἱ 1η πια]ίθτ1τπη τηοπϑβἱθτὶο 

γ6ὶ Οταϊπβ. ΜΕ -..:...αααγεέ: ..ο,. ες. κκ -.. Καπ. ο02--205 
Ατιιειἰις ΙΙ 

Ρο ρτοςθββι ἰπαάίοία]! η ἀἰπιίδοίοπο νίγοτητη το]ϊσίοβογιιπι ααἱ γοία 

ροτροΐαα πηπουιρᾶτιπί 1η πιοπϑδβἰθτἰο ουἰαργὶβ σοοπαιο(ἱοπὶς 


1πγἰά1ζσαε γοὶ Οτἆϊπο οἱ 1η Οοπστοσαἰ!οη6 (]θγἰςα]! εχοπιρἰα .. (8η. 306---919 
Αγιειἰιᾳ ΙΡ 

Ῥ6 τε]ἰσϊοβὶς ἀῑπιῖβοιβ αὶ γοία ροτροίι8 πιπουαραταηπ!.. .. .. (8π. 220--3228 
(ΑΡΟΤ ΙΧ 

Όο βοοἰθίαἴίὈις οἰνε νίγοτιπι βἰνο πια]ίθγ1πη 84 Ιπβίᾶατ το[!σ!οβοτηπη, 

οἷπε γο[ίβ ραρ]1οὶς γἰνεπίϊαπ] ". ϱηπσθὂμεζευίοος, ἁπεχαίοσην, αα2ᾶς--284 
ΡΑΗΒΒ ΠΙ 

Ῥο Ροπῖβ Βοε]θβίαε ἰθπιροτα]ῖρις .. .. .. (απ. 32833-- 985 

(ΑΡῸΤ Ι 

Ῥα Ροπὶβ οος]6οἰ8β{1οἰς αθσα]γοηά!β -.αἱω-α νος: οθπ..236--250 
(Αρυτ 1 

Ῥε Ροπὶβ οος]66ἰ8β{1εἰβ βἠπιϊηἰθίγαπά!ς ο. ο... ὑ8Π. .λοῦ--ᾱθῦ 
(ΑΡΌΤ 11 

Ῥ6 οοὐπ{ταοἰ1ρις -..': :..ἀξπε δεππά.ο. :» -: (8η. 278---398 
(Αροτ Ιν 

Ρε ρῖἱ5 {οη44{οηίρη5 ΚΙ... .; .-.::.... «πε θθος-)οι 
ΡΑΗΒ ΙΠ 


Ρε γοτρογιπι οἰσπί!οαί!οπο. (8η. 8304---. 335 


Τὸ ὅλον κανόνες 833265 
/Ἆέ 
ΜΟΤΙΙ ΡΒΟΡΗΙΟ ΡΑΤΑΒ 
Ῥο περα Οπἰὀηία]1ρις ἆθ ροτθοπίβ ρτο 6οο]θεῖϊβ οτἰθηία]1515 «(16τὶ Βαποί1{αϊ]» 
Τῆς 2ας Ἰανουαρίου 1957. 
Τιύπ]αβ 1 


Ῥο π'{ρυς ογἰοηία]1ρι5 (αη...ι.-1---.116 


θά ἱΑμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου 


Τίύα]αβ Π] 

Το ροτβοπὶβ ρ][γοἰοῖβ οἱ πιοτα]ίριβ 
(Αρυτ Ι 

Τ6 ρθτβοπῖβ ρῃγδΙΟ15 -ϑ.ὅ..,. «γα... αξ,α”.αῤ; ο... Ες, θ 
(ΑΡῸΤ 11 

Ὅ6 ρ6τβ0Π18 ΠΙΟΤά]1215 νυν ονης”.ντονοσνσοστηις”οἴνε----τ 


(ΑΡῸΤ ΙΙ 
Όο 115 σΏᾶθ βιπί ροτβοπὶβ {4π| ρΏγοἰοἰβ απάπὶ πιογα]ρη5 Οοτη- 
Γη1Π18 κὰν. ἀῶ" Ἴῷ.. -χόσος αμι.-:άνάκ-. 51 νξοοκ»”-- Οᾱη. 32-- 837 


Τίτα]αβ ΠΙ1 


ΌΟ6 οἰθτοὶβ 1η ΘΡΠΘΓΘ “Μπ. πνκακα. -...:. οΒΏ.. τδ-Ξ--35 
᾽ (λρυτι 
Όο οἰθτίοοτιπη αἠβοπρίίοπε αἰσαὶ ορατοπ86 γοὶ Μο]ϊσ1οπὶ (η. 4ή--- 53 
(ΑΡΙΤ 11 
Όα ἱπγίρηβ οἱ ρηγ!]6ρ116 Οἰθγἰοθγ1τη να ἨΡροοξνιρνίὃςν, ο---- 55 
(Αρυτ Πι 


Ῥο ορ]ϊσαἰἱοπίρυς οἰοτίοοτητη ΜΜ, «ππη εν (απ. 66-- 87 
(Ολρττ ιν 
Όα οἴΠοἰ15 οοο]θβ85{1ς15 


ΑΤιειιἰιις Ι 


Ῥο ρτονἰίοηε οἴ!ιοίογιπι 6ος]6βἰα5{1οΟΤ1Πη ε. εν «Ἔ εν επ δ 

Αγιοιίιις 

Τ6 4ἀπιἱβοίοπ6 ΟΓΠΟΙΟΓΙΠη 6Ο(ς]65185{100Γ1Π1 ς. οἱ ΗΘ ΜΜΕ 
(Αρττ ν 

Ὁ6 ροϊ6δίαΐε᾽ ὑνάϊποπία οἱ ἀο]οσαζα τ ΠΕ ποτ ΜΙ (απ. 138---154 
(ΑΡΟΤ γι 

Ρο τοζποί!οη6 Ο]θγίσοθτιπι οἱ βίαίππι ]αἰοα[θπι μς --οο”ςώσἒς:ε:--ὸ 
Τιύα]αα ΙΝ 


Ῥε οἰθτοὶς ἱπ βρ6οὶρ 


ΡΑΒΘ8 ΙΙ 

Ῥ6 βαρτθπιὰ ροΐββίαΐο ἆθηιο 15 αὶ οἰαβάθπι 51πί ο8ποπἰςο 176 ρ8τ- 

{οϊρο5 Ἡκρδαγος (8η. 159--164 
(ΑΡΤ Ι 

Ρο ΒΠοπι8πο Ροπίθῆοο «ΧΙ Εν ο. ο. τηπώύ8ηνοθ:-56 
(ΑΡΌΤ ΙΙ 

ΌῬο οθοαπιρηῖςα ΘΥΠΟΩ͂Ο ΚΟΠ ΣΙΝ, (8η. 167--174 

᾿ (ΑΡΟΤ ΠῚ 

Ρο Βαποίαθ ΠΜοπι8π46 Βοο]65ίαο (αταπαίρις .. .. .. .. .. (απ. 175-187 
(ΑΡΌΤ ΙΥ 

Ῥο (τα Βοπι8π8 ξ (8η. Ί88--.191 


Αγιιοιμίιις Ι 
ὍΌο Βἀστὶς Οοπρτασα(ἱοπίριβ Τσ :;;.7;.;,,.οονε5ῃθ 


ε -- - - - 
ΗἩ Κωδικοποίησις τῶν Ἱ. Ιζανόνων «τῶν ᾿Ανατολικῶν ᾿Εκκλησιῶν» 


Αγιϊειιζιιην [1 


»6 'Τηϊρυηαμὂι5 Ομτίαο Βοπιαπβθ..... ......; ...'....... «. (ΘΠ 
Αγιιομίμὁ ΙΙ] 
Ῥε οἴΠοῖϊς Οατίαο Βοπιᾶπ86 μ.ςλεπ-μρά θερμής”. Ἠ(ζβη 
(λρυτ γ 
ῬἠεξαῖοΕουζαήι”ομήἒθόἲσυν:"λιθδονησα, ««ρ.ὂν' εἱλφοὲο ὑνν αΏβα; 
(Αρυτ νι 
Ῥ6 ρατϊατοΠ!ς εν φορέει (8η. 
Αγίίοιιἰις Ι1Ι. 
Ῥ6 ο[οοίίοηε ῬΡαίτ!8γοΠατιπ τω... :: -. --- .(πὶ 
: Αγίίοιιἰμς ΙΙ 
Ὄε Ιατίριι6 οἱ ορ]ϊσα{ἱοπίρι5 Ραίγἰατο[ιατ1πι "ΜΕ Ὅδη. 
Απιιομίιις ΙΙΙ. 
Ῥ6 ρην!]6ρ11ς ῬαΐτίατοΠ8Γ1Π1 γι φημεῖν. ον (8η. 
Αγίιοιίις 1} 
Ῥ6 οατὶα ραίτίατοπα]! εἴν... .. (8η. 
ῖ ΑΤιοιιίιις /. 
Ὄ6ε 56ὰ6 ραίτιατομα]! ναοαπίβ νεὶ ἰπηρθάίαθ κ οπομβε)ώ»οωμὟἲοἲιην 
ΟΑΡΟΤ ΥἹῚ 
Ὀο Ατοπιὀρἰβοορι5 οθἱὀγίφαα6 Μοίτορο]!{16 ο. Ἔν. ώμο, Ὅς 
(ΑΡοτ ΥΠῚ 
Ῥ6 ϑγποΏῖβ ράΐτίατοπα]ρι5, ατοπἰερἰβοορα]1ρι5, ρτογ]ποἰα]1ρι5, 
ρἰαγίαπι τιζααπι νοὶ ρ]ατίππι ρτονἰποϊατίηπη -κμμ» ἁθεοκὰ εἱατλ. 
(ΑΡΟΤ ΙΧ 
Ῥ6 Ααπιἰηἰβδίταζοτίρι6 αροβίο]1οἱ5 τβην.....ᾱ---ωι---]α δω οὴν (114 
(Αρυτ χ. 
Οο ΕκατοἬ!ς 
Αγίιειίιις Ι. 
Ῥ6 ΕχατοἬῖβ σα! οχίτα ραἱτἰατοπαία5 ρταοβιηί ἱθτγϊ{οτίο ρτο- 
ρτ0 "μνννἵωτὶς Σένα {1πένεποοίςς,.νάρ-κνες,.στήφφοίος, ΘΒ} 
Αγίιειίιις Ι1 
Ρε Εχατομῖβ ααἱ ρταθβηπί ἱεττίοτίο ποπ ρτορ!ο .. .. ..... (8η. 
ΡΑΒΒ ΠΠ 
Τε ροΐ66ἰαία ορἰβοορα]! ἆθααθ 1ϊ5 σα] 6άπι ρατ{1οϊραηί 
(ΑΡΤ ι. 
Ῥ6 Ερίβοοριβ τ ͵πλλι, ἃ Ἢς ωοά. Καθ 
(ΑΡΌΤ ΙΙ. 
ΟῬο (οααϊαίοτριβ οἵ Απχ!!ατίρι5 Γρίβοοροτιπι ἣς. ΤΡ, θθπηπκζαη- 
(ΑΡ0τ 11. 
Το (οηνοηίη 6ρ8τοΠ!8]1 μύμι. δὲ ἐρθβήβοής «α,β πὲ ῬΎΕ Θα 
(ΑΡΟΤ 1Υ̓ 
Ῥο οὐτί8 6ρ8τΟΠΙ8]1 -ᾱ.δὂυ, ο... τω 1δωέναἴἒἲ.Ἐ 
ΑγίίειιἰἫις Ι 
Ῥ6 θϑγποοῖο 6ἱ ΟΘΟΟΠΟΓΙΟ ΤΣ ἠδοην-.-ἷ--αεδοιάιέἲίις 


Αγίουίιις ΙΙ 


Ῥο οθποο]]ατἰο αἰ]ἰπηιο ποΐαγἰϊβ οἱ ατο]ῖνο ορἰβοορθί! ΡΈ,. ἜΗΙ 


α95 

.. 304---905 
. 906---910 
2141-1215 
916-990 
991...939 
940-.989 
983-985 
986-305 
306-.-814 
315-999 
340-351 
359-361 
363-965 
366---391 
393...416 
ἐ17---491 
ῥ93...λ98 
199...494 
μ89-..438 
μ99---451 


196. ᾿Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου 


΄ Αγίίειἰις ΠΠ. 
Ρε οχαπιἰπαίοτίρη5 ορατοΠἰα]]ρις οἱ ρατοςΠπῖβ οοπβη[]{οτίρι5 
(Αρυτ γ. 


Ῥο οοηβα]{οτίὈη5 6ρ8τΟΠ14]1Ρ15 Ρα Ἡ 
(ΑΡΤ ΥΙ. 
Όε 8οάρ ἰπροάίία ααί νασθπίο ας {ε Αἀπιϊηἰβδίταίοτο 6ρατο[ία6 
Υ8Ο8Ππ{15 ον .5 ΕΕ ΜΜΕ 

(ΑΡΌΟΤ ΥΠ. 


Ρο ρτοΐορτθοθὈγίθτιβ Κα Ὁ 
(ΑΡῸΤ ΥΠῚ 
ὈῬ6 ρατοο[ῖβ «αλ λυσάλνἲι,, 
(ΑΡΙΤ ΙΧ 
Ῥε γἰοθτῖβ ρατοθοἰα]1ρις . εΏλντνό, 
᾿ (ΑΡρττ Χ. 
Ῥ6 66ς]6518τ11π1 τθρϊοτίρη5 ΜΕ 
τιτυιυ5ν 
ΌΟε ΙΤαιϊοὺς 
(ΑΡιΤη. 
Ῥο Πάο]1απι οοπβοςἰα{ἰοπίρις η σθπ6γ6 
(αρυτ τι. 


ὈῬο Πάο]ταπι σοπβοοία!ἰοπίρης 1η 5ρθοὶρ ον 
- Τὸ ὅλον κανόνες 558 


(8η. 


({3π- 


(άπ. 


Δδ32---ἑ67 

Δδ8---606 

Δ67--682 
- ἀδβ--488 
- -89---512 
- ο13--6518 
- ὁ19--6536 
. Όρος -ϐ39 
- ὅ80---647 
- θ-δ--668 


ΑΜΙΛΚΑΣ Σ. ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΣ 


ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΣ, ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΚΙΝΗΣΙΣ 
ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑ (5) 


ΥΓΙΟ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΑΛΚΗ͂Σ 


Ο ΠΡΟΣΗΛΥΤΙΣΜΟΣ ΚΑΘ᾽’ ΕΑΥ͂ΤΟΝ 


ρολογία, Ἔννοια καὶ Θεολογικὴ κάτοψις αὐτοῦ 5:, 

Ἢ ἐν τοῖς προηγουμένοις τρισὶ κεφαλαίοις ὑφ᾽ ἡμῶν γενομένη κατὰ 
σειρὰν μελέτη ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν τῆς ἱστορίας τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἐντὸς τοῦ Π.Σ.Ε., 
ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ καὶ τῶν εἰς ἰδέας ἐξελίξεων, τὰς ὁποίας ἐγνώρισε τὸ θέμα τοῦτο 
κατὰ τὰ τελευταῖα ταῦτα ἔτη, ὄχι μόνον θέτει, νομίζομεν, ἐν ὅλῃ τῇ γυμνό- 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελίδος 169 τοῦ Β’ τεύχους. 

ο8. Παρέχομεν ἐνταῦθα, ἐπὶ τῇ᾽ ἐξετάσει ἐν τῷ παρόντι Β’ μέρει τῆς μελέτης ἡμῶν 
τῆς θεολογικῆς πλευρᾶς τοῦ ἀνὰ χεῖρας ζητήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ, εὐρυτέραν τινὰ 
Ῥιβλιογραφίαν ἐπὶ τοῦ θέματος τούτου, ὡς καὶ πλατύτερον πως, ἐπὶ τῆς Θρησκευτικῆς. 
᾿Ελευθερίας, τῆς Διεκκλησιαστικῆς καὶ Συνταγματικῆς ᾿Ανεξιθρησκείας καὶ ἄλλων παραᾶλ- 
λήλων πρὸς τὸν Προσηλυτισμὸν πλευρῶν, ὑφ᾽ ἃς κατὰ καιροὺς ἐξητάσθη. τὸ θέμα τοῦτο, 
ἰδίᾳ ἐν ταῖς ξέναις ᾿Εκκλησίαις. Καταχωρίζομεν τὴν Βιβλιογραφίαν ταύτην κατ᾽ ἀλφαβη- 
τικὴν ἁπλῶς σειράν, οὐχὶ δὲ ἐπὶ τῇ βάσει ἄλλων κριτηρίων, χρονολογικῶν, ἐπὶ παραδεί- 
γματι, ἡ κατὰ σειρὰν σπουδαιότητος τῶν ἔργων κλπ. Οὕτως, ἴδε: Β αἱ ὁ 5 Μίπθτ Βθατ]6, 
Ἀε]ἰρίοιβ [ἠΡροτίγ; Δη Γηηαῖτγ (Νεν; ΥοτΚ, Ιπί6τη. Μῖ65. Οουπο!! καὶ Ι/οη40η 1945), 
Ἰδίου, ΩΟἰααροποΐγοίποἰ{; Εἰπο {Τηίθγοιοπιηρ, γερμανικὴ μετάφρασις ὑπὸ Η. Μ. Ηο- 
πη]σ (Νονν Υογὶς 1947), Ἰδίου, Βο]ϊρίου6 Γ1Ῥοτίγ. Βοσθηί ΡΠ48565 οἳ {16 ῬτοΡ]θηη,: 
ἐν Εουπιοπἰςα! Βονίον, 8 (1956) ρ.ρ. 3979/8756, Θατ]γ]ο Α. δ. Ίπο (ΟΠπγβί18ῃ 
(ΠπατοΏ απὰ [ἠροτίν (Ποπ4οη 1934), Ωατίοτ ΗΘΠΕγ, [ἠῬ6τίγ απὰ Ααἱ]οτζγ 
1η {16 τηοάογη/οτ]α (Ποη4οη 1939), ΩπΠαπάτα8αη δ. 8. καὶ ΤΠποπια5 Μ.Μ., 
Βοἰσίοι5 Ετοθάοπι (Βαησα[οτα 1956), ΩοςΚκΡατη Ηαίο]ίηβοη δ., Ηε]ἰρίοι5 Ετθς- 
1οπι η Εαθίοτη Ειτορο (Βἰοππιοπᾶ, Υίτα. 1958), Ωοπησ4ατ Υνθβ, Ῥγοβό]γΏδτηρ οἱ 
Εναηρό]!δα[ἰοη, ἐν ἩγίΏπιθ5 ἆα Μοπάε, 1947, ρ.ρ. 58/68, Ἰδί ου, Ενοθάοπι 1η {πο 
Ογίποάοχο Υοτ]ὰ, Ι, Τῃε Ηππιαη ροτοοη 8π4 ΕὙθθάοπι Ιη Εαβίοτη ΑηίΠτορο]οθγ, 
ἐν τῇ ἐκδόσει, «(ΟΠτἰβίἱαπἰίν απὰ Ετοθάοπι, Α ϑγπιροθίηπι, τῇ συνεργασίᾳ τῶν ΤηϊΡοῃ 
Ω., Ὁ’ Βοα2α χ. ἄλλ. ({οπ4οη 1955) ρ.ρ. 98/111, Ἰδίου, Νοίθ βατ 166 πιοίβ «(Ο0η- 
[οβρίοη», «Ερ]δο» οἱ «Ωοπιτιιπίοπ», ἐν Ιτέπἰκοη, 23 (1950), Ῥ.Ρ. 9/86, Δασκαλά- 
κὨ. Γ. Δ., Ἡ Οἰκουμενικὴ Διακήρυξις τῶν ᾿Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων (᾿Αθῆναι 1953), 
Ῥο]α Βγίοτο Υ., Α ρτορο5 ἆο ]α Το]όταπος οἰνί]ο. 1,6 ἠτοῖΐ βηρότ!ουτ ἆθ 14 νταῖο 
το]ἰρίοη οἱ 195 πόοθβοἰ{ό6 ἀο Ια ραἰχ ρυΡ|ίφηθ, ἐν ΜΊβοθί]αηθα ὙθττιθθβοΏ, ζοτ1. Π(Βοπιθ 
1935), ρ.ρ. 171/186, ΣοΡγ6586πς0 Ε., Ι4 ΠῬοτίό το]]ρίοιβ6 ὁἢ ΕΙΤΟΡΘ {θραὶς 
1870 (Ρατίρ 1824), Εἰρηναίου, Μητρ. Σάμου, “Ἡ ᾿Ὀρθόδοξος Καθολυκὴ ᾿Εκκλησία 
καὶ αἱ ξέναι Προπαγάνδαι (Διὰ τὸ Παγχόσμιον Συμβούλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν), (Σάμος 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ΄ 32 


498 Χρυσοστόμου Κωνσταντινίδου 


τητι αὐτοῦ τοῦ μέγεθος τῶν δυσκολιῶν, ἃς ἐγέννησε καὶ ἐξακολουθεῖ δημιουρ- 
γῶν ὁ Προσηλυτισμὸς ἐν τῷ διαχριστιανικῷ χόσμῳ, ἀλλὰ καὶ ἀποδεικνύει 
σαφῶς τὴν ἀλήθειαν, ὅτι τὸ ὅλον τοῦτο ζήτημα κέκτηται βαθυτέραν ἀναμ- 
φιβόλως θεωρητικὴν καὶ θεολογικὴν ὑφὴν καὶ ὄψιν, ἣτις ἥκιστα δύναται νὰ 
ἀγνοηθῇ ἐν τῇ μελέτῃ τοῦ θέματος καὶ ἐν τῇ καθόλου καταβαλλομένῃ προ- 
σπαθείᾳ τῆς ἐπιλύσεως τῶν ἐκ τούτου δυσκολιῶν. 

Τοῦτο καὶ εἰσαγωγικῶς ἔχει τονισθῇ ὑφ᾽ ἡμῶν. 

Τὸ θέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ δὲν εἶναι μόνον ζήτημα διομολογιακῆς 
1956), ΕἸ1θπιίης Ὀαπῖθ]δ. Λί{1{αά65 ἱοννατὰ οἴποτ Εαιίπ6 (Νον; Υοτκ 1928), 
Ἰδίου, Εἰπίοα] ]6566 οοπ[τοηί{!ηργοτ]ὰ ΩΠγίβίίαη5 (Νου; ΥοτΚ, Ιπίετη. Μῖβ5. (Οοη- 
οἱ], 1985), Ἰδίου, Ναγο οἳ οπαγίησ γνἰ{ῃ οἶπον Εαἰ{π6 (Νον: Υοτὼκ 1929), σατ- 
γίβοη Νίηΐνος ΕΒ., Ιπίο[]εταπηος (Νον ΥογκὪ 1984), στα Κοπποί], Τε Βα]- 
Καπ Βίαΐ6ο, ἐν τῇ Σειρᾷ «Μαάτας Βοτίθβ», νοὶ ΥΙ, Τε (ΟΠπατοΏ ἀπα {116 ϑἰαίε, Κεφ. 7, 
(Ν6ν Υοτκ, Ιπίθγη.Μῖβο. (ουπεοἰ! 1939), Πατίπιαπη ΛΙΡ., Ῥο]εταηΖ τιπ] (ε[Πτίδ- 
{1οΠ6 Ο]ααὈα (ΕταπηΚ[ατί 1955). Η6ἰπιάαπη Ε., Ετοθάοπι απ Οτἆθτ. Ι,6850π5 
γοπη {16 αγ (Νονν Υοτκ 1947), Ποάσβοη Ι/ροπαγὰ, Τῃ6 (Πγβ{18η ]άθᾶα οἳ Γ}- 
ροτίγ (Ποπ40η1941),Πονατα Ο. Ρ., Βε]ϊσίοι5 ΓἠΡροτίγ 1η Γαἰ]η Απιθτῖςἡ (ΡΤ|- 
]44ο]ρΠ14 1944), Ππσ Πο γ «οπη Ῥανίά, Βε]ρίοι5 Ετοράοπι 1η Βϑραίη. Ι{5 εὉ7 8πα 
Πον; (Γοπάοη 1955), σοπηβοη ΕΓ. Β., Βο]Πσ]οις ΓἰῬοτίγ, ἐν (ΟΠγιβίεπάοπι. 9 (1944) 
ΡΡ. 181/194, ΘΔουτηθῖ Μσ'., Ὀτοῖΐ ἆθ 14 νταῖρ τε]ϊσίοη εἰ Το[έγαποε (ἰγί]6 ἆΘ5 
(α]{65, ἐν Νονὰ οἵ Υοίοτα, 26 (1951) ρρ 6/25, Ἰακώβου, Μητρ. Φιλαδελφείας, Περὶ 
τὸ θέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ, ἐνά᾽ Απόστολος᾽ Ανδρέας», ϐ (1956),φυλλ. 384 χ. ἑξ., Καρµμί- 
βη Ἰωάνν., ᾿Ὀρθοδοξία καὶ ΤΤροτεσταντισμὸς (/Αθῆναι 1987), ραβοῖπι. Ἰδίου, ΤΤῶς 
δεῖ δέχεσθαι τοὺς προσιόντας ἐν τῇ ᾿Ορθοδοξίᾳ ἑτεροδόξους (᾿Αθῆναι 1954), Κο1]16τ ΑΊ., 
ΟΠγιβί18η Βαγορο {οάθγ (Νοψ Υοτἰς 1949), Ἰδίου, ΩΠπατοΏ απὰ Βαίο ου {Ππ6 Ετορ6 
(οπίϊπεπί(Ιοπάοη 1936), Κγάα6θπι6τ Η., Το (Πγίο[]αη Μεββασο η ἃ Νοη-ε[τὶ- 
οἰίαῃ Νοτ]ά (Ιοπ4οη 19838), Ποο]οτοη., Εἰαί Ωτό!!οη οἱ Ι1ρ6τἰό ἆαπβ | Βα]ῖςε, 
ἐν Νίε [πίο]]6ο{πο]]ο, Εἐντ. 1949),ῃρ 99/111, Ι,/6τγ ο Ῥανία, Τ85 Ῥγοσρί6πι ἀεγ Το- 
Ι6γαπ1 1η {Ποο]οσίβοποτ Βιςπί (Ζῃτιςῃ 1948), Μα!|1 1 ΟΠατῖος, ΗΠππιαη Ηἰσπίς 
8π1 Ἀο]ϊσίου5 ]ἠΡοτίγ, ἐν Βουπιθηῖ]α] Βεγίον, 1 (1949) ρρ. 401/409, Ματίία]η 
δάοσα165, ΤΠ6 ΗΙΠί5 οἳ Μάη ἁπὰ Ναίητα] Ι,ανν (Νον Υογὼκ 19483), Ἰδίου, Ωαθοίίοπ5 
ἆθ οοπβοίθηςθ (Ρἁατὶβ 19838), Ἰδί ου. Ετοράοπι ἱη {Ππ6 ΜοάθγηΝ/οτ]ὰ (Νον; Υοτ|ς 1936), 
Ἰδίου, Τῃ6 Τηϊηρο {]ιαΐ αγο ποί Οαθ5ᾶτγ᾽5; Α ἱγαπο]αίίοπ οἳ «Ῥτίπιαιἰό ἂα 5ρἰτ{πιο]» 
20Υ δ.Ε.Βοαπ]8η (|οπ40η 1930), Μαίασγίη Απιόαόο, ἨΠβίοῖνο ἂρ |α Το[ό- 
ταποο το]ἰρΊθιβο. Ενο]η{1οη «7 1η ρηἰποῖρο βοοῖα] (Ρατὶρ 1905), Μοποομίπρ Ωιαί., 
Το]οταπΖ ππάΝαπτποὶν η ἀο' Ἀο]ϊσίοη (Ηοἰάο]ροτα 1955), ΜουπίθτΑ., Ι,α Το- 
Ιέγαπο6, ἐν Πογαο Βοο]θβἰαβίίαιο ἀο Γἰὸρο, Ιαἰ]]οί 1948, ρρ 3917/9398, Βορίοπιρτο 
1948, ρρ. 281/294, Μίορροἱοναπηῖ, Πο]ἰσίοι5 ΓΡογῖγ (Νονν Υοτἰς 1957), Μἰτ- 
κιπο-σποίπογν!ί(οὮΏ Β., καὶ Λυ]ατὰ Α., 1/65 Ῥέο]αγαίϊοη5ς «δος ἀποῖ{5 «ο 
1 Ποπιπι6, Ῥοχίς Ωοηβί!{π!οππο]5 οοποθτπβπί ]ος ἀροῖίς ἂρ 1 ποπ1πιο οἵ |ος ρΏγαπ- 
{165 165 ΠῬοτίό5 ἱπάϊνίάπο]]ο5 ἆαπβ 166 ρᾶγ5 (Ραγῖρ 1999] ΜΊίγκίπο-σποίπο- 
ΥἹΪΟΠ Β., Π66 ΟοπβΏΐζπ!οπβ ἀρ 1 Εασορο (Ρἀατὶς 1930) καὶ 10η ἔκδοσις (Ῥατὶς 
1938), εἰς 2 τόμους, ἔνθα καὶ ἄλλων Χωρῶν τὰ Συντάγματα εὐρύτερον. Τὸ τῆς Ελλάδος 
ἐν σελ. 190/191 τῆς α’ ἐκδόσεως, ΜὅδΠ]πι απ. Η., Τ͵6 Θαίπο]1ς-Ῥγοίοβίαπ! ππϊηά. 
3ΌΠΙ6 Αβροοίβ οἳ Ηο]ϊρίοις ΓἰῬογίγ 1η {11ο [Τπ]{64 Βίαΐ66 (Νον; ΥογΙκ 1921), Μοςτ- 
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ἀνωμαλίας, περιστρεφόμενον περὶ ἀσημάντους οἱονεὶ περιπτώσεις μεταστρο- 
φῶν ἢ μεταπηδήσεών τινων ἐξ ἐκκλησιαστικῆς τινος “Ομολογίας εἰς ἑτέραν 
καὶ προκαλοῦν διεκκλησιαστικὰς μόνον ταραχὰς ἢ ἀντεγκλήσεις καὶ παρά- 
δ ραν 
πονα, ΚΒ Κάνροι πολλῷ μᾶλλον καὶ κυρίως, ζήτημα μὲ βαθύτερον θεωρητικὸν 
παβηθχάμενον, ζήτημα θεολογικόν, ζήτημα «ἐκκλησιολογικὸν» κατὰ πρῶτον 
καὶ μείζονα λόγον, τἶτα δὲ καὶ «ἐκκλησιαστικόν», διὸ καὶ δέον. ὅπως ἁἀντι- 
μετωπίζηται καὶ συζητῆται. ἐντὸς τῶν θεωρητικῶν καὶ θεολογικῶν αὐτοῦ 
πλαισίων καὶ προοπτικῶν. 

Βε ὅσων ῥέγρυεν ἐνταῦθα δὲν θέλομεν βεβαίως νὰ ἀποχλοίσωμεν, οὐδὲ 
νᾶ μειώσωμεν τὴν σημασίαν τῶν παραλλήλων πρακτιχκωτέρων ὄψεων τοῦ 
ζητήματος καὶ τὴν ἀνάγκην ἀντιμετωπίσεως τούτου διὰ μέτρων πρακτικῶν 
καὶ τελεσφόρων, ἅτινα, εἴτε ὣς σχέδια εἴτε καὶ ὡς συγκεκριμέναι προσπά- 


ΓΙ5 9η βίαπ]ογ Α., Μο]ϊσίουβ ΓἠῬοτίγ 1η Τητίκογ, ἐν Τηίοτπαίἱοπα] Βονίον; οἳ Μίβ- 
810ῃ5, 24 (19865) ρρ. ἀἑ4/451,|Μουπτουηχ δ., ϑατ 14 σοπεοίθπος ἆθ 14 {οἱ, ἐν ΒοΟΠΘτ- 
ο1165 ἐθ Βοίεποθ5 Ἀε]ϊσίρηβθς, 36 (1949) ρρ. ἁ99/454, Μο 1,615 Αἰοχ., Βο]ἰσίοι5 
ΓιῬοτίγ 1η Ι,α{1η Απιθγίοα, Ῥ466ά η Ὀν. σθοτρο, Ρ. Ἠονατα᾽5 Ῥοοἰὼκ «Βε]σίοι5 [1- 
Ῥ6ΤΥ 1η Γ,αἰ1η Απιθτίςα» (Ποπ40η, ἄνευ χρόνου ἐκδ.), ΝοτγίΠποοϊ{ σοί], Ενοοάοηι 
οἱ Βο]ρίοη. Α ΟΟπηπιθη{8τΥ οῃ «Α (ΟΠατίοτ οἳ Μο]ϊρίοι6 Ετοοάοπι» ἱοριοὰ Ὀν {Πο 
«οϊπί Οοπιπι{ζ{ο6 ου Ηθ]ἰσίοις [ἠρετίγ (Ποπ4οη 1948), Ἰδίου, Βο]ϊσίοι6 ΓἠΡρετίν 
(Ποπάοη 1948), Ρα 46]ξ[οτα ΝΌτπι8η κϱΔ. Γπίογηαίϊοπαὶ ΟΩιαταπίθὀ5 οἳ Βε]ἰοίοιι5 
ΙἨ1ροτίγν (Νον; Υοτὼ, Ιπίθγτη. Μῖ55. (ουηοί], 1949), Παπαγεωργιάδου Χ., 
Διηγηματικὴ Συζήτησις ἣ αἱ βασικαὶ πλάναι τῶν ΓΠροτεσταντῶν ἐν πραγματικαῖς συζη- 
τήσεσιν ἐλεγχόμενα. (ΠΑθῆναι 1936), Παπαδοπούλου Χρυσ. ᾿Αρχιεπισκόπου 
᾿Αθηνῶν, Ἱστορία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος, τομ. Α’ (ΠΑθῆναι 1920), Πουλη- 
μένου ΔΔ., Οἱ Ορθόδοξοι καὶ οἱ λεγόμενοι Ἕλληνες Εὐαγγελικοὶ (Κέρκυρα 1983), ΡτΊ- 
Ρ1]114 Μ., Ῥοσπιαΐίίβςοῃο Τπίο]οταη; πα Ρῆτροτ]]ςΏο Έο]οταη”, ἐν Θ1πηπι6η {167 
Ζοϊΐ, 144 (1949) ρρ. 27/40, καὶ γαλλικὴ μετάφρασις «ἴ]πϊϊό, ΟΠγό!1ὁηπο οἱ Το]έγαπος 
το]ἰρίοιβο» (Ρατὶς 1950) ρρ. 1477/1732, Βοα59 Η., χαὶ ΝΟ]1|] 8. Ο., Λ ΗΙβίοτν 
οἳ {16 Εοαπιθηῖςα] Μοπγεπιθηί, 1517-1948 (Ποπ4οη 1951), ΠαΓΓ1η1 Εγαης. Η6- 
Πσίοι6 [ἠροτίγ (ΙΠοπ4οη 1919), ΒἥβοΠ Εγηβί ΩοτΠαταϊ, Το]ογαη; οἷπο {]ιρο]ορίβ- 
ςπ6 ζηίογθποπαησ πὰ οἷπε ἀακίπο]]ο Λιβθϊπαπαθνβείζηης (Ζο]1κοη-ΖΙ1γ1ο] 1955), 
Ρωμανοῦ Κ., Ὁ ᾿Ὀρθόδοξος ἀπέναντι τοῦ Διαμαρτυρομένου (᾿Λθῆναι 1924], Β Πο - 
ΓΘΓΜ.Ω0., Οπίτἰοίίαη [ἠροτίγ απὰ (ΟΠπατοΏ ζπἰίν (Νον; Υογἰκ 1912), Βοοἰἱ Ἐση. Ρ'., 
Βο]ϊσίοη απά Ετοθάοπη, ἐν Βε]ϊρίοη 1η [ἠΐο, 4 (19835) ρρ. 204/212,Β 658 ΠΠ Μ., σχε- 
τικὰ ἐν Ῥτοοόβ-γοτοαιχ ἂι 1 (οπρτός ἆθ Τποο]ορίο Οτίποάοχο ἃ ΛίΠὀηος, 29/1Χ-6/ 
ΧΠ, 1936 (Αἰπόπος 1939) ρ. 394,8 παν Ρ. Ε., Απιθτίσθη οοπίϑοί5 νηίη {16 Τπᾶ- 
βίοτη (ΠπτεΏ6ς, 1830-1870 (Οπίοασο 1937), Σκαλτσούνη 1. Ὃ Προσηλυτισμὸς 
ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ, ἐν ᾿Λνάπλασις, 9 (1896) σελ. 81 χ. ἑ., 1ἑδ κ.ἑ.,Βρίη κα Μαίϊ., Α ΗἸ- 
βίοτγ οἳ Οπἰβ{1απ!{γ η {πο Βα[κάαπ6 ((Οπίοαρο 1938), ῬίατΖο Γαἰρὶ, ΟπατοΏ απ 
βίαίο (]Ποη4οη 1939), Ἰδίου, Ρο]ϊ{1ᾳ16 οἱ Τποο]ορία Μονά, ἐν Νοινοἰ]ο Η6γι6 
Τηέο]οσ!αιο, Βορί. Οοἴ. 19386, Τῃίροη Ω., Ρ᾽Βου78Ρ., οἱο., ΟΠη5ί18π5π16 
οἱ Γἠρογίό, Οοἰ]αροτα{{οη ἆθ - (Ρἀγίβ 1952) καὶ ἀγγλιστί, (Πγβ{14π1{γ ἁπα Ετοθάοηπι. 
Α θϑγπιροοίηπι, (ο/140. οἳ -- .(]Ποπάοη 1955), Ύθτπιθθτβς Π Α., Ια Τοϊόταποθ 
(Ρατίβ- [ουναίη 1919 καὶ ἀγγλιστί, Το]θταποὲ (Ποπ40ῃ 1913), γοη Βίβπιατοϊκ 
Κ]άαα5, Τῃο ΟΠγἰβίίαη Υοσαρι]8τγ, 8η οδβίαε]α {ο οοπιπιππἰοαί!οη”, ἐν Εοαπιθη]- 
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θειαι, ἔχουν δοκιμασθῆ. ἣ δύνανται νὰ δοκιμασθῶσι ἐντὸς τῆς Οἰκουμεννκῆς 
Κινήσεως, ἐὰν ὄχι πρὸς ὁριστικὴν λύσιν τοῦ ὅλου ζητήματος, τοὐλάχιστον 
ὅμως πρὲς χαλάρωσιν τῆς ὄντως πεφορτισμένης καὶ ἐπικινδύνου διὰ τὰς περαι- 
τέρω ἀγαθὰς σχέσεις τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐντάσεως ἐκ τῶν ἑχασταχοῦ διεξαγο- 
μένων προσηλυτιστικῶν δράσεων 54, ᾿Λλλὰ οἱαδήτις ἀντιμετώπισις τοῦ |]ου- 
σηλυτισμοῦ --- καὶ ἐπαναλαμβάνομεν τοῦτο σαφῶς --- ἀπὸ μόνης τῆς πλευρᾶς 
τῶν ὑφ᾽ ἃς ἐμφανίζεται σήμερον συνήθων ἐπιπλοκῶν καὶ τοῦ χατά τινα τρόπον, 
κατ᾽ οἰκονομίαν, διακανονισμοῦ ἢ καὶ τῆς θεραπείας αὐτῶν διὰ μέτρων ἀναγομέ- 
νων εἰς τὰς γνωστὰς μεθόδους διομολογιακῆς «τακτικῆς» ἢ ἄλλων ἀναλόγων 
συμβιβαστικῶν λύσεων, χωρὶς νὰ ἀναζητηθῇ καὶ μελετηθῇ καὶ τὸ θεωρητικώ- 
τερον καὶ θεολογικώτερον βάθος τοῦ προβλήματος, θὰ ἀπετέλει παρακεκιν-- 
δυνευμένην καὶ ἀσύγγνωστον ἐν τῷ ζητήματι μονομέρειαν, δυναμένην ἴσως 
νὰ ἀμβλύνῃ πρὸς καιρὸν ταύτην ἢ ἐκείνην τὴν δημιουργηθεῖσαν τυχὸν προ- 
σηλυτιστικὴν ὀξύτητα ἡ ἔντασιν, θὰ ἄφηνεν ὅμως φυσικῶς ἄλυτον τὸ πρό- 
βλημα εἰς τὴν βάσιν αὐτοῦ. 

Τὸ θέμα τοῦ Προσηλυτισμοῦ τίθεται σήμερον ὑπὸ μίαν ἐπὶ μᾶλλον καὶ 
μᾶλλον ἔντονον θεολογικὴν καὶ ἐκκλησιολογικὴν προοπτικήν. Γνωστὸν τυγ- 
χάνει, ὅτι ὁ διεξαγόμενος σήμερον Προσηλυτισμὸς δικαιολογεῖται συνήθως ᾿ 
θεολογικῶς διὰ σειρᾶς ὅλης ἐκκλησιολογικῶν συλλογισμῶν, συγκεφύλαιου- 
μένων εἰς τὰ ἑξῆς κυοίως σημεῖα: ὅτι αἱ διεξάγουσαι τὸν Προσηλυτισμὸν 
Ὀμολογίαι κινοῦνται κατ᾽ ἀρχὴν ἐκ τῆς βασικῆς ἰδέας τῆς ἐλευθεοίας τῆς συν- 
ειδήσεως καὶ τοῦ θρησκεύειν, ὅτι ἔχουσι διαµεμορφωμένην δι᾽ ἑαυτὰς ἀντί- 
ληψιν περὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς αὐτῶν «ὑποστάσεως» καὶ «διαρθρώσεως» καὶ 
πεοὶ τῆς θέσεως αὐτῶν καθόλου ἐντὸς τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χοιστοῦ, ὅτι προ- 
βαίνουσιν εἰς τὴν προσηλυτιστικὴν αὐτῶν δρᾶσιν ἐν πεποιθήσει, ὅτι ἐξυπηοι- 
τοῦσι τὴν Θείαν Χάριν καὶ ὅτι παραδίδουσιν ἀκραιφνὴ τὸν Λόγον τοῦ Θεοῦ, 
ὅτι κηρύττουσι τὸ Εὐαγγέλιον «ἐν ὅλῳ τῷ χόσμῳ» καὶ ὅτι στηείζουσι τὰς 


ο4] Ἀργίον, 10 (1957}γρ. 1/15, ΝΥ ο4 6] ΤΉ. Ο., Εναηρο[θπι 5 {Πγ66ΐοτ4 γί{π655, 
Κογγβιπα, Κοϊποηία, Ῥἰασοπία, ἐν Εουπιοπἰςα] Βεγίειι, 9 (1957) ρρ. 3235/3839, Ζ α η- 
16τ 1, Βοαπιρηῖβηι ἁπ] Ργοβο]γΏδπι, ἐν Βοιτιοπῖςα] Βονίον, 3 (1951) ρρ. 258, 
266, Ἰδίου, Υίβίοη απ1 Λο[ίοη. Το ρτγορ]οτης οἳ Βοιπιθπίβπι (γαπβ]αί. γοπ1 {Π6 
Ηρα ΡΥΝ. Ρυ4άαησίοη), (Ι.οπ40ῃ 1953) ραβοῖπι. Απιθγίσαη ϑίαίε Ρᾶ- 
Ρ6Τ5 0ῃ Κγροάοπ] 1η Μο]ϊρίοη. Οοτηρ!]θη οἳ {Π6]α{. οὐ. Β]αΚε]ν 11114 πὶ Αἱ- 
{Ι50Π. (οἠ1[. 3, Λαβηίηρίοη 1948), Τα. ΓἠῬοτίὰ νο]ϊσίοςα ὁ 14 Οοπα!λίοπο ἀδὶ Ῥγοΐθβ- 
(απ11 1{α|14π1 (Ποπ14 1955), Μο]ϊρίοη απὶ Εγροάοπι οἳ Τῃοισ]πί, Ὀν Ροτν ΜΊ]]6τ, 
μορ. Θα]ϊΠοπη, Ναίπαη ΡΊ56γ ἀπ Ποἰηπα]αΝ1ορπΠγ (Ν6ν Ὑοτὶὼὼ 1954), 
Ῥο[έγαηοο οἵ (οπιπιιπαιἱό Παπιαίπε οπρό!οηπο «αηβ ΠΠ τηοπά6 ἀἰνίβό, ρα Ἠοσθγ 
ΛπὈογί, Ταῖς Βογβτοῖς. (Τουγηαὶ 1959). 

54. Εἰρηναίου, Μητρ. Σάμου, Ἡ ᾿Ὀρθόδοξος Καθολικὴ ᾿Εκκλησία καὶ αἱ 


ξέναι Προπαγάνδα, (Διὰ τὸ [Ταγκόσμιον᾽ Συμβούλιον τῶν ᾿Ἐκκλησιῶν), (Σάμος 1956), 
σελ. 8/11, ᾿ 
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τη Γ ἑαυτῶν σωτηρίαν ψυχὰς ἐν τῇ προσπαθείᾳ αὐτῶν, ὅπως 
εὕρωσι τὴν ἀλήθειαν καὶ ἑδρχιωθῶσιν ἐν αὐτῇ. ᾿Ἐπὶ πλέον δὲ ἀποκορυφοῦτα: 
σήμερον ὁ θεολογικὸς οὗτος συλλογισμὸς εἰς τὸ γνωστὸν ἀξίωμ., ὅτι «ἢ ἑνό- 
της καὶ ἡ ἱεραποστολὴ ἀποτελοῦσι τὸ «εἶναι» τῆς Εκκλησίας» 55, ὅπερ, δίκην 
νεοφανοῦς τινος, ἀπαραδέκτου δὲ πάντως ἀπὺ ὀρθοδόξου πλευρᾶς --- ὡς 
θὰ ἴδωμεν ἐν τοῖς ἐφεξῆς -- οἰκουμενιστικοῦ βἰοσθιι, καλύπτει τὴν ὅλην 
προσηλυτιστικὴν χίνησιν καὶ. δρᾶσιν τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν καὶ Ὅμο- 
λογιῶν. Ταῦτα καὶ μόνα ἀρκοῦσιν, ἵνο: ἀποδείξωσιν, ὅτι τὸ θέμα τοῦ Προση- 
λυτισμοῦ εἶναι καθ᾽ ἑαυτὸ ζήτημα θεωρητικῶν καὶ θεολογικῶν ἐμπλοκῶν, 
τόσον ὅσον καὶ πᾶν ἄλλο τῆς Θεολογίας ζήτημα. 

Εἶναι λοιπὸν κατὰ ταῦτα ὁ Προσηλυτισμὲς θέμα κατ᾽ ἀρχὴν εὐρυτάτην 
παρουσιάζον ὄψιν καὶ προοπτικήν. 

Καὶ πρῶτον μὲν ἐμφανίζεται ὥς θέμα θεωρητικόν, ἀναγόμενον εἰς τὰς 
βασικὰςξ ἀντιλήψεις περὶ τῶν ἐλευθεριῶν τῆς ζωῆς, ὥς θέμα δηλ. ἀτομικῆ- 
διὰ πάντα χριστιονὸν ὑποθέσεως, ὡς θέμα χυ-ίως εἰπεῖν προσωπικῆς τά- 
ἔεως καὶ ρυθμίσεως τῶν φυσικῶν ὅσον καὶ ὑπερφυσικῶν σχέσεων τῆς ἀνθρω- 
πίνης ψυχῆς μετὰ τῆς Χάριτος τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν δωρεῶν τοῦ “Αγίου ᾿νεύ- 
ματος, ὣς θέμα ἄρα προσωπικῆς ἑκάστου θέσεως ἐν τοῖς ζητήμασι τῆς ἑαυ- 
τοῦ συνειδήσεως χαὶ τῶν προσωπικῶν αὐτοῦ «προτιμήσεων» ἢ ἀντιλήψεων 
ἢ πεποιθήσεων, ὣς θέμα, συνελόντι εἰπεῖν, ἐσωτερικωτέρων σχέσεων τοῦ ἀν- 
θρωπίνου Ἐγώ, ὑφ᾽ ὅλας, ὡς εἰκός, τὰς πνευματικὰς ἢ διανοητικάς, ψυχικάς, 
συναισθηματικὰς καὶ σωματικὰς ἔτι λειτουργὶας αὐτοῦ, μετὰ τοῦ Θείου Εἶναι 
τοῦ ἐρχομένου εἰς ἐπαφὴν μετὰ τοῦ ἀνθρώπου ὑπὸ τὰς ἀσυλλήπτους ὅσον καὶ 
ὑπερφυσικὰς λειτουργίχς τῆς περὶ ἡμᾶς ἐν γένει Οἰκονομίας Αὐτοῦ. 

Δεύτερον δὲ ἐμφανίζεται ὁ Προσηλυτισμὸς ὡς θέμα καθαρῶς θτολογ!- 
κὸν καὶ ἐκκλησιολογικόν, καθ᾽ ὃ τὸ κέντρον τοῦ βάρους ἐκ τοῦ προσηλυτί- 
ζοντος ἣ τοῦ προσηλυτιζομένου ἀτόμου μετατοπίζεται πρὸς τὴν ἔννοιαν τῆς 
Ἐκκλησίας καθ᾽ ἑαυτὴν χαὶ παρουσιάζε, τὰς χριστιανικὰς πλέον ὁλέτητθς, 
ὥς προσηλυτιζούσας ἣ ὣς ὑφισταμένας τὸν Προσηλυτισμὸν παρατάξεις ἐν 
τῷ Χριστιανισμῷ, ἐμπλεκομένας εἰς τὴν ἐκκλησιολογικὴν συζήτησιν περὶ 
τὰς χεφαλαιώδεις ἀληθείας τῆς πίστεως, ἅτε τῆς προσηλυτιστικῆς χοθόλου 
δράσεως ἐκλαμβανομένης πλέον ὡς ὑποθέσεως εὐρυτέρων συνεπειῶν, συνεπα- 
γομένων τὴν ἔρευναν αὐτῶν τούτων πλέον τῶν ἀρχῶν κοὶ προῦποθέσεων, 
ὑφ᾽ ἃς καὶ δι᾽ ἃς ἀσκεῖται ὁ Προσηλυτισμὸς ὑπὸ τῶ, διενεργουσῶν τοῦτον 
Ομολογιῶν, ἢ ὑφ᾽ ἃς καὶ δι᾽ ἃς. ἀπωθεῖται χαὶ ἀντικρούεται οὗτος ὑπὸ τῶν 


ὑφισταμένων τὴν ξένην προσηλυτιστικὴν δρᾶσιν ᾿Εκκλησιῶν. 


55, Τῃο (α]]1πσ οἳ {πο (ΟΠπατοῃ ἱοΛΠίη655 απὰ ἵο Β6τνο ὈΥ Ῥηϊποῖρα] ΚΙ. Πα5- 
ος] ΟΠπΠαπάταη, ἐν Νοπιὰ (ουποῖ] οἳ ΟΠυτοΏ65. Μίπιίο5 απὰ Βθροτί5 οἳ {16 
Τοηί]} Μοοί!ης οἳ {π6 Ωθηῖσα! Οοπηπιἰζ{66, Ύγα|6 Ῥἰνίηϊίν βεποο], Νενν Παἀγθη, (ΟΠΠ., 
Ο.8.Α., σα]γ 830 -- Δυσηβί 7, 1957 (σ6πονα 1957) γρ. 89 κ. ἄλλ.. 
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Ἐννοεῖται, ὅτι ἐν τῇ θεολογικῇ ἀντιμετωπίσει καὶ ἐξετάσει τοῦ Ι]ρο-. 
σηλυιισμοῦ, τόσον ὁ ἀπὸ ἀτομικῆς ὅσεν καὶ ὁ ἀπὸ ἐκκλησιολογικῆς πλευρᾶς 
τιθέμενος Προσηλυτισμὸς ἐνδιαφέρει ἐξ ἴσου τὸν μελετητήν. Διότι εἰς ἁμ- 
φοτέρος τῶν περιπτώσεων, τηρουμένων, ἐννοεῖται, τῶν ἀναλογιῶν χαὶ τῆς 
ὀρθῆς θοολογυεῆς κλίμακος, παρουσιάζονται παράλληλα ἐν πολλοῖς θεολογυκὰ 
προβλήματα καὶ ἀνάλογοι θεολογικαὶ ἀπορίαι. 

Πάντως δέον ἵνα ὁμολογηθῇ ἐνταῦθα καὶ τοῦτο, ὅτι ἡ καταβαλλομένη 
προσπάθεια ἐμφανίσεως τοῦ Προσηλυτισμοῦ ὡς θέματος μονομερῶς. προσω- 
πικοῦ, ἀτομικῆς δηλονότι καὶ αὐτοβούλου ἐνεργείας ἑκάστου χριστιανοῦ, δι- 
καιουμένου ἵνα ὀγκαταλείψῃ καὶ ἁπομακρυνθῇ ἐκ τῆς εἰς ἣν πρότερον ἀνῆκεν 
ἐκκλησιαστικῆς Ὁμολογίας καὶ νὰ ἐνταχθῇ εἰς ἑτέραν ἀνάλογον 55, εἶναι ἴσως 
κατ᾽ ἀρχὴν δεδικαιολογημένη ἐντὸς τῶν γνωστῶν εὐρυτάτων πλαισίων :τῆς 
συγχρόνου περὶ ἐλευθεριῶν τοῦ ἀνθρώπου φιλολογίας, ὡς θὰ ἴδωμεν ἐν. τοῖς 
κατωτέρω, πλὴν τυγχάνει προσπάθεια στενῆς θεολογικῆς νοοτροπίας, ἄρνου- 
μένης τὰ φυσικὰ ὅρια τοῦ θέματος, ἅτινα ὑπό τε τὴν ἀτομικὴν χαὶ τὴν εὐρυ- 
τέραν ἐκκλησιολογυκὴν προοπτικὴν αὐτοῦ δὲν δύνανται εἰμὴ νὰ εἶναι σαφῶς 
θεολογικά. Μαὶ ἐξηγούμεθα. 

Ὃ Προσηλυτισμὸς ἀτομικῶς διεξαγόμενος καὶ εἰς ἄτομα ἀπευθυνό- 
μενος, ἅπτεται, ὣς καὶ ἀνωτέρω εἴδομεν, ὡρισμένων βασικῶν ἀληθειῶν τῆς 
περὶ τὸ θρησκεύειν, καὶ εἰδυκώτερον τῆς περὶ τὸ πιστεύειν ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου, 
γίνεται δὲ ἐν ὀνόματι ὡρισμένων ἐκκλησιολογυκῶν προὐποθέσεων, ἐφ᾽ ὅσον 
τοῦ προσηλυτίζοντος μὲν ἁτόμου ἡ δρᾶσις αὕτη νοεῖται μόνον ὡς ἐνέργεια 
ἀνθρώπου ἀνήκοντος εἰς ᾿Εκκλησίαν τινὰ ἡ εἰς ᾿Εκκλησιαστικήν τινα. ᾿Ὀργά- 
νώσιν, καὶ ἀσκεῖται ἐν ὀνόματι ὡρισμένων ἐκ τῶν προτέρων παραδεδεγμένων 
ὑπ᾽ αὐτοῦ, ὑπὸ τοῦ προσηλυτίζοντος δηλονότι ἀτόμου, ἀρχῶν χαὶ κεφαλαίων 
πίστεως, ὁ δὲ σκοπός, ὅστις ἐπιδιώκεται ἐπὶ τοῦ προσηλυτιζομένου ἀτόμου, 
ἁπλούστατα, εἶναι ἡ προσέλκυσις τούτου εἰς τὴν εἰς ἣν ἀνήκει ὁ προσηλυτίζων 
᾿Εκκλησίαν ἢ Ομολογίαν, τοῦθ᾽ ὅπερ καὶ ἀποδεικνύει καὶ τοῦτον, τὸν ἐπὶ στε- 
νῆς, στενωτάτης ἔιι χλίμακος διεξαγόμενον κατ᾽ ἄτομα Προσηλυτισμόν, ὣς 
κεκτημένον φυσικῶς καὶ ἀναφαιρέτως ἐκκλησιολογικὸν βάθος καὶ περιεχό- 
μενον. 

Ὅταν δὲ οὕτως ἔχουσι τὰ πράγματα, τὸ παρουσιάζειν τὸ θέμα τοῦ [1ρο- 
σηλυτισμοῦ ὣς θέμα μονομερῶς «προσωπικόν», ὣς θέμα «προσωπικῆς ἐλευ- 
θερίας» ἑκάστου, καὶ ὥς τοιοῦτον ὣ- ἐμπίπτον, λόγῳ τῶν πρακτικῶν αὐτοῦ 
μόνον συνεπειῶν, εἰς τὴν δικαιοδοσίαν καὶ τὴν εὐθύνην τῶν ᾿Ἐκκλησιῶν 
ὅλως ἐξωτερικῶς καὶ τυπικῶς, ἀποβαίνει ὄντως προσπάθεια περίεργος, δι- 
καιολογουμένη μὲν ἴσως διὰ τοὺς θύραθεν ἰδεολόγους τῆς ἐλευθερίας καὶ τῶν 


56. ΝΟΤ]] Βίορ]θη, Ῥτοβο]γίί6πι πὰ (Πτσοη Ὁη]ΐγ. Μοπιοταπάππι ρτ6- 


ρᾶνο] {ον Νογεῖπα Ὡοπιπιἰ{ίος οἳ Εαἰ{η απὰ Ονάὀ, Εος Ῥάρ6τ5, πο: 85, Αι- 
σιβΐ 1959, Ρ. 1. 
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δικαιωμάτων τοῦ ἀνθοώπου, οὐχὶ ὅμως καὶ διὰ τοὺς ἐκπροσώπους τῶν Ἔκ- 
κλησιῶν καὶ τῆς Θεολογίας. 

᾿Εὰν δὲ τώρα λάβωμεν ὑπ᾽ ὄψιν πόσον εὐρυτέρας καὶ πολυπλοχκωτέρας 
ὁφῆς εἶναι τὸ ζήτημα τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἐν τῇ βαθυτέρᾳ ζωῇ τῶν Ἔκκλη- 
σιῶν, παρουσιαζόμενον: ὣς συνεχὴς δρᾶσις «διεισδύσεως», κατὰ σύστημα καὶ 
διὰ ποικίλλων καὶ πολλαχῶς ὠργανωμένων μέσων, ἀντιλαμβανόμεθα, ὅτι ἐν 
τῇ μελέτῃ καὶ δὴ καὶ τῇ ἄρσει τῶν θεωρητικῶν καὶ «θεολογικῶν» προῦπο- 
θέσεων --- ἐπιιραπείτω ἡμῖν ὧδε ἢ ἔκφρασις αὕτη --- τοῦ Προσηλυτισμοῦ, ὃς 
θὰ ἴδωμεν καὶ κατωτέρω, εὑρίσκεται ἡ λυσιιελεστέρα ἀντιμετώπισις καὶ 
λύσις τοῦ ἀνὰ χεῖρας προβλήματος τούτου. 

᾿Ενταῦθα ἀρκούμεθα νὰ εἴπωμεν, ὅτι τὸν θεολογικὸν εἰδυκώτερον χαρα- 
κτῆρα τοῦ θέματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ, ὑπεμφαίνει καὶ ἡ ἐν χρήσει ὁ ϱο}λο- 
γία περὶ τὸ ζήτημα τοῦτο καὶ ἡ περὶ ταύτην εὐρυτέρα συζήτησις. Τοῦτο δὲ 
τυγχάνει ἐκτὸς πάσης ἀμφιβολίας. 

Ὡς γνωστὸν ἢ περὶ τὸ θέμα τοῦτο ἀπ᾽ εὐθείας ὁρολογία παρουσιάζει 
πολὺ θεολογικόν, ἤ καὶ ἀμεσώτερον εἰπεῖν, πολλ βιβλιχὸν ἐνδιαφέρον 
καὶ περιεχόμενον. Καὶ τοῦτο διότι ἡ ὁρολογία αὕτη ἔχει τοῦτον τὸν ἰδιάζοντα 
χαρακτῆρα, ὅτι εἶναι κατ᾽ ἀρχὴν δρολογία ἀπολύτως ἁγιογρσφικὴ δ᾽. 

Ὄντως, τόσον τὸ ἀφῃρημένον οὐσιαστικὸν «προσηλυτισµός», ὅσον καὶ 
τὸ ἐπίθετον «προσήλυτος», τὸ πολλάκις θέσιν συγκεκριμένου οὐσιαστικοῦ 
ἐν τῇ γλώσσῃ τῆς Αγίας Γραφῆς ἐπέχον, ὅσον ἐπίσης καὶ τὰ παράγωγα ἐκ 
τούτων ρήματα ὑπὸ τὸν τύπον τοῦ «προσηλυτεύω» ἢ «προσηλυτίζω», ἀνά- 
Ύονται εἰς τὴν γλῶσσαν τῶν Ο΄, παρ᾽ οἷς καὶ συναντᾶται, τὸ πρῶτον, ὁ 
ὅρος ὥς μετάφρασις τοῦ παραλλήλου ἑβραϊκοῦ «σὂτ» (καὶ πληθυντικὸς 
(σϑείπι»), σημαίνοντος τὸν ξένον γενικῶς, τὸν πάροικον, τόν παρεπιδημοῦν- 
τα ἐν τῇ ᾿Ιουδαϊκῇ Πρωτευούσῃ 9. 

Οὕτω εἰς τὰ χωρία Γεν. 47,9, Ἔξοδ. 12,40, Ἰεζεχ. 14,7 καὶ ἆλλα- 
χοῦ (ὡς τὰ χωρία Α΄’ Παραλ. 22,2, Β’ Παραλ. 2,17, 30,25, Τωβ. 1,8 


57. Ἡ λέξις «προσήλυτος» τυχγάνει σχεδὸν ἄγνωστος εἰς τὴν χλασσικὴν φιλολογίαν 
καὶ γλώσσαν. Πρβλ. Βοπϑβίτνθπδ., [0 δαἠαῖβηιθ Ῥα]6β(1π]θη 811 {6π1Ρ5 αθ ἘΠ. 
-(Πτίοι. δα Τηόο]οσ!ο, νοὶ Ι, 4 Τπόο]οσἱο Ῥοσπιαίίαα6 (Ρ8τ15 1995ϑ1Ρ..2951πα. ἄ. Ὸ 
Φίλων εἰς τὸ Περὶ Μοναρχίας αὐτοῦ (1,7) οὕτω Ἠποκει τοὺς Ἐποτηλήτους 
«Προσηλύτους ἀπὸ τοῦ προσεληλυθέναι χαινῇ καὶ φιλοθέῳ πολιτείᾳ» (ἔκδ. Μαησεγ, τόμ. 
Β.. σελ. 219). 

58. Διὰ τὴν ἐτυμολογίαν χαὶ τὴν ἔννοιαν τῆς λέξεως «προσήλυτος», ὣς καὶ διὰ τὸν 
θεσμὸν αὐτὸν τοῦ Προσηλυτισμοῦ ἐν τῷ ἸΤουδαϊσμῷ ἴδε Ῥ 6 Γΐ ἃ ο]6οἰ δ., Ῥὶ6 Βίο]- 
Ί1ησ ἆοτ Ιογαο]]{6η πὰ ἆθτ διάθη πι ἆθη ΕτοπιἽθη (Ετθῖ»ατ 1. Β. 1896) ρρ. 1 /176, 
Θαίζίπιάπη Α., 85 δαάθηίηπι απὰ 5θπο Οπινθ]ἱ (Βετ]ῖη 1927) ρρ. 48/66, Β18- 
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κλπ.) συναντᾶται ἡ αὐτὴ πάντοτε λέξις τοῦ «προσηλύτου» 5), ἐν τῇ ἐννοίᾳ 
τοῦ ξένου ἣ τῶν ξένων, τῶν «προοηλυτευόντων», τῶν παρεπιδημούντων 
τῷ Ἰσραὴλ 50, ὡς ἦσον οἱ «μέτοικοι» εἰς τὰς ἀρχαίας ᾿Αθήνας. 

Ἐκ τῆς Π.Δ. ὁ ὅρος οὗτος, περιβεβλημένος καὶ τὴν ἣν ἐν τούτῳ τῷ 
μεταξὺ διὰ τῆς ἐν χρήσει ραββινικῆς ἰδίᾳ παραδόσεως προσέκτησε σημασίαν δ; 
-- καθ᾽ ἣν «προσήλυτος» ἧτο ὁ κατόπιν καταλλήλως ἀσχηθείσης πολυπλεύ- 
ρου θρησκευτικῆς κατηχήσεως κερδιθοὶς εἰς τὴν ᾿Ιουδαῦκὴν θρησκείαν ξένος --- 
διῆλθε καὶ εἰς τὴν γλῶσσαν τῆς Μ.Δ. 65, “Ὁ Κύριος χρησιμοποιεῖ τὸν ὅρον 
ἐν τῷ Ματθ. 23,15, καυτηρ:άζων τὴν εἰδυκὴν τῶν Φαρισοίων περίπτωσιν, 
θελόντων, ὅπως κατά τινα τρόπον «ποιήσωσι προσήλυτον ἕνο.». 'Η λέξις ἐν 
τῇ περιπτώσει ταύτῃ σημαίνει τὸν «ξένον», ἀλλὰ μᾶλλον. καὶ τὸν ἀλλόθρησκον, 
τὸν προσαρτισθέντα εἰς τὴν πίστιν τῶν ᾿Ιουδαίων 53, Εἰς τὰς Πράξεις(2,5 
καὶ 11), ἐπὶ τῇ ἑορτῇ τῆς Πεντηκοστῆς, ἀναφέρονται ὣς παρόντες ἐν ἼΊερου- 


Ιορ»ρ]οςΚκἸ 5., Ρὶ6 Βοζίθπαησθη ἦθβ διάθηίηπι5 Ζι Ῥτοβε]γίεη ππα Ῥτοβε]γἰθηίζατη 
(Βογ]]ῃ 1930) ρρ. ἀκ. ἑξ., Φιλιππίδου Λ., Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Δια- 
θήκης ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ πανθρησχειαχῆς (᾿Αθῆναι 1958) ρ8δοίπι. 

59. Οἱ Ο’ ἐν ͵ξοδ. 13, 19 καὶ Ἡ σ. 14,1 (ὡς ἄλλωστε καὶ ὁ Φίλων, ἀεταγενε- 
στέρως δὲ καὶ ὁ ἱερὸς ᾿Ιουστῖνος) μεταγλωττίζουσι τὸν κατὰ τὴν ἀραμαϊκὴν διάλεκτον 
τύπον τοῦ «αἰγγοτᾶν διὰ τῆς λέξεως «γειώρας» ἣ «γηώρας». Ἴδε Βοπβίγτνθη 
(., ΙΙ δι4αῖβδπιο Ῥα]αθοί1ηίθη 81 ἴθτηρ6 «6 6βιβ- ΟΠγοἱ. Βα ΤΠόο]οσϊο, νο]. Ι, [,8 
Τπέο]οσ!ς Ῥοατηβίηπο (Ρ8η5 1985) ρ. 323. 

ϱϱ.ΥΙσουτοιχ Ε., Ριο”οπαῖτε ἆρ ἴα ΒΙΡ|6, ἰοπι. γ., σοὶ. 758. Πρβλ. 
καὶ Η8βά1πσ5, Ῥ1οϊτοπαᾶτγ οἱ 1586 ΒΙ5Ί16, Ίοπ ΙΝ Ῥῃ:; 18285, 
ἔνθα καὶ λεπτομερεστέρα ἀνάλυσις τῶν βιβλικῶν παραλλήλων μετὰ τῶν σχετικῶν ἐξηγη- 
τικῶν ἐνδείξεων, ὡς ἐπίσης καὶ λεπτομερὴς παράθεσις τῶν περὶ «ἐπηλύτων» ἀντιλήψεων 
Φίλωνος τοῦ ᾿Ιουδαίου. Ἴδε εὐσυνόπτως τὴν ἐν τῇ Π.Δ. χρῆσιν τῶν λέξεων ἐν Η α {ο Π 
Εάπιη χαὶ Ἀθάταῖϊπ Η., Α Οοποοτίάπος {0 ἵπε Βορ[πϑρῖπί, ἴοπι. [1 ((ταΖ- 
Αποῖίτία 1954) ρ. 1216. 

61. Περὶ τῶν Ραββινικῶν δεδομένων ἐπὶ τοῦ ἱστορικοῦ παρὰ τοῖς Ἰουδαίοις ΙΙροση- 
λυτισμοῦ χαὶ περὶ τῶν νεωτέρων καὶ συγχρόνων ἐκδηλώσεων αὐτοῦ ἴδε ΝΖ ὁ!! δ., 1,6 
Λαάαῖβπιθ (Ρἀτὶβ 1981) ρρ. 308 κ. ἕξ. ΙΤερὶ δὲ τῶν προσηλυτιστικῶν μεθόδων καὶ μέσων 
ἐν τῷ Ἰουδαϊσμῷ ἴδε Ετ!ο4]αθπάθτ Ω., Πα ργορασαπάε νο]]σίριις {65 διἰΐ5 αγϑπί 
1 όγο οΠγό!οηπο, ἐν Π6γι6 166 Κίπά65 δαἰγος 30 (1895) ρρ. 162/381, Ἰδίου, Ῥ85 
Λιάθηΐηπι 1η ἠθγ γοτγο[η5{ΠΙοπ6η βτιοοπιβοπ6ηΝγο]{ 16η (Υ1897) ρρ. 10/19, σα α656, 
Ι.4 Ῥνορασαπάο ]αἰνε εἰ 1 Πο|]6ηϊβη16, ἐν πονιαο 7 Ηἰβίοῖγο οἱ ἆὁ ΡΠ!]οβορΏίο Β6- 
Ιοίευβος, 1928, ρρ. 8977414. 

ϱ2. ἼἽδεΜογουν ἵ., [σρργιηα π1 Αη[ᾶπσο ἶθς ΟΠηβίοπίππις, νοὶ Π (Β{α{- 
ἰρατί- Βοτ]]η 1921) γρ. 36 καὶ ϑ5κκ.ἑ. Βοπῆγοτ, Ὠδροπίοπίο ἀδο ᾽α4αΐοοποῃ Νοῖ- 
Κοβ 1π Ζοἰΐα]{6τ ᾖθβι ΟΠ5{1, ἵοπι. ΠῚ (Ποϊραὶρ 1909) ρρ. 165 χ.ἑ., Φιλιππίδου 
Λ.. “Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐξ ἀπόψεως παγχοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς 
[᾿Αθῆναι 1958) ραββίπι). 

6. αβγ8πβ 60 Μ.., Κναηρὶ]ο βοοη Βαἰπί Μαί]ίοι(7 Ρας 1948) ρ. Δ49, 
πρβλ. καὶ Ἰδίου, 16 Μοβρἰαπίβπιθ οἴ61 165 ζυἰ[β (150 αν. δ. Ω. ἃ 900 αρ. δ. Ο.), 
(Ρατὶβ 1909) ρρ. 278 κ. ἑξ. 
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σαλὴμ. Ἰουδαῖοι καὶ «προσήλυτοι». Οὗτοι συνήθω ί κι ὦ 
: Ίθως χαρακτηρίζονται ὧς «φο- 
, . . ’ . κ -- 
βούμενοι τὸν Θεὸν» (Πράξ. 10,2 καὶ 22.,13,10 καὶ 18), ἢ ὡς «σεβόμενοι 
λ ἃ , ΨΚ κ - 
τὸν Θεὸν» (Πράξ. 10,14 καὶ 18,17), ἢ ἁπλῶς ὡς «σεβόμενοι» (Πράξ. 13, 
. κ. 
90, 17,4 καὶ 17), καὶ ἅπαξ ὡς «σεβόμενοι προσήλυτοι» (ΠΠ ϱά ἕ. 13.49). ]1ρό- 
λ -. - 
χεῖται περὶ τῶν μεταστραφέντων εἰς τὸν Ιουδαϊσμὸν ξένων 54, περὶ ὧν ἀπερι- 
[7 Δ πον - » -- - - - 
φράστως καὶ ἐν τῷ αὐτῷ ἀκριβῶς πνεύματι ὁμιλεῖ τὸ ὡς Εὐαγγέλιον τοῦ Νι- 
, 
κοδήμου γνωριζόμενον ἀπόκρυφον κείμενον, τὲ λέγον: «Τί εἰσι προσήλυτοι: 
ε , τᾷ ΓΕ 
Οἱ γεννηθέντες παῖδες ᾿Ελλήνων καὶ λεγόμενοι Ἰουδαῖοι» 95 
᾽ ὶ -ρο “» » 
Εντὸς τῆς χριστιανικῆς Παραδόσεως ὁ ὄρος «προσήλυτος» προσέλαβον 
3 / -- -- - - 
ἐνωρίτατα τὴν ἔννοιαν τοῦ μεταστρεφομένου ἐκ τοῦ ᾿Ιουδαϊσμοῦ ἢ τοῦ Ἔθνι- 
Γ---- ᾽ λ - » - 
σμοῦ εἰς τὸν Χριστιανισμόν 95:0) ὑπὸ τοιαύτην ἔννοιαν συναντώμενος ἐν ταῖς 
πηγαῖς τῶν πρώτων αἰώνων ὅρος «προσήλυτος», ἀπὸ τοῦ Δ’ αἰῶνος καὶ ἑξῆς, 
..1Νν 2 Σ -- -- 
καὶ ἰδίᾳ ἀφ᾽ ἧς ἐποχῆς ὁ Χριστιανισμὸς ἀνεκηρύσσετο διὰ τοῦ Μ-γάλου Κων- 
’ - «. 
σταντίνευ εἰς ἐπίσημον θρησχείαν τοῦ Κράτους, προσέκτα καὶ τὴν σημασίαν 
«τοῦ κατὰ ἕνα οἱονδήποτε τρόπον, ἐν βίας ἣ ἀπειλῆς ἢ παραπείσεως ἢ δελεα- 
σμοῦ χλπ. προσεταιρισμοῦ ἀτόμου τινες εἰς τὴν χοιστιανικὴν παράταξιν. Σὺν 
- - ’ δὲ . ΕΗ ὃ ’ αν -- ε / ᾽ . - Ἔ ’ κ. 9'ον 
τῇ ἐμφανίσει δὲ καὶ ἀνδρώσει τῶν αἱρέσεων ἐντὸς τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἰδίᾳ 
ἀπὸ τοῦ ᾿Αρ:ιανισμοῦ καὶ ἑξῆς, ὁ ὅρος ποοσέλαβε καὶ τὴν ἁμεσωτέραν, ἐν ἀνα- 
φορᾷ πρὸς τὴν ἀπὸ μέρους τῶν αἱρετικῶν ἀσχουμένην προσηλυτιστικὴν δρᾶ- 
Ε; ; , ΠΠ / - » ΠΕ Ἂ ΧΡ 8 5. «ὦ . -- 
σιν ἢ πρὸς τὴν ἀπὸ ὀρθοδόξου πλευρᾶς ἀντίδρασιν ἢ καὶ τὴν ἀνάλογον καὶ τῶν 
ὀρθοδόξων δρᾶσιν προσελκύσεως τῶν αἱρετικῶν εἰς τὴν ᾿Ορθολοξίαν, ἔννοιανϑ᾽ 
᾿ ᾽ 3 
ὑφ᾽ ἣν καὶ συναντῶμεν τὸν ὅρον εἰς τὰς μετέπειτα βυζαντινὰς πηγὰς καὶ τὰς 
καθόλου πεοὶ ἐλευθερίας ἐν τῇ Βυζοντινῇ ᾿Εχκλησίᾳ χαὶ τῇ Βυζαντινῇ Πολι- 


τείᾳ ἀντιλήψεως καὶ ἐπισήμους Διατάξεις “8, 


64. Περὶ τῶν «σεβομένων» τούτων ἢ «φοβουμένων τὸν Θεὸν», ὡς ἰδιαιτέρας χατη- 
γορίας προσώπῳ τῷ καθόλου θεσμῷ τοῦ Ἰουδαϊκοῦ ἰ]ροσηλυτισμοῦ, καὶ περὶ τῆς Θέ- 
σεως τούτων ἐν τῇ ᾿Ιουδαϊκῇ κοινωνίᾳ, ἴδε ΒΙα!]οΡ!ος ΚΤ Β., Ρ16 Βοζί6ΠππηρΘη ἶθα 
«ααθηίππι5 21 Ῥτοβο]νίθη:ππἁ Ῥτοβε]γἱεπίηπι΄(Βοτ]ῖη 1930) ρρ. “κ.ἑ., Φαβίοτα., 
[65 δαἰΐο ἀθπβ | Επιρίτο γοπιαῖη, ]611 σοπαί{ίοη ]ατ!ά1αιο, ὀσοποπιίσαε εἰ βοοίϑ]ο, 
ἴοπι- Ι (Ρ8τὶς 1914) ρρ. 38 κ. ἑ. 

65. «Ὑπομνήματα τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, πραχθέντα ἐπὶ Ι]οντίου ]Τιλά- 
του», αΛοἱα ΡΙ]4α1», Α, 33, ἐν Ρο ΤΊβροποπάογν!οηπῖ., Πναησε]]ᾳα Αροστγ- 
ρῃὰ (Πἠροίαο 1876) ορ. 3326. Πρβλ. καὶ «Ωθβία ΡΊ]α{1, 8 2, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 946. 
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Κατὰ ταῦτα ἢ σημασία τοῦ προσεταιρισμοῦ χριστιανοῦ τινος ἀπὸ μιᾶς 
ἐκκλησιαστικῆς παρατάξεως εἰς ἄλλην, ὡσαύτως χριστιανικήν, ἢ καὶ εὐρύ- 
τερον ἡ σημασία τῆς μ-ταπηδήσεως ἀτόμου ἢ κοινοτήτων χριστιανικῶν ἐξ, 
Εκκλησίας τινὸς ἢ “Ομολογίας εἰς ἑτέραν, ἐμφανίζεται κυρίως εἰπεῖν καὶ ἐπι- 
κοατεῖ, ἀφ᾽ ἧς ἐποχῆς παρουσιάζονται χαὶ αἱ χυριώτεραι ἀποσχίσεις ἐν τῷ 
σώματι τῆς ᾿Εκκλησίας. Διὸ καὶ δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν, ὅτι ὁ ὅρος «προση- 
λυτισμὸς» ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς ᾿Εχκκλησίας καὶ τῶν Χριστιανικῶν Γραμμάτων 
ἐμφανίζεται κυρίως ἐν χρονικῇ συναρτήσει πρὸς τὰς αἱρέσεις καὶ τὰ σχίσματα, 
αἱ δὲ χυριώτεραι καὶ σπουδαιότερα: περιπτώσεις «χριστιανικῶν προσηλυτι- 
σμῶν» συμπίπτουσι, κυρίως εἰπεῖν, ἐν τῇ περιόδῳ τῶν μεγάλων αἱρέσεων χαὶ 
τῶν ἱστορικῶν πεΞριπετειῶν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας. "Ησαν δὲ αἱ συνη- 
θέστεραι μέθοδοι ἐν τοῖς ἱστορικοῖς τούτοις προσηλυτισμοῖς τῆς ἀρχαιότητος, 
οἷσι καὶ ὅσαι κατ᾽ ἀρχὴν συναντῶνται καὶ ἐν πάσῃ ἄλλῃ περιόδῳ τῆς ζωῆς καὶ 
ἱστορίας τῆς ᾿Εκκλησίας, καὶ δὴ ἡ βία, ὁ ἐξαναγκασμός, ἡ κατὰ καιροὺς κρα- 
τικὴ νομοθεσία, ἀλλὰ καὶ ὅλα τὰ λοιπὰ μέσα παραπλανήσεως, ὅσα ἢ πρᾶξις 
καθιέρωσεν ἔκτοτε, ὡς μεθόδους προσηλυτιστικὰς συνήθεις, ἰσχυούσας καὶ 
μέχρι τῆς σήμερον, χαὶ ὅσα ἀκριβῶς ποοσέδωσον εἰς τὸν ὅρον τοῦτον τοῦ «προ- 
σηλυτισμοῦ» τὴν κακὴν σημασίαν, ἣν κέκτηται καὶ ἐξακολουθεῖ διατηρῶν οὗτος. 

Εἶναι ὄντως περίεργος ἢ ἔννοια, ἣν ἐκφράζουσιν οἱ ὅροι «προσήλυτος» 
καὶ «προσηλυτισμὸς» σήμερον. Οὐδενὸς τὴν προσοχὴν δύναται νὰ διαφύγῃ τὸ 
γϕγονός, ὅτι ὑπὸ τοὺς ὅρους τούτους περιλαμβάνονται ἢ ἁπλῶς ὀξυπονοοῦνται 
ὅλα ἐκεῖνα τὰ ἀνοίκ-ια, ὣς ἐπὶ τὸ πολύ, μέσα, τὰ χρησιμοποιούμενα πρὸς ἐπί- 
τευξιν τῶν γνωστῶν καὶ ἐκ τῶν προτέρων σαφῶς προδιαγεγραμμένων σκοπῶν 
τοῦ προσηλυτίζειν, μέσα ἅτινα κυμαίνονται ἀπὸ τῶν πολλῶν χαὶ ποικίλων 
μεθόδων παρ χπείσεως, διὰ λόγου ἢ διὰ γραφίδος ἢ δι᾽ ἐντύπων ἢ καὶ ἄλλως, 
μέχρ' καὶ τῶν ὑπερβολικωτέρων τοιούτων, ὡς εἶναι ἡ χρῆσις βίας, ἢ πίεσις. 
κοινωνικὴ ἢ οἰκονομική, ἢ δωροδοχία, ἡ κολαχεία, ὁ χρηματισμός, ἡ ποικί- 
λων μορφῶν καὶ ἐκτάσεως σιήριξις τοῦ προσηλυτιζομένου κλπ. Ὃ προσή- 
λυτος δέ, ὑπὸ τὴν σημερινὴν πλέον ἀντίληψιν καὶ ἑρμηνείαν τοῦ ὅρου, θεω- 
ρεῖται γενικῶς ἄνθρωπες, ὅστις ὑπέχυψεν ὑπὸ τοιαύτην ἢ ἐκείνην τὴν μορφὴν 
τῆς ἐξασκηθείσης ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐλαφρᾶς ἢ βαρείας πιέσεως καὶ ἤλλαξΞ θρησκευ- 
τικὰς πεποιθήσεις, ἑκουσίως ἣ ἀκουσίως, ἐνσυνειδῆτως ἣ παρὰ συνείδησιν. 
᾿Ἐὸν δὲ οὐχὶ πάντως ὅλαι αἱ περιπτώσεις «μεταστροφῶν» ἀνταποχρίνωνται 
εἰς τοὺς οὑτωσὶ περιγραφομένους ὅρους παραπείσεως, ἐν τούτοις σήμερον ὁ 
ὅρος «προσήλυτος» καθ᾽ ἑαυτὸν προσέλαβεν ἐπὶ τοσούτῳ παρεφθαρμέναν 
νόημα, ὥστε νὰ περικλείῃ ὁλόκληρον τὴν παράτονον καὶ πικρὰν σημασίαν τοῦ 


Κε]ῖρβε οἳ ΟΠ1β!18π!{γ 1η Αβὶα (Οαπιρτἰὰρο 1933) ρρ. 26/27, Ο6θοοποπιη5 Ι., 
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«ἀλλαξοπιστοῦντος» τοῦτ᾽ αὐτό, ὅπερ ἀσφαλῶς καθιστᾷ τὴν μὲν πρᾶξιν τοῦ 
προσηλυτίζειν ὕποπτον καθ᾽ ἑαυτήν, τὸν προσηλυτίζοντα πρόσωπον ἀμφι- 
σβητησίµου χριστιανικῆς ἀκεραιότητος καὶ εἰλικρινείας, τὸν δὲ προσηλυτιζό- 
μτνον, ἐὰν μή τι ἄλλο, τοὐλάχιστον πρόσωπον ἐπιπολαίως κρίνον τὰ τῆς πί- 
στεως πράγματα, καὶ ὡς τοιοῦτον, ἀνάξιον τῆς ἐμπιστοσύνης τῆς ἐξ ἧς ἁπο- 
σπᾶται ᾿Εὐκκλησίας. Ταῦτα τοὐλάχιστον διὰ τὰς συνήθεις ὑπὸ τὰς γνωστὰς 
προὐποθέσεις καὶ συνθήκας γενομένας προσηλυτιστικὰς μεταστροφάς. Βε- 
βαίως δὲν ἀγνοοῦμεν καὶ τὴν ὕπαρξιν χαὶ ἄλλων, σοβαροτέρων καὶ εἰλικρινε- 
στέρων μεταστροφῶν, ἃς ὅμως δὲν δυνάμεθα νὰ περιλάβωμεν ἀμέσως ὑπὸ τὴν 
κοινὴν καὶ γενικὴν ὀνομασίαν τῶν προσηλυτισμῶν, περὶ ὧν ὁ λόγος ἐνταῦθα. 
᾿Επὶ τούτων θὰ ἐπανέλθωμεν ἐν τοῖς κατωτέρω. 

Ηάντως οἱ χαρακτηρισμοί, οὓς ἐδώσαμεν ἐν ταῖς εὐθὺς ἀνωτέρω γραμ- 
μαῖς περὶ προσηλυτιζόντων καὶ προσηλυτιζομένων ἐν τῇ συγχρόνῳ διαρθρώ- 
σει καὶ μορφῇ τῶν συνήθων προσηλυτιστικῶν δράσεων τῶν “Ομολογιῶν ἰ- 
σχύ-ι ὄχι μόνον διὰ τὰς περιπτώσεις, τὰς ἀφορώσας τὸν χύδην λαὲν καὶ τὸν 
μεταξὺ τούτου διεξαγόμενον {]ροσηλυτισμόν. ᾿Ιδίᾳ τὰ περὶ προσηλυτιζομέ- 
νων ἰσχύουσι καὶ δι᾽ ἐκείνους ἐκ τῶν μεταστρεφομένων, οἱ ὁποῖοι τυχὸν θὰ 
δύνανται νὰ ἀνήκωσι καὶ εἰς τὰς ἀνωτέρας ἔτι βαθμίδας τῆς θρησκευτικῆς καὶ 
διανοητυκῆς χλίμακος καὶ ἱεραρχίας. ᾿Ασφαλῶς περισσοτέραν ἡμῶν τῶν Ὃρ- 
θοδόξων πεῖραν τοῦ πράγματος θὰ ἔλαβον καὶ ἄλλαι μὲν ᾿Εκκλησίαι τῆς Δύ- 
σεως, μάλιστα δὲ οἱ ᾿Αγγλικανοὶ ἐν τῷ προσώπῳ οὐκ ὀλίγων μεταστραφέν- 
των, εἷς τὴν Ρωμαιοκαθολικισμὸν ἰδίᾳ, ἐκλεκτῶν ἐκπροσώπων αὐτῶν, μεταξὺ 
τῶν ὁποίων ἀρκεῖ, νομίζομεν, νὰ ἀναφέρωμεν τὰς περιπτώσεις ἑνὸς Νονψπ18ῃ 
ἢ ἑνὸς Μάπηῖησ κλπ. 9, ΄ 

Καὶ αὐτὴ μὲν ἢ στενωτέρα ὁρολογία τοῦ ἀνὰ χεῖρας ἐπιμαχωτάτου ζη- 
τήματος τοῦ Προσηλυτισμοῦ. Δύτη, μονολεκτική, οὕτως ποσο .-- καθ᾽ ὃ 
στρεφομένη περὶ τὸν ὅρον «προσήλυτος» καὶ τὰ παράγωγα ορ ὑπό τε τὴν 
ἱστορικωτέραν αὐτῆς χρῆσιν καὶ ἔννοιαν καὶ ὑπὸ τὰς ᾿γωσεὴς ταοπούνέἮς 
τῆς ἐννοίας, τὰς ὁποίας ἐγνώρισε, ἀποδεικνύει σαφῶς καὶ “πω, ὅτι 
περὶ τὸ ζήτημα τοῦτο ὑπάρχει εὐρύτερόν τι θέμα χρησιμοποιουμένης ὁρολο- 
γίας, δημιουργούσης δυσκολίας καὶ παρερμηνείας ἐν τῷ ὅλῳ ζητήματι. 

- Αἱ δὲ δυσκολίαι αὗται καὶ παρερμηνεῖαι δὲν οἵρονται ποσῶς ὑπὸ τῆς 
ποικιλλομόρφου ἑρμηνείας τῆς ὁρολογίας ταύτης, πρὸς τὴν Ἀαπάθθηνσηὴ καθ᾽ 
ἣν προσηλυτίζειν κυρίως θὰ ἔδει νὰ σημαίνῃ ἢ τὴν περὶ τὸ “χρησηφανίἴειν τν 
όλου δρᾶσιν καὶ ἐνέργειαν τῶν ᾿Εικκλησιῶν, ο ιλοώ, - αμίω, ὅποι τους 
μήπω ἀκροασαμένους τοῦ Εὐαγγελίου τοῦ Εμοίθη Ἶ, ἐμμκβώτερον 2, ἜΝ 
λογικώτερόν πως τὸ «ὁδηγεῖν τὸν ἄνθρωπον ὑπὸ τὴν ἀληθῆ δεσποτείαν τοῦ 


ϱ9. Τῃ6 Οχἴοτὰ Ῥίιοθοπατν οἳ {16 (Οπηβί!αη ΟπασοΏ, εὐῑϊ. Ὀν Ε. Ι.. Οτο55 
(Γοπάοη 1957) ρ. ϑά9. 
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Κυρίου ᾿Ιησοῦ » 70, Λέγομεν δὲ ὅτι δὲν αἵρονται αἱ δυσκολίαι, διότι ἀφ᾽ ἑνὸς 
μὲν ἡ περὶ τὸ ἐκχριστιανίζειν τοὺς ἔξω φιλολογία ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, καὶ δὴ καὶ 
οὐχὶ μόνον ἐν ταῖς ἀναπτυσσούσαις ἱεραποστολικὴν δρᾶσιν εἰς τὰς πραγμα- 
τικὰς ἀνὰ τὲν χόσμον περιοχὰς καὶ ζώνας ἱεραποστολικῶν δυνατοτήτων, ἀλλὰ 
καὶ ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ᾿ὈΟρθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ, εἶναι τοιαύτης φύσεως καὶ ἐννοίας, 
ὥστε τὸ μὲν «ἐκχριστιανίζειν» τοὺς ἔξω νὰ σημαίνῃ τοῦτο ἀκριβῶς, ὅπερ 
καθ᾽ ἑαυτὴν ἢ λέξις αὕτη σημαίνει χυριολεκτικῶς, ὑπὸ δὲ τὸν ὅρον «προσηλυ- 
τισμὸς» νὰ μὴ δύνηται νὰ νοηθῇ ποσως ἡ ἐκχριστιανικὴ δρᾶσις τῶν ᾿Εκκλη- 
σιῶν, ἀλλ᾽ αὐτὸ καὶ μόνον, ὅπερ σήμερον ἡ λέξις καθ᾽ ἑαυτὴν σημαίνει, ἥτοι 
τὸ προσεταιρισμὸν τῶν μελῶν ἑτέρας ᾿Εκκλησίας ἣ “Ομολογίας εἰς τὴν τοῦ 
προσηλυτίζοντος τοιαύτην. ᾿Αφ᾽ ἑτέρου δὲ διότι ὑπὸ τὸ «ὁδηγεῖν τινα εἰς τὴν 
ἀληθὴ δεσποτείαν τοῦ Κυρίου ᾿]ησοῦ» ὑποκρύπτεται ὁλόκληρος ἢ ὑπολαν- 
θάνουσα προσηλυτιστικὴ σκέψις χαὶ διάθεσις. Λάβωμεν ὅμως τὰ πράγματα 
κατὰ τὴν ἑαυτῶν σειράν. 

Τὸ «ἐκχριστιανίζειν» ἥ, ὑπὸ τὸν τύπον τοῦ ἀφῃρημένου οὐσιαστικοῦ, ὁ 
«ἐκχριστιανισμὸς»ς ἢ ἢ «ἐκχριστιάνισις» («ο]Πτιβ!18πἰβαύϊοη, οἨτιϑί]- 
αΠπ1βΊετ1ησ») τῶν ἔξω, τῶν μήπω ἀκροασαμένων τοῦ Εὐαγγελίου, τυγχά- 
νουσι ἐκ τῶν ὧν οὐκ ἄνευ τῆς ἀποστολῆς τῆς ἀληθοῦς ᾿Εκκλησίας χαὶ ἐκ τῶν 
ἀπαρεγκλίτων ἡθωιῶν ὑποχρεώσεων παντὸς χριστιανοῦ. Πλὴν τοῦτο ποσως 
δὲν δύναται νὰ ἀποδοθῇ διὰ τοῦ ὅρου «προσηλυτισμὸς» ἐν τῇ χυριολεξίᾳ τοῦ 
πράγματος, διότι ὁ τελευταῖος οὗτος ὅρος ὑπέστη ἐν τῇ ἐννοίᾳ αὐτοῦ μείωσίν 
τινά, ἱστορικῶς καὶ ἄλλως ἐπιμεμαρτυρημένην --- τοῦθ᾽ ὅπερ δὲν διαμϕισβη- 
τεῖται ὑπ᾽ οὐδενὸς ἐν τῇ σημερινῇ εὐρείᾳ συζητήσει τοῦ θέματος τοῦ Προση- 
λυτισμοῦ --- ἢ δὲ εὐθύνη τοῦ «ἐκχριστιανίζειν» μένει ἀκεραία καὶ μὴ δυναμένη 
νὰ γνωρίσῃ οἱανδήτινα σύγχυσιν, νομίζομεν, ὡς πρὸς τὰς ἀπὸ τοῦ γνωστοῦ 
Προσηλυτισμοῦ προερχομένας ὑπερβολὰς καὶ παρεκκλίσεις. ᾿αὶ ἀναγνωρί- 
ζομεν μέν, ὅτι ἀποτελεῖ μειονέκτημα ἐν τῇ σήμερον συζητήσει περὶ τοῦ Προ- 
σηλυτισμοῦ (καὶ εὐρύτερον ἐν τῇ συζητήσει τοῦ θέματος τῆς συγχωνεύσεως 
τοῦ Π.Σ.Ε. μετὰ τοῦ Διεθνοῦς Συμβουλίου Ἱεραποστολῶν) 1 ἡ ἐν τῇ γλώσσῃ 
τῶν Δυτικῶν μορφῶν τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ ἐν αὐτῷ, ὃς εἰκός, τῷ Π.Σ.Ε. 
χρησιμοποιουμένη φρασεολογία, ἡ ἔχουσα εἰς τὸ ἐπίκεντρον αὐτῆς τοὺς ὅρους 
«“Ἱεραποστολὴ» χαὶ «ἱςραπόστολοι», ἣ «ΜΊβείοη» καὶ «ΜΊβοίοπθγ» καὶ «Μῖ- 
ΒΙΟΠΘΙΥ ΝΌΓΚ» (καὶ ἐν ἑλληνικὴ ἱστορικῇ ἀποδόσει τῶν ὅρων τούτων «Μισ- 
σιοναρισμός», «μισσιονάριος» καὶ «μισσιοναρικὸν ἔργον»), καὶ θὰ διηυκο- 
λύνετο ἀναμφιβόλως ἢ συζήτησις καὶ θὰ ἀπέβαινεν ἀποδοτικωτέρα αὕτη, ἐὰν 


70. Νγοπ]α Οσυησὶ! οἳ ΟπασοΏοβ. Μίητί65 απὶ Πθροτί5 οἳ {36 Νίπ{] Μορίϊηρ 
οἳ ἵπ6 (οπίνα! Οοπιπι{{οο, Ωα]γαίοϊδ, Ππηραιγ, [1 28- Λαρηβί ὅ, 1956, ρ. 81. 

71. Θὰ ἐπανέλθωμεν ἐν τοῖς κατωτέρω, ἐν Παραρτήματι, ἐπὶ τοῦ θέματος τούτου, 
ὅπερ θεωροῦμεν ὡς στενῶς συνδεόμενον μὲ τὴν μελέτην τοῦ ἀνὰ χεῖρας ζητήματος τοῦ Τ]ρο- 
σηλυτισμοῦ. 
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εἰς πᾶσαν συγκεκριμένην περίπτωσιν, εἰς ἣν πρόκειται περὶ ὄντως ἐκχριστια- 
νικοῦ ἔργου, ἐχρησιμοποιεῖτο ἀπὸ μὲν τῆς πλευρᾶς τῶν ἑτεροδόξων ἀδελ- 
φῶν ὁ σχετικὸς ὅρος «ἐκχ»ιστιανίζειν» χλπ, ἀπὸ δὲ Ἡμετέρας πλευρᾶς ἁπε- 
φεύγετο ἡ χρῆσις τῶν ἥδη κακὴν διὰ τῶν σελίδων τῆς ἱστορίας ἔννοιαν προσ- 
κτησάντων ὅρων «Μισσιοναρισμὸς» κλπ. καὶ ἐχρησιμοποιεῖτο εἰς τὰς περι- 
πτώσεις ἀληθοῦς πρὸς τοὺς ἔξω ἱεραποστολῆς --- ἐπαναλαμβάνομεν τοῦτο 
μετὰ πάσης τῆς δεούσης ἀκριβολογίας --- ἡ περὶ τὸν ὅρον «ἐκχριστιανισμὸς» 
φρασεολογία, πλὴν χαὶ παρὰ ταῦτα, νομίζομεν, ὅτι οὔτε ἡ περὶ τὸ σημεῖον 
τοῦτο λεπτολογία τῶν μερῶν ἠμπορεῖ νὰ λύσῃ τὸ κατ᾽ ἀρχὴν ζήτημα καὶ τὰς 
παρομαρτούσας αὐτῷ ἀνωμάλους συνεπείας, διότι ἀκριβῶς τελείως διάφορον 
εἶναι τὸ ἔδαφος, ἐφ᾽ οὗ κινεῖται ὁ πολύπλοκος μηχανισμὸς τῆς περὶ τὸ προση- 
λυτίζειν δράσεως τῶν ᾿Εχκλησιῶν καὶ “Ομολογιῶν καὶ τελείως ἄλλος ὁ το- 
μεὺς τῆς πραγματικῆς πρὸς τοὺς ἔξω ἱεραποστολῆς, τοῦ ἐκχριστιανικοῦ δη- 
λονότι ἔργου τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Ὡς πρὸς δὲ τὸν ἕτερον κύκλον ἰδεῶν, ὃν ἀντιπροσωπεύει ἢ φράσις αὁδη- 
γεῖν τινα ὑπὸ τὴν ἀληθῆ δεσποτείαν τοῦ Κυρίου ᾿]ησοῦ», ὑφ᾽ ἣν εἴπομεν, ὅτι 
ὑποκρύπτεται ὁλόκληρος ἡ ὑπολανθάνουσα προσηλυτιστικὴ σκέψις καὶ διά- 
θεσις τῆς σήμερον, ἔχομεν νὰ παρατηρήσωμεν τὰ ἑξῆς: Καὶ ἐὰν ἤθελεν ἔτι 
ὑποτεθὴ πρὸς στιγμήν, ὅτι ἡ σχέσις μεταξὺ τοῦ προσηλυτίζειν καὶ τοῦ ὡς ἄνω 
«ὁδηγεῖν τινα ὑπὸ τὴν ἀληθῆ δεσποτείαν τοῦ Κυρίου ᾿᾿ησοῦ» εἶναι βαθυτέρα 
καὶ οὐσιαστικωτέρα, εἰς τρόπον ὥστε νὰ ἀμβλύνηταί πως σήμερον ἡ ὑπὸ τὸν 
ὅρον «προσηλυτισμὸς» ὑπάρχουσα ἀρνητικὴ ἔννοια, ἐν τούτοις αἱ ἐκ τῆς ἐκ- 
φράσεως ταύτης γεννώμεναι ἀπορίαι καὶ σκέψεις ἀποδεικνύουσιν, ὅτι οὔτε ἡ 
σχέσις μεταξὺ τῶν δύο τούτων εἶναι τόσον ἐκφραστική, οὔτε δὲ χαὶ ἢ ἑρμη- 
νεία καθ᾽ ἑαυτὴν τοῦ «ὁδηγεῖν» τούτου εἶναι τόσον εὔχολος. Διότι τίθεται 
ἀφ᾽ ἑαυτῆς ἢ ἐρώτησις: Τί εἶναι καθ᾽ ἑαυτὸ τὸ «ὁδηγεῖν» τοῦτο; ᾿Ασφαλῶς 
ὁδηγεῖν τινα ὑπὸ τὴν δεσποτείαν τοῦ Κυρίου, δὲν σημαίνει ὁδηγεῖν αὐτὸν 
ἄνευ συγκεκριμένου τινὸς κριτηρίου. Ποῖον ὅμως, ἢ ποῖα τὰ κριτήρια ταῦτα; 
"Αλλαις λέξεσι, ποῖαι αἱ προὐποθέσεις τοῦ οὐχὶ πάντως παραπλανητικῶς ὁδη- 
γεῖν τινα; Ἐπὶ πλέον ὁδηγεῖν τινα εἰς τὸν Κύριον σημαίνει ὁδηγεῖν αὐτὸν εἰς 
τὴν Ἐκκλησίαν τοῦ Κυρίου. ᾿Αλλ᾽ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει τίς ἢ πρὸς ἣν ὁδη- 
γ-ἴτσι οὗτος ἀληθὴς Εκκλησία τοῦ Κυρίου; Καὶ ἐν τῇ πορείᾳ ταύτῃ ἀπό τινος 
Εκκλησίας πρὸς ἑτέραν, ποία ἡ ἀληθεστέρα; Καὶ ποῖον δύναται νὰ εἶναι τὸ 
κριτήριον τῆς ἀληθείας δι᾽ ἑκάστην ἐξ ἐκείνων, μεταξὺ τῶν ὁποίων γίνεται ἢ 
«προσηλυτιστικὴ δοσοληψία» αὕτη; 

Ἰδοὺ λοιπὸν ὅτι εὑρισκόμεθα ἐνώπιον σωρείας ὅλης σωτηριολογικῶν 
καὶ ἐκκλησιολογικῶν δεδομένων, στενώτατα καὶ ἀμέσως συνδεομένων μετὰ 
τῶν δυνατῶν νὰ δοθῶσι ἑρμηνειῶν εἰς τὴν ἀπ᾽ εὐθείας ὁρολογίαν περὶ τὰς λέ- 


79. Λοἁοὶ ΤΉ. Οἰΐ., Εναησοῖ]ίθπι᾽5 {Πγοοΐοἰὰ ΝγΊίη6βς, Κοτγρτηά, Κοϊποπία, 
Ῥίαἱκοπία, ἐν Εουπιοπῖςα] Βεγίεν,, 9(1957) ρρ. 226 κ. ἑ. 


510 Χρυσοστόμου Κωνσταντινίδου 


ἕεις «προσηλυτισμὸς» καὶ «προσήλυτος», τὴν σιενωτέραν, ὡς ἔφθημεν εἰ- 
πόντες, ὁρολογίαν τοῦ ἀνὰ χεῖρας θέματος ἡμῶν τούτου. 

;Αλλ᾽ αἱ περὶ τὴν ὁρολογίαν καὶ τὴν ἔννοιαν τοῦ Προσηλυτισμοῦ δυσχε- 
λίαι δὲν αἵρονται καὶ διὰ τῆς ἐπιδιωχομένης σήμερον γνωστῆς διευρύνσεως 
τῶν περὶ τὸ θέμα ἐκφράσεων χαὶ ὅρων, διευρύνσεως ἀποβλεπούσης εἰς τὴν 
εἰσαγωγὴν ἐν τῇ περὶ τὸν Προσηλυτισμὸν συζητήσει νέων ὅρων, νέων δια- 
τυπώσεων, εἰλημμένων ἐκ τοῦ πλαισίου τῆς ἀποστολῆς καὶ τῶν εὐθυνῶν τῆς 
ἨἸΕχκλησίας ἐν τῷ χόσμῳ. 

Πρόκειται περὶ τῶν περισσότερον ἐν χρήσει σήμερον ὅρων «Μαρτυρία» 
(ὠλΤέηθβὂ»), «Εὐαγγελισμὸς» («ἘΕναηρο]]βηι»), «Κήρυγμα» («αΚοτγα- 
πιϑν),«ἴξοινωνία» («Κοϊηοπία»), «Διδαχὴ» («Ῥνοαοπίησ» ἢ «Πι]αςΏὀ» 
« Κοινοποίησις» (« Κοπιτηππιοθίοη»), «“Ὁμιλία» ἢ «δόσις λόγου » 
(«ϑοτπιοπϊζίησ» } «βρτοβά!ης {11ο ποτ»), «Παρουσία» («Ῥατοιβίᾶ»), 
ἀλλὰ καὶ εὐρύτερον «᾿Αποστολὴ» («Αροβίο[]αΐθ»), «“Ἱεραποστολὴ» («ΜΊ5- 
οἷοπ»), Διακονία («ὈῬιαοοπίᾶ»), «Ὑπηφεσία» («ϑθτνίοθν),2, Ὁ σκοπὸς 
τῆς διευρύνσεως τῆς ὁρολογίας τοῦ θέματος καὶ τῆς εἰσαγωγῆς τῶν νέων 
τούτων ἐννοιῶν εἶναι ἐμφανής: ᾿Επιδιώχεται ἡ διεύρυνσις χαὶ δὴ χαὶ ἅμ.- 
βλυνσις τῶν ὑπὸ τὸν βασικὸν ὅρον «προσηλυτισμὸς» ὑποκρυπτομένων καὶ 
λανθανόντων στοιχείων χαὶ δεδομένων. 

Πλὴν εὐθὺς ἀπ᾽ ἀρχῆς δέον νὰ λεχθῇ, ὅτι ἢ ποιχίλη αὕτη καὶ παράλληλος 
ὣς ἄνω ὁρολογία, ἀνταποχρίνεται, χυρίως εἰπεῖν, πρὸς τὴν πολύπτυχον πρὸς 
τὰ ἔσω, μάλιστα δὲ χαὶ πρὸς τὰ ἔξω δρᾶσιν τῆς Εκκλησίας, ἥκιστα ὅμως δύ- 
ναται νὰ ἐφαρμοσθῇ εἰς τὴν περίπτωσιν τοῦ Προσηλυτισμοῦ χαὶ νὰ ἀποδοθῇ 
εἰς τὰς ἐν τῇ ζωῇ τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐκφαινομένας ἐκδηλώσεις τούτου. Καὶ ἐὰν 
ἔτι ὁ Προσηλυτισμὸς παρουσιάζει ὁμοιότητας πρὸς μίαν ἑκάστην ἐκ τῶν μορ- 
φῶν τούτων τῆς ἀποστολῆς τῆς ᾿Εκκλησίας, τοὐλάχιστον ὣς πρὸς τὸν τρόπον 
καὶ τὰ μέσα ἅτινα μετέρχεται καὶ χρησιμοποιεῖ οὗτος ἐν τῇ διεισδυτικῇ αὐτοῦ 


ἀνελίξει διὰ μέσου τῶν ἀτόμων καὶ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὅμως δὲν ἐξισοῦται. 


τ 


ΝΣ , , Η » τ» ε 'ς ε ’ Ι; 
οὐδὲ συνταυτίζεται πρός τινα ἐξ αὐτῶν. 'Η μαρτυρία, ἡ κοινωνία, ἢ διακονία 
καί εἴ τις ἄλλη μορφὴ εὐαγγελισμοῦ τῆς ᾿Εκκλησίας, εἶναι ὄνιως ἐκ τῶν ἆνα- 
φαιρέτων καθηκόντων καὶ εὐθυνῶν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐφ᾽ ὅσον στρέφετχι πρὸς 

/ το - 
τοὺς μήπω ἀκροασαμένους τοῦ λόγου τοῦ Εὐαγγελίου. Ἡ αὐτὴ δὲ μαρτυρία 
καὶ διακονία χαὶ κοινωνία κλπ. τῆς ᾿Εκκλησίας χέκτηνται ὡσαύτως νόημα, 
ὅταν στρέφονται μὲν καὶ πρὸς τὰ ἔσω, πρὸς τὰ ἑαυτῆς τέκνα, ὅταν δηλονότι 
᾽ 4 » . » . Α΄ «α8 ’ » -- . κ] . «- 
ἀποβλέπουσιν εἰς τὴν Ἡθυκὴν καὶ ἄλλην τεκμηρίωσιν αὐτῶν, πλὴν ἐπὶ τῷ σχο- 
πῷ ὅπως ἀποβῇ καὶ ἢ πληρεστέρα ἢ βίωσις τῆς κατὰ Χριστὸν ζωῆς. 
. ν . / - ὍΡΡ . -ο ᾽ 
Διὸ καὶ τὴν τοιοευτότροπον δρᾶσιν καὶ ἀποστολὴν τῆς ᾿Εχκλησίας, θὰ 


783. Ἴδε ἐνδιαφερούσας ἐπὶ τοῦ θέματος τούτου παρατηρήσεις ὑπὸ γον Βί5πιατεο (κ 
Κ|., Ῥπο ΟΠηβίαη Νοσαρι]ατγ, απ οὈρβίαοἰα {ο οοπιτιππἰοαίίοη ἐν Βοιπιθηῖοα] 
Βονίοι, 10 (1957) ρρ. 1/15. 


ἨΠροσηλυτισμός, Οἰκουμενυκὴ κίνησις καὶ ᾿Ὀρθόδοξος ᾿Εκκλησία 541 


ἠδυνάμεθα καὶ «ἐκχριστιανισμὸν» ἔτι τῶν χριστιανιχκῶν μαζῶν νὰ ὀνομά- 
σωμεν, ἐκ παραλλήλου πρὸς τὴν ἐκχοιστιανιχὴν πρὸς τοὺς ἔξω εὐθύνην τῆς 
᾿Εκκλησίας, οὐδέποτε ὅμως θὰ ἐπετρέπετο νὰ συνταυτίσωμεν ταύτην πρὸς 
τὴν προσηλυτιστικὴν δρᾶσιν καὶ ἐνέργειαν τῶν ἐπὶ μέρους “Ομολογιῶν. 

«Μαρτυρία» καὶ «Κοινωνία» καὶ «Διακονία» στρεφομένη ἀπό τινος 
᾿Εκκλησίας πρὸς ἑτέραν, ἐπὶ τῷ, σκοπῷ τῆς ἐφελκύσεως καὶ τοῦ σφετερισμοῦ 
πολλῶν ἢ ὀλίγων «προσηλύτων μελῶν», ὣς συμβαίνει μὲ τὸν κυρίως Προση- 
λυτισμόν, ἀσφαλῶς δὲν ἠμπορ-ῖ νὰ νοηθῇ θεολονικῶς καὶ ἄλλως ἐνταῦθα. 
Πρόκειται ἁπλῶς περὶ παρερμηνείας τῶν ἐκκλησιολογικὴν προοπτικὴν καὶ 
ἔννοιαν ἐχόντων ὅρων τούτων, ἢ εἰσαγωγὴ τῶν ὁποίων εἰς τὴν καθόλου περὶ 
Προσηλυτισμοῦ σιζήτησιν, ἀποφευγομένης τῆς ἀπ᾽ εὐθείας χρήσεως τοῦ 
«κακοήχου» ὅρου «προσηλυιισμὸς» καὶ τῶν παραγώγων αὐτοῦ, οὐ μόνον δὲν 
λύτι τὸ ζήτημα. ἀλλ᾽ οὐδὲ διευκολύνει τὴν περὶ τὸ θέμα συζήτησιν 5, ’Αντι- 
θέτως. Τῆς ἀρχῆς τιθεμένης, ὅτι ὑπάρχει διὰ τὴν ᾿Εκνλησίαν ἡ εὐθύνη καὶ 
τὸ καθῆκον τοῦ εὐαγγτλίζεσθαι (ἥκιστα ὅμως καὶ ἡ ὑποχρέωσις τοῦ προση- 
λυτίζειν, ὣς εἰκός, ἅτε τοῦ πρώτου ἀπορρέοντος ἀπὸ αὐτὴν ταύτην τὴν ἐν- 
τολὴν τοῦ Κυρίου καὶ τὴν οὐσίαν τῆς Εκκλησίας, ἐνῷ δὲν συμβαίνει τοιοῦτόν 
τι διὰ τὸ δεύτερον, διὰ τὴν οὕτω λεγομένην ὑποχρέωσιν τοῦ προσηλυτίζειν), 
τῆς ἀρχῆς ταύτης τιθεμένης, λέγομεν, καταφαίνεται ἀφ᾽ ἑαυτῆς ἡ ἰδιάζουσα 
καὶ καιοία σημασία καὶ σπουδαιότης, ἣν κέκτηται τὸ ζήτημα τῆς χρησιμο- 
ποιουμέρης ὁρολογίας ἔν τῷ θέματι τοῦ Προσηλυτισμοῦ. 

Ἥ περὶ τὸ εὐαγγελίζεοθαι φιλολογία τῆς ᾿Εκκλησίας δέον νὰ κινῆται 
ἐπὶ σαφῶς διακρινομένων ἐκφράσεων καὶ ὅρων, ἵνα ἀποφεύγωνται αἱ ἌΡ κατ᾽ 
ἀρχὴν ἀπευκταῖαι παρεξηγήσεις ἐπὶ τῆς ἐννοίας, τῆς κνίών τῶν μορ- 
φῶν τῆς «εὐαγγελιστικῆς» ἣ «ἐχχριστιανικῆς» ΟΝ της ἑῷ 
ἐν τῷ κόσμῳ. Τοῦτο θὰ συντελέσῃ τὰ μέγιστα εἰς τὴν ἐκκαθάρισιν τῶν ἐκ Ὅν 
προσηλυτιστικῶν ἀπὸ αἰώνων ἐνεργειῶν '' Ν᾽; 
δὲν πρέπει νὰ λησμονῆται, ὅτι ὄντως π-ρὶ τὸ ὁδηγεῖν '. ΐὄΪΛπ,π ἷἾὮ τ τὴν 
ἀληθῇ θεογνωσίαν ὑπάρχει ἀσφαλῶς ορ τὲ ... ρων .. ἐοό η 
μένων ἐνεργειῶν καὶ πράξεων, ἐμπιπτουσῶν Εντθς νῷ ρλῴδώις τῆς φώς 
σίας, καὶ ὣς τοιούτων οὐχὶ μόνον ἐκκλησιαστικῶς καὶ οομν Ὁ 
ἀλλὰ καὶ ἐπιβαλλομένων, αἱ ὁποῖαι ὅμως δὲν .ὗῳ '.'.. ὑπὸ 
τὸν ὅρον «προσηλυτισμός», ἀλλὰ μόνον ὑπὸ (νῷ ὡς ἄνω οφ ο μῶν 
λογικῆς ἐννοίας ὅρους, τοὺς ἀναγομένους, τ στ σ - ἐν ο) ον 
ἀποστολὴν τῆς Εκκλησίας. Καὶ βεβαίως δὲν γρνηρανςη τοὺς ὅρους [ἰετοῦς νὰ 
ἐπιτρέπηται ἢ νὰ διενεργῆται ὁ 1ροσῃλύπισμής ἀνὰ Το Τρηρ τ με 

Ταῦτα ὣς πρὸς τὴν περὶ τὸν ΙἸροσηλυιισμὸν ἐν χρήσει ὀροήθήν ἔγοτ 
οἰκουμενιστικῆς καὶ εἰδικώτερον ἀπὸ ὀρθοδόξου Ῥηονρον τα ώς -ἳ :ν 
ὃς τὴν θεωρητικὴν καὶ θεολογικὴν κατ᾽ ἀρχὴν κάτοψιν 

(Συνεχίζεται) 


. ε 
νοιαν ταύτης καὶ ὡς πρ 
:. ἥ , 
τοῦ ὅλου ζητήματος. 


ἈΤΏΡΙΓΕΝΤΣΤΙΚΝΑΤΓΕΡΓΛΕΣῸ 


ΥΓΙΟ 


ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ Θ. ΣΤΑΥΡΙΔΟΥ 


ΚΑΘΗΓΗΤΟΥ ΤΗ͂Σ Ι. ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΧΑΛΚΗ͂Σ 


Ὁ ᾿Ιουστινιανὸς κατὰ τὴν σύνταξιν τοῦ Διατάγματός του ϑὰ εἶχεν 
ἀναμφιβόλως βοηϑηϑῆῇ ἀπὸ τοὺς ἐκ Παλαιστίνης ἀποσταλέντας Λιβέλλους 
καὶ ἀπὸ τὴν συνεργασίαν τοῦ Πατριάρχου Μηνᾶ. "Αγνωστον ἐὰν καὶ κατὰ 
πόσον ὁ ᾿[ουστινιανός, ὁ Μηνᾶς καὶ οἳ προσχείµενοι τούτοις ϑεολόγοι εἶχον 
μελετήσει τὰ ἔργα τοῦ ᾿Ωρίγένους καὶ ἰδίως τὸ «Περὶ ᾿Αρχῶν». Εἷς τὸ Διά- 
ταγµα ἐμβλέπεται μία τάσις πρὸς χρησιμοποίησιν χωρίων μᾶλλον ἐκ τοῦ 
«Περὶ ᾿Αρχῶν», μεμονωμένως χαὶ ἄνευ τῆς συνδέσεώις τῶν πρὸς τὸ ὅλον νόη- 
μα τοῦ κειμένου. "Ἤδη, ἀπὸ τοῦ ϑανάτου τοῦ ᾿Ωριγένους καὶ ἐντεῦϑεν, οἱ 
᾿Αντιωριγενισταὶ εἶχον ἀρχίσει νὰ ἀνευρίσκουν τὰς ἐν τοῖς ἔργοις τοῦ ᾿Ώρι- 
γένους πλάνας καὶ νὰ ἑτοιμάζουν καταλόγους τῶν πλανῶν τούτων, στηρί- 
ζοντες αὐτὰς εἰς ἀνάλογα χωρία ἐκ τῶν ἔργων του. Τοῦτο κατεδείχϑη ἤδη 
εἷς τὴν ἐξέτασιν τοῦ Πέτρου ᾿Αλεξανδρείας, τοῦ Μεϑοδίου ᾽Ολύμπου, τοῦ 
Εὐσταϑίου ᾿Αντιοχείας, τοῦ Ἱερωνύμου, ἀλλὰ κυρίως τοῦ ᾿Επιφανίου Κων- 
σταντίας χαὶ τοῦ Θεοφίλου ᾿Αλεξανδρείας. [Πυϑανῶς ὁ ᾿Ιουσεινιανὸς νὰ 
ἐστηρίχϑῃ περισσότερον ἐπὶ τῶν καταλόγων τούτων. Ι]άντως, τὰ ἐν τῷ 
«Λόγῳ» παρεντιϑέμενα ἐκ τοῦ «Περὶ ᾿Αρχῶν» τεμάχια εἶναι αὐϑεντικὰ καὶ 
ὡς τοιαῦτα ἐχρησιμοποιήϑησαν ὑπὸ τοῦ Ρ. Κοείβεπαιι εἷς τὴν χριτικὴν 
ἔκδοσιν τοῦ «Περὶ ᾿Αρχῶν» 55, 

Τὸ Διάταγμα τοῦ Ἰουστινιανοῦ κατὰ τοῦ ᾿Ὡριγένους ἀποτελεῖ μίαν 
εἰσέτι μαητυρίαν περὶ τῆς ἐπικρατήσεως ἐν τῷ ϑεολογικῷ χόσμῳ τῆς ᾿Ανα- 
τολῆς τῆς συντηρητικῆς παρατάξεως, ἑφόσον διὰ τῆς χαταδίκης τοῦ προσώ- 
που καὶ τοῦ ἔργου τοῦ ᾿(ἀριγένους χατεπολεμεῖτο καὶ ἣ ὑπ᾽ αὐτοῦ χοησιιιο- 
ποιηϑεῖσα ϑεολογικὴ μέϑοδος, ἥτις τόσους καρποὺς εἶχεν ἀποδώσει κατὰ 
τοὺς προγενεστέρους αἰῶνας 355, 

Τὸ Διάταγμα τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ ἐδέχϑησαν ὁ Ρώμης Βιργίλιος, ὁ ᾿Αλε- 
ξανδρείας Ζωΐλος, ὃ ᾿Αντιοχείας Εἰφραὶμ καὶ ὃ Ἱεροσολύμων Πέτρος. Ἐν 


Ἔ Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 8961 τοῦ τροηγουμένου τεύχους νοὶ τέλος. 

985. Περὶ ᾿Αρχῶν, Ὀε Ρηπεϊρίϊς, ἔχδοσις Βερολίνου, ἀρ. 29, Λειψία, 1918- 
Βατάγ, ορ: εἴς, Ῥ. 18.6. Ἐε1ΕΖι, ορ. οἵ, »Ρ: 1516 - 8 

286. Ακαδημίας ᾿Αϑηνῶν., ᾿Αντιφώνησις Δ. Σ. Μπαλάνου, σ.18-19, Το ῦ 
αὐτοῦ, Λόγος Ἐναρκτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς Πατρολογίας, ᾿Αϑῆναι, 1931 Τοῦ 
ἠὐτοῦ, Πατρολογία σ, 186-169, Β, Στεφανίδου, ἔνϑ’ ἀν., σ, 9193, 


Ὡριγενιστικαὶ ἔριδες 518 


δὲ τῇ Παλαιστίνῃ προσυπέγραψαν πάντες, ἐκτὸς τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ᾿Επισχό- 
που ᾿Αβίλης καὶ τῶν ᾿Ὠριγενιστῶν μοναχῶν ”'’, Οἵ τελευταῖοι μάλιστα ἆπε-᾽ 
κόπησαν τῆς ᾿Εκκλησιαστιχῆς κοινωνίας χαὶ ἐγκαταλείψαντες τὴν Νέαν Λαύ- 
ραν «ἔμειναν εἷς τὴν πεδιάδα». 

Ὃ Θεόδωρος ὁ ᾿Ασκιδᾶς, παρὰ τὰ διατρέξαντα, ἐσυνέχισε τὸν ἆγῶνα 
πρὸς ὑποστήοιξιν τῶν ᾿Ωριγενιστῶν. Κατώοϑωσε διὰ τῆς χαοαχτηριζούσης 
αὐτὸν εὐστροφίας νὰ ἐπηοεάσῃ τὸν Αὐτοκράτορα ᾿Ιουστινιανὸν εἷς τὸ νὰ 
στρέψῃ τὴν προσοχήν του εἰς ἄλλο ζήτημα, εἷς τὴν καταδίκην «τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων», δηλ. τοῦ προσώπου καὶ τῶν συγγοαμμάτων τοῦ Θεοδώρου 
Μοψουεστίας, τῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρήτου Κύρου κατὰ τοῦ ᾿Αλε- 
ξανδρείας Κυρίλλου καὶ τῆς πρὸς Μάριν ᾿Επιστολῆς τοῦ Ἴβα. Ἡ καταδίχη 
αὕτη τῶν Νεστοριαζόντων ϑὰ ἐπανέφερε τὴν εἰρήνην μεταξὺ ᾿Ορϑοδόξων 
καὶ Μονοφυσιτῶν. Ὁ Ιουστινιανός, πεισϑεὶς ἐξέδωκε τὸ τρίτον αὐτοῦ 
Διάταγμα (544), δι᾽ οὗ κατεδίκαζε «τὰ Τρία Κεφάλαια» καὶ τὸ ἀπέστειλεν 
εἷς πάντας τοὺς Πατριάοχας. 

Ὁ πανίσχυρος Θεόδωρος ᾿Δσχιδᾶς ἠδυνήϑη, ἐν συνδέσει πρὸς τὴν 
ἀποδοχὴν τοῦ τελευταίου Διατάγματος ὑπὸ τοῦ Ι]ατριάρχου “Ἱεροσολύμων 
Πέτρου καὶ τοῦ μοναχικοῦ χόσμου τῆς Παλαιστίνης, νὰ ἐπιδηάσῃ ἐπὶ τοῦ 
Πέτρου ὑπὲρ τῶν ᾿Ωριγενιστῶν μοναχῶν, τῶν διατελούντων ὑπὸ τὴν δικαιο- 
δοσίαν του. Ὁ Πέτρος, εὑρεϑεὶς εἷς δύσκολον ϑέσιν, ἀποχατέστησε τοὺς 
περὶ τὸν Νόννον, ϑανόντα τὸ 541, οἵτινες ἐπέστρεψαν εἷς τὴν Νέαν Λαύραν; 
καὶ πολλοὺς ἐξ αὐτῶν διώρισεν εἰς σηαντικὰς ἐκκλησιαστικὰς ϑέσεις. 

Ἐκ τῆς Νέας Λαύρας οἳ ᾿(ἀριγενισταὶ χατεδίωχον καὶ κατεπολέμουν 
παντοιοτρόπως τοὺς μοναχοὺς τῆς Μεγάλης Λαύρας. Πρὸ τῆς καταστάσεως 
ταύτης οἳ τῆς Μεγάλης Λαύρας ἀπέστειλαν τὸν ἡγούμενον αὐτῶν Γελάσιον 
εἷς ΚΙΠολιν πρὸς τὸν Αὐτοκράτορα. ᾿Αλλ’ ὃ Γελάσιος δὲν ἠδυνήθη νὰ ἔπι- 
τελέσῃ τὴν εἷς αὐτὸν ἀνατεϑεῖσαν ἀποστολὴν, διότι εὗρε πάσας τὰς ϑύρας 
κλειστὰς εἷς τὴν Βασιλεύουσαν. ᾿Εμπόδια πάσης φύσεως ἔσπευσε νὰ πα- 
οεμβάλῃ εἷς αὐτὸν ὁ Θεόδωρος ὁ ᾿Ασκιδᾶς, μόλις ἐπληροφορήθη τὴν εἷς 
ΚΠολιν ἄφιξίν του. Ὅ Γελάσιος ἠναγκάσϑη νὰ ἀναχωρήσῃ καὶ καϑ᾽ ὁδὸν 
ἀπέϑανεν (546) ”'", 

Οἵ μοναχοὶ τῆς Νέας Λαύρας ἐϑεώρησαν τὴν εὐκαιρίαν κατάλληλον 
ὅπως καταλάβουν τὴν Μεγάλην Λαύραν. ᾿Εγένοντο κύριοι αὐτῆς καὶ διώ- 
ρισαν ἡγούμενον τὸν ᾿Ὠριγενιστὴν Γεώργιον (541). Οὗτος ὅμως δὲν ἦδυ- 
νήϑη νὰ παραμείνῃ ἐπὶ πολὺ εἷς τὴν ϑέσιν του καὶ μετὰ ἑπτάμηνον ἥγου- 
μενίαν ἐξεβλήϑη ὑπὸ τῶν ἰδίων. Τοῦτον διεδέχϑη ὁ ᾿Αντιωριγενιστὴς Κασ- 
σιανὸς ὁ Σκυϑοπολίτης (541 - 8). Μετὰ δὲ τὸν Κασσιανόν, ἡγουμενεύσαντα 


991. Κυρίλλου, Βίος Σάββα, 86Θ; ϑεππατίῖ;, σ. 193. 
938, Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 8ΐ, ϑ επ πνατίΖ, σ. 194- 195, 
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3 ΄ - Γ τ ε 
ἐπὶ δεχάμηνον, τὴν ϑέσυν τοῦ ἡγουμένου κατέλαβεν ὃ Κόνων (648 κ. ἕξ.) 

. ΄ - Κ ΄ 
σφοδρὸς ᾿Αντιωριγενιστὴς καὶ ὑπέρμαχος τῆς Ὀρϑοδόξου πίστεως ”'». 

Οἵ ᾿Ωριγενισταὶ μοναχοὶ δὲν παρέμειναν ἥνωμένο'. Μετὰ τὸν ϑάνατον 

- ΄ 3, ῃ - - ’ 

τοῦ Νόννου (541) ἤοχισαν νὰ χωρίζωνται εἷς δύο παρατάξεις. Οἱ τῆς πρώ- 
της μερ΄δος ἑκαλοῦντο «᾿Ισόχριστοι» καὶ ἐδέχοντο ὅτι ἓν τῇ μελλούσῃ ζωῇ 
ε . - --;} ΄ ν 5 3’ «. . . - - Οἵ 
αἲ ψυχαὶ τῶν ἀνϑρώπων ϑὰ εἶναι ἴσαι πρὸς τὴν ψυχὴν τοῦ Χριστοῦ. Οἱ 
δεύτεροι ἐλέγοντο «ΙΠρωτοκτῖσται» ἢ «Τετραδῖται» καὶ ἐπίστευον ὅτι 
ἥ ψυχὴ τοῦ Χριστοῦ εἶναι ἀνωτέρα τῶν ἄλλων πνευμάτων 7", ᾿Ισόχοιστοι 
ἦταν οἳ μοναχοὶ τῆς Νέας Λαύρας χαὶ ὃ Θεόδωρος ὃ ᾿Ασκιδᾶς. Πρωτοχτῖ- 
σται δὲ οἵ τῆς Λαύρας τοῦ Φιομίνου, μὲ ἡγούμενον τὸν ᾿Ισίδωρον. 

Θανόντος τοῦ Πατριάρχου “Ἱεροσολύμων Πέτρου (5532), οἳ τῆς Νέας 
Λαύρας ἐπέτυχον ὅπως ἀναβιβάσουν ἐν ἀγνοίᾳ τοῦ Αὐτοκράτορος Ἴουστι- 
γιανοῦ ἐπὶ τοῦ Πατριαοχικοῦ ϑρόνου τὸν ἡγούμενον αὐτῶν (548 - 559) Μακά- 
ριον (Β)(559, 564 - 5Ί5). ᾽ΑΦ᾽ ἑτέρου καὶ ὅ Κόνων κατώρϑωσεν ὅπως συνε- 
νωϑῇ (553) μετὰ τῶν «Πρωτοκτιστῶν» μοναχῦν, οἵτινες ἤρχισαν νὰ φρο" 
γοῦν ὀρϑοδόξως. Μειέβη εἷς τὴν Κ[]ολιν καὶ ἐπεκοινώνησε μετὰ τοῦ ΑὖΓ 
τοκράτορος, πρὸς τὸν ὁποῖον ἐξιστόρησε τὰ ἐν [Ιαλαιστίνῃ συμβαίνοντα. 
Ὃ Τουστινιανὸς ἐπενέβη εἷς τὰ τῆς ἐκλογῆς ΓΤατριάρχου “Ἱεροσολύμων. 
:0) Μ , Ε; γα --;) ΄ ᾳ » » 5 - 5ς- ΄ Ἑ Ε) ΄ 

ακάριος ἠναγκάσθη εἷς παραίτησιν καὶ ἄντ᾽ αὐτοῦ ἐξελέγη ὁ Εὐστό- 
χιος (553 - 564), Οἰκονόμος τῆς ᾿Εκχλησίας ᾿ΑΛλεξανδρείας ”''. 

ε » βο » ” . 9 ΄ , [-4 ΄ 

Ο ᾿Ιουστινιανὸς ἐϑεώρησε τὴν εὐκαιρίαν κατάλληλον ὅπως συγκαλέσ 

| 0 ς 

Οἰκουμενικὴν Σύνοδον, εἷς τὴν ὁποίαν ϑὰ παοέπεμπε καὶ τὸ ϑέμα τοῦ Ώρι- 
γενισμοῦ. Τοῦτο καὶ ἔπραξε τὸ ἔτος 558. 


3. Ἡ Ε’ ἐν ΚΠόλει Οἰκουμενικὴ Σύνοδος (5583). 


Ἢ Ε΄ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος συνῆλϑεν ἐν ΚΙ]όλει εἷς τὸ Σεκρετάριον 
τοῦ Ναοῦ τῆς ᾿Αγίας Σοφίας καὶ συνεδρίασεν ἐπισήμως ἀπ) τῆς δης Μαΐου 
μέχοι τῆς 2Ζας ᾿Ιουνίου 555. Παρόντες ἦσαν ὑπὲρ τοὺς 150 Πατέρες. 
Ὃ Ρώμης Βιγίλιος, καίτοι εὕρίσχετο εἷς τὴν Κ[]ολιν, δὲν μετέσχε τῶν ἐρ- 
γασιῶν τῆς Συνόδου. Πρόεδρος αὐτῆς ὑπῆρξεν ὁ ΚΠόλεως Εὐτύχιος (559- 
066, δΤ1-δ82). Παρευρίσχοντο ὁ ᾿Αλεξανδρείας ᾿Απολλινάριος (551-568) καὶ 
ὃ ᾿Αντιοχείας Λόμνος (546-561). Ὁ “Ἱεροσολύμων Εὐστόχιος (569-564), μὴ 
δυνηϑεὶς νὰ παρευρεϑῇ ἀπέστειλεν ἀντιπροσώπους τρεῖς ᾿Επισχόπους, τὸν 


299. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 88 -89,. 5 ς Ὧν τίξΖ, σ. 195-198. 
240.Χϱ Παπαδοπούλου, ἔνθ’ ἀν, σ, 331 -9. Ἰ,. Φωκυλίδου, 


ἔνϑ᾽ ἀν. σ. 18]. Β. Στεφανίδου, ἔνϑ᾽ ἀν,, σ. 314.1Ι, Ὀπεπεοπε, ἔνθ᾽ 
ἀν., σ. 208. 


941. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 90, επ ν;ατίΖ, σ. 198 
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Στέφανον, Γεώργιον καὶ Λαμιανόν, καὶ ἡγουμένους τινάς, ἐν οἷς καὶ τὸν 
Κόνωνα 5“, 

Εἰς τὴν Λατινιστὶ περισωϑεῖσαν μετάφρασιν τῶν Πρακτικῶν τῆς Συν- 
όδου '' ἀναφέρεται ὅτι ἡ Σύνοδος ἠσχολήϑη μὲ τὸ ϑέμα «τῶν Τοιυῦν Κε- 
φαλαίων», οὐδὲν ὅμως λέγεται περὶ τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Ωριγένου-. Οὐχ 
ἧττον, δὶς ἐγένετο μνεία τοῦ ὀνόματος τοῦ ᾿Ὠοιγένου: κατὰ τὴν διάρκειαν 
τῶν συνεδρ:άσεων ”'', Μγεία τοῦ ᾿Ὠριγένους γίνεται εἷς τοὺς ἥπὸ τῆς Συν- 
όδου ἐκδοϑέντας 14 ἀναϑεματισμοὺς κατὰ τῶν «Τριῶν Κεφαλα΄ων». Οὕτω 
εἷς τὸν 11ον ἀναϑεματισμὸν ἀναγινώσχομεν, «Εἴ τις μὴ ἀναϑεματίζει 
"Αρειον, Εὐνόμιον, Μακεδόνιον, ᾿Απολλινάριον, Νεστύριον, Εἰτυχέα καὶ 
ριγένην, μετὰ τῶν ἀσεβῶν αὐτῶν συγγοαμμάτων, καὶ τοὺς ἄλλους 
πάντας αἱρετικοὺς τοὺς χατακοιϑέντας καὶ ἀναϑεματισϑέντας ὑπὸ τῆς ἁγίας 
καϑολικῆς καὶ ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας κεἰ τῶν ποοειρημένων ἁγίων τεσσά- 
ρων συνόδων, καὶ τοὺς τὰς ὅμοια τῶν προειρημένων αἱρετικῶν φρονήσαντας 
ἢ φρονοῦντας χαὶ μέχρι τίλους τῇ οἰκείᾳ ἀσεβείᾳ ἐμμείναντας, ὃ τοιοῦτος 
ἀνάϑεμα ἔστω» 75, 

Συγγραφεῖς τινες ἐπὶ τῶν ὥς ἄνω [Ποαχτικῶν στηριζόμενοι κυρίως ”', 


2432. Οἱ ἐξ Ἱεροσολύμων ἀντιπρόσωποι εἶχον ἐπιδώσει ἐν τῷ μεταξὺ Λίβελλον κατὰ 
τῶν ᾿Ὠριγενιστῶν, δύ οὗ ἐξέϑετον τὰ ἐν Παλαιστίνῃ διατρέξαντα χαὶ ἐζήτο ν τὴν 
καταδίχην τοῦ Ὠριγένους καὶ τῶν ὁπιδῶν αὐτοῦ, «πᾶσαν τὴν τῶν ᾿Ὠ)ριγενιαστῶν 
ἀσέβειαν ἐμφανῆ ποιήσαντες». Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 90, 8 επ να τῖ;, σ. 198. «Καὶ 
οὗτοι μὲν τὰ κατὰ τὸν ᾿Ωριγένην πρωτοτύπως ἐχίνουν, καὶ Εὐάγριον καὶ Δίδυμον» 
Εὐαγρίου Σχολαστιχοῦ, Ε. Ι., ΥΙ, 98, ΜΕΠ 862, 9118, Καὶ ὁ Θεόδωρος ὁ ᾿Ἐπίσκο- 
πος Σκυϑοπόλεως, ὃ πρότερον ᾿Ὠριγενιστὴς χαὶ ἡγούμενος διατελέσας τῆς Νέας Λαύ. 
ρας (ἀπὸ τοῦ 581 χ. ἕξ), ἀπέστειλε, πιϑαγῶς τὸ ἔτος 653, εἰς τὸν Ἰουστινιανὸν καὶ 
τοὺ: Πατριάρχας τῆς ᾿Ανατολῆς Λίβελλον κατὰ τῶν πλανῶν τοῦ ᾿Ὠριγένους. Ὃ 
Λίβελλος οὗτος περιλαμβάνει καὶ 193 ἀναϑεματισμοὺς κατὰ τοῦ Ὠριγένους, ΜΕΤ 
86:, 939 - 6, Κατὰ τοὺς αὐτοὺς χρόνους, τοῦ αὐτοκράτορος Ἰουστινιανοῦ, καὶ ὁ 
ἀββᾶς Βαρσανούφιος ἔγραψε κατὰ τοῦ Ὠριγένους, «Λιδασχαλία περὶ τῶν ᾿Ὠριγένους 
Εὐαγρίου καὶ Διδύμου φοονηιιάτων». ΜΕΠ 86', 892 - 901, 

9418πυΜαμοῖ, 61Ο ΙΧ 1187. 

9144. Μαποῖ, ς. Ο., ΙΧ, 213, 884. 

945. Ἰ. Καορμίρη, ἔνϑ’ ἀἄν., Ι, 116. 

946, Οἵ ὀπαδοὶ τῆς ὥς ἄνω ὑποϑέσεως ἔχουν ὑπὲρ αὐτῶν χαὶ μαρτυρίας τινὰς 
ἀρχαίων Ἐκκλησιαστικῶν ἀνδρῶν. 1) Ὁ Πάπας Βιγίλιος εἰς Ἐπιστολήν του πρὸς 
τὸν Τ]ατριάρχην Εὐτύχιον, δι᾽ ἧς ἐδέχετο τὰς ἀποφάσε ς τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνό- 
δου, δὲν ὁμιλεῖ περὶ τῆς καταδίκης τοῦ Ὠριγένους. Τὸ αὐτὸ πράττει καὶ εἷς τὸ 
Οοποήζαἴαπι, Μαποῖ, Ο.ςΟ., ΙΧ, 413 - 420. 450 - 488. 9) Ὁ Πάπας Πελάγιος ὁ Β’ 
εἷς ᾿Επιστολήν του πρὸς τοὺς ᾿Ἐπισκόπους τῆς Ιστρίας, ἐπὶ τῷ σκοπῷ ὅπως δικαιο- 
λογήσῃ τὰς ἀποφάσεις τῆς Ε’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, δὲν ἀναφέρει τὴν ὑπὸ τῆς 
Συνόδου ταύτης καταδίκην τοῦ Ὠριγένους. 8) Ὁ Πάπας Γρηγόριος ὁ Μέγας, γράφων 
πρὸς τοὺς Πατριάρχας τῆς ᾿Ανατολῆς, δίδει ἕνα κατάλογον τῶν ἀποφάσεων τῶν 
πέντε πρώτων Οἰκουμενικῶν Συνόδων. Ἔν τῇ Ἐ΄ Συνόδῳ δέχεται μόνον τὴν κατα- 
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προσεπάϑησαν νὰ ἀποδείξουν ὅτι ἢ Ε΄ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος δὲν ἠσχολήϑη 
μὲ τὸ ζήτημα τοῦ ᾿Ωριγενισμοῦ, ἐφόσον εἰδικῶς καὶ διὰ τὸ ϑέμα τοῦτο 
εἶχε συνέλϑει ἢ ἐπὶ Μηνᾶ ἐν ΚΠόλει ᾿Ενδημοῦσα Σύνοδος τοῦ δ43, ἣ 
ὁποία καὶ εἶχε καταδικάσει τὸ πρόσωπον καὶ τὰ συγγράμματα τοῦ ᾿Ώριγέ- 
νους. Τὴν γνώμην ταύτην ἔκ τῶν ἡμετέρων δέχονται ὃ Γ. Δέρβος”“' καὶ ὃ 
Χρ. Παπαδόπουλος," ἐκ δὲ τῶν ξένων ὃ Ηεῖείς,’ ὁ ΡΗ, Θςπα!,”' κ.ἄ. 

Αἵ πληοοφοοίαι, τὰς ὁποίας λαμβάνομεν ἐκ τῶν Λατινιστὶ περισωϑέν- 
τῶν Πρακτικῶν τῆς Ε’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου εἶναι καὶ παραμένουν ἔλλει- 
πεῖς, ἐφόσον εὑρίσκονται σήμερον εἰς τὴν διάϑεσιν ἡμῶν μαρτυρίαι, κατὰ 
τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον, σαφεῖς, περὶ τοῦ ὅτι ἥ Σύνοδος ἠσχολήϑη ὄχι μόνον 
μὲ τὴν καταδίκην τῶν «Τριῶν Κεφαλαίων», ἀλλὰ καὶ τοῦ ᾿ριγενισμοῦ. 

Ὁ Γεώργιος ὃ Μοναχός, γοάψας περὶ τὰ μέσα τοῦ Θ΄ αἰῶνος, διέσωσε 
Γράμμα τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ πρὸς τὴν Ε΄ Οἰκουμενιχὴν Σύνοδον, δι᾽ οὗ 
ζητεῖται ἢ καταδίκη τοῦ ᾿Ὠριγένους. ὋὍ αὐτὸς συγγραφεὺς σημειώνει, 
«Καὶ ἢ πέμπτη γέγονε σύνοδος τῶν ἑκατὸν ἑξήχοντα πέντε πατέρων... κατ᾽ 
᾿Ὠοιγένους καὶ τῶν τὰ ἐχείνου ἀσεβῆ δόγματα διαδεξαμένων, Διδύμου καὶ 
Εὐαγρίου τῶν πάλαι ἀχμασάντων καὶ τῶν ἐχτεϑέντων παρ᾽ αὗτοῖς χεφα- 
λαίων». Τὸ Γράμμα τοῖτο σχεδὸν ταὐτόσημον παραϑέτει καὶ ὃ Γεώργιος ὁ 
Κεδρηνός,”: ὃ ζήσας κατὰ τοὺ: χρόνους τοῦ ᾿Αλεξίου Κομνηνοῦ (1081--- 
1118), ἐν συνδέσει πρὸς τὴν Ε΄ Οἰκουμενικὴν Σύνοδον. 

Τὸ «Γράμμα τοῦ βασιλέως ᾿Γουστινιανοῦ πρὸς τὴν ἁγίαν σύνοδον περὶ 
᾿Ωριγένους καὶ τῶν ὁμοφρόνων αὐτοῦ», συγκρινόμενον πρὸς τόν «Λόγον 
κατὰ Ὠριγένους» τοῦ ἰδίου Αὐτοκράτορος (ὔ48), εἶναι κατὰ πολὺ συντο- 
μώτερον ἐκείνου. Ἔν ἀρχῇ τοῦ Γράμματος τούτου ὁ ᾿Ἰουστινιανὸς ϑέτει, 
καϑὼς καὶ εἷς τὰ ἄλλα αὐτοῦ Γράμματα, ὥς καϑῆκον του τὴν μέριμναν ὑπὲρ 


δίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, Μαποὶῖ, ςΘ.ς., ΙΧ, 1105. 4) Ὃ Πρεσβύτερος Εὐστρά- 
τιος εἰς τὸν ἐπικήδ-ιον τοῦ «Εὐτυχίου Πατριάρχου ΚΠόλεως, Βίος καὶ Πολιτεία», 
τὴν καταδίχην μόνον τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ϑεωρεῖ ὣς ζήτημα περὶ ὃ ἠσχολήϑη ἢ 
Β’ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος, οὐδὲν δὲ λέγει περὶ τῆς χαταδίκης τοῦ Ὠριγένους. ΜΕΠ 
86, 2296 --1. 2805--9, 5) Τὰ αὐτὰ περὶ τῆς Ε' Οἰκουμενιχῆ: Συνόδου λέγει χαὶ 
ὃ Λατῖνος χρονογράφο; Βίκτωρ ἐς Ίτπππηπα, εὖ. ες ΕἸαπιπιβεπ, Ρ. 908, 305, 
ΜΛΠ 68,960. 

211. Ὁ ἀείμνηστος Γ. Δέρβος δέχεται ὅτι μόνον διὰ τοῦ ΙΑ’ ἀναϑεματισμοῦ 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐγένετο μνεία τοῦ ὀνόματος τοῦ ᾿Ὠριγένους ἐν τῇ Ε’ Οἰκου- 
μενικῇ Συνόδῳ, ἔνϑ'. ἄν., ΙΤ,55Τ. 

248. "Ενϑ, ἀν, σ 238, 

249, ἰταποῖ. Ι/ες1ετ.η, ορ. "οιζ. 115; 1181 5. 

950. ἔνϑ'᾽ ἄν., ΠΙ, 105, ΊΤι. 

2351. Χρονικόν, ΙΝ, 218. ΜΕΠ 110, 180--4. Μαποῖ, Ο.Ος,, ΙΧ, δ38--δ81. ΜΕΠ 
86!, 989 -- 993, 

253. Σύνοψις Ἱστοριῶν, ΜΕΠ 131, 130 --4. 
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τῆς διατηρήσεως τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου πίστεως καὶ τῆς ᾿Εχκλησιαστιχῆς εὗτα- 
ξίας. ᾿Αναφέρει τὴν αἰτίαν διὰ τὴν συγγραφὴν τοῦ παρόντος Γ'ράµµατος. 
«Ἐπὶ τοίνυν διέγνωται ἡμῖν, ὣς τινες ἓν “Ἱεροσολύμοις εἶσὶ μοναχοὶ 
δήπουϑεν, Πυϑαγόρᾳ, καὶ Πλάτωνι, καὶ ᾿Ωριγένει τῷ ᾿Αδαμαντίῳ, καὶ τῇ 
τούτων δυσεβείᾳ καὶ πλάνῃ κατακολουϑοῦντες, καὶ διδάσχοντες᾽ δεῖν Φή- 
ϑημεν φροντίδα καὶ ζήτησιν ποιήσασϑαι περὶ τούτων, ἵνα μὴ τέλεον διὰ 
τῆς ᾿Ελληνικῆς καὶ Μανιχαϊχῆς ἁπάτης αὐτῶν πολλοὺς ἀπολέσωσι. Λέγουσι 
γάρ, ἵνα ἐκ τῶν πολλῶν ὀλίγα μνημονεύσωμεν....».555 χαὶ ἐπαχολουϑεῖ ἢ 
παράϑεσις τῶν ἀπόψεων τούτων. 

Τὸ ἄξιον προσοχῆς ἐνταῦϑα εἶναι, ὅτι οἳ μοναχοὶ οὗτοι δὲν ἀχολου- 
ϑοῦν μόνον τὰς πλάνας τοῦ ᾿Ὠριγένους, ἀλλὰ καὶ τοῦ ΙΤυϑαγόρα, Πλάτωνος 
καὶ Πλωτίνου.""'' Τοῦτο μᾶς κάμνει νὰ δεχϑῶμεν ὅτι οἵ ᾿Ὠριγενισταὶ µμονα- 
χοὶ ἀνεμίγνυον μετὰ τῶν διδασκαλιῶν τοῦ ᾿Ὠριγένους καὶ ἀρχὰς Πλατω- 
νικάς, Νεοπλατωνιχὰς καὶ Πυϑαγορείους. 

Τὸ Γράμμα χλείει διὰ τῶν ξξῆς, «Λιὰ ταῦτα γοῦν τὰ πονηρὰ καὶ ὀλέ- 
ϑρια δόγματα, μᾶλλον δὲ ληρήματα,προτρέπομεν τοὺς ὁσιωτάτους ὑμᾶς, εἷς 
ἓν συνηγμένους, ἐπιμ-λῶς ἐντυχεῖν τῇ ὑποτεταγμένῃ ἐκϑέσει, καὶ ἕκαστον τῶν 
αὐτοῦ κεφαλαίων χατακρῖναί τε, καὶ ἀναϑεματίσαι μετὰ τοῦ δυσεβοῦς᾿Ωριγέ- 
νους καὶ πάντων τῶν τὰ τοιαῦτα φρονούντων ἢ φρονησάντων εἰς τέλος» 755 
᾿Εκάλει δηλαδὴ ὁ ᾿[ουστινιανὸς τοὺς ἐν τῇ Συνόδῳ συνηγμένους Πατέρας 
ὅπως καταδικάσουν τὸν ᾿Ὠριγένη καὶ τοὺς δμοφρονοῦντας αὐτῷ. Εἰς τὸ 
Γράμμα τοῦτο συνήπτετο χαὶ μία ἔκϑεσις τῶν κακοδοξιῶν τοῦ ᾿Ὠριγένους. 

Τὸ συντόμως ἐνταῦϑα ἀναλυϑὲν Γράμμα τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ σχετίζεται 
βεβαίως ποὸς τὸν «Λόγον χατὰ ᾿Δριγένους», τὸν σταλέντα εἷς τὸν Γατριάρ- 
χην Μηνᾶν τὸ 543 ὑπὸ τοῦ ἰδίου. ᾿Αμϕφότερα τὰ Γράμματα ἐγράφησαν 
ὑπὸ τοῦ αὐτοῦ ποοσώπου καὶ ἀποβλέπουν εἷς τὸν αὐτὸν σκοπόν, τὴν κατα- 
δίχην τοῦ ᾿Ὠριγένου-. Ὑπάοχει εἷς ἀμφότερα δὁμοιομοοφία ὕφους καὶ 
γλώσσης". Παρὰ τὰ χοινὰ σημεῖα, ὑφίστανται χαὶ διαφοραί. Τὸ ἓν εἶναι 
ΜΚ, γπκαι 

954. Αὐτ., στ. 991, 998. 

255, Αὖτ., στ. 993. 

926. Ὁ κ. ᾿Αλιβιζᾶτος ϑεωρεῖ τὸ Γράμμα ὡς «πηράρτηµα Λόγου» χαὶ ὥς ἐκ 
τούιου γραφὲν κατὰ τὸ ἴδιον χοονικὸν διάστηιια καὶ ἀποσταλὲν τῇ ᾿Ενδημούσῃ ἐν 
ΚΠόλει Συνόδῳ τοῦ 513. Παρὶ ταῦτα δὲν ἀποκλείει καὶ τὸ δυνατὸν τῆς ἀποστολῆς 
τούτου πρὸς τὴν Ε’ ἐν ΚΠόλει Οἰκουνενιχὴν τοῦ 658. Πάντως λόγῳ τῆς στενῆ- σχέ- 
σεως τῶν δύο κειμένων τὸ «Γράμμα πάλιν ϑά πρέπῃ νὰ ϑεωρηϑῇ, παρὰ τὸ ἐνδιά- 
μεσον διάστηµα χοόνου, ὧς παράρτημα τοῦ «Λόγου»». "Ενϑ» ἆν., σ. δ4]---8. Κατὰ 
τὸν κ. ᾿Αλιβιζᾶτον «Ἡ γνώμη τῶν Μό]]ετ, Γοοῖ5 καὶ Ῥἰείκαπιρ (οὐχὶ ἀμέσως), ὅτι 
ἢ σύνοδος αὕτη εἶναι ἢ Ε’ Οἰκουμενικὴ (569), εἰ καὶ οὐχὶ τελε΄ως πειστιχή, φαίνε- 
ται ἐν τούτοις περισσότερον στηριζομένη, ἢ ἐκείνη τῶν Μαποῖ, Ηείε]ς, ΝΙΓΘΕΉΙ, 
Πετρεπτδίηετ, ὅτι ἢ σύνοδος αὕτη εἶναι ἢ ἐν ἔτ.ι δ19 ἐν ΚἨΠόλει συγχληϑεῖσα 
ἐνδημοῦοα σύνοδος». Ἔνϑ’ ἆν., σ. 5Η, 
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ἀνεξάρτητον τοῦ ἄλλου. Νομίζομεν ὅτι ὁ «Λόγος» μετὰ τῶν συνημμένων 

- - ς 3/ . ε . 
ἀναϑεματισμῶν ἐκάλυπτε τὰ σημεῖα, ὅσα ἤϑελε νὰ τονίσῃ ὃ ᾿Ιουστινιανὸς 
εἷς τὴν πρὸς ὃν λόγον ἀπηυϑύνετο ἀρχὴν καὶ ὅτι δὲν ϑὰ ὑπῆρξεν ἀνάγκη 
ἀποστολῆς καὶ ἑτέρου Γοάμματος πρὸς τὴν αὐτὴν Σύνοδον. Τὰ ἀπὸ τοῦ 
548-553 διατρέξαντα γεγονότα ἀσφαλῶς ϑὰ κατέδειξαν τὴν ἀνάγχην τῆς 
ἐπανεξετάσεως τοῦ ᾿Ωριγενισμοῦ, ὅπερ καὶ ἐζήτησεν ὁ ᾿Ιουστινιανὸς διὰ 
τοῦ νέου Γράμματός του. ᾿Εφόσον ἢ ᾿Ενδημοῦσα Σύνοδος τοῦ 5483 
ἠσχολήϑη εἰδικῶς μὲ τὸ ϑέμα τοῦ ᾿Ωριγενισμοῦ, τὰ ΙἸρακτιχά της ἀσφαλῶς 
ϑὰ ἀπετέλεσαν τὴν βάσιν καὶ ϑὰ προσέφερον τὸ ὑλικὸν πρὸς τοὺς [ΓΤατέρας 
τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου τοῦ 558 διὰ τὴν καταδίκην τοῦ ᾿(ϑριγένους. 
Δι᾽ αὐτὸν τὸν λόγον καὶ τὸ δεύτερον Γράμμα ἦτο τόσον σύντομον. 

Τὴν γνώμην, ὅτι τὸ Γράμμα τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ ἀπεστάλη πρὸς τὴν Ε΄ 
Οἰκουμενικὴν (558), ἐνισχύουν καὶ αἵ μαρτυρίαι ἀρχαίων ἐκκλησιαστικῶν 
συγγραφέων περὶ τῆς ἐν τῇ ρηϑείσῃ Συνόδῳ γενομένης συζητήσεως καὶ 

δί ὑ :Ω δε’. ὑἑ6α 1 'ς δὲ έστη εἷς τὴν Οἷ- 
καταδίχης τοῦ ᾿(θριγενισμοῦ”΄᾽, ουστινιανὸς δὲν παρέστη εἷς τὴν Οἱ 
κουμενικὴν Σύνοδον τοῦ 558. ᾿Επεκοινώνει δι᾽ ἀντιπροσώπων καὶ γραμμά- 
τῶν. Τοιοῦτον ϑὰ ἦτο καὶ τὸ «Γράμμα» πρὸς τὴν Σύνοδον. 

Ὃ Κύριλλος ὁ Σκυϑοπολίτης, τοῦ ὁποίου τὰ συγγοάματα καὶ δὴ ὁ 
«Βίος τοῦ Αγίου Σάβα» (551) ἀποτελοῦν τὴν κυριωτέραν πηγὴν διὰ τὴν 
μελέτην τῶν ᾿Ωριγενιστικῶν ᾿Εοίδων τοῦ ΣΤ΄ αἰῶνος, γοάψας εὖὐϑὺς ἁμέ- 

[ῃ Ν ὁ 1η Οἱ Ν ΝΙ Ί , ὃ λέ «Γῇ ΄ ᾿ ε ΄ ΄ 

σῶς μετὰ τὴν ἰκουμενικὴν Σύνοδον, λέγει, «Τῆς τοίνυν ἁγίας πέμπτης 

συνόδου ἐν Κ]]όλει συναϑροισϑείσης κοινῷ χαὶ καϑολικῷ χαϑυπεβλήϑησαν 

9 ΄ 5 σε Ν ΄ Ὁ ΄ . Ν . .- 

ἀναϑέματι ᾿θριγένης τε καὶ Θεόδωρος ὃ Μοψουεστίας καὶ τὰ περὶ ποοῦ- 
΄ 5 Τῇ , . Δ ὃ ΄ 9 ΄ 959 

πάρξεως Γὐαγοίῳ καὶ Διδύμῳ εἰρημένα». 

Ὃ ἱστορικὸς Εὐάγριος ὃ Σχολαστικός, εἷς τὴν ᾿Εχκλησιαστικήν του 
Ἱστορίαν, γραφεῖσαν τὸ δεύτερον ἥμισυ τῆς ΣΤ΄ ἑκατονταετηρίδος, ὥς αἷ- 
, ν , - ΄ ’ ν 5 ῃ ν 
τίαν διὰ τὴν σύγχλησιν τῆς Συνόδου δέχεται τὰς ἓν []αλαιστίνῃ ταραχὰς 

τῶν ᾿θοιγενιστῶν καὶ τὴν καταδίκην τῶν Τριῶν ΜΚεφαλαίων. 
Ε:; ν ΄ ΄ « 5 ν ν - ν 
«᾿Αναφορὰ τοίνυν γέγονε πρὸς ᾿Ιουστινιανὸν παρὰ τῆς συνόδου μετὰ τὰς 

΄ » Γ.] - » ) Ν ἎΆ, - Ν . » Ῥ 
γενομένας παρ᾽ αὐτῆς ἐκβοήσεις κατὰ ᾿Ὠριγένους καὶ τῶν τὰ αὐτὰ ἐχείνῳ 
πεπλανημένων... Τούτοις συνέζευξαν καὶ τὰ κεφάλαια τὰ ὅσα πρεσβεύειν οἳ 


251, Τὰ αὐτὰ φρονοῦν ἐκ τῶν ἡμετέρων ὃ Βασ. Στεφανίδης, ἔνϑ᾽ ἀν. 
σ. 216-8, ὁ ἀείμνηστος Ἡλιουπόλεως Γεννάδιος, ἔνϑ᾽ ἀν. σ, 390---4 καί, ᾿Ετὶ τῇ 
1400ῇ ᾿Επετιρίδι τῆς δης Οἰκουμενικῆς Συνόδου (555---1958), «Ὀρϑοδοξία» ΚΗ’ (1958) 
859--ὃ, καὶ ἐκ τῶν ξένων, ἐκτὸς τῶν προαναφερϑέντων, ὁ Ι,. ὈῬπεπεθης, ἔνϑ᾽ ἀν᾽ 
σ. 211, ὁ Αἰίάαπει, ἔνϑ’ ἀν, σ, 465, δ ΕτίΖ, ἔνϑ᾽ ἀν., στ. 1686--8 καὶ ὁ ἀ’ Αἰέ5, 
ἔνϑ. ἄν, στ. 1339, Οἵ δύο τελευταῖοι δέχονται μετὰ τοῦ Ἐτ. Τείκατηρ, ὅτι οἵ Πα- 
τέρες τῆς ΒΕ Οἰκουμενικῆς Συνόδου ἠσχολήϑησαν μὲ τὸ ϑέμα τοῦ Ὠριγενισμοῦ 
προσυνοδικῶς, 

258, Βίος Σάβα, 90, 8 επ ντα τΈΖι, σ. 199, 


ριγενιστικαὶ ἔριδες 519 


τὰ ᾿Ωριγένους δοξάζοντες ἐδιδάχϑησαν, δηλοῦντα τάς τε συμφωνίας αὐτῶν, 
ἀτὰρ καὶ τὰς διαφωνίας, χαὶ τὴν πολυσχιδῆ τούτων πλάνην»7θ9, 

Ὁ Εὐλόγιος, Ι]ατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας (δ19---601Τ), εἷς τὸν λόγον 
του «περὶ Τριάδος χαὶ τῆς ϑείας οἰκονομίας τοῦ ἑνὸς τῆς Τοιάδος Θεοῦ 
Λόγου», λέγει ὅτι ἢ ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ συγχληϑεῖσα Ε΄ Οἰκουμενικὴ 
Σύνοδος κατεδίκασε τὸν ᾿Ωριγένη, Δίδυμον καὶ Εὐάγοιον””ο, 

Καὶ αἳ μετὰ τὴν Κ΄ Οἰκουμενικαὶ Σύνοδοι ἐπεκύρωσαν καὶ ἐδέχϑησαν 
τὰς ἀποφάσεις ἐχείνης, τὴν καταδίκην τοῦ ᾿Ὠριγένους καὶ τῶν Τριῶν Κε- 
φαλαίων. 

Εἷς τὸν Ὅρον Πίστεως τῆς ΣΤ΄ ἐν ΚΠόλει Οἰκουμενικῆς Συνόδου 
(650/1) μεταξὺ ἄλλων ἀναγινώσκομεν, «Ὅϑεν ἢ καϑ᾽ ἡμᾶς ἁγία καὶ οἴκου- 
μενικὴ Σύνοδος...ταῖς ἁγίαις καὶ οἰκουμενικαῖς πέντε Συνόδοις ἐν ἅπασιν 
εὐσεβῶς συνεφώνησε...ποὸς ταύταις καὶ τῇ τελευταίᾳ τούτων πέμπτῃ ἁγίᾳ 
Συνόδῳ, τῇ ἐνταῦθα συναϑροισϑείσῃ κατὰ...᾿Ὠριγένους, Διδύμου τε καὶ 
Εὐαγρίου... ”“!». 

Ὁ Α΄’ Κανὼν τῆς Πενϑέκτης ἐν Ἰρούλλῳ Οἰκουμενικῆς Συνόδου 
(691 /2) περιλαμβάνει τὰ ἑξῆς, «᾿Δλλά γε καὶ τὰς εὐσεβεῖς φωνὰς τῶν ἕ:ατὸν 
ἑξήκοντα πέντε ϑεοφόρων ᾿Τατέρων, τῶν κατὰ ταύτην τὴν βασιλίδα συναγη- 
γεομένων πόλιν, ἐπὶ ᾿ΓΙουστινιανοῦ, τοῦ τῆς εὐσεβοῦς λήξεως γενομένου ἡμῶν 
βασιλέως, ὥς ὑπὸ τοῦ Πνεύματος ἐξενεχϑείσας γινώσχομεν, καὶ τοὺς μεϑ’ 
ἥμᾶς ἐκδιδάσχομεν᾽ οἵ...᾿(ριγένην τε, καὶ Λίδυμον, καὶ Εὐάγριον, τοὺς τὰς 
ἑλληνικὰς ἀναπλασαμένους μυϑοποιΐας, καὶ σωμάτων τινῶν καὶ ψυχῶν 
ἡμῖν περιόδους καὶ ἀλλοιώσεις ἀναπεμπάσαντας ταῖς τοῦ νοῦ παραφοραῖς 
τε καὶ ὀνειρώξεσι, καὶ εἷς τὴν τῶν νεκρῶν δυσεβῶς ἐμπαροινήσαντας ἆνα- 
βίωσιν...συνοδικῶς ἀνεϑεμάτισάν τε καὶ ἐβδελύξαντο» "'». 

Ὁ “Ὅρος Πίστεως τῆς Ζ΄ ἐν Νικαίᾳ Οἰκουμενικῆς Συνόδου (181) ἄνα- 
φέρει, «μεϑ᾽ ὧν καὶ τὰ Ὠριγένους, Εὐαγρίου τε καὶ Διδύμου μυϑεύματα 
ἀναϑεματίζομεν, ὥς καὶ ἢ ἐν ΚΠόλει συγκοοτηϑεῖσα πέμπτη Σύνοδος» »'', 

Ὁ χοονογοάφος Θεοφάνης, γοάψας μεταξὺ τῶν ἐτῶν 810-814 ἢ ἀρχὰς 
τοῦ Θ΄ αἰῶνος, δέχεται τὰ αὐτά. «Γέγονε ἡ ἁγία καὶ οἰκουμενικὴ πέμπτη 
Σύνοδος χατὰ Ὠριγένους τοῦ παράφρονος, καὶ Διδύμου τοῦ ἀπὸ ὀμμά- 
τῶν, καὶ Εὐαγοίου καὶ τῆς ἑλληνόφοονος αὐτῶν ληοφδίας...» 7". 


959, ΕΙ. 1ν, 38, ΜΕΠ 862, 9113--2181. ᾽ 

900. Α. Μα, ϑετίρίοταπι νείεταπι πονα εοἰ]ες!ο, ΥΠ, 177 Η., Ῥοπιᾶε, 
1885. Ν 

961. Ἰ. Καομίρη, ἔνϑ’ ἀν., 1. 185-0, 

968. Ἰ. Καρμίρη, ἔνϑ᾽ ἀν. Ιι 1992. 'Αμ. ᾿Αλιβιξάτου, Οἱ Ἱ. Κανό- 
νες, σ. τ4. 

963. Ἰ. Καρμίρη, αὐὖτ., σ. 208. 

964. "Ἔκδοσις Βόννης Α΄, σ. 854. 


590 Βασιλείου Θ. Σταυρίδου 


|: 


Καὶ ὁ Γεώογιος ὃ “Αμαρτωλὸς (μέσα Θ΄ ἑκατονταετηοίδος) εἶναι τῆς 
ἰδίας γνώμης, καϑὼς ἐλέχϑη ἀνωτέρω. 

Ὁ ἱ. Φώτιος εἷς τὴν «πρὸς τὸν ΓΠάπαν Νικόλαον Α΄ ᾿Ενϑρονιστικὴν» 
᾿Επιστολήν του (β΄ ἥμισυ τοῦ Θ’ αἰῶνος), καταλέγει τὴν καταδίκην τοῦ 
᾿ὩὨριγένους μεταξὺ τῶν ἀποφάσεων τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου. 

«... ἀποδέχομαι καὶ τὴν πέμπτην δέ, ὧς.... οὗ μὴν ἆλλά γε δὴ καὶ ὥς 
διασπάσασάν τε χαὶ ἐκϑερίσασαν ᾿Ωριγένην, Λίδυμον, Εὐάγριον, ᾿Ελληνό- 
φοονι λογισμῷ χαὶ ἀσυνέτῳ γνώμῃ εἰ: ἔσχατον βυϑὸν ἀϑεότητος ἐμπεπτῶ- 
κότας. Βαϑμοὺ- γὰρ χαὶ ὑποβάσεις ϑεότητος ἀναπλάσαντες, καὶ ψυχῶν 
ποοῦπάρξεις, καὶ τὴν πρὸς τὸ ϑεῖον αὐτῶν νεύσεως ἀπορροίας τε καὶ ἆπο- 
πτώσεις ἐν ξαυτοῖς ὑποστήσαντες, εἷς διάφορά τε καὶ πολυειδῆ σώματα με- 
τιγγίζοντες ταύτας καὶ μεταβάλλοντες, καὶ τέλος χολάσεων καὶ δαιμόνων 
ἀποκατάστασιν, τὸ δὴ λεγόμενον, ἀπὸ χοιλίας ἐοευγόμενοι, ἀδυροστόμως 
ἐμυϑολόγησαν χαὶ ἐρραψῴδησαν» 75, 

Τέλος ὃ Γεώργιος ὃ Κεδρηνός, γράψας ἐπὶ τῆς βασιλείας ᾿Αλε-ίου τοῦ 
Κομνηνοῦ (1081-1118) λέγει, «... ἢ ἁγία χαὶ οἰκουμενικὴ Ε΄ σύνοδος... 
κατὰ Σεβήοου τοῦ ᾿Ακεφάλου καὶ δυσεβοῦς... ᾿Αλλὰ καὶ χατὰ τοῦ παρά- 
φρονος ᾿Ὠριγένους καὶ τῶν τὰ ἐκείνου ἀσεβῆ δόγματα διαδεξαμένων, Δι- 
δύμου τοῦ ἀπὸ ὀμμάτων, καὶ ΚΕὐαγοίου, τῶν πάλαι ἀκμασάντων, καὶ 
τῶν ἐκτεϑέντων παρ᾽ αὗτοῖς κεφαλαίων...» 55, 

᾿Εχτὸς τοῦ Γ'υάμματος τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ πρὸς τὴν ἐν ΚΠόλει Ε΄ Οἱ- 
κουμενικὴν Σύνοδον (558) καὶ τῶν πληροφοριῶν τῶν ἀρχαίων ἐκκλησια- 
στικῶν συγγοαφέων σχετικῶ: πρὸς τὰς ἀποφάσεις τῆς Συνόδου ταύτης, 
ἔχομεν καὶ ἓν ἔγγραφον, ὅπερ ἐδημοσιεύϑη ἐκ τῆς Βιβλιοϑήκης τῆς Βιέννης 
(πρῶτος ἐκδότης Ρ. Γαπιρεεϊς, 1019) κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους, ἔπιγρα- 
φόμενον: «Τῶν ἁγίων ϱρξε΄ Πατέρων τῆς ἐν ΚΠόλει ἁγίας πέμπτης συνόδου 
κανόνες δέκα πέντε». Τὸ ἔγγραφον τοῦτο ϑὰ πρέπῃ νὰ ϑεώρηϑῇ ὥς ἣ ἁπάν- 
τησις τῆς Συνόδου πρὸς τὸν Αὐτοχράτορα 7", 


266. Φωτίου, ᾿Επιστολαί, ἔκδ. Ἰ. Βαλέττα, Λονδῖνον, 1864, σ. 141, 

366. Σύνοψις Ἱστοριῶν, ΜΕΠ 191 90. 

901, Β. Στεφανίδου, ἔνϑ᾽ ἀν., σ. 211. “Πλιουπόλεως Γενναδίου, Ἴστο 
ρία τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, σ. 938-4. Ι,. Ὀπεπεθπε, ἔνϑ’ ἀν., σ. 991. 
Ε1ΙἰεπεείΜατί]π. ἔνθ’ ἀν,, ΙΝ, 416. Ο. Ετἰζσι, ἔνϑ᾽ ἀν., στ. 1585.4᾽ Α 1 ὲ ο, 
ἔνϑ᾽ ἀν στ, 1295, Κατὰ τὸν χαϑηγητὴν κ. Ἰ. Καρμίρην οἳ 15 κατὰ τῶν 
ὠριγενείων πλανῶν ἀναϑεματισμοὶ συνιστοῦν τὴν ἀπάντησιν οὐχὶ τῆς Ἐ΄ Οἰχου- 
μενικῆς, ἀλλὰ τῆς ᾿Ενδημούσης ἐν ΚΠόλει (549) Συνόδου πρὸς τὸν Αὐτοχράτορα, 
«Καίτοι δὲ ὁ Πεῖεῖε καὶ ἄλλοι φρονοῦσιν, ὅτι ἣ Ε’ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος δὲν ἠσχολή- 
9η περὶ τὸ Τήτημα τοῦτο, ϑεωροῦμεν οὐχ ἧττον ὡς λίαν πιϑανὸν ἢ μᾶλλον βέβαιον͵ 
ὅτι αὕτη, ἐπὶ τῇ αἰτήσει τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ἐπελήφϑη καὶ τοῦ ζητήματος τούτοιν, καὶ 
ἀνεθεμάτισε τὸν Ὡριγένην καὶ τὰ συγγράμματά του διὰ τοῦ 11 καὶ τοῦ τριῶν κεφα- 
λαίων ἀναϑεματισμοῦ, περιωρίσϑη ὁ’ ἅμα νὰ υἱοϑετήσῃ ἁπλῶς καὶ ἐκδώσῃ ὣς 
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Οἵ 15 κατὰ τῶν ᾿Ωριγενείων πλανῶν ἀναϑεματισμοὶ ἔχουν ὥς ἀκολού- 
ϑως : 

«1) Εἴ τις μυϑώδη προὔπαρξιν τῶν ψυχῶν, καὶ τὴν ταύτῃ ἑπομένην 
τερατώδη ἀποχατάστασιν πρεσβεύει, ἀνάϑεμα ἔστω. 

2) Εἴ τις λέγει, πάντων τῶν λογ:κῶν τὴν παραγωγὴν νόας ἀσωμάτους 
καὶ ἀὔλους γεγονέναι δίχα παντὸς ἀριϑμοῦ καὶ ὀνόματος, ὥς ἑνάδα πάντων 
τούτων γενέσϑαι τῇ ταυτότητι τῆς οὐσίας χαὶ δυνάμεως καὶ ἐνεργείας, καὶ 
τῇ πρὸς τὸν Θεὸν Λόγον ἑνώσει τε καὶ γνώσει, χόρον δὲ αὐτὸν λαβεῖν τῆς 
ϑείας ϑεωρίας χαὶ πρὸς τὸ χεῖρον τραπῆναι κατὰ τὴν ἑχάστου ἀναλογίαν 
τῆς ἐπὶ τοῦτο ροπῆς, καὶ εἰληγέναι σώματα λεπτοιιερέστερα ἢ παχύτερα χαὶ 
ὄνομα κληρώσασϑαι, διὰ τό, ὥς ὀνομάτων, οὕτω καὶ σωμάτων διαφορὰς 
εἶναι τῶν ἄνω δυνάμεων, καὶ ἐντεῦϑεν τοὺς μὲν χερουβίμ, τοὺς δὲ σερα- 
φίμ, τοὺς δὲ ἀρχὰς χαὶ ἐξουσίας ἢ κυριότητας ἢ ϑρόνους καὶ ἀγγέλους καὶ 
ὅσα ἐστὶν οὐράνια τάγματα γεγονέναι τε καὶ ὀνομασϑῆναι, ἀ: άϑεμα ἔστω. 

8) Εἴ τις λέγει, τὸν ἥλιον καὶ τὴν σελήνην καὶ τοὺς ἀστέρας καὶ αὐτὰ 
τῆς αὐτῆς τῶν }ογικῶν ἑνάδος ὄντα ἐκ παρατροπῆς τῆς ἐπὶ τὸ χεῖρον γεγο- 
νέναι τοῦτο, ὅπερ ἐστίν, ἀνάϑεμ ι ἔστω. 

4) ΕἿ τις λέγει, τὰ λογικὰ τὰ τῆς ϑείας ἀγάπης ἀποψυγέντα, σώμασι 
παχυτέροις τοῖς χαϑ᾽ ἡμᾶς ἐνδεηϑῆναι καὶ ἀνϑρώποις ὀνομασϑῆναι, τὰ δὲ 
ἐπὶ τὸ ἄκρον τῆς χαχίας ἐληλακότα, ψυχροῖς καὶ ζοφεοοῖς ἐδεηϑῆναι σώ- 
μασι, χαὶ δαίμονας ἢ πνεύματα πονηρίας εἶναί τε καὶ καλεῖσθαι, ἀνάϑεμ.ι 
ἔστω. 

5) Εἴ τις λέγει, ἐξ ἀγγελικῆς καταστάσεως καὶ ἀρχαγγελιχῆς ψυχικὴν 
κατάστασιν γίνεσϑαι, ἐκ τῆς ψυχῆς δαιμονιώδη καὶ ἀνϑρωπίνην, ἐκ δὲ τῆς 
ἀνϑρωπίνης ἀγγέλους πάλιν καὶ δαίιιονας γίνεσϑαι χαὶ ἕχαπτον τάγμα τῶν 
οὐρανίων δυνάμεων, ἢ ὅλων ἐκ τῶν κάτω ἢ ἐκ τῶν ἄνω, ἢ ἔκ τῶν ἄνω 
καὶ τῶν κάτω συνεστηχέναι, ἀνάϑεμα ἔστω. 
ἰδίους εοὺς. 15 κατά τοῦ Ὠριγένους καὶ τῆς διδασκαλίας του ἀναϑεματισμοὺς τῆς 
ἐνδημούσης Συνόδου τοῦ 548». "Ενϑ. ἀν., Ι, 112. Ὃ ᾿Αρχιμ.Β. Στεφανίδης πο- 
ραϑέτει τὰς λύσεις, αἵτινες προὐτάϑησαν πρὸς ἐξήγησιν τοῦ γεγονότος ὅτι τὰ Πρα- 
κτικὰ τῆς Συνόδου οὐδὲν ἀναφέίρουν περὶ τοῦ Γράμματος τοῦ Ἰουστινιανοῦ καὶ τῶν 
15 ἀναϑεματισμῶν κατὰ τῶν πλανῶν τοῦ Ὠριγένους, 

«Ἤ ἐκ τῶν πρακτικῶν πρωΐμως ἀπολέσϑη τὸ σχετικὸν μὲ τὸν ἀναϑεματισμὸν 
τοῦ Ὠριγένους τεμάχιον (ΖδοεΚκ]ετ, Εναστίη5 Ῥοπέί]κπ5, τϑο2), ἢ παριλείφϑη τοῦτο 
ὑπὸ τῆς λατυνιχῆς μεταφράσεως, προωρισμένης διὰ τὰ εἰς τὸν Ρώμης Βιγίλιον ἐν- 
διαφέροντα ζητήματα (Ρ. ἂς Ματςᾶ, 1643, ἢ ἢ σύνοδος μὲ τὸ π΄π5 τῶν ἐν Πα- 
λαιστίνῃ Ὠριγενιστῶν ἠσχολήϑη προσυνοδικῶς, ποὶν ἀρχίσῃ τὰς κυρίας αὑτῆς ἐργα- 
σίας καὶ πρὶν ἑπομένως ἀρχίσωσι τὰ πρακτικά (Ῥίἰείκαπιρ, ορ εοἲῖ., ρ. 75 ΗΠ. ΘΙ 
Ν. Βοπψεῖίοςη, ἔνϑ. ἀν. ΧΙν 498. ϑοϊανατίς ορ. εἰΐ., ρ. 448 ΠΠ]. Κατὰ τὴν τε- 
λευταίαν γνώμην, ἐν τῇ συνόδῳ δὲν ἐτέϑη Ἑήτημα προσωπικοῦ ἀναϑεματισμοῦ τοῦ 


Ὠριγένους, οὔτε ἐκλήϑη ἕκαστος ἐπίσχοπος νὰ ἀποφανϑῇ ἐπ’ αὐτοῦ, διότι ἐϑεωρή- 
ϑη ὣς διαρκῶς ἐκ τῆς ἐκκλησίας ἀποκλεισϑείς, ὅτε ἀκόμη ἔζη». Ἔνϑ» ἀν, σ. 211. 
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6) Εἴ τις λέγει, διττὸν πεφυκέναι τὸ γένος τῶν δαιμόνων, συγχροτού- 
μενον ἔκ τε ψυχῶν ἀνϑρωπίνων καὶ ἐκ κρειττόνων καταπιπτόντων εἷς τοῦτο 
πνευμάτων, ἕν. δὲ νοῦν ἐκ πάσης τῆς δῆϑεν ἑνάδος τῶν λογικῶν ἀκίνητον 
μεῖναι τῆς ϑείας ἀγάπης καὶ ϑεωρίας, ὅν Χρ' στὸν χαὶ βασιλέα γεγονότα 
πάντων τῶν λογ κῶν παραγαγεῖν πᾶσαν τὴν σωματικὴν φύσιν, οὐρανόν τε 
καὶ γῆν καὶ τὰ ἐν μέσφ᾽ καὶ ὅτι ὃ κόσμος πρεσβύτερα τῆς ὑπάρξεως αὐτοῦ 
στοιχεῖα ἔχων ἐνυπόστατα, ξηρόν, ὑγρόν, ϑερμόν, ψυχρὸν καὶ τὴν ἰδέαν 
πρὸς ἥν ἀνετυπώϑη, οὕτως γέγονε᾽ καὶ ὅτι οὖχ ἢ παναγία καὶ ὁμοούσιος 
Τριὰς ἐδημιούργησε τὸν χόσμον χαὶ διὰ τοῦτο ἔστι γενητός, ἀλλ᾽ ὃ νοῦς, 
ὅν φασι δημιουργικόν, προὐπάρχων τοῦ κόσμου καὶ τὸ εἶναι αὐτῷ τῷ χό- 
σμῷ παρέχων, γενητὸν ἀνέδειξεν᾽ ἀνάϑεμα ἔστω. 

τ) Εἴ τις λέγει Χριστὸν λεγόμενον ἐν μορφῇ Θεοῦ ὑπάοχειν, καὶ πρὸ 
πάντων τῶν αἰώνων ἑνωϑέντα τῷ Θεῷ Λόγῳ, ἐπ᾽ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν χε- 
νῶσαι ξαυτὸν πρὸς τὸ ἀνϑρώπινον, ἐλεήσαντα τήν, ὥς φασι, γενομένην πο- 
λυσχιδῇ κατάπτωσιν τῶν τῆς αὐτῆς ἑνάδος, χαὶ ἐπαναγαγεῖν αὐτοὺς βουλό- 
μενον διὰ πάντων γενέσϑαι, καὶ σώματα διάφορα μεταμφιάσασϑαι, χαὶ ὄνό- 
ματα κληρώσασϑαι, πάντα πᾶσι γεγενημένον, ἐν ἀγγέλοις ἄγγελον, ἀλλὰ καὶ 
ἓν δυνάμεσι δύναμιν, καὶ ἐν ἄλλοις τάγμασι ἴ; εἴδεσι τῶν λογικῶν ἁρμονίως 
ἑκάστοις μεταλορφῦσϑαι, εἶτα παραπλησίως ἡμῖν μετασχηχέναι σαρχὸς καὶ 
αἵματος, καὶ γεγονέναι καὶ τοῖς ἀνϑρώποις ἄνϑρωπον᾽ καὶ μὴ δμολογεῖ τὸν 
Θεὸν Λόγον χενωϑῆναι τε καὶ ἐνανϑρωπῆσαι, ἀνάϑεμα ἔστω. 

8) ΕΙ τις μὴ λέγει τὸν Θεὸν Λόγον, τὸν ὁμοούσιον τῷ Θεῷ καὶ Πα- 
τοὶ καὶ ἁγίῳ Πνεύματι, τὸν σαρχωϑέντα χαὶ ἐνανϑρωπήσαντα, τὸν ἕνα τῆς 
“Αγίας Τριάδος, χυρίως Χριστόν, ἀλλὰ χαταχρηστικῶς, διὰ τόν, ὥς φασι, 
κενώσαντα ἑαυτὸν νοῦν, ὣς συνημμένον αὐτῷ τῷ Θεῷ Λόγῳ χαὶ κυρίως λε- 
γόμενον Χριστόν, ἀλλ᾽ ἐκεῖνον διὰ τοῦτον Χριστόν, καὶ τοῦτον δι᾽ ἐκεῖνον 
Θεόν, ἀνάϑεμα ἔστω. 

9) ΕἸ τις λέγει, ὅτι οὖχ ὃ Λόγος τοῦ Θεοῦ σαρχωϑεὶς σαρχί, ἔμψυχω- 
μένη ψυχῇ λογικῇ καὶ νοερᾷ, κατελήλυϑεν εἰς τὸν ἄδην, καὶ πάλιν εἷς τὸν 
οὐρανὸν ὃ αὐτὸς ἀναβέβηχεν, ἀλλ᾽ ὃ παρ᾽ αὐτοῖς λεγόμενος νοῦς, ὅν ἅσε- 
βοῦντες λέγουσι κυρίως Χριστόν, τῇ τῆς μονάδος γνώσει πεποιημένον, ἀνά- 
ϑεμα ἔστω. 

10) Εἴτις λέγει, ὡς τὸ τοῦ Κυρίου ἐξ ἀναστάσεως σῶμα αἰϑέριόν τε χαὶ 
σφαιροειδὲς τῷ σχήματι, καὶ ὅτι τὰ τοιαῦτα χαὶ τὰ τῶν λοιπῶν ξξ ἀναστά- 
σεως ἔσται σώματα, καὶ ὅτι αὐτοῦ τοῦ Κυρίου πρῶτον ἀποτιϑεμένου τὸ 
ἴδιον αὐτοῦ σῶμα, καὶ πάντων ὁμοίως εἷς τὸ ἀνύπαρχτον χωρήσει ἢ τῶν 
σωμάτων φύσις, ἀνάϑεμα ἔστω. 

11) ΕἸ τις λέγει, ὅτι ἣ μέλλουσα κρίσις ἀναίρεσιν παντελῆ τῶν σωμά- 
των σημαίνει, καὶ ὅτι τέλος ἐστὶ τοῦ μυϑενομένου ἢ ἆῦλος φύσις, καὶ οὐδὲν 
ἐν τῷ μέλλοντι τῶν τῆς ὕλης ὑπάρξει, ἆλλά γυμνὸς ὃ νοῦς, ἀνάϑεμα ἔστω. 
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19) ΒΙ τις λέγει, ὅτι ἑνοῦνται τῷ Θεῷ Λόγῳ οὕτως ἀπαραλλάκτως αἵ 
τε ἐπουράνιοι δυνάμεις καὶ πάντες οἳ ἄνϑρωποι καὶ ὃ διάβολος καὶ τὰ 
πνευματικὰ τῆς πονηρίας, ὣς αὐτὸς ὃ νοῖς ὃ λεγόμενος παρ᾽ αὐτῶν Χρι- 
στός, καὶ ἐν μορφῇ Θεοῦ ὑπάρχων, καὶ κενώσας, ὥ-: φασιν, ἑαυτόν, καὶ 
πέρας ἔσεσϑαι τῆς βασιλείας τοῦ Χοιστοῦ, ἀνάϑεμα ἔστω. 

18) ΕἸ τις λέγει, ὥς οὐδεμίαν παντελῶς ἕξει ὅ Χριστὸς πρὸς οὐδὲ ἓν 
τῶν λογικῶν διαφοράν, οὐδὲ τῇ οὐσίᾳ, οὐδὲ τῇ γνώσει, οὐδὲ τῇ ἐφ᾽ ἅπαντα 
δυνάμει ἢ ἐνεργείᾳ, ἀλλὰ πάντες ἐκ δεξιῶν ἔσονται τοῦ Θεοῦ, καϑάπερ ὁ 
παρ᾽ αὐτοῖς Χριστός, ὥς ναὶ ἐν τῇ παρ᾽ αὐτῷ μυϑευομένῃ προῦπάρξει ἐτύγ- 
χανον, ἀνάϑεμα ἔστω. 

14) ΕἾ τις λέγει, ὅτι πάντων τῶν λογικῶν ἑνὰς μία ἔσται, τῶν ὅπο- 
στάσεων καὶ τῶν ἀριϑμῶν συναναιρουμένων τοῖς σώμασι, καὶ ὅτι τῇ γνώ- 
σει τῇ περὶ τῶν λογικῶν ἕπεται κόσμων τε φϑορὰ καὶ σωμάτων ἀπόϑεσις 
καὶ ὀνομάτων αἵρεσις, ταυτότης ἔσται τῆς γνώσεως, καϑάπερ καὶ τῶν ὗπο- 
στάσεων, καὶ ὅτι ἐν τῇ μυϑευομένῃ ἀποχαταστάσει ἔσονται μόνοι γυμνοί, 
καϑάπερ καὶ ἐν τῇ παρ᾽ αὐτῶν ληρῳδουμένῃ προῦπάρξει ἐτύγχανον, ἀνά- 
ϑεμα ἔστω. 

15) Εἴ τις λέγει, ὅτι ἥ ἀγωγὴ τῶν νόων ἢ αὐτὴ ἔσται τῇ ποοτέοᾳ, 
ὅτε οὔπω ὑπεβεβήκεσαν ἢ κατεπεπτώχεσαν, ὣς τὴν ἀρχὴν εἶναι τῷ τέλει, 
καὶ τὸ τέλος τῆς ἀρχῆς μέτοον εἶναι, ἀνάϑεμα ἔστω» 393 

Μετὰ τὴν παράϑεσιν τῶν μέχοις ἡμῶν διασωϑέντων καταλόγων, οἵτι- 
γες περιλαμβάνουν τοὺς ἀναϑεματισμοὺς κατὰ τῶν ᾿Ὠριγενείων πλανῶν, τοῦ 
548, 558 χαὶ Θεοδώρου τοῦ Σκυϑοπόλεως, ϑεωροῦμεν εὔλογον ὅπως ἐκϑέ- 


968) Ἰ. Καρµμί ρη, ἔνϑ. ἀν., Ι, 118--181, Πρὸς πληρεστέραν κατατόπισιν παρα- 

ϑέτομεν καὶ δύο ἄλλα κείμενα, ἅτινα διέσωσαν καταλόγους ᾿Ὠριγενιστικῶν πλανῶν : 
α) Οἵ 19 ἀναϑεματισμοὶ ἐκ τοῦ Λιβέλλου Θεοδώρου τοῦ Σκυϑοπόλεως. 

1. Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει, ἢ χηούσσει, ἢ φανερῶς ἢ κρυπτῶς, προῦ - 
πάρχειν τῶν σωμάτων τὰς τῶν ἀνϑρόπων ψυχάς, οἷα πρώην νόας οὔσας καὶ ἁγίας 
δυνάμεις’ χόοον τε λαβούσας τῆς ϑείας ϑεωρίας χαὶ πρὸς τὸ χεῖρον τραπείσας, καὶ 
διὰ τοῦτο ὑποψυγείσας μὲν τῆς τοῦ Θεοῦ ἀγάπης, ἐντεῦϑεν δὲ ψυχὰς ὀνομασϑείσας, 
καὶ τιμωρίας χάριν διὰ ἁμαρτίας εἰς σώματα καταπεμφϑείσας: ἀνάϑεμα ἔστω. 

9, Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει πρῶτον πεπλάσϑαι τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου 
ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ ἐν τῇ μήτρᾳ τῆς ᾿Αγίας Παρϑένου, καὶ μετὰ ταῦτα ἑνωϑῆνα, 
αὐτῷ τὸν Θεὸν Λόγον, καὶ τὴν ψυχὴν προὐπάρξασαν: ἀνάϑεμα ἔστω. 

8. Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει πᾶσι τοῖς οὐρανίοις τάγμασιν ἐξομοιωϑῆναι 
τὸν τοῦ Θεοῦ Λόγον, γενόμενον τοῖς Χερουβὶμ Χερουβὶμ. καὶ τοῖς Σεραφὶμ Σεραφίμ. 
καὶ πᾶσιν ἁπλῶς ταῖς ἄνω δυνάμεσιν ἐξομοιωθῆναι: ἀνάϑεμα ἔστω. 

4. Εἴ τις λέγει, ἢ ἔχει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει πέρας ἢ τέλος ἕξειν ποτὲ τὴν τοῦ 
μεγάλου Θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿(Ιησοῦ Χριστοῦ βασιλείαν: ἀνάϑεμα ἔστω. 

δ. ΕἾ τις λέγει, ἢ ἔχει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει ἐν τῇ ἀναστάσει σφαιροειδῆ τὰ τῶν 
ἀνϑρώπων ἐγείρεσθαι σώματα, κοὶ οὐχ’ ὁμολογεῖ ὀρϑίους ἡιιᾶς ἐγείρεσϑαι᾽ ἀνάϑεμα 
ἔστω. 

6. Εἴ τις λέγει, ἢ ἔχει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδόσκει οὐρανοὺς καὶ ἥλιον καὶ σελήνην 
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-ἄ Ν - ΄ ΑΨ, , 
σώμεν συγκριτικῶς τὰς ἐν τοῖς καταλόγοις τούτοις πλάνας καὶ ἐπιχειρήσω- 
μεν μίαν σύντομον ἀνόλυσιν αὐτῶν. 


καὶ ἀστέρας καὶ τὰ ὕδατα τὰ ὑπεράνω τῶν οὐρανῶν ἔμψυχα, χαὶ λογιχάς τινας εἶναι 
δυνάμεις: ἀνάϑεμα ἔστω. 

1. ΕΙ τις λέγει, ἢ ἔχει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσχει, ὅτι ὃ Δεσπότης Χριστὸς ἔχει ἐν 
τῷ μέλλοντι αἰῶνι σταυρωϑῆναι ὑπὲρ τῶν δαιμόνων, ὡς ὑπὲρ τῶν ἀνϑρώπων: ἀνά- 
ϑεμα ἔστω. 

8. Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσχει πεπερασμένην εἶναι τὴν τοῦ Θεοῦ δύναμιν, 
καὶ τοσαῦτα αὐτὸν δημιουργῆσαι ὅσων περιδράξασϑαι καὶ προνοεῖν ἠδύνατο ἢ τὰ 
κτίσματα συναΐδια εἶναι τῷ Θεῷ: ἀνάϑεμα ἔστω. 

9, Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει, πρόσχαιρον εἶναι τὴν τῶν δαιμόνων καὶ 
ἀσεβῶν ἀνϑρώπων κόλασιν καὶ τέλος χατά τινα χρόνον αὐτὴν ἔχειν ἢ ἀποχατάστα- 
σιν γενέσθαι δαιμόνων ἢ ἀσεβῶν ἀνϑρώπων: ἀνάθεμα ἔστω. 

10, Εἴ τις λέγει, ἢ ἔχει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσκει τὴν τοῦ Κυρίου ψυχῆν προῦπάρ- 
χευν, καὶ ἠνωμένην γεγενῆσθαι τῷ τοῦ Θεοῦ Λόγῳ πρὸ τῆς ἐκ Παρϑένου σαρχώ- 
σεῶς’ ἀνάϑεμα ἔστω. 

11. Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσχει ἐξισοῦσθαι ἡμᾶς τῷ Σωτῆρι ἡμῶν Χρι- 
στῷ τῷ Θεῷ ἡμῶν τῷ τεχϑέντι ἐχ τῆς ᾿Αγίας Θεοτόκου καὶ ἀειπαρϑένου Μαρίας, 
καὶ μέλλειν καὶ ἡμῖν ἑνοῦσθαι τὸν Θεὸν Λόγον, ὡς τῇ ἐκ Μαρίας προσληφϑείσῃ 
ἐμψυχωμένῃ σιρχὶ κατ᾽ οὐσίαν καὶ καϑ’ ὑπόστασιν: ἀνάϑεμα ἔστω. 

12, Εἴ τις λέγει, ἢ φρονεῖ, ἢ διδάσχει τὰ ἐξ ἀναστάσεως σώματα ἀφϑαρσίαν 
καὶ ἀϑανασίαν ἐνδυόμενα, ἔτι γε μὴν καὶ τοῦ μεγάλου Θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν 
Ἰησοῦ Χριστοῦ ἀπόλυσϑαι χαὶ εἰς τὸ μὴ ὄν ἀναλύειν, καὶ μὴ διαμένειν εἰς ἀεὶ καὶ 
ἐπ᾽ ἄπειρον: ἀνάϑεμα ἔστω. 

᾿ΝΛλνάϑεμα ᾿Ωριγένει τῷ χαὶ ᾿Αδαμαντίῳ τῷ ταῦτα ἐκϑεμένῳ, μετὰ τῶν μυσαρῶν 
αὐτοῦ καὶ ἐπικαταράτων δογμάτων: χαὶ παντὶ προσώπῳ φρονοῦντι ταῦτα, ἢ ἐκδιδά- 
σχοντι, ἢ κηρύσσοντι, ἢ κατά τι παντελῶς ἐν οἰῳδήποτε χρόνῳ τούτων ἀντιποιεῖ- 
σθαι τολμῶντι, ἢ μὴ βδελυσσομένῳ ἀπὸ τοῦ νῦν. Θεόδωρος ἐλέει Θεοῦ ἐπίσχοπος 
τῆς Σκυϑοπολιτῶν πεποίημαι τὸν προσχείμενον λίβελλον δλόγραφον ἐν χειρὶ ἐμῇ. 
ΜΕΠ 86’, 2558--6. 

β) Κατάλογος περισωϑεὶς ὑπὸ τοῦ ἵ. Φωτίου εἰς τὴν ἀνάλυσιν ἀπολεσϑείσης 
᾿Απολογίας ὑπέρ τοῦ ᾿Ωριγένους. 

Τὰ δὲ κεφάλαια ἐστι ταῦτα᾽ Φασὶν αὐτὸν παραγγέλλειν μὴ προσεύχεσθαι τῷ 
Υἱῷ, καὶ μὴ εἶναι αὐτὸν ἁπλῶς ἀγαϑόν, χαὶ μὴ γινώσχειν τὸν Πατέρα ὥς αὐτὸν 
ἑαυτόν, καὶ τὰς λογικὰς φύσεις εἰς ἀλόγων εἰσκρίνεσϑαι σώματα, καὶ εἶναι µετενσω- 
μάτωσιν, καὶ ὅτι ἢ τοῦ Σωτῆρος ψυχὴ ἢ τοῦ ᾿Αδάμι ἦν, καὶ ὅτι οὐκ ἔστιν αἰώνιος 
κόλασις, οὐδὲ σαρκὸς ἀνάστασις, καὶ ὅτι οὐ κακὸν ἢ μαγεία, καὶ ὅτι ποιητικὴ τῶν 
πραττομένων ἢ ἀστρονομία, χαὶ ὅτι παύεται ὃ Μονογενὴς τῆ: βασιλεί ις, καὶ ὅτι ἐχ 
καταπτώσεως ἦλϑον οἵ ἅγιοι εἰς τὸν κόσμον, ἀλλ᾽ οὐ δι᾽ ἑτέρων ϑεραπείαν, χαὶ ὅτι 
ὁ Πατὴρ καὶ τῷ Υἱῷ ἀόρατος, καὶ ὅτι τὰ Χερουβίμ. ἐπίνοιαι τοῦ Ὑἱοῦ εἰσίν, καὶ 
ὅτι ἢ εἰκὼν τοῦ Θεοῦ ὣς πρὸς ἐκεῖνον οὗ ἐστιν εἰκών, χαϑ᾽ ὅ εἰκών, οὔκ ἐστιν ἁλή- 
ϑεια, «Μυριόβιβλος», 111 ΜΕΠ 108, 396, 
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548 5Β9'----ηκτᾶ- 
1. Προὔπαρξις ψυχῶν. (Προὔπαρξις ψυχῆς Κυρίου. 1,9,8 ὑνλι)ι4. ἵιῖ,».10 
“Ηνωμένην γεγενῆσϑαι τῷ Θεῷ Λόγῳ). 8.9,18,14 
Περὶ ᾿Αρχῶν, Ι, ΝΠ, 1,40, Ρ. Κοείοοπάι, σ. 
86 - 0,89 - 94. Εἰς Ἴω. Ι,ΧΥΙΙ, Ε. Ρτεποςσμεπ 
σ; 21-53. ΠΗ. Α., {, ΥΙ. 8, 6, Ρ᾽ Κοείβςπαπ. 
σ. 141 - δ, 145-60. Κατὰ Κέλσου, Π, ΙΧ. ΙΠ, 
ΧΕΙ, Ρ. Κοείοοπάαι, ἔχδ. Βερολίνου, Λειψία, 
1899, υ. 185-1, 981. Β. Θ. Σταυρίδου, Θεο- 
λογικὴ ᾿Εχκπαίδευσις ἐν τῇ ᾿Αλεξανδρινῇ Σχολῇ, 
σ. 110-]1. 
2. ᾿Απόψυξις τῶν λογικῶν δυνάμεων. Πτῶσις αὖ- 1 ἂ, ο. 4 Ἴ 
τῶν. Ἔγκλεισις αὐτῶν πρὸς τιμωρίαν εἷς δια- 
φορα σώματα ἀναλόγως τῆς ἁμαρτωλότητός των. 
"η Ἡ ΥΠ, 5.11 ΙΚ0, Ρ. Κοοίδοπάα. 
σ. 156 - 161, 109-110. ΠΒ. 6Θ. ᾿ταμθέον, 
αἰτ.,;σ. 112. 
8. Πρῶτον πεπλᾶσθαι τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου ἐν τῇ 8 9 
μήτρᾳ τῆς ἁγίας Παρϑένου καὶ μετὰ ταῦτα 
ἑνωϑῆναι αὐτῷ τὸν Θεὸν Λόγον καὶ τὴν ψυχὴν 
τὴν προῦπάρξασαν. 
τ... 1, Κοεσπάα, ο: 291. Π.Α. 
"5:0... 475.Ε, Ἐρσείσοαη, δ. 
τ...) {5-6 69-04 κ::Κ.,ΧΧΧΙΠ 
ΙΙ. 5. Κορποόπαι, ο. 8-5. Β. 6. 
Σταυρίδου, αὖτ. σ. 104, 119. 
4, Τὸν Θεὸν Λόγον ἐξομοιωθῆναι πάσαις ταῖς ἄνω 4 Τ 8 
δυνάμεσι. 
Εἰς Γέν. ΥΠΙ, 8, ΜΕΠ 13, 208. Εἷς Ματϑ., 
Χν, ΝΠ, ΜΕΠ 13, 1212. Εἰς Ἴω. 1, ΧΧΧΙΝ, 
Ε. Ρτεποςπετ σ. 48-4, Κ. Κ. ΝΠΙ, ΠΙΧ, Ρ. 
Κοείβεπαι, σ. 216- 6. 
5. Εν τῇ ἀναστάσει σφαιροειλῇ ἐγείρεσϑαι τὰ τῶν Ό 10 5 
ἀνϑρώπων σώματα (Σῶμα τοῦ Χριστοῦ ὥσαύ- 
τως). 
Διδασχαλία μὴ ἀνευρισκομένη παρὰ τῷ ᾿Ὠριγέ- 
γει. Β. Θ. Σταυρίδου, ἔνϑ. ἄν., σ. 186. 
969. Ἴδε χαὶ ἀ’ Α 1έ5, ἔνϑ. ἀν. στ. 1240--8., 
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548 δ585 Σκυϑ. 
6. Ὁ οὐρανός, ὁ ἥλιος, ἢ σελήνη, οἵ ἀστέρες, τὰ ϐ 8 6 
ὕδατα τὸ ὑπεράνω τῶν οὐρανῶν λογικαὶ καὶ ἔμ- 
ψυχοι δυνάμεις. 
ΠΑ ΠΟ 5.ΠΡ ΗΘ ΠΝ 
ἔδεπαπ, σ. 1606 Ί.--βδ--94. 110--1. 
τ 


ῃ. Ὁ Χριστὸς σταυρωϑήσεται ὑπὲρ δαιμόνων. Τ 
Λιδασκαλία ἀποδιδομένη μᾶλλον εἷς τὸν ρι- 
γένη. Εἷς Λευῖτ., 1, 5, ΜΕΗ 12, 408. Ἵερω- 
νύμου ᾿Επ. 124, 12, ΜΛΠ 22, 1ΙΟΤ1. Εἷς Ρωμ., 
ν, 10, ΜΕΗ 14, 1048--1056. Β. Θ. Σταυρί- 
δου, αὖτ., σ. 1865. 

8, Πεπερασμένη ἣ τοῦ Θεοῦ δύναμις. 8 8 
Η. Λ..11--λπι..Ε:“-Ὀοίβεπβα.υσ: 1055 Ρ»4ς; 

Κι, ΠΙ, ΘΧΙ͂Χ; Ρ. Ξοξί5επαα δ; 265-52: Β; 
Θ. Σταυρίδου, αὖτ., σ. 10Ο. 

9, Ἢ χτίσις συναΐδιος τῷ Θεῷ. 8 8 
Ὑποστηρίζεται καὶ τὸ ἀντίϑετον ὑπὸ τοῦ ᾿Ωρι- 
γένους. «Τὰ πνεύματα ταῦτα εἶχον τὸ γνώρισμα 
τῆς αἰωνιότητος, ἀλλ᾽ ἐδημιουργήϑησαν ἐκ τοῦ 
μὴ ὄντος (ἔκ τοῦ μηδενὸς) χαὶ οὐδόλως μετεῖ- 
χον τῆς ϑείας οὐσίας». Β. Θ. Σταυρίδου, αὖτ:, 

ο. 11} ΑΘ ΣΤΕ ΠΡ Καεέξβεοπαα δ. ὍδΞ 
θη Ἐις ῶ. 1; Ἀν. ΕτεπρεΏβθη.ς. .ο]-2' 
Κ.Κ.,], ΧΧΙΙ, Ρ. Κοεῖοςπθα, σ. τ8-4. 

10. Γ1ρόσχαιρος χόλασις, ἥτις ἕξει τέλος. ᾿Αποχατά- 9 1,18,1415 9 

στασις τῶν πάντων. 
ΚΥΠ νῬΚοἑεβοπαα ΤΟ 6ΤΤΠ 
Ἀ., 1, κ, Ὁ -Ἡ1.εΙ. 15..«Ῥ. εζξοδέεςσπάπια. 
284-56. ΗΠ, Α, Π,Χ, 4, Ρ.. Κοείόοπάα, σ. 
111-8. Β. Θ. Σταυρίδου, αὖτ., σ. 189-δ. 

11, ᾿Ενὰς πρώτη καὶ ἐσχάτη. (Πάντα τὰ δημιουργή- ορ θι ἤν 131, 
ματα). 14.15. 
Λιδασκαλία πανϑεϊστική, γενομένη δεκτὴ ὑπὸ 
τῶν ᾿θριγενιστῶν, μὴ ἀνευρισχομένη ὅμως εἰς 
τὰ συγγράμματα τοῦ ᾿Ωριγένους. 

Π.Α. ΙΙ, ΙΧ, ϐ, Ρ. Κοείόσπάα, σ. 169-1Ττ0. 
Β. Θ. Σταυρίδου, αὖτ., σ. 111, 


12. 


18. 


14. 


13. 


160. 


γ1. 
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ἜἜΕ ἀγγέλων δαίμονες καὶ ἄνϑρωποι χαὶ τἆνά- 
παλιν. (Ἡ εἰς διάφορα σώματα μετάβασις καὶ 
ἔγκλεισις τῶν ψυχῶν. Μετεμψύχωσις ἢ μετεν- 
σωμάτωσις :). 

{..Α...Π1|.ΧΙ. τ...Ρ. :Κοείοςίιϑα,..ο;.191-9., 
 ).ΠΙ. ν.δ. Ρ; ΚΚοειδοπαμ.εα..519.3. 1. 
Κ.. Ι, ΧΧ. ΙΙ, Ι/ΧΧΝ, Ρ. Κοείοεπαυα, σ. 1]- 
12. 266-8. Β. Θ. Σταυρίδου, ἔνϑ. ἀν., σ.1838-4. 
Ὃ Χοιστός, εἷς νοῦς ἐκ τῆς ἑνάδος τῶν λογικῶν 
ἀχίνητος μείνας. "Ἴδε παραπομπὰς εἷς ἆρ. 1, 3. 
Οὐκ ὁ Θεὸς Λόγος ἐκενώϑη (Οὐδὲ ἐνηνϑρώπη- 
σεν, οὐδὲ κατῆλϑεν εἷς “Δδου). 

Βεβιασμένον συμπέρασμα, ἐξαγόμενον ἐκ τῶν 
ἄλλων περὶ τοῦ Θεοῦ Λόγου κχακοδοξιῶν. Εἷς 
Ἴω., ΧΧ, ΧΝΙΠ. Ε. Ρτευοςπεη, σ. 8350- 
9. ΙΛ, {γ1.1..Ρ: Κορίδοπαη,:σ..18382 
40.,Κ..Κ...1171Χ; ΡοιΚοείοσπαυα, σ.,135.-1. 
Εἰς Ἵερεμ., [Χ. Ε. ΚΙοβίετπιάτ, ἔκδ. Βερολί- 
νου, Λειψία, 1901, σ. 68-10. Εἷς Ἴω. ΧΧΧΗ, 
ΧΧΝΙΙΞΞΧΧΙΧ. ΧΧΥΠΙ, ΧΙΧ, ΧΧΧΙΙ, 
ΧΧΥ, Ε. Ῥτεπβοπεπ, σ. 418-65. 4184. 469- 
410. Β. Θ. Σταυρίδου, αὖτ., σ. 104-δ. 

Ὃ Θεὸς Λόγος Χριστὸς χοταχοηστικῶς καὶ οὗ 
κυρίως. 

Βεβιασμένον συμπέρασμα, ἐξαγόμενον ἐκ τῶν 
ἄλλων περὶ τοῦ Θεοῦ Λόγου κακοδοξιῶν. Δι- 
δασκαλία μὴ ἀνευρισκομένη παρὰ τῷ ᾿Ὠριγένει. 
Εἰς τὸ ἀνύπαοχτον χωρήσει ἣ τῶν σωμάτων 
φύσις. 

Διδασχαλία συνδεομένη πρὸς τὰς ἀρχὰς τοῦ ᾿Ὦ- 
ριγένους περὶ τῆς πορείας τῶν ψυχῶν. "Ιδε ἄρ. 
150-75. 

“Ενοῦσϑαι τῷ Θεῷ Λόγῳ ἀπαραλλάκτως πάντας 
(ἐπουρανίους δυνάμεις, ἀνϑρώπους, διάβολον, 
πνευματικὰ τῆς πονηρίας) καὶ πέρας ἔσεσϑαι 
τῆς βασιλείας τοῦ Χριστοῦ. 

Διδασχαλία, μὴ ἀνευρισκομένη παρὰ τῷ Ὥρι- 


γένει. 


549 


10,11,14 


12 
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Θεοδ. 
549 Π55ΘΞ Σκυῦ. 
18. Οὐδεμίαν παντελῶς ἕξει ὃ Χριστὸς πρὸς οὐδὲ 13 11 


ἕν τῶν λογυκῶν διαφοράν. 
Διδασκαλία πανϑεϊστική, μὴ συναντωμένη παρὰ 
τῷ ᾿Ὠριγένει. 


Οἱ ἀναϑεματισμοὶ τοῦ 543 καταγράφουν, χατὰ τὸ ἡμέτερον σχῆμα, 
δέκα πλάνας ἀποδιδομένας εἷς τὸν ᾿Ωριγένη. 

Τὸ κείμενον τοῦ 558 ἐκ τούτων παραλείπει τέσσαρας (ἄρ. 8,18,9). Η 
ὗπ᾽ ἀριϑμὸν 8, ἴσως δὲ χαὶ ἢ 8η καὶ ἢ θη, εἶναι δυνατὸν νὰ ἀνευρεϑοῦν 
ἔν τινι μέτρῳ εἰς τὰ ἄλλα σημεῖα τῆς στήλης τοῦ 558. Ἡ Τη ὅμως, περὶ 
τῆς σταυρώσεως τοῦ Χριστοῦ ὑπὲρ τῶν δαιμόνων, ἐλλείπει ἀπολύτως. 

Τὸ χείμενον τῶν ἀναϑεμοτισμῶν τοῦ 558 εἶναι κατὰ πολὺ ἐχτενέστε- 
ρον τοῦ πρώτου. “Ὡς ἐμφαίνεναι ἐκ τοῦ σχήματος, περιέχει ὀχτὼ σημεῖα 
(ἆρ. 11,19,18,14,15,10,11,18), μὴ συναντώμενα εἷς τὸ ἔγγραφον τοῦ 548. 
᾿Εχτὸς τούτου, καὶ εἷς τὰ χοινὰ παρ᾽ ἀμφοτέροις τοῖς καταλόγοις, παρεντί- 
ϑενται περισσότεραι λεπτοµμέριαι. Μεταξὺ δὲ τῶν δύο κειμένων ὑπάρχει καὶ 
διαφορὰ γλώσσης καὶ ὕφους. 

Οἵ ἀναϑεματισμοὶ τοῦ δ48, καϑὼς ἔχει ἥδη λεχϑῆ, ἀκολουϑοῦν πιστό- 
τερον τὰς παραπομπὰς ἐκ τῶν ἔργων τοῦ ᾿Ωριγένους. ᾿Ενῷ οἳ τοῦ 558, πε- 
ριλαμβάνουν διδασκαλίας πανϑεϊστιχὰς χαὶ φιλοσοφιχκὰς (Πλατωνιχάς, Νεο- 
πλατωνιχκὰς καὶ [Πυϑαγορείους), τὰς ὁποίας ἐδέχοντο μὲν οἳ ᾿Ὠριγενισταί, 
οὐδέποτε ὅμως ἐδίδαξεν, ἐξ ὅσων γνωρίζομεν, ὁ ᾿Ὠριγένης. 

Περισσότεραι εἶναι αἱ ὁμοιότητες μεταξὺ τῶν ἀναϑεματισμῶν τοῦ 548 
καὶ τοῦ Λιβέλλου τοῦ Θεοδώρου τοῦ Σκυϑοπολίτου. Ἵλπαντες οἳ 9 ἆναϑε- 
ματισμοὶ τοῦ 5483 ἀντιγράφονται σχεδὸν ἐπὶ λέξει ὑπὸ τοῦ Θεοδώρου τοῦ 
Σκυϑοπόλεως, μὲ μόνην τὴν διαφορὰν ἔν τισι τῆς ἀριϑμήσεως. Οὕτω εἰς 
τοὺς καταλόγους 


τοῦ 658 τοῦ Λιβέλλου Θεοδ. Σκυϑ. 
᾿Αναϑεματισμὸς 1 συμφωνεῖ πρὸς ἆναϑ. Ι 
» 9 » » » 10 
» 9 » » » 2 
» 4. » » » 8 
» 5 » » » 5 
» Ρ » » » ϐ 
» τ ν; » » τ 
» 8 » » » 8 
» 9 » » » 9 


- ΄ -« ᾿ς ΄ . . ΕΞ; - ’ 
Ο Λίβελλος τοῦ Σκυϑοπόλεως καταγράφει καὶ τὰς τέσσαρας ἐν τῷ πί- 
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νακι πλάνας (ἂρ. 8,1,8,9), τὰς ἐν τῷ κειμένῳ τοῦ 543 παρεντιϑεμένας καὶ 
ἑλλειπούσας ἐκ τοῦ ἐγγράφου τοῦ 558, ἐπὶ πλέον δὲ ἔχει καὶ τρεῖς πλάνας 
(ἄρ. 10, 11, 18), ἀναγραφομένας μόνον εἲς τὴν στήλην τοῦ ὅ58. 

Ὃ νατάλογος τοῦ Σχυϑοπόλεως ἀποτελεῖ μίαν ἐξέλιξιν ἀπὸ τοῦ κατα- 
λόγου τοῦ 543 καὶ ἐν συγκρίσει πρὸς τοὺς ἀναϑεματισμοὺς τοῦ 558 ϑὰ 
πρέπῃ νὰ ϑεωρηϑῇ προγενέστερος ἐκείνων, ἐφόσον καὶ ἄλλοϑεν ὥς ἔτος τῆς 
συγγραφῆς του λαμβάνεται τὸ 559 350, 

Διὰ τῆς ἀποφάσεως τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου τὸ πρόσωπον καὶ 
τὰ συγγράμματα τοῦ ᾿Ωριγένους, ὅπως καὶ οἳ ἐπὶ ᾿Ὠριγενισμῷ φερόμενοι 
Δίδυμος χαὶ Εὐάγριος, καϑυπεβλήϑησαν καϑολικῷ ἀναϑέματι καὶ ἔκτοτε ὃ 
᾿ὨΩριγένης ϑεωρεῖται ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας αοετικός. 

Τὰ πρακτικὰ τῆς Συνόδου ἀπεστάλησαν εἷς τὸν ΠΤατριάρχην “Ιεροσο- 
λύμων πρὸς ὑπογραφήν. Εἷς Σύνοδον συγκληϑεῖσαν ὑπ᾽ αὐτοῦ, τὴν κατα- 
δίκην τοῦ ᾿Ὡριγένους ὑπέγραψαν πάντες οἱ ᾿Επίσκοποι [Παλαιστίνης, ἐκτὸς 
τοῦ ᾿Αλεξάνδρου ᾿Δβίλης, ὅστις καὶ χαϑῃρέϑη 71, ᾿ Καὶ οἳ Νεολαυρῖται 
μοναχοὶ ἠονήϑησαν νὰ ὑπογράψουν. “Ο Πατριάρχης Εὐστόχιος ποοσεπά- 
ϑησεν ἐπὶ ὀκτὼ μῆνας ὅπως μεταπείσῃ αὐτούς, ἀλλὰ δὲν τὸ κατώρϑωσε. 
Τότε, τῇ ἐπεμβάσει τῆς πολιτείας οἵ ᾿Ωριγενισταὶ ἐξεδιώχϑησαν ἐκ τῆς 
Νέας Λαύρας καὶ εἰσῆλθον εἷς αὐτὴν 120 ᾽᾿Ὀρϑόδοξοι μοναχοί, ἐν οἷς καὶ ὁ 
Κύριλλος ὃ Σκυϑοπολίτης, 60 ἐκ τῆς Μεγάλης Λαύρας καὶ 00 ἐκ τῶν ἄλλων 
᾿Ορϑοδόξων μοναστηρίων 272, 

Τοιουτοτρόπως ἔληξαν αἲ ᾿Ὠριγενιστικαὶ ᾿"Ἓριδες. 


910. Χρ. Παπαδοπούλου, ἔνϑ. ἀν., σ. 222. ΕΤ. ὈῬ1είἴάπιρ, ἔνθ. ἀν. 


σ. 195 κ. ἕξ. Ετίε;, ἔνϑ. ἀν., στ. 1585. 
911, Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 86, 90, 5ος να ο2, ο: 192, 109; 


919. Κυρίλλου, Βίος Σάβα, 90; ϑεππατίξΖ, σ. 190, 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ΄. 34 


Η ΠΕΡΙ ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΕΩΣ ΤΩΝ ΠΑΝΤΩΝ ΙΔΕΑ 
(ΙΣΤΟΡΙΚΗ ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΙΣ) 
ΥΓΙ͂Ο 


ΑΝΔΡΕΟΥ ΘΕΟΔΩΘΡΟΝ, ὃ. Θ. 


ΕΙΣΑΓΩΓῊ 


Ἔννοια καὶ χρῆσις τοῦ ὅρου γενικῶς 


Ἡ λέξις ἀποκατάστασις ἐκ τοῦ ἀποκαθίστημι παραγομένη, 
μὴ ἀπαντῶσα δὲ πρὸ τοῦ δ’ π.Χ. αἰῶνος Ι, δηλοῖ γενικῶς τὴν ἐπαναφοράν, 
ἐπάνοδον προσώπου τινὸς ἢ πράγματος εἰς τὴν ἀρχυκὴν αὐτοῦ θέσιν ἢ κατά- 
στασιν. Οὕτως ἐν τῇ γενικῇ ταύτῃ ἐννοίᾳ γίνεται λόγος περὶ ἀποχαταστά- 
σεως ναοῦ ; ἢ δρόμου δ, περὶ «ἀποκαταστάσεως τοῦ ἐνδεοῦς» παρ᾽ ᾿Αριστο- 
τέλει ἑ,. παρὰ δὲ τῷ ᾿Ασκληπιοδότῳ ἢ λέξις σημαίνει τὴν ἀναστροφὴν κινησεώς 
τινος κατὰ τὴν διάρκειαν στρατιωτικῶν ἀσκήσεων καὶ σχηματισμῶν”. “Ομοίως 
παρὰ τῷ φιλοσόφῳ ᾿Επικούρῳ ἢ ἀποκατάστασις δηλοῖ τὴν ἐπαναφορὰν τῶν 
διὰ τῆς συγκρούσεως διασαλευθέντων ἀτόμων εἰς τὴν προτέραν αὐτῶν θέσιν 5, 
ἐνῷ ὁ Εὐστάθιος, εἰς τὰ σχόλια αὐτοῦ εἰς ᾿Οδύσσειαν, ὁμιλεῖ περὶ τῆς «διὰ 
μιᾶς νυχτὸς ἀποκαταστάσεως τοῦ ᾽Οδυσσέως εἰς Ἰθάκην» 7. 

Εἰδωεώτερον ἡ λέξις δύναται νὰ χρησιμοποιηθῇ εἰς τὰς ἀκολούθους 
τέσσαρας περιπτώσεις: 

1, Ἐν ἐννοίᾳ ἰατρικῇ, πρὸς δήλωσιν τῆς ἀνακτήσεως τῆς 
διὰ τῆς ἀσθενείας διασαλευθείσης ὑγείας. ᾿Εν τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ ὁμιλεῖ ὁ ᾿Αρεταΐος: 
«τῆς φύσιος εἰς τὸ ἀρχαῖον ἀποκατάστασιννϑ, «ἀσφαλὴς ἢ ἆ πο - 
κατάστασις»). Ὁ δὲ Διοσκουρίδης, σχολιάζων τὴν ἰαματικὴν ἐνέργειαν 
τῆς ἀμπέλου, παρατηρεῖ: «ποιεῖ δὲ καὶ πρὸς ἀποκατάστασιν σπλη- 


1. 61, ᾿Αποκατάστασις, ἐν Ποα|]οχίκοη {|} Λπ{κο πὰ (Οπηδίθη{πι, 
Ῥίι{{οατί 1950, Βαπά 1, σελ. 510. 

2... Ῥ1ζίθπροτσοτ, γί]οαο Τπβοπρίίοππη Οταθοατιπι, ἔκδ. 3, 1915, 
θθ95, 18, 28, παρὰ Ο6Ρ΄κ6, ἀποκατάστασις, ἐν {Πποο]οσβοΠ65 Ν ὄτίοτΌιιο] λπι πϑ16η ΤΌ5- 
{απιρηί, Ῥίπ{{σ. ογ5ῖ. Βαπά, σ. 988. 

9.ΔΥ. Ῥιζΐθηροτσον, Οτἰοη{5 Ωγαροαο Τηβογρίίοπὂ5, 1903 Ο6ΡρΚ6, ἐνθ. ἀν. 

. ᾿Ἠθικὰ Μεγάλα, Β,7, 1204 β 96. Πρβλ. αὐτ. 1305 αή καὶ 1905β . 

. ᾿ΝΔσκληπιοδότου, φιλοσ. τέχνη τακτ. Ι. 1, Ι. 6. 

. ᾿Βπικούρου, ἐπιστ. 1,8. 

. Εὐσταθίου, σχόλ. ᾿Όδυσ., 1610. 97. 

,.ρετ,. 1.05; 

«᾿ρετ., 9. 32, παρὰ Στεφάνου, Θησαυρῷ τῆς ἑλλ. γλώσσης, τόμ.. 9. 


ε- 


«ο 60 - ο) σι 


- 
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ρα 9; .3 «κ. ’ -. - « τα 
νιῶσιννϑ. ᾿Εν τῇ ἐννοίᾳ τῆς διανοητικῆς ὑγείας χρησιμοποιεῖ τὴν λέξιν καὶ 
ΓΡ ΝΚΑ 5 ΟΜ ὁ "πε “ ν - 
ὁ Ιάμβλιχος: «ἀνέμενεν ἕκαστος τὴν τῆς διανοίας ἀποχκτάστασιννίο, 
ν; 1 ’ - . - - 
2.Ἐν ἐννοίᾳ νομικῇ, πρὸς δήλωσιν τῆς ἀνακτήσεως παλαιῶν 
ε-. Γον. ΤΩ 
δικαιωμάτων, παλαιᾶς ἐννόμου καταστάσεως. Οὕτως ὁ Πολύβιος μνημονεύοι 
- 2 ΨΚ - - 
τῆς ἀποκαταστάσεως, ἤτοι ἐπανόδου, τῶν ὁμήρων εἰς τὰς πατρίδας αὐτῶν 11, 
εΏν ΤΥ, , , Ν Ρ - Ε- -- 
ὁ δὲ Ἰώσηπος γράφει: «Μαὶ πάντα ὅσα Κῦρος πρὸ αὐτοῦ ἐβουλήθη περὶ τῆς 
- ο Β Ε; -- - 
τῶν Ἰουδαίων ἀποκαταστάσεως, ταῦτα καὶ Δαρεῖος δι:τάξατο»]2. 
Ἦν τοῖς παπύροις ἢ λέξις Πθ εἴται πρὸς δύ ς ἐ 
ς ροις ἢ λέξις συνήθως χρησιμοποιεῖται πρὸς δήλωσιν τῆς ἐπιστρο- 
φῆς περιουσιακῶν ἀγαθῶν εἰς τοὺς προτέρους κατόχους αὐτῶν 13, 
- ᾽ ᾽ / - - 
9. Ἐν ἐννοίᾳ πολικῇ, πρὸς δήλωσιν τῆς ἐπανόδου εἰς τὴν 
6. / τω / «- - . -- 
ὁμαλότητα τῶν πραγμάτων τῆς πολιτείας, κατόπιν κινημάτων ἀναρχικῶν, 
κ.τ.τ. Σχετικῶς ὁμιλεῖ ὁ Πολύβιος: «Ἕως ἄν ἐκ τοῦ γεγονότος κινήματος 
5 λ 
εἰς τὴν ἀποκατάστασιν ἔλθῃ τὰ κατὰ τὴν πόλιν»!:, Παράβαλε 
τοῦ αὐτοῦ: «Πάντων τῶν πολιτ-υμάτων ἁμιλλωμένων ὑπὲρ τοῦ φθάσαι τοὺς 
πέλας περὶ τὴν ἀποχατάστασιν καὶ μετάθεσιν τὴν πρὸς αὐτόν»]δ, 
καθὼς καὶ Διοδώρου τοῦ Σικελιώτου: «...παρεκάλει δὲ τεὺς στρατηγοὺς 
αἱρεῖσθαι τοὺς εὐθέτους πρὸς τὴν ἀποκατάσταιν τῆς αὐτονο- 
Τα Ἂν λ ’ - [54 (ὃ 16 
μίας κχαὶ τὴν κατάλυσιν τὴς ὅλης τυραννίδος»᾽δ. 
4. Ἐν ἐννοίᾳ ἀστρονομικῇ, πρὸς δήλωσιν τῆς ἐν ὡρισμένῃ 
ὥρα ἐπανόδου τῶν ἀστέοων εἰς ἣν θέσιν ἦσαν κατὰ τὸ παρελθὸν ἔτος. ᾿Εν 
-. 3 / , Η - Δ δ « Ὁ. ’ ᾿ ε -- ΗΕ; » 
τῇ ἐννοίᾳ ταύτῃ ὁμιλεῖ Διόδωρος ὁ Σικελιώτης: «αἱ τῶν ἄστρων, ἀποκα- 
/ Ν Υγι ; «-. ἘΝ ΟΙ » μ » / . 2 ’ 2 . / 
ταστάσεις»}7, ᾿Αλλαχοῦ δ᾽ ὁ αὐτὸς ἀνάγει τὴν ἀποκατόστασιν εἰς τὸν μέγιστον 
ἐνιαυτὸν ἐν συσχετίσει πρὸς τὸν Μετωνικὸν κύκλον: «...ἐν δὲ τοῖς εἰρημένοις 
ἔτεσι τὰ ἄστρα τὴν ἀποχατάστασιν ποιεῖται, καὶ καθάπερ ἐνιαυτοῦ 
τινες μεγάλου τὸν ἀνακυκλισμὸν λαμβάνει: διὸ καί τινες αὐτὸν Μέτωνος 
ἐνιαυτὸν ὀνομάζουσι». Περὶ μεγίστου ἐνιαυτοῦ, τοῦ ὁποίου μάλιστα τὴν 
’ / 5 ;; ’ Σ Ἐ . ε ΣῚ ΓΑ . Ε . 
διάρκειαν καθορίζει εἰς ἐννεακισχίλια ἐννακόσια καὶ ἑβδομήκοντα καὶ ἑπτὰ 


9 Διοσκουρίδου ΠΕεδ., περὶ ὕλης ἰατρικῆς 4,189 (ἐν ὑποσημειώσει). 
10. Ἰαμβλίχου, Ζωὴ Πυθαγόρου, 197, παρὰ Στεφάνω, ἐνθ. άνωτ. 
11.Πολυβίου, 3499, 6, καὶ 25. 3.8: «ἐγράφη δὲ καὶ τοὺς αἰχμαλώτους ἀποκα- 
ταστῆσαι». 
132. Ἰωσήπου Φλ., ᾿Αρχαιολ. ᾿Ιουδαϊκῆς, 11.8.8. 
189.Ῥαργτὶ Ωταθοὶ Μπεοὶ απ[!η. ρυρ!οὶ Γπισἁππὶ -Βαίαγ!, οἷ Ω. Γ/66π18ηπ5, 
18483, Β 3α,15-Τπο ΟχγτΏγποΏα5 Ρἀαργτί, θὰ Β. Οτθη]ε]]--Α. Ἠππί, 
1898, Ι. 67. 9--ῬΡαργτἰ Εἰοτθηπίἰπ], οἷ Ω. ΥΙΟΙ, 1906, Ι. 49.12. Πρβλ. 
καὶ Διονυσ. Αλικ. Ρωμ. ᾿Αρχαιολ. 10,8. 
14.Πολυβ., 4.39.1, Βλ. καὶΡτοϊβία κί Βαπιπιο]ριοὮ ἀ224, 9. 
15. Πολυβ., 9.86.8. 
16.Διοδ.Σικ., 16.10, βλ. καὶ 20.84:«αΤοῦ πλήθους τὴν ἀποκατάστασ!Ίν 
κρότῳ παραμυθησαμένου...». 
17. Διοδώρου, 3.17, Πρβλ. καὶ ᾿Γλουτάρχου 997, Ζωσίμου, στ. Νέα, Α,1. 
18. Διοδώρου, 12.86. 


5832 (Ανδρέου Θεοδώρου 


ἔτη, ὁμιλεῖ καὶ Σέξτος ὁ ᾿Εμπειρικός: «ἀποκαταστάσεως γενομένης τοῦ με- 
γάλου ἐνιαυτοῦ...»19, Ὡς βλέπομεν, ἐν τῇ ἀστρονομίᾳ ἡ ἀποκατάστασις χρη- 
σιμοποιεῖται ὡς {οτπηῖηαβ ἱοοπηίοιβ πρὸς δήλωσιν τῆς ἐπανακάμψεως 
τῶν ὁμοίων ἀστέρων εἰς τὰς ἀρχαίας αὐτῶν θέσεις, τῆς συμπληρώσεως 
δηλαδὴ ἑνὸς μεγίστου ἐνιαυτοῦ 35 τὴν διάρκειαν τοῦ ὁποίου ἄλλοι ἄλλως ὁρί- 
ζουσιν. Παραλλήλως πρὸς ταῦτα ἡ λέξις δύναται νὰ σημαίνῃ καὶ τὴν μετὰ 
τὴν ἔκλειψιν τοῦ ἡλίου καὶ τῆς σελήνης αὖθις ταχεῖαν φανέρωσιν τούτων: 
«...ἀναβλέψαι δὲ εἰς οὐρανὸν καὶ ἰδεῖν περιφορὰς ἄστρων καὶ δρόμους ἡλίου 
τε καὶ σελήνης, ἀνατολὰς τε καὶ δύσεις, ἐλλείψεις τε καὶ ταχείας ἆπο- 
καταστάσεισςΖ. 

Τὰς ἀνωτέρω ἐννοίας (πλὴν τῆς ἀστρονομικῆς) χρησιμοποιεῖ ἄριστα 
καὶ ὁ ᾿Ὠριγένης εἴς τι χωρίον αὐτοῦ εἰς “Ἱερεμίαν, 14,18 (ΡΜ. (στ. 189,628): 
«Οὐδεὶς ἀποκαθίσταται εἴς τινα τόπον μηδαμῶς ποτὲ γενόμενος ἐκεῖ" ἀλλ᾽ 
» ἣ ἀποκατάστασις ἐστιν εἰς τὰ οἰκεῖα' οἷον ἐξαρθρόν μου ἐὰν γένηται μέλος, 
» ὁ ἰατρὸς πειρᾶται ἀποκατάστασιν ποιῆσαι τοῦ ἐξάρθρου. “Όταν 
» ἔξω τις γένηται τῆς πατρίδος δικαίως εἴτε ἀδίκως, ἀπολαμβάνει δὲ τὸ δύ- 
»νασθαι πάλιν ἐν τῇ πατρίδι εἶναι κατὰ νόμους, ἀποκατέστη ἐπὶ τὴν 
» πατρίδα τὴν ἑαυτοῦ. Τὸ αὐτὸ νόει μοι καὶ ἐπὶ στρατιώτου, ἐκβληθέντος 
} 


- 


ἀπὸ τῆς ἰδίας παρατάξεως, ἀποκαθισταμένου. λέγει οὖν ἐνθάδε 
» πρὸς ἡμᾶς τοὺς ἐπιτρέψαντας, ὅτι,ἐὰν ἐπιστρέψωμεν ἀποκαταστήσει ἡμᾶς». 

Ἔκ τῶν ποολεχθέτων σαφῶς συνάγομεν, ὅτι βασικὴ καὶ θεμελιώδης 
ἔννοια τῆς ἀποκαταστάσεως εἶναι ἢ ἀναδρομὴ εἰς τὴν αὐτὴν θέσιν, οἵαν ἐν τῷ 
παρελθόντι κατεῖχε πρόσωπόν τι ἣ πρᾶγμα "'. Τὴν ἔννοιαν ταύτην θέτομεν 
καὶ ἡμεῖς ὡς βάσιν τῆς ἐπεξεργασίας τοῦ θέματος ἡμῶν. 


19. Σέξτου ᾿Εἶμπ., πρὸς ᾿Αστρολόγους, ὅ.106. 

20. ᾿Λσκλ. 1.13, (οτρ. Ἠθτπι. 83. 64 κ.ἑ. Ιβλ. Βουβποί Υ'., Ρῖο Βο]ϊαίοη 
{66 Ταάθηίητηβ ἴπ1 5ρᾶ(Πο]Ππ]οό{βοποη Ζοι{α]{ον, ΤῃΡ, 1936, ἐν ΠαπάριοὮ Ζ1πῚ π616ῃ 
Τοβίαπιρηΐ, 21, 5037, καὶ Ο. Βαγ]γ, ἀποκατάστασις, ἐν Πο]1σίοηαννο Βο]ϊσίοη5 πή- 
βρηβο]ια[{]1σπ6η ἱδβοπεσπαγΠιοποηΝότίοτῬιο}, ἐκδ. Εγαη1 Κδπίσ, Ετοῖρ. 1956, σ. 57. 

21: [Πλάτ, ᾿Αξίοχος, 370 β 

22. Σχόλια σχετικὰ ἐπὶ τοῦ ἀνωτέρω χωρίου τοῦ ᾿Ὠριγένους ὅρα παρὰ Λ. Μο Ι 81, 
Λροοαίάβίαβο, Ονίσοηο, (ρπιρηῖ α7 Λ]οχαπήτίο, ἐν Υιοί]1αο (ΟΠτἰβ{ίαπα6, α Βογίθν: 
οἵ θατὌγ οΠπτβί{1αη Πΐο απ Ιαησιασο, Λπιβίογήαπι, απ. 1955. τόμ. ΙΧ,1, σ. 900 
κ.ἑ. [1ρβλ. χαὶ Θεοφίλου ᾿Αντιοχείας, πρὸς Λὐτόλυκον, 3.9. 

283. Βλέπε «’Αποκατάστασις» εἰς τὰ λεξικά: Στεφάνου, θησαυρὸς τῆς ἑλλην. 
Ὑλώσσης, τόμ. α.-- Λ. ΒορΏπος]ο5, Οτοοϊ Ι/ρχίοοη οἳ {πο Βοπιαη απ Βγζαηίπο 
Βτηρίσο, Οατηρτηάρο, 1914.--],1ἁἁ11]ο-8Βοοϊί, α Ονοοὼ, Ἑηρ]5] Ῥιοοπατγ, {. 
1 σ.201.--Δημητράκου, Μέγα λεξικὸν τῆς Ἕλλην. γλώσσης, ᾿Αθῆναι, 1949, 


ἴω ἂμάί Ἀδ, Ἅλ. 
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ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟῸΝ 
Ι. Ἡ ἀποκατάστασις ἐν τῷ ἀρχαίῳ προχριστιανικῷ κόσμῳ. 
Εἰσαγωγικὰ 


Ἔν τῇ Ἔορ Ἄν 7 παραδόσει τῶν ἀρχαίων λαῶν ἀναπαλλε- 
τρίωτον στοιχεῖον τυγχάνει ἢ πίστις εἰς τὴν καθ᾽ ὡρισμένας χρονικὰς περό- 
δους καταστροφὴν καὶ ἐπανασύστασιν τοῦ κόσμου. Ὁ κόσμος ἔχει ιὰς μεγά- 
λας αὐτοῦ περιόδους, τὴν χρονικὴν του ἡλικίαν, τῆς ὁποίας ἡ διάρχειχ ποικίλλει 
ἄλλοτε ἄλλως, καὶ δὴ καὶ ἀναλόγως τῆς ποιητικῆς τῶν λαῶν φαντασίας. 

Εἰς τὴν περὶ χρονικῆς πεοιόδου τοῦ κόσμου ἀντίληψιν ἤχθη ἡ παναρ- 
χαία κοσμολογυκὴ παράδοσις ἐν. τῶν ἐν τῇ φύσει παρατηρουμένων γεωλογι- 
κῶν διαταραχῶν, ὡς κατακλυσμῶν, ἐκρήξεων ἡφαιστείων, σεισμικῶν δονήσεων 
κ.τ.τ., τροφοδοτούσης τὰς ἀντιλήψεις ταύτας καὶ τῆς, ὡς εἴρηται, ποιητι- 
κῆς τῶν. λαῶν φαντασίας, μάλιστα ἐν τῇ ἀποπείρᾳ αὐτῆς ὅπως ἑρμηνεύσῃ 
φαινόμενα γεωλογικά, οἷον ἡ διαμόρφωσις ποταμῶν, λιμνῶν, ἡφαιστείων, 
γέντυλο 5 

Κατὰ τὸς κοσμολογικὰς ἀντιλήψεις τῶν ἀρχαίων, ὁ ἑκάστοτε χόσμος 
ζῇ καὶ κινεῖται μέχρις ὡρισμένου χρονικοῦ ὁρίου, ὅτε διὰ κατακλυσμῶν ἢ 
ἐκπυρώσεων, εἰς ἐνίας δὲ περιπτώσεις καὶ λόγῳ τοῦ πλεονασμοῦ τῆς καχίας 
τῶν ἀνθρώπων 5, ἐπέρχεται ὑπὸ τοῦ Θεοῦ, ἢ καὶ αὐτομάτως, ἡ φθορὰ αὐτοῦ, 
ἡ εἰς τὸ μηδὲν μεταχώρησις, ἵνα αὖθις ἐπαναρχίσῃ ἡ εἰς τὸ εἶναι συγκρότησις 
καὶ διακόσμησις τοῦ νέου κόσμου. 

Γένεσις καὶ φθορὰ λοιπὸν ἀποτελοῦσι τοὺς δύο ἄξονας πέριξ τῶν ὁποίων 
κινεῖται ἢ ἱστορία τοῦ κόσμου. Ἐφ᾽ ὅσον δὲ τὸ φαινόμενον τοῦτο διεξάγετα. 
ὁμοιοτρόπως καὶ ἐπ᾽ ἄπειρον, ἔχομεν τὴν γνωστὴν ἐκ τῆς φιλοσοφίας ἰδέαν 
τῆς αἰωνίου ἀναχυχλήσεως τῶν ὄντων.. 

-. Κατὰ τὴν ἀνακύκλησιν ταύτην δυνατὸν νὰ ἐπισυμβῶσι δύο τινά: ἢ 

α) αἱ κοσμικαὶ περίοδοι νὰ παρουσιάζωσι σχειικὴν μόνον ὁμοιότητα 
μεταξύ των, νὰ οἰκοδομῶνται δηλαδὴ ἐκ τοῦ αὐτοῦ ὑλικοῦ καὶ νὰ πλαισιοῦνται 
ἐντὸς τῶν αὐτῶν τοπικο-χρονικῶν συνθηκῶν, ἢ 

β) αἱ κεσμικαὶ περίοδοι νὰ παρασιάζωσιν ἀπόλυτον ὁμοιότητα μεταξύ 
των πλήρη ταυτότητα ἢ μία πρὸς τὴν ἄλλην, ταυτότητα. μάλιστα διϊκνουμένην 
καὶ μέχρι τῶν ἀπειρελαχίστων ἀτόμων καὶ κόσμων, χαί αὐτῶν εἰσέτι τῶν 
μικροτέρων λεπτομερειῶν τῆς ζωῆς "'. 

9}. Βί{οπτπιαπηΝ., Ὀροτρ]ϊοϊκ ἴρετ ἀἰο σθβοπιοπίο ἆο5 Οσὀ1αηΚκοη5 ἆθτ Εήροτ 
γγιοάογκπη! πιὶ! Ῥ6βοπάθτο' Βογπεϊκοϊοπίίστιης. ἦθ! «Ρα]]ησοηθοῖς ἀα]]6' Ῥίησο», 


ΜήπεοΏρη 1917, σ. 6-7. 
05 )οτοτιῖαβ ΛΙ, Παπάριοῖ ἆθ' Α]ίοτιοπίαβοποη Ωδἰβίοτἰει]{ατ, 2γνοῖίο 


Απῆ., Ι.οἰρλὶο 1929, σ. 294. 
96, Ἡ δευτέρα αὕτη περίπτωσις συγκεντρώνει καὶ τὸ περισσότερον ἐνδιαφέρον, 
εὑροῦσα θέσιν εἰς τὸ φιλοσοφικὸν σύστημα καὶ νεωτέρων εἰσέτι φιλοσόφων, ἐν οἷς χυρίως ὁ 


Νιθίβοπο (ϑίοΠπιαπη, μν. ἔρ. σ. 6.). 
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᾿Αφ᾽ ἑτέρου εἶναι γνωστὴ ἡ μεγάλη θέσις τὴν ὁποίαν κατεῖχεν, ἰδίᾳ 
παρὰ τοῖς ἀρχαίοις ἀνατολικοῖς λαοῖς, ἡ ἀστρολογία ἐν τῇ καθόλου ἐπιστήμῃ, 
τῇ θρησκείᾳ καὶ τῷ κοινωνικῷ αὐτῶν βίῳ. ᾿Απὸ τοὺς ἀστέρας, τὰς περιοδικάς 
των χινήσεις κ.τ.τ., ἐξηρτῶντο οὐ μόνον ἡ ἰδιωτυκή, κοινωνικὴ καὶ πολιτική 
των ζωή, ἀλλὰ καὶ αὐτὴ εἰσέτι ἡ ζωὴ καὶ ἢ τύχη τοῦ κόσμου. ᾿᾿Επιστεύετο 
δηλαδὴ ὅτι ἡ περιοδικὴ χίνησις τῶν ἄστρων, χαὶ δὴ καὶ ἡ καθ᾽ ὡρισμένα 
χρονικὰ διαστήματα ἐπιστροφὴ των εἰς τὴν ἀφετηρίαν τῆς τροχιᾶς των, 
ἐπέφερε τὴν διὰ πυρὸς ἢ ὕδατος καταστροφὴν τοῦ κόσμου, ἵνα ἐπακολουθήσῃ 
αὖθις ἢ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ ἢ τῆς εἱμαρμένης ἢ καὶ αὐτόματος νέα χυσμογονία, διὰ 
νὰ φθαρῇ πάλιν ὁ νέος κόσμος ἅμα τῇ συμπληρώσει τοῦ αὐτοῦ ἀστρικοῦ χύχλου, 
καὶ νὰ προχύψῃ πάλιν νέος, καὶ οὕτω καθ᾽ ἑξῆς. 

Ἥ περιοδικὴ αὕτη ἡλικία τοῦ χόσμου, ἢ ὑπὸ τῶν ἀστέρων δηλαδὴ 
συμπλήρωσις ὡρισμένου χρονικοῦ διαστήματος περιοδικῆς κινήσεως μέχρι 
τῆς ἐπανακάμψεώς των εἰς ὡρισμένον σημεῖον τοῦ οὐρανοῦ (ὅτε ἐπέρχετσι 
καὶ ἣ φθορὰ τοῦ χόσμου), καλεῖται μέγισιος ἐνιαυτός 3Ί. 

Ἢ δημιουργία δὲ πάλιν καὶ διακόσμησις τοῦ νέου κόσμου, μάλιστα δὲ 
ἣ ἀπόλυτος, ἐν τῇ νέᾳ χοσμογονίᾳ, ἀναπαραγωγὴ καὶ ἐπανάληψις τοῦ φθα- 
ρέντος, εἶναι γνωστὴ ὡς παλιγγενεσία ἣ ἀποκατάστασις 33 τῶν πάντων. 

Τὰς ἀντιλήψεις ταύτας υἱεθέτησεν ἐν πολλοῖς καὶ ἡ ἀρχαία ἑλληνυκὴ 
κοσμογονία ἰδίᾳ δὲ ἡ φιλοοοφία, προεξαρχούσης τὴς Στοᾶς, ἐν τῇ ὁποίᾳ 
αἱ σχετικαὶ δόξαι διετυπώθησαν ἐπὶ τὸ συστηματικώτερον καὶ τελειότερον. 

Τὰς ἀνωτέρω περὶ φθορᾶς καὶ ἀποκαταστάσεως τοῦ κόσμου ἰδέας 
μελειῶμεν ἐφεξῆς ἐν ταῖς γενικαῖς αὐτῶν γραμμαῖς. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Α’ 
1. Ὁ μέγιστος ἐνιαυτὸς ἐν τῇ ἀστρολογίᾳ τῶν Χαλδαίων. π 


Τὴν κυριωτέραν μαρτυρίαν περὶ τοῦ μεγίστου ἐνιαυτοῦ ἐν τῷ ἄστρολο- 
γικῷ συστήματι τῶν Χαλδαίων μᾶς δίδει ἡ κατωτέρω παρατιθεμένη περι- 
κοπὴ τοῦ Σενέκα, Ναΐ. Ωαθβῖἵ. ΠΙ, 39: 

«Βοτοδιβ, ηα! Βοί1πι Ιηψοτρτοαζ{η5 6οἷ,, αἰ Οἴτβιι 1568 βἰαθτιη1 Π6γ1: 

γοῦν βἆοο αα1ά6πι 14 απηττηαῖ, αἱ οοηασταί1οη! αἴηπο ἀῑινίο ἴθπη- 

»ρ15 ἀββισηοΐ. ΛΤΒ 78 ΟΠΙ͂ΠΙ ἱρτγοῃ8 Οὐπἱοπαϊύ, σπ8π0 οπηηῖ8 


27. Πρβλ. Ωρηβοτίηἲ, 6 ἆἰο παΐα]! Γ1Όοτ, 18,11. 

28. Περὶ τῆς συνωνυμικῆς ἐναλλαγῆς ἀμφοτέρων τῶν ὅρων, ὅρα ὈΕγ δοβορῆ, 
[]αλιγγενεσία, οἷη Βοϊίτασ Ζαν Κ]ἄνιησ ἆδτ γο]ϊσίοπη5 σοβοπἰομ{]!ο1οη Βράθυίπησ νοη 
ΤΊϊ. δ,δ, ἐν Νοπίοβίαπιοηί]οποη ΛΡρπαπά]πησοη, ἐκδ. Μ. Μοϊποτί;, Βαπά ΧΥΠ, 5 
Ἠοῖϊ, ΜίποΏρη 1987, σ. ὅ χ. ἑ. 

29. Ἱερεὺς ἐν Βαβυλῶνι ἐπὶ ᾿Αλεξάνδρου καὶ ᾿Λντιόχου Α’ Σωτῆρος ({ 361), συγ- 
γραφεὺς τοῦ ἔργου «Βαβυλωνιακά», 


ε . 2 } - 
Η περὶ ἀποκαταστάσεως τῶν πάντων ἰδέα 5898 


γβιάούα, ηπαο πππο ἀῑγογβοβ ἁσπηΐ σ1τβι5, 11 (ΠΘΠΟΓΟΓΙΠη ο0ηΥ6- 

π6τπί, δις 5Ο οοά6Π1 Ρο5ι{α γοβίϊσιο, τί, νροΐα Ι1π68 ΟΧἰγ6 Ρ60 ΟΥΌΘΒ 

ΟΙΠΠΙΙΠΙ ροββῖί: 1πππ4αζίοποπι [πίπγϑπι, σαπὶ θαάθτι βἰάο 

ΓΏΤη {πγ]ὰ 1η (18ρτΊσοτηΠπ1 ο0οην6ποτῖἲ. Π|1ο βο[βΏ{1απι, πῖο ὈγΏτ18 

οοηποιζιν. Μασηᾶο ροϊρηϊίαο βἰσπα, ηπαπάο 1η ἴρβα πιιἱαίίοπο 

8ΠΠ] τηοτηρηία δβιπί». 

Ἔκ τοῦ ἀνωτέρω χωρίου βλέπομεν σαφῶς ὅτι οἱ Χαλδαῖοι, καθ᾽ ὃ λαὸς 
ἀστρολογικός, ἐπίστευον εἰς περιοδικὴν ἐναλλαγὴν ἐκπυρώσεως καὶ κατα- 
κλυσμοῦ τοῦ κόσμου, ἐκπυρώσεως μὲν ὁσάκις πάντες οἱ ἀστέρες συνηντῶντο 
εἰς τὸν ἀστερισμὸν τοῦ Καρχίνου, παγκοσμίου δὲ κατακλυσμοῦ, ὁσάκις συν- 
Ὥρχοντο εἰς τὸν ἀσιερισμὸν τοῦ Αἰγόκερω. Τὰς δύο ταύτας περιόδους ἐκπυ- 
βρώσεως χαὶ χαταχλυσμοῦ δυνάμεθα νὰ ἐχλάβωμεν εἴτε ὡς δύο ἐπὶ μέρους 
κοσμικοὺς ἐνιαυτούς, εἴτε πάλιν ὡς δύο φάσεις ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ ἐνιαυτοῦ, 
ἴσης ἢ μὴ χρονικῆς διαρχείας, χαθοριζομένης συνολικῶς τῆς ἡλικίας του εἰς 
2.112.000 ἡλιακὰ ἔτη 90, 

Παραλλήλως οἱ Χαλδαῖοι δυνατὸν νὰ ἐπίστευον καὶ εἰς τὴν αἰωνίαν 
ἀνακύκλησιν τοῦ χοσμικοῦ ἐνιαυτοῦϑ᾽, πιθανότατα δέ, ὡς διισχυρίζεται ὁ /Ιο- 
50ρ1 ΒΙάο: 32, καὶ εἰς ἀπόλυτον παλιγγενεσίαν 33 καὶ ἀποκατάστασιν τοῦ κό- 
σμου, προοιμιάζοντες ἐν τούτῳ τὰς περὶ αἰωνίου ἀναχυκλήσεως τῶν πάντων 
ἰδέας τοῦ 19 μ.Χ. αἰῶνος, ἰδιαιτέρως μάλιστα τοῦ ΝΙοίβοπο. 


2. ᾿Ορφικὴ κοσμολογία. 


᾽ -- ᾽ ’ . ᾽ . λ / - . 2 / 

Εκ τῶν ἐλαχίστων καὶ οὐχὶ κατὰ πάντα σαφῶν καὶ ἀξιοπίστων μαρ- 
τυριῶν τὰς ὁποίας ἔχομεν, συνάγομεν ὅτι καὶ ἐν τῇ ὀρφικῇ μυστικῇ διδασκαλίᾳ 
ἐ/υπάρχει ἢ πίστις εἰς τὴν περιοδικὴν ἐκπύρωσιν τοῦ χόσμουδ!, συγχρόνως δὲ 

εφ 5 τον, » -.. 85 
καὶ ἡ ἰδέα τοῦ «μεγίστου ἐνιαυτοῦ» δ. 
’ . » . - / , Ες) θὰ η ὃ / ες . » 

Μάλιστα δὲ ἐπὶ τοῦ τελευταίου τούτου σημείου θὰ ἠδυνάμεθα νὰ εἴπω- 

μεν, ὅτι ἢ περὶ μεγίστου ἐνιαυιοῦ ἰδέα ἐπεκπείνεται, καθ᾽ ὅσον τὰ σχετικὰ 
- - « /' 
κείμενα μαρτυροῦν, καὶ εἰς τὴν ἀποδοχὴν μιᾶς ἀπολύτου τῶν ὄνιων παλιγ- 


30.8{οππιϑπη, μν. ἔρ., σ. 11. Περὶ τῆς ἀνωτέρω χρονολογίας ὅρα πλείονα: 
«Μιιἱοίίαησοη ἆοτ ὙοτάθγβαβίαίίοΏοη Ο6ββο]]βο]α[ί» 1908.6: Ῥ. ϑοππαροὶ, «ΤΠὶο Ῥ8- 
»γ|οη Ωπτοπο]οσίο η Βογοββοβ», «Βαργ]οπἰσα», σ. 1-10. 

31, δοτοπιῖθ5, μν. ἔρ., σ. 198-194. 

99 Ι. ΒΊάο7, «Μέ]αησοβ Ῥαι] Εγόἠότίοη, Βγιββοὶ 1904, αΒόροβε οἱ, ]4 βταπάρ 
8ππό6», σ. 9. 

8383. Πανομοιότυπον ἀναπαραγωγὴν τοῦ φθαρέντος κόσμου ἐν τῇ μετὰ τὴν φθορὰν 
ἐπακολουθούσῃ καινῇ χοσμογονίᾳ. 

84, Πλουτάρχου, Περὶ τῶν ἐκλελοιπ. χρηστηρίων, 11, Β. 115 Ῥ κ. ἕ... «ὁρῶ τὴν 
Στωϊκὴν ἐκπύρωσιν ὥσπερ τὰ 'Πρακλείτου καὶ τοῦ ᾿Ὀρφέως ἐπινεμομένην ἔπη...». 

85, (ρηβογίη!, Τα ἀἰθ παία]! Γ126τ, 18. 11. 
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γενεσίας, ἀναπαραγούσης ἐν ἑαυτῇ καὶ τὰ ἐπὶ μέρους ἄτομα πάντα, καὶ δὴ καὶ 
ἐν ταῖς ποιχίλαις λεπτομερείαις τοῦ προτέρου αὐτῶν βίου δ. 

᾿Αφ᾽ ἑτέρου, κατὰ ϑύο[παπῃ 3’, οὐδεὶς λόγος συντρέχει τὴν ἀνωτέρω 
ἰδέαν τῆς παλιγγενεσίας νὰ συνδέσῃ τις πρὸς τὴν ἰδέαν τῆς εἱμαρμένης, 
μάλιστα δὲ πρὸς τὰς περὶ μετεμψυχώσεως θεωρίας τῶν ᾿Ορφικῶν, εἰς τρόπον 
ὥστε ἡ παλιγγενεσία νὰ ἀποβῇ ὑποκειμενιχή τις παλιγγενεσία κοὶ 
οὐχὶ ἀντικειμενυκὴ (μὴ ἐπεκτεινομένη δηλαδὴ καὶ ἐφ᾽ ὅλου τοῦ κοσμικοῦ 
συστήματος) 99. 

ΚΕΦΑΛΔΙΟΝ Β΄. 


Προστωϊκὴ «Φιλοσοφία. 
1. ᾿Αναξίμανδρος. 


ε λ ρ / λ - -- / ’ ε - 

Η περὶ περιοδικὴς συστάσεως χαὶ φθορᾶς τοῦ χόσμου θεωρία ὑπῆρξε 
μὲν δίδαγμα γενικὸν τῆς φιλοσοφίας τοῦ ᾿Αναξιμάνδρουϑϑ, πλὴν ὅμως οὐχὶ 
ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ μεγίστου ἐνιαυτοῦ, ἀλλ᾽ ἐν τῇ «κοσμοφυσικῇ ἐννοίᾳ» τῶν ἆτο- 
μικῶν φιλοσόφων, ὡς σαφῶς ἐδίδαξα, οἱ ἀμέσως τούτῳ ἀκολουθήσαντες 
;Αναξιμένης καὶ Διογένης ὁ ᾿Απολλωνεύς. 

Κατὰ τὸν ᾿Αναξίμανδρον δὲν ὑπάρχει ἑκάστοτε εἷς χαὶ μόνον χόσμος, 
ἀλλά, δυνάμει τῆς ἐν τῷ ἀπείρῳ, ἤτοι τῇ ἀρχυκῇ ὕλῃ τοῦ κόσμου, ἐγκειμέ: 

; δυνάμει τῆς ἐν τῷ ἀπείρῳ, ἥτοι τῇ ἀρχικῇ ὕλῃ μου, ἐγκειμένης 
δημιουργικῆς δυνάμεως, χαὶ ἀναρίθμητα ἄλλα συστήματα χόσμων, παραλ- 
λήλως ὑφιστάμενα καὶ ἀκολουθοῦντα ἄλληλα ἐν ἀτελευτήτῳ διαδοχῇ γενέ- 
σεως καὶ φθορᾶς 49. Εῖναι δυνατόν, κατὰ τὸν φιλόσοφον, ἢ περιοδικὴ φθορὰ 


836. Εταστη, ΡΤ]9656. Ωταδς., ἔκδ. Μπ|]8ο] (Ρατὶβ 1888) 1, σ. 187, 5ρ. 3: {τ. δὂ: 
«Οἱ δ᾽ αὐτοὶ πατέρες τε καὶ υἱέες ἐν μεγάροισιν "Ηδ᾽ ἄλοχοι σεμναὶ κεδναὶ τε θυγατέρες...». 
Πρβλ. χαὶ ᾿Ολυμπιοδώρου εἰς []λάτ. Φαίδ., 70 (Ο: «καὶ ὅτι τὸ ζῷον καὶ τὸ τεθνεὼς ἐξ ἀλ- 
λῆλων κατασκευάζει ἐκ τῆς μαρτυρίας τῶν παλαιῶν ποιητῶν». 

87. Βίοππιαπη, μν. ἔργ., σ. 10. 

38, Οὕτως ὁ Ι/ο5 6Οἴ, «Ασ]αορΏπαπο5», Κδηίσβροτο, 1839. σ, 798. 

399.Πἁ4π5 Μογθτ, Ζαν Ι,611τ6 γοη ἦρι οὐίσου ἉΠ6ἀοτκιηΐὶ α]]ογ Ρίηρε, 
ἐν Βοϊίτᾶρο 7ιιν Οθβο]ΠοΠ{6 ἶθβ οἲη]β{]. Α]ϊθγίππι5 ππα ἆθγ Βγλϑπῖ. Γἠἰογαίι”, Εοβίσαρο 
Α]ροηί Επτπατὰ, Ιοϊρλισ 1922, σ. 864. 

“0. Εν. ὈῬογννορβ, Οταπαγίβ5 θη Ωθβομἰοπίο ἆθ' ΡΗοβορΏίο, οτϑί. Το], 
ἆῑο ΡΙΠ]ο5ορ!16 ἶθβ Α](θηίιπι5, 2ννο]!{ο Λιῆ., Βοτ]]η 1926, σ. 48. ΤΙρβλ. ᾿Δετίου Ρ]4ο. 
1,9} (Π|6|5 Η., Ῥοχορταρῃὶ βγαθοὶ, 1879, Β 277: «᾿Αναξίμανδρος... φησι τῶν ὄντων ἀρ- 
χὴν εἶναι τὸ ἄπειρον. ἐκ γὰρ τούτου πάντα γίγνεσθαι καὶ εἰς τοῦτο πάντα φθείρεσθαι. διὸ 
καὶ γεννᾶσθαι ἀπείρους κόσμους καὶ πάλιν φθείρεσθαι εἰς τὸ ἐξ οὗ γίγνεται; Πρβλ. χαὶ 

᾿Σιμπλικίου εἰς τὰ Φυσικὰ 1121, ὁ-9 (ὑπόμνημα εἰς τὰ ᾿Αριστοτ. Φυσικά, τόμ. 10, ἔκδ. 
Ριε|5). Τοῦ αὐτοῦ: «Οἱ μὲν γὰρ ἀπείρους τῷ πλήθει τοὺς κόσμους ὑποθέμενοι, ὡς οἱ περὶ 
᾿Αναξίμανδρον καὶ Λεύκιππον χαὶ Δημόκριτον καὶ ὕστερον οἱ περὶ ᾿Επίκουρον, γινομένους 
αὐτοὺς καὶ φθειρομένους ὑπέθεντο εἰς ἄπειρον, ἄλλων μὲν ἀεὶ γινομένων, ἄλλων δὲ φθειρο- 
μένων», παρὰ 76]19ν Βα. Ῥ16 ῬΠΠοβορ᾿ίο ἆθν Ωτίοοποη ἰπ 1176 σοβομἰοηί]1οπ6ῃ Ἑη- 
ὑνίοκίιηρ, ου5ῖ. Ρο]; ΑΠροπιοίπο Εἰπ]είζιησ: Υοτβοκταίίβοπο ΡΠ]οβορπίο, Τ.οἰρπίς 
19417, σελ. 810. 


ΠΕΝ ΝΝΝΝ 


τ: 


ἑ [ ἘΕῚ } - 
Η περὶ ἀποκαταστάσεως τῶν πάντων ἰδέα Ῥον 


καὶ ἀνασύστασις νὰ ἀναφέρωνται εἴς τι ἐπὶ μέρους κοσμικὸν σύστημα, οὐχὶ 
δὲ καὶ εἰς τὸν καθόλου κόσμον 41, 

Ῥένεσις λοιπὸν χαὶ φθορά, ἀείποτε ἐκπηγάζουσαι ἐκ τῆς αὐτῆς ζωτικῆς 
τοῦ ἀπείρου δυνάμεως, ἐν τῇ ἁλύσει τῶν πολλῶν κόσμων, ἀποτελοῦσι, κατὰ᾽ 
τὸν ᾿Ααξίμανδρον, τὰ δύο βασικὰ γνωρίσματα τῆς αἰωνίου ροῆς τῶν ὄντων. 
Εἶναι κατὰ ταῦτα φανερὸν ὅτι ὁ μέγιστος ἐνιαυτός, ἡ αἰωνία κατὰ περιόδους 
ἀνακύκλησις τῶν ὄντων, ὡς ἐπίσης ἡ παλιγγενεσία καὶ ἀποκατάστασις τοῦ 
κόσμου, δὲν δύνανται, ἐν τῇ αὐστηρᾷ αὐτῶν μορφῇ, νὰ ἐμφιλοχωρήσωσιν ἐν 
τῷ συστήματι τοῦ ᾿Αναξιμάνδρου. 


2. Πυθαγόρειοι. 


᾿Αντιθέτως, ἐν τῷ συστήματι τῶν Πυθαγορείων ἀποκομίζει τις τὴν 
ἐντύπωσιν, ὅτι σαφῶς διδάσκεται ἡ περὶ μεγίστου ἐνιαυτοῦ ἰδέα, καθὼς καὶ 
ε λ 5 ’ κ; ’ «- ψ, ’ 2 “ » νὰ / 

ἢ περὶ ἀπολύτου ἀναχυκλήσεως τῶν πάντων δοξασία, ἐν οἵᾳ ἐννοίᾳ μάλιστα 
ἐδίδ Σ / ε ὡ ἀχρ» . ύ Οἱ Π θ / Σ --Φ ’ [64 ΤΑ 
ἐδίδαξαν ἀργότερον οἱ Στωϊκοί. Οἱ Πυθαγόρειοι ἦσαν τῆς γνώμης ὅτι κατά 
/ . / κ ο. ’ λ / » ϑμιόξ -- . » . 
κατά τινα μελλοντικὴν περίοδον θὰ ἐπανήρχοντο καὶ πάλι» οὐχὶ ἁπλῶς τὰ αὐτὰ 
, . / 2 5 . λ 2 / ἷ-ᾳ ’ . 
πρόσωπα, οἷα καὶ πρότερον ἔζων, ἀλλὰ θὰ ἐπανελαμβάνοντο ὁμοιοτύπως χαὶ 
πᾶσαι αἱ πράξεις καὶ αἱ ἰδιαίτεραι βιωτικαὶ αὐτῶν συνθῆκαι »». 

Αἱ ἀνωτέρω γνῶμαι τῶν Πυθαγορείων εὑρίσκοντο ἀσφαλῶς ἐν σιενῇ 
συσχετίσε' πρὸς τὰς περὶ μετεμψυχώσεως καὶ μεγίστου ἐνιαυτοῦ διδασκαλίας 
αὐτῶν. 'Οσάκις δηλαδὴ οἱ ἀστέρες θὰ ἐπανέκαμπτον ἐν τῇ προτέρᾳ των θέσει, 

2 Λ 
τότε καὶ ὅλα τὰ ἄλλα δημιουργήματα θὰ ἐπανήρχοντο εἰς τὴν ἀρχυκήν των 
κατάστασιν, μετ᾽ αὐτῶν δὲ καὶ τὰ αὐτὰ πρόσωπα, τὸ αὐτὸ περιβάλλον καὶ αἱ 


᾽ . «ο Γι Ἕ Σ λ , 48 
αὐταὶ συνθῆκαι ζωῆς, οἷαι ἦσαν καὶ πρότερον “”. 
3. 'Ἠράκλειτος. 


- ΄ τ 
Ἔν ἀντιθέσει πρὸς τὰς τῶν Πυθαγορείων, αἱ σχετικαὶ δόξαι τοῦ 'Ἠρα- 
5 / 5, 3. 5 
κλείτου δὲν εἶναι πάντοτε σαφεῖς καὶ ὁμοιόμορφοι. Τοιουτοτρόπως, ἐνῷ ἆφ 
«ο ’ Ν 2 / 
ἑνὸς μὲν διδάσκει τὴν ἀΐδιον γένεσιν καὶ συνέχειαν τοῦ χόσμου, τὴν ἀδιά- 


ΔΙ. Πρβλ. δ. Νουπᾶα56τ, Απαχίπιϑηάθτ ΜΙ]66115, Βοπη 1888, σ. 927 κ. ἑ, 
]Τοπη Βωυτποῖ, Πίο Ληϊᾶηρο ἆοτ στἰοοςπίβοποη ΡΠΠοβορπίο, Ἰρογβοίπί νοη ΕἾβΘ 
ΘοποηΚἰ, ],οῖρ2. 1913, σ. 49 κ. ἑ. 

49, Σχετικὸν χωρίον μᾶς διέσωσεν Εὔδημος ὁ Ῥόδιος (Φυσικά, ΠΙ, ὄΊμ)νημον. ὑπὸ 
Σιμπλικίου εἰς τὰ ᾿Αριστ. Φυσικά, ἔκδ, Π!6|5, τόμ. 9, σελ. 782,3: «οὕτω δὲ καὶ Πυθαγό- 
ρειοι τὰ αὐτά πως καὶ τῷ ἀριθμῷ πάλιν καὶ πάλιν ἔλεγον γίνεσθαι. οὐδὲν δὲ ἴσως χεῖρον 
καὶ τῆς Εὐδήμου ῥήσεως ἐκ τοῦ τρίτου τῶν φυσικῶν τὰ ἐνταῦθα λεγόμενα παραφραζούσης 
ἀκούειν... «εἰ δέ τις πιστεύσειε τοῖς Πυθαγορείοις, ὥστε πάλιν τὰ αὐτὰ τῷ ἀριθμῷ, κἀγὼ 
μυθολογήσω τὸ ῥαβδίον ἔχων ὑμῖν καθημένοις, καὶ τὰ ἄλλα πάντα ὁμοίως ἕξει». 

13. Ζο]]61, μν. ἔργ., σ. 550. ᾿Αντίθετον τοῦ Ζ6116' γνώμην ἔχει ὁ ΒίοΠππιϑπη, 
καθ᾽ ὃν ἣ περὶ ἀντικειμενυκῆς παλιγγενεσίας διδασκαλία δὲν δύναται νὰ ἐμφιλοχωρήσῃ ἐν 


τῇ Πυθαγορείῳ φιλοσοφίᾳ (μν. ἔργ. σ. 20). 
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φθορον ἐν τῷ εἶναι παραμονὴν αὐτοῦ “4, ἐξ ἑτέρου φωρᾶται διδάσκων περὶ με- 
γίστου ἐνιαυτοῦ 35, ἀποδεχόμενος τὴν περιοδικὴν ἐν τῷ ἀρχαίῳ πυρὶ ἀνάλυσιν 
τοῦ κόσμου, καὶ τὴν ἐκ τοῦ αὐτοῦ πυρὸς αὖθις ἀποκατάστασιν αὐτοῦ 45. ᾿Αμ- 
φοτέρας τὰς ὄψεις ταύτας μᾶς ἀποδίδει ὁ ᾿Αριστοτέλης (Ώρα οοοὶο, 1,10,279 β 
12) ὡς ἀκολούθως: «γενόμενον μὲν οὖν ἅπαντες εἶναί φασιν (τὸν οὐρανόν), 
ἀλλὰ γενόμενον οἱ μὲν ἀΐδιον, οἱ δὲ «θαρτόν... οἱ δ᾽ ἐναλλὰξ ὁτὲ μὲν οὕτως, 
ὁτὲ δὲ ἄλλως ἔχειν φθειρόμενον καὶ τοῦτο ἀεὶ διατελεῖν οὕτως, ὥσπερ ὁ Ἔμ- 
πεδοχλῆς ὁ ᾿Ακραγαντῖνος καὶ 'Ἠράκλειτος ὁ ᾿Εφέσιος» 4". Ομοίως φέρεται 
ὁ 'Πράχλειτος ἀποδεχόμενος καὶ τὴν ὁμοιότητα τῶν ἀποχαθισταμένων κό- 
σμων, δυνάμε. δὲ τῶν περὶ εἱμαρμένης δοξασιῶν του αἱ περίοδοι διαδοχῆς τῶν 
κόσμων δέον νὰ εἶναι αὐστηρῶς καθωρισμέναι χοὶ ἴσης διαρχείας, τοῦ 'Ηρα- 
κλείτου ἀναβιβάζοντος τὸν μέγιστον ἐνιαυτὸν εἰς «μυρίους ὀκτακισχιλίους 
ἐνιαυτοὺς ἡλιακούς» 48. 

Ἔκ τῶν προλεχθένιων συνάγεται ὅτι χαὶ παρ᾽ ᾿Ἠρακλείτῳ, παρὰ τὴν 


κά, Ῥ1615Η., Ρίο Εταστηθηίρ ἶθτ ΕοτβοΚταίίκοτ, Βοτ]η 1984, τόμ. 1, {τ. 80, 
σ. 1837: «κόσμον τόνδε, τὸν αὐτὸν ἁπάντων, οὔτε τις θεῶν οὔτε ἀνθρώπων ἐποίησεν, ἀλλ᾽ 
ἦν ἀεὶ καὶ ἔστιν καὶ ἔσται, πῦρ ἀείζωον, ἁπτόμενον μέτρα καὶ ἀποσβεννύμενον μέτρα». 

;ὅ. Χωρὶς νὰ μνημονεύῃ τοῦ ὅρου «ἐκπύρωσις» (Κλήμ. ᾿Αλεξ., Στρωματεῖς 5,1,9.4,) 
παρὰ [,6η7 μν. ἔρ., σ. 511. 

. 4-6, Ρ16]5, ΕΤ. Εοϊδοζς, σ 171, 1». 90: «πυρός τε ἀμοιβὴ τὰ πάντα καὶ πῦρ ἁπάν- 
των ὅκωσπερ χρυσοῦ χρήματα καὶ χρημάτων χρυσός». Ὁ “Ηράκλειτος τὴν μὲν γένεσιν 
καὶ διακόσμησιν τοῦ κόσμου ἀποκαλεῖ «χρησμοσύνην», τὴν δὲ ἐκπύρωσιν «κόρον» (Πρβλ. 
Ῥιο]5, ἐθν. ἄνωτ., {'. 65-66: «χρησμοσύνη δέ ἐστιν ἢ διακόσμησις κατ᾽ αὐτόν, ἡ δὲ ἐκπύ- 
ρωσις κόρος. Γ]άντα γάρ, φησι, τὸ πῦρ ἐπελθὸν κρινεῖ καὶ καταλήψεται»). Καὶ ἢ μὲν «ὁμο- 
λογία καὶ εἰρήνη» ὁδηγοῦσιν εἰς τὴν ἐκπύρωσιν τοῦ χόσμου, ὁ δὲ «πόλεμος καὶ ἔρις» εἰς τὴν 
γένεσιν αὐτοῦ. Κατὰ ταῦτα, «πόλεμος πάντων μὲν πατὴρ ἐστι, πάντων δὲ βασιλεύς, καὶ 
τοὺς μὲν θεοὺς ἔδειξε τοὺς δὲ ἀνθρώπους, τοὺς μὲν δούλους ἐποίησε τοὺς δὲ ἐλευθέρους» 
{π59}ε 

47. Ζ9]]9τ, μν. ἔργ., σ. 866-867. Ι1ρβλ. καὶ Θεοφράστου Φυσιχαὶ Δόξαι, μνημον. 
ὑπὸ Σιμπλικίου Φυσικά, 28,98: «ἽἽππασος δὲ ὁ Μεταποντῖνος χαὶ "Ηράκλειτος ὁ ᾿Εφέσιος 
«.. πῦρ ἐποίησαν τὴν ἀρχήν, καὶ ἐκ πυρὸς ποιοῦσι τὰ ὄντα πυκνώσει καὶ μανώσει, καὶ δια- 
λύουσι πάλιν εἰς πῦρ, ὡς ταύτης μιᾶς οὔσης φύσεως τῆς ὑποκειμένης. πυρὸς γὰρ ἀμοιβὴν 
εἶναι φησιν "Ηράκλειτος πάντα. ποιεῖ δὲ καὶ τάξιν τινὰ καὶ χρόνον ὡρισμένον τῆς τοῦ κό- 
σμου μεταβολῆς κατά τινα εἱμαρμένην ἀνάγκην, ... ὡς χαὶ Θεοφάστῳ δοκεῖ» (Ὅρα καὶ 
Ριο]ς, Ῥοχοστ. Οταθοῖ, 3. µ7δ). Πρβλ. καὶ Πα 1ο]ΐ Εἰβ]οτ, Αροϊκαϊαβίαδίς, ἐν 
γγδνϊοτρας] ἆθν ΡηΠοβορπίβοΏοη Βοστίῆο, γἰεγτίο ΛαΠ., οὐ5ί Βαπᾶ, Βοτ]ίη 1997, σ, 316. 

48. Αδι. Ρ]αο. 11, 832,89 (Ῥ|615, Ῥοχορτ. Οταοοὶ, 8. 364), Ωθηδοτίηὶ, Το ἀῖθ π8ΐ, 
18,10: «Ππππο (πη8Χίπ11Π πππιπ1) ραΐαγ!ί Πογαϊ]1{πι5 απποτπ γογίοη{ϊπ ΜΡΩΟΟ». 
Πρβλ. καὶ Διογένους ΙΧ, 8: «γεννᾶσθαι τ᾽ αὐτὸν (τὸν κόσμον) ἐκ πυρὸς καὶ πάλιν ἐκπυ- 
ροῦσθαι κατά τινας περιόδους ἐναλλὰξ τὸν σύμπαντα αἰῶνα: τοῦτο δὲ γίνεσθαι καθ᾽ εἷἱμαρ- 
μένην». Εὐσεβίου, Προπαρ. Εὐαγγ. βιβλ 14.9, ΡΜ. Ωτ, 21, 1186-1187: «Ὁ δὲ Ἥρά- 
κλειτος ἀρχὴν τῶν πάντων ἔφη εἶναι τὸ πῦρ, ἐξ οὗ τὰ πάντα γίνεται καὶ εἰς ὃ ἀναλύεται, 
᾿Αμοιβὴν γὰρ εἶναι τὰ πάντα, χρόνον τε ὡρίσθαι τῆς τῶν πάντων εἰς τὸ πῦρ ἀναλύσεως, 
καὶ τῆς ἐνὶ. τούτου γενέσεως». 


ε - 
Η περὶ ἀποκαταστάσεως τῶν πάντων ἰδέα 9839 


» - » / - 

επικρατούσαν ἀσάφειαν τῶν χειμένων, φέρονται ὁμοίως αἱ σχετικαὶ περὶ 
“» Ά 5 - 

φθορᾶς καὶ ἀποκαταστάσεως τοῦ χόσμου ἰδέαι “9, 


4. ᾿Εμπεδοκλῆς. 


᾽ --» - -- - 
Κνῷ ἐν τῷ συστήματι τοῦ 'Ἠρακλείτου ἐπικραηεῖ, ὡς εἴδομεν, σχετικὴ 
κ. / ε - - 
ἀσάφεια ὡς πρὸς τὰς περὶ φθορᾶς καὶ ἀποκαταστάσεως τοῦ χόσμου ἰδέας, 
2 ιθέτ ε . ἰδέ - Ἔ ὃ ’ ε - . Ε- (ὃ 
ἄντιὕέτως αἱ σχετικαὶ ἰδέαι τοῦ ᾿Εμπεδοκλέους, ὑπεστᾶσαι τὴν ἐπίδρασιν 
τῶν Πυθαγορείων καὶ τοῦ 'Ηρακλείτου, οὐδεμίαν ἀσάφειαν σημειοῦσι, πλαι- 
σιούμεναι ἄριστα ἐν τῷ περὶ κοσμογο,ίας συστήματι τοῦ φιλοσόφου. 
λ ΜΙ 3 » ’ “Εν τ / Ἀ ’ ε 
Κατὰ τὸν ᾿Εμπεδοχλῆ δύο εἶναι αἱ μεγάλα: κοσμικαὶ δυνάμεις αἱ συν- 
/ . ε ’ « / ε ’ . λ « ε ; ΚΗ 
θέτουσαι τὴν ἱστορίαν τοῦ κόσμου, ἡ Φιλία χαὶ τὸ Νεῖκος. Αἱ δύο αὗται δυ- 
/ Σ 2 ΙΑ 2 ’ ' » -» ’ λ [ο , » ’ 
νάμεις εἶναι ἀντίθετοι ἀλλήλω», ἐκ τῆς τοιαύτης δὲ ἢ τοιαύτης επικρατη- 
σεως αὐτῶν ἐξαρτᾶται καὶ ἡ τύχη τοῦ κόσμου. “Οσάκις δηλαδὴ ἐπικρατεῖ ἡ 
φιλία, τότε τὰ «τέσσαρα στοιχεῖα» συνέρχονται εἰς ἁρμονικὴν ἐν τῷ Σφαίρῳ 


1 
. 


ἑνότητα δ, ἐνῷ ἀντιθέτως ὅταν ἐπικρατῇ τὸ Νεῖκος ταῦτοι διαχωρίζονται, καὶ 


ἢ 
ς » 


φθείρεται ἡ ἐν τῷ σφαίρῳ ἀγαστὴ ἁρμονία, διὰ νὰ ἐπακολουθήσῃ αὖθις ἡ νέα 
κοσμογονία δ], “Η τοιαύτη ἐναλλασσομένη ἐπικράιησις Φιλίας καὶ Νείκους 
καθὼς καὶ ἢ ἀντίστοιχος γένεσις χαὶ φθορὰ τοῦ κόσμου, διεξάγονται αἰωνίωςδὰ͵ 

Εἶναι χαρακτηριστικὸν ὅτι τὰς περὶ φθορᾶς τοῦ κόσμου ἰδέας τοῦ Ἔμπε- 
δοκλέους δὲν προσδιορίζουσιν ἀστρολογικαὶ προὐποθέσεις, ἀλλὰ κυρίως καὶ 


49. Περὶ τῆς σχετικῆς διδασκαλίας τοῦ 'Ἠρακλείτου ὅρα: «αἴ. Βατηθί, Πὶρ Απ- 
[ᾶησο ἆοτ στίροῃ. Ρ]οβορΏίο, σ. 114 «.ἑ.,Η. Μογθτ,µν ἔργ.σ. 961, Κ. ἈΠποίη- 
ματα, Ρατγηιρηἰάὀς απὰ ἀῑο Θθβοπίοπίο ἆδγ στίρο]ι. ΡΠοβορ]ῖο, Βοπη 1916, 8 ο Π- 
ππ8ππ, μν. ἔρ.,σ. 91-24, Ο. Ωἰσοπη, Ὀπίοτοιοπησθη 21 ἨΠ6ταΚ]ΐ, 1985, σ, 48-49, 
;6]]οτ,υν. ἔρ., σ. 864 κ.ἑ, Ρ1ο]5 Π., ΠοταΚ]ὶἱ νον ΕρΏ6βι6, Βοτίη 1909, Τη, 
Ωοπιρθτα, ΩΟγιοοπίβρςῃο Ὀθηώθ', 1,64, 

50, Οίο]5, Εγασ, ΕοτβοΚτ., {Π. 27: 

«Οὕτως 'Δρμονίης πυκιῶνι κρύφωι ἐστήρικται 
Σφαῖρος κυκλοτερὴς μονίηι περιηγέι γαίων». 
51, ΟῬιεῖβ, αὖτ. {Τ. 26: 
«Ἐν δὲ μέρει κρατέουσι (τὰ π στοιχεῖα) παριπλομένοιο κύκλειο, 
Καὶ φθίνει εἰς ἄλληλα καὶ αὔξεται ἐν μέρει αἴσης... 
"Άλλοτε μὲν φιλότητι συνερχόμεν᾽ εἰς ἕνα κόσμον, 
"Αλλοτε δ᾽ αὖ διχ᾽ ἕκαστα φορεύμενα Νείχεος ἔχθει, 
Εἴσοκεν ἓν συμφύντα τὸ πᾶν ὑπένερθε γένηται». 
52. .1λιρ]ο, {τ...26:: 
«Ἥι δὲ τάδ ἀλάσσοντα διαμπερὲς οὐδαμὰ λήγει 
Ταύτῃ δ᾽ αἰὲν ἔασιν ἀκίνητοι κατὰ χύχλον». : 
Ὁ ᾿Ἐμπεδοχλῆς ἀναβιβάζει εἰς τέσσαρα τὰ στάδια τῆς περιρρεῖς .ὀιένκλἴσεῳς 
τοῦ κόσμου. Ἐν τῷ πρώτῳ σταδίῳ ἐπικρατεῖ ἡ ἑνότης τοῦ Σφαίρου, ἐν τῇ ὁποίᾳ ὅλα τὰ 
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5 -- [) . 
μόνον αἱ θεμελιώδεις περὶ κοσμογονίας μεταφυσικαὶ ἰδέαι αὐτοῦ. “Όθεν καὶ 
τὸ «μεταφυσικὸν» κοσμικὸν ἔτος τοῦ Ἐμπεδοκλέους δύναται νὰ χαρακτηρι-- 
σθῇ ὡς ὁ ἀρχαῖος πρόδρομος τῆς περὶ ρυθμῶν φιλοσοφίας τοῦ ΘΡΘΠΟΘΥ. 


στοιχεῖα συναναμείγνυνται ὑπὸ τὴν κυριαρχίαν τῆς Φιλίας. Ἐν τῷ δευτέρῳ, ὑπεισέρχεται ἣ 
ἔρις, συναποφέρουσα καὶ τὴν διάκρισιν τῶν στοιχείων, διὰ νὰ ἐπακολουθήσῃ ἐν τῷ 
τρίτῳ σταδίῳ ὁ πλήρης διαχωρισμὸς αὐτῶν ὑπὸ τὴν χυριαρχίαν τοῦ Νείκους. Τέλος 
ἐν τῶ τετάρτῳ σταδίῳ τϑλεῖται ἡ ἐπανένωσις τῶν στοιχείων διὰ τῆς ἀγάπης καὶ ἡ 
ἀποκατάστασις τῆς ἠρεμίας ἐν τῷ σφαίρῳ. Βλ. ᾿Αριστοτέλους Μεταφ., ΧΙΥ, 1099, 
6 κ.ὲ,, Φυσικὰ ΥΊΠ, 350, 329 κ.ὲ., Περὶ Οὐρανοῦ Ι, 399β, 13-17, ΤΠ. 8008, 99 κ.ἑ.-- 
Τρβλ. καὶ Ἐπιπιίησον, Τί γοτβοκταίίβο]ιθη Ῥμί]οβρορΏοη πας} «θη Βοτοπίοη ἆθο 
Λιβἰοίο]ος, ιτ 8β ατα, 1878, 60 κ.ξ, 


Π ΠΙΣΤΙ͂Σ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΑΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 
ΩΣ ΚΑΝΩ͂Ν ΖΩΗΣ (133-600 Μ. Χ,) 


(ΣΥΜΒΟΛΗ ΕΙΣ ΤΗΝ ΙΣΤΟΡΙΑΝ ΤΗΣ ΑΝΑΚΑΙΝΙΣΤΙΚΗΣ 
ΕΠΙΔΡΑΣΕΩΣ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΟΥ ΒΙΟΥ ΕΠΙ ΤΟΥ ΚΟΣΜΟΥ) 


ΥΓΙ͂Ο 


ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ ΔΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΥ 


Α’ ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΚΑΙ ΕΙΔΩΛΟΛΑΤΡΙΚΟΝ ΚΡΑΤΟΣ 
Ἢ θέσις τῶν πρώτων Χριστιανῶν ἐν τῷ Ῥωμαϊκῷ Κράτει 


Ἥ πρώτη καὶ σημαντικωτέρα ἐπίδρασις τὴς Χριστιανικῆς πίστεως ὡς 
κανόνος ζωῆς δύναται νὰ ἀναζητηθῇ εἰς τὴν βαθμιαίαν μεταβολὴν τῶν περὶ 
Κράτους ἀντιλήψεων τοῦ προχριστιανικοῦ χόσμου. ᾿Αλλ᾽ ἵνα δυνηθῶμεν νὰ 
ἐκιιμήσωμεν ἐπαρχῶς τὴν σημασίαν τῆς ἀνακαινιστικῆς ἐπιδράσεως τῶν χρι- 
στιανικῶν ἡθυκῶν ἀρχῶν εἰς τὸ κεφάλαιον τοῦ πολιτικοῦ βίου καὶ τῶν σχέσεων 
Χριστιανισμοῦ καὶ Μράτους, εἶναι ἀνάγκη νὰ ἐξετάσωμεν ἐν συντόμῳ τὴν θέ- 
σιν τῶν πρώτων Χριστανῶν ἐν τῷ Ῥωμαϊκῷ Κράτει κατὰ τὴν ἀπὸ τῆς ἐμφανί- 
σεως τοῦ Χριστιανισμοῦ μέχρι τοῦ Μεγάλου Κωνσταντίνου περίοδον. 

Ὡς γνωστόν, τὸ Ῥωμαϊκὸν Κράτος ἧτο κράτος θεοχρατικόν. Τὸ Ρωμαῖ- 
κὸν σύνταγμα ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Αὐγούστου καὶ ἐφεξῆς περιέβαλλε τοὺς αὐτο- 
κράτορας δι᾽ ὅλων τῶν ἐξουσιῶν, πολιτικοῦ τε καὶ θρησκευτικοῦ χαρακτῆρος. 
Πρὸς τούτοις, ἡ Ρωμαϊκὴ Σύγκλητος εἶχε τὸ δικαίωµα νὰ ἀναγορεύῃ θεοὺς 
τοὺς αὐτοκράτορας. Οὕτω ὁ Ρωμαῖος αὐτοκράτωρ ἀπήλαυε πολιτικῶν τε καὶ 
θείων τιμῶν καί, πλὴν τῆς πολιτικῆς, ἥσκει ἐπίσης καὶ θρησκευτικὴν ἐξουσίαν, 
ὡς ροη{1οχ πιαχίτηπβ. Η θρησκεία, ἑπομένως, εἰς τὸ Ῥωμαϊκὸν Κοίτα: ἴξο 
θρησκεία κρατικὴ καὶ κατὰ συνέπειαν πᾶς Ρωμαῖος πολίτης ὤφειλε νὰ ἀόπός 
ζηται αὐτήν. Οὐχ ἧττον, ὁ Ρωμαϊκὸς νόμος ἀνεγνώριζε τν .. Δ ὄπ 
ὁμάδας ὡς νομίμως ὑφιστάμενα σωματεῖα. Λόγοι πολιτικοὶ τοτηος οὕτως 
κὴν ἀνεξιθρησκείας πρὸς τὰ ἔθνη ἐκεῖνα, ὧν οἱ λαοί, ὁ εἷς μετὰ τὸν νυ τ 
κύπτον εἰς τὸν ρωμαϊκὸν ζυγόν. Ἰδιαζόντως μάλιστα εἰς τοὺς  λριρος ἕπ΄ 

- ᾿ 
τρέπετο νὰ ἀσκῶσιν ἐλευθέρως τὰ θρησκευτικὰ αὐτῶν .,; ν νο λρί 
κὴν αὐτῶν ἑστίαν, τὴν Παλαιστίνην, καὶ εἰς τὰς ρυγάγογς, ἅς αἱ - κοι- 
νότητες εἶχον ἱδρύσει εἰς πᾶσαν μεγάλην πόλιν τοῦ ἀχανοῦς μη, ἐπέίους 
Πολὺ πιθανὸν ὁ νόμος ἐπεφύλασσεν εἰς τὴν [Ιολιτείαν τὸ δικαίωμα τῆς ἐποπηεί- 
ας ἐπὶ τῶν διαφόρων θρηοχευτικῶν αρ Ίρνςς πρὸς ΠΟ 55 σύγ- 
χρονον κράτος ἐπιφυλάσσει εἰς ἑαυτὸ διὰ τ οφ ρά- . ἐντὸς τῆς 
ἐπικρατείας αὐτοῦ ὑφιστάμενα. Οἱ ᾿Ισραηλῖται ἐπιπροσθέτως διετήρησαν καὶ 
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τινας τῶν ἐθνικῶν αὐτῶν θεσμῶν, ὡς τὸ Μέγα Συνέδριον !, τοῦ ὁποίου εἶχεν 
ἀναγνωρισθῇ ἡ δικαιοδοσία καὶ ἐπὶ τῶν ᾿Ιουδαϊκῶν κοινοτήτων, αἵτινες εὑρί- 
σχοντο ἔξω τῶν ὁρίων τῆς Παλαιστίνης καθ᾽ ὅλην τὴν Ῥωμαϊκὴν ἐπικράτειαν. 
Τὸ Μέγα Συνέδριον, πλὴν τῆς θρησκευτικῆς, ἥσκει καὶ δικαστυκὴν δυκαιοδο- 
σίαν ὑπὸ τὸν ὅρον ὅτι αἱ ἀποφάσεις αὐτοῦ, αἱ ἐπιβάλλουσαι θανατικὰς ποινάς, 
δὲν ἦσαν ἐκτελεσταὶ ἄνευ προηγουμένης ἐγκρίσεως τοῦ Ρωμαίου πραίτορος. 

Κατ᾽ ἀρχὰς τὸ Ῥωμαϊκὸν Κράτος ἐξέλαβε τοὺς Χριστιανοὺς ὡς ἀνήκον- 
τας εἰς εἶδός τι θρησκεύματος συγγενοῦς πρὸς τὸ ᾿Ιουδαϊκὸν καὶ ἠνέχθη 
αὐτούς. ᾿Αλλ᾽ εὐθὺς ὡς οἱ Χριστιανοὶ διέστειλαν οἱ ἴδιοι ἑαυτοὺς ἀπὸ τῶν 
Ἰουδαίων, ἡ δὲ Χριστιανικὴ ᾿Εκκλησία ἥρχισε περιλαμβάνουσα εἰς τοὺς 
κόλπους αὐτῆς καὶ πλείστους προσηλύτους ἐξ ἐθνικῶν, τὸ ἐθνικὸν κράτος 
ἤρχισε νὰ ἀντιλαμβάνηται ὅτι οἱ Χριστιανοὶ ἀπέβαινον λίαν ἐπικίνδυνοι, ἆπει- 
λοῦντες καὶ αὐτὴν τὴν ὑπόστασιν τῆς αὐτοκρατορίας. Τῷ ὄντι δέ, οἱ φόβοι οὗ- 
τοι τῶν ἐθνυκῶν δὲν ἦσαν ἐντελῶς ἀβάσιμοι. Διότι οἱ πρῶτοι μαθηταί, οἵτινες 
ἐπέμενον «πειθαρχεῖν Θεῷ μᾶλλον ἢ ἀνθρώποις» (Πράξ. 5.29), ἔσχον πολλοὺς 
μιμητάς, ἑρμηνεύοντας κατὰ γράμμα τὴν ἔννοιαν τοῦ Γραφικοῦ τούτου λογίου. 
Αἱ ρηταὶ ἐντολαὶ τῶν ἀποστόλων Παύλου καὶ Πέτρου περὶ ὑποταγῆς εἰς τοὺς 
ἄρχοντας(Ρωμ.. 13. 1-2, Τίτ. 3.1,1 Πέτρ. 2.13-17)ἀπηυθύνοντο προφανῶς πρὸς 
Χριστιανοὺς ἐπαναστατικῶν χατὰ τοῦ ἐθνικοῦ κράτους φρονημάτων. Ὁ Εὐ- 
σέβιος ἀναφέρει ὅτι στρατιωτικός τις, Βασιλείδης ὀνόματι, ἐξ ᾿Αλεξανδρείας, 
ἠρνεῖτο νὰ λάβῃ ὅρκον, οὗ ἕνεκα καὶ ἐμαρτύρησεν, ἐπὶ τῷ λόγῳ ὅτι ἐθεώρει 
τὸν ὅρκον παντελῶς ἀπηγορευμένον εἰς τοὺς Χρστιανούς ". []ολλοὶ Χριστιανοὶ 
μετὰ τὸ βάπτισμα ἠρνοῦντο νὰ καταταγῶσιν εἰς τὸν στρατὸν ἢ καὶ νὰ ἄἆνα- 
λάβωσι δημοσίαν τινὰ ὑπηρεσίαν ", ἀντετίθεντο εἰς τὰ κοινωνικὰ ἤθη καὶ 
ἔθιμα τῆς ἐποχῆς καὶ εἰσηγοῦντο ὡς πρέποντα τρόπον ζωῆς τὸν ἴδιον αὐτῶν 
βίον, καί, τὸ σοβαρώτερον πάντων, ἐφρόνουν ὅτι ἧτο ἀσυγχώρητον νὰ προσφέ- 
ρωσι θυσίας εἰς τὰ εἴδωλα, ἀκόμη καὶ ὅταν διέτασσσε τοῦτο ὁ αὐτοκράτωρ. 
Ἦτο ἑπομένως προφανὲς ὅτι εἰς τὴν Χριστιανικὴν ᾿Εκκλησίαν μυστυκή τις 
καὶ ἀκαταγώνιστος δύναμις ὑπῆρχεν ἐν ἐνεργείᾳ κερδίζουσα πλείστους ὅσους 


1. Τὸ Μέγα Συνέδριον ἐξηκολούθησεν ὑφιστάμενον μέχρι τοῦ 70 μ.Χ., ὅτε οἱ Ἰου- 
δαῖοι, μετὰ τὴν ὑπὸ τοῦ Τίτου καταστροφὴν τῆς Ἱερουσαλήμ, ἔπαυσαν νὰ ὑπάρχωσιν ὡς 
ἔθνος ἐν τῇ πολιτυκῇ τῆς λέξεως σημασίᾳ. 

ᾳ. Εὐσιεβ. δ. 1. 5 ΝὀΡῸ ΠΠ δ ΠΒ 

9. Τὸ ἐπάγγελμα τοῦ διδασκάλου, π.χ., ἐνεῖχε τὴν σημασίαν τῆς σιωπηρᾶς καὶ 
ἐνόχου ἀναγνωρίσεως τῶν ἐθνικῶν θεῶν (Τοτ{π]. Ῥο ἰἀο]ο]αϊρία, ΜΡΙ,, 1, 750Α. 
Τοῦτο βεβαίως δὲν ἀπετέλει γενικὸν κανόνα. “Ὁ Διονύσιος Αλεξανδρείας ὁμιλεῖ 
περὶ Χριστιανῶν ἐν δημοσίαις ὑπηρεσίαις κατὰ τὸν ἐπὶ Δεκίου διωγμὸν (παρ᾽ Ε ὁ σε β.Ε. 
Ἱ., ΥΙ, 41 καὶ Δ2 ΜΡΩ͂ 20,612Β88., 6185). Τὸ διάταγμα τοῦ Οὐαλεριανοῦ μνημονεύει 
χριστιανῶν συγκλητικῶν (1ΥΡΤ1 8. Ἔπ. 80). Ὅρα πλείους ἄλλας περιπτώσεις παρὰ 
ς. δ. Θ4ἁ1ουχ, Ίπ6 Βατ]γ ΟΠατοὮ απὰ ΤῃοΝ/οτ]4 (ἑφεξῆς ΕΟΝ), σελ. 558-581. 


Ἢ πίστις τῆς ᾿Αρχαίας Ἐκκλησίας ὡς κανὼν ζωῆς ο48 


πολίτας, οἵτινες ἀπηρνοῦντο τὴν ἐθνικὴν θρησκείαν διὰ νὰ ἀσπασθῶσι πίστιν, 
ἥτις ἐπί τινων τοὐλάχιστον θεμάτων ἠξίου δι᾽ ἑαυτὴν αὐθεντίαν ἀνωτέραν 
ἐκείνης τοῦ κράτους. Ἧ μόνη συγγενὴς πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς μειονότης ἧτο 
ἢ Ιουδαϊκή, ἥτις καὶ ἐξερρηγνύετο ἐνίοτε εἰς ἀπεγνωσμένας ἐναντίον τοῦ ῬΡω- 
μαϊκοῦ ζυγοῦ ἐπαναστάσεις, ἀλλ᾽ αὕτη ἧτο πρωτίστως φυλετική. Οἱ Χριστιανοὶ 
ὅμως ἐνσυνειδήτως χαὶ ἐσκεμμένως ἀγωνιζόμενοι νὰ ἑλκύσωσι πρὸς τὴν ἑαυ- 
τῶν πίστιν πάντας τοὺς ἀνθρώπους ἐθεωρήθησαν ἀσυγκρίτως περισσότερον 
ἐπικίνδυνοι' ἢ ἢ Ἰουδαῦκὴ μειονότης. ᾿Εντεῦθεν ἡ θέσις τῶν πρώτων Χριστια- 
νῶν ἐν τῷ Ῥωμαϊκῷ Κράτει ἐποίκιλλεν ἀναλόγως τῶν ἑκάστοτε διαθέσεων 
τῆς Πολιτείας, αἵτινες, ἐκτὸς παροδικῶν τινων διακοπῶν ἀνοχῆς ’, ὑπῆρξαν 
ἐχθρικαὶ πρός τὸν Χριντιανισμόν. Οὕτως οἱ Χριστιανοὶ ἀπὸ τοῦ Νέρωνος 
μέχρι τοῦ Γαλερίου (511) εἶχον τεθὴ ἐκτὸς νόμου ὑπὸ τοῦ Κράτους, ἢ δὲ Χρι- 
στιανικὴ θρησκεία εἶχε κηρυχθὴ παράνομος (το]1ο1ο Π]1ο1ν8). Ιαὶ δὲν 
ἦτο δυνατὸν νὰ συμβῇ ἄλλως. Η παλαιὰ θρησκεία, ἣν ἐξεπροσώπει τὸ 
Ῥωμαϊκὸν Κράτος, δὲν ἠδύνατο νὰ παραχωρήση, τὴν θέσιν αὐτῆς εἰς τὴν νέαν 
πίστιν ἄνευ ἀντιστάσεως. ᾿Εντεῦθεν τὸ Ρωμαϊκὸν Κράτος, ὡς φορεὺς τῶν ἀντι- 
λήψεων καὶ προστάτης τῆς εἰδωλολατρικῆς θρησκείας, ἐκήρυξεν ἀμείλυιτον 
πόλεμον κατὰ τῶν Χριστιανῶν, εἰς τὸν ὁποῖον ἔθεσε τέρμα ὁ Μέγας Κωνστα- 
τῖνος, ὅταν, ὑποστηριζόμενος κυρίως ὑπὸ τῶν Χριστιανῶν, κατέβαλε τοὺς 
ἀντιπάλους αὐτοῦ καὶ ἀποκατέστησε τὴν τάξιν καὶ τὴν εἰρήνην εἰς ὁλόκληρον 
τὴν αὐτοκρατορίαν. 

Παρὰ τὴν ἐχθρικὴν στάσιν τῆς Πολιτείας ἔναντι τῶν Χριστιανῶν, ἢ 
συμπεριφορὰ αὐτῶν ἔναντι τοῦ θεσμοῦ τῆς Πολιτείας ἐρρυθμίζετο ἐν τῇ πρά- 
ἕει ἀπὸ τὰς περὶ κοσμικῶν ἐξουσιῶν ἀντιλήψεις τῶν Χριστιανῶν τῆς ἄποστο- 
λυκῆς περιόδου. ᾿Εν ἀντιθέσει πρὸς τὴν Ῥωμαϊκὴν ἀντίληψιν περὶ θεοκρατικοῦ 


1. Πρ6λ. Κ. 5. Ι/αἱουπτοῖΐίο, ΛΑ ΠΙβίοτν οἳ {116 Ἑχραπβίοη οἳ ΩΠτ]β{]- 
8π]{γ (ἐφεξῆς ΗΕ), τομ. Ι, σελ. 274ξ. 

9, Ὁ Εὐσέβιος (Ἔ. Ἱ., ΠΠ,20 ΜΡΩ, 20, 288588.) ἀναφέρει ὅτι ἅμα τῷ τέλει ἑκά- 
στου διωγμοῦ ἣ Χριστιανικὴ ᾿Ἐκκλησία ἀπήλαυεν οὐ μόνον εἰρήνης καὶ ἀνοχῆς, ἀλλ᾽ ἐπίσης 
καὶ ἡ περιουσία αὐτῆς ἐπανεδίδετο εἰς αὐτὴν καὶ ἀνεγνωρίζετο τὸ ἐπ’ αὐτῆς δικαίωμα 
αὐτῆς ἐπισήμως. Τὰ δημευθέντα κατὰ τοὺς διωγμοὺς πράγματα, κοιμητήρια, αἴθουσαι 
συγκεντρώσεων, κῆποι, οἰκίαι χλπ., ἀνήκοντα εἰς τὴν ᾿Ἐκκλησίαν ἢ τοὺς Χριστιανικοὺς 
ναούς, καθὼς καὶ τοιαῦτα ἀνήκοντα εἰς Χριστιανοὺς ἰδιώτας, ἐπεστρέφοντο νομίμως (πρβλ. 
Εὐσεβ.Ἐ. Ἱ. ΥΠΙ, 13 ΜΡΟ, 30, 7760. Ὁ Λακτάνιος (Μοτΐ. Ρ615. ἩΙ, 4}, ὁμιλεῖ περὶ 
τοῦ Δεκίου, τοῦ ὁποίου τὴν βασιλείαν μεταξὺ Δομιτιανοῦ καὶ Οὐαλεριανοῦ, πρὶν ἢ οὗτος 
γίνῃ διώκτης τοῦ Χριστιανισμοῦ, περιγράφει ὡς περίοδον ἀσφαλείας καὶ ἀπροσκό- 
πτου προόδου τῆς ᾿Ἐκκλησίας. ᾿Επίσης ὁ Διονύσιος ᾿Αλεξανδρείας πληροφορεῖ ἡμᾶς ὅτι 
ὁ Οὐαλεριανὸς (253-360) κατὰ τὴν πρώτην περίοδον τῆς βασιλείας αὐτοῦ ηὐνόει τόσον πολὺ 
τοὺς Χριστιανούς, ὥστε «ὁ οἶκος αὐτοῦ θεοσεβῶν .ἐπεπλήρωτο ἀνδρῶν, καὶ ἣν ἐνολησία 
Θεοῦ» (παρ᾽ Εὐσεβ.Ἐ.1., ΥΠ, 10 ΜΡΟ, 930,657Β). Ὁ αὐτὸς ἀποκαλεῖ τὸν Γαλιηνὸν 
(360-268), τὸν υἱὸν καὶ διάδοχον τοῦ Οὐαλεριανοῦ, ὣς «τὸν ὁσιώτερον καὶ φιλοθεώτερον 


βασιλέα; (παρ᾽ Εὐσεβ. Ἔ. Ἱ., ΥΠ 28, ΜΡΟ, 20, 692). 


δ4ε4 Ιαναγιώτου Δημητροπούλου 


κράτους, συγκεντροῦντος εἰς ἑνιαίαν ἀρχὴν τήν τε πολιτικὴν χαὶ τὴν θρησκευτι- 
κὴν ἐξουσίαν, τὰ πρῶτα χριστιανικὰ κείμενα διέκρινον σαφῶς τὴν θρησχευτι- 
κὴν ἐξουσίαν τῆς κρατικῆς τοιαύτης. Τὴν ἐν αὐτοῖς διδασκαλίαν ἀκολουθοῦν- 
τες οἱ Χριστιανοὶ τῶν μεταποστολικῶν χρόνων ἀνεγνώριζον εἰς τὸ Κράτος 
δικαιοδοσίαν ἐπὶ ὑποθέσεων κοσμικοῦ χαρακτῆρος, ἄλλ᾽ οὐδὲν δικαίωμα ἀνε- 
γνώριζον εἰς αὐτὸ νὰ ἐπεμβαίνῃ εἰς ζητήματα θρησκευτικῆς φύσεως. Διὰ 
τοὺς Χριστιανοὺς ἢ Χριστιανικὴ ᾿Εκκλησία καὶ ἡ Πολιτεία ἦσαν δύο ἐντελῶς 
διακεκριμέναι ἀλλήλων ἐξουσία’, αἵτινες κατ᾽ οὐδένα τρόπον ἠδύναντο νὰ 
ταυτισθῶσιν. Ὁ Ἰησοῦς, λέγων «᾿Απόδοτε τὰ Καίσαρος Καίσαρι: καὶ τὰ 
τοῦ Θεοῦ τῷ Θεῷ» (Ματθ. 22.21), ἐνεκαινίαζε νέαν διδασκαλίαν σχετυκῶς 
πρὸς τὰς σχέσεις θρησκείας καὶ Πολιτείας. Ἡ ἐντολὴ αὐτοῦ αὕτη ἧτο τόσον 
σαφής, ὥστε οὐδεμίαν κατέλειπεν ἀμφιβολίαν περὶ τῆς ἀληθοῦς σημασίας τῆς 
διδασκαλίας αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ θέματος τούτου. Ὁ Ἰησοῦς δὲν κατήργει τὸ Κρά- 
τος ὣς θεσμόν, ἀλλὰ περιώριζε τὴν δικαιοδοσίαν αὐτοῦ εἰς ζητήματα ἀποκλει- 
στικῶς κοσμικοῦ χαρακτῆρος. Οὕτω, διὰ τὴν χριστιανικὴν συνείδησιν, 
ἡ Εκκλησία ἧτο θεῖον καθίδρυμα καὶ κατ᾽ ἀκολουθίαν ἀνεπίδεκτος ταυτί- 
σεως πρὸς τὸ κράτος ἤ ὑποταγῆς εἰς αὐτό. Η ἐξουσία, ἣν παρέσχεν ὁ ᾿]ησοῦς 
εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν αὐτοῦ, ἧτο θείας προελεύσεως. «Ἡ βασιλεία ἢ ἐμὴ οὐκ 
ἔστιν ἐκ τοῦ κόσμου τούτου» (Ἴων. 18.90) εἶχε δηλώσει πρὸς τὸν Πιλᾶτον, 
τὸν ἐκπρόσωπον τῆς κοσμικῆς ἐξουσίας, καὶ ὡς τοιαύτη ἡ ᾿Εκκλησία, δὲν ἡδύ- 
νατο νὰ θεωρῆται ὑποδεεστέρα τῆς Πολιτείας ὑποκειμένη εἰς τὴν κρατικὴν 
ἐξουσίαν, ἀκόμη καὶ εἰς τὴν περίπτωσιν καθ᾽ ἣν ἤθελε γίνει δεκτὸν ὅτι καὶ τὸ 
Κράτος ὑπῆρξεν, ὡς καὶ ἢ ᾿Εκκλησία, καθίδρυμα θεῖον. Ἡ διδασκαλία αὕτη 
παρέσχεν ἔδαφος εἴς τινας συγγραφεῖς νὰ ὑποστηρίξωσιν ὅτι ἡ Εκκλησία εἶναι 
ἢ ἀνωτάτη ἐξουσία καὶ ἡ πηγὴ πασῶν τῶν ἄλλων ἐξουσιῶν, ἀκόμη καὶ τῆς 
κρατικῆς ἐξουσίας, καθὼς εἰς μεταγενεστέρους καιροὺς ὑπεσιηρίχθη ὑπὸ τῆς 
Ῥωμαϊκῆς Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ἡ ἀρχαία Εκκλησία οὐδέποτε ὑπεστήριξε τοιαύτας 
ἀντιλήψεις. Ὅλως τοὐναντίον, ἐπρέσβευε μετὰ τοῦ Παύλου, ὅτι οἱ Χριστιανοὶ 
ὄφειλον ὑπακοὴν «ἐξουσίαις ὑπερεχούσαις: οὐ γάρ ἐστιν ἐξουσία εἰ μὴ ἀπὸ 


Ί. Ὅρα λεπτομερῆ ἀνάλυσιν τῆς στάσεως τοῦ ᾿Ιησοῦ ἔναντι τῆς κοσμικῆς ἐξουσίας 
τῆς πολιτείας ἐν Ο. Δα. (ἁα4οπχ, ΒΟΥ, σελ. 84-50. 

2. Ὁ Αμβρόσιος, ἐπίσκοπος Μεδιολάνων, ἔκλεισε τὰς θύρας τοῦ καθεδρικοῦ ναοῦ 
κατὰ πρόσωπον τοῦ παντοδυνάμου αὐτοκράτορος Θεοδοσίου 1] καὶ ἐδέχθη τοῦτον 
εἰς ἐκκλησιαστικὴν χοινωνίαν μόνον ὅταν οὗτος μετανοήσας ἐξωμολογήθη δημοσίᾳ 
καὶ ἐξέτισε τὸν ἐπιβληθέντα αὐτῷ κανόνα, διὰ πρᾶξιν αὐτοῦ, ἥτις εἰς τὸ ὄμματα τοῦ ἐπισκό- 
που παρουσιάζετο ὡς ἀπανθρωπία, καθὼς πράγματι ἧτο ἡ ἀνθρωποσφαγὴ, τῆς (Θεσσαλονί- 
κης τοῦ ἔτους 990 μ.Χ., γενομένη τῇ διαταγῇ αὐτοῦ (Σ ωζὀόμ. Ἐ. Ί., ΥΠ; 95. ΜΡΩ. 
67, 11989Αἑ.Θ εοδώρ. Ἐ. Ἱ. Ν, 17 ΜΡΩ͂, 83, 1239Αἑ., Ρουφῖνος 1. 18 ΜΡΙ,, 
21, 5208). Καὶ ὁ Πάπας Τελάσιος 1, περὶ τὸ τέλος τοῦ πέμπτου αἰῶνος, ἀπεφαίνετο ὅτι 
ὁ αὐτοκράτωρ ἧτο τέκνον τῆς ᾿Εχκλησίας καὶ οὐχὶ ἀρχηγὸς αὐτῆς (Κ. 8. ],αἱουατ- 
ρἰϊ{6ο, ΗΗ͂Ο, σελ. 278 ὅ.). 


Ἢ πίστις τῆς ᾿Αρχαίας ᾿Εκκλησίας ὣς χανὼν ζωῆς δ4δ 
Θεοῦ, αἱ δὲ οὖσαι ἐξουσίαι ὑπὸ τοῦ Θεοῦ τεταγμέναι εἰσίν. ὥστε ὁ ἀντιτασσό- 
μενος τῇ ἐξουσίᾳ τῇ τοῦ Θεοῦ διαταγῇ ἀνθέστηκεν᾽ οἱ δὲ ἀνθεστηκότες, ἑαυτοῖς 
κρῖμα λήψονται»'. 

Συγγραφεῖς τινες ὑπέθεσαν ὅτι ἡ διδασκαλία αὕτη ὑπολαμβάνει τὰς 
κοσμικὰς κυβερνήσεις θεόθεν καθεσταμένας, ὡς εἶδός τι θεραπείας τῆς ἁμαρ- 
τίας τοῦ ἀνθρώπου, τοὺς δὲ κοσμικοὺς ἄρχοντας ἀντιπροσώπους τοῦ Θεοῦ, 
εἰς τοὺς ὁποίους, κατ᾽ ἀκολουθίαν, οἱ πολῖται ὀφείλουσιν ὑποταγὴν ἐν ὀνόματι 
τοῦ Θεοῦ». Ἡ ὑπόθεσις αὕτη, καθ᾽ ἡμᾶς, εἶναι ἐντελῶς ἀσύστατος. Διότι ἐὰν 
ἠθέλομεν δεχθῇ τὴν ἀρχὴν τῆς θείας προελεύσεως τῶν κοσμικῶν χυβερνήσεων, 
δυσχόλως θὰ ἠδυνάμεθα νὰ ἀποφύγωμεν τὸ συμπέρασμα ὅτι τόσον αἱ καλαὶ 
κυβερνήσεις, ὅσον καὶ αἱ κακαί, διορίζονται ἐξ, ἴσου ὑπὸ τοῦ Θεοῦ, ὅπερ θὰ 
ἐσήμαινεν ὅτι θεωροῦμεν τὸν Θεὸν ἐνεργὸν τοῦ τε ἀγαθοῦ καὶ τοῦ κακοῦ ', 
ἢ συνέπεια δ᾽ αὕτη ἧτο ἀδύνατον νὰ διαφύγῃ τὴν προσοχὴν τῶν ᾿Αποστόλων’. 
“Επομένως, δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι οἱ ᾿Απόστολοι, ἐντελλόμενοι ὑπακοὴν 


ε 5 
ὑπερεχούσαις ἐξουσίαις, ἀνεφέροντο εἰς τὴν ἀπρόσωπον ἐξουσίαν, ἤ, ἐν 
ἄλλαις λέξεσιν, εἰς τὴν ἐξουσίαν τῆς πολιτείας ὣς ἀπροσώπου θείου καθιδρύ- 


Το 1-1Ξ:ποΡλ..1τ’5.15 ἹΠΕΈτρ. 218-17; 

2. Κ.Β. Παϊοπατοζΐίο ΗΕΟ, σελ. 274, σημ. 174, Τερτυλ., Αρο]. 90 καὶ 98 
ΜΡΙ,,1,502Αἑ., 510Α. Προβλ. Α.Τ. Οατ]νγ!]ο, Α Ηἰβίοτγ οἳ {πο Μοάίαοθνα! ῬΡο]1{1- 
οᾱ] Τῃθοτγ η {Πο γγ6ο{. Βάῑπιριτο!, ΥΥΗΙ. Ῥ]αοίκννοοὰ ἃς Βοπ5. 1], ρρ. 147-160. 

8. Ὁ ᾿Αρνόβιος, διὰ νὰ ἀποφύγῃ τὸ ἄτοπον τοῦτο, ἠρνεῖτο ὅτι οἱ διῶκται τῶν Χρι- 
στιανῶν αὐτοκράτορες ὑπῆρχον ἀπὸ Θεοῦ καθεσταμένοι, καὶ ἐπρέσβευεν ὅτι οἱ πολιτικοὶ 
ἄρχοντες ἐκ τύχης ἐγκατεστάθησαν εἰς τὰς θέσεις αὐτῶν ((Ω. Δα. “4 4οπχ, ΒΟΥ. σελ. 
515).᾿Επὶ πλέον, ἄλλοι τινὲς ἐνόμισαν ὅτι ὁ ἄνθρωπος τῆς ἁμαρτίας, ἢ «ὁ υἱὸς τῆς ἀπωλείας» 
(3 Θεσ. 2.8-8), ἢ ὁ ᾿Αντίχριστος τῆς ᾿Γωαννείου γραμματείας, εἶναι συμβολικὴ περιγραφὴ 
τοῦ Ρωμαϊκοῦ Κράτους, ὡς καθιδρύματος τοῦ Σατανᾶ. Οὕτως, ὁ Κυπριανὸς λέγει ὅτι ὁ 
Δέκιος ἧτο ὁ δοῦλος τοῦ ᾿Αντιχρίστου καὶ ὅτι οἱ διωγμοὶ ἦσαν ἔργον τοῦ ᾿Αντιχρίστου. 
(ᾱα.δ.Ωαάουπχ, ΕΟΥ͂. σελ. 530-531). Ὁ Διονύσιος ᾿Αλεξανδρείας ἀποδίδει ἰδιότητάς 
τινας τοῦ ᾿Αντιχρίστου εἰς τὸν Οὐαλεριανὸν (παρ᾽ ΕΠύσεβ. Ἐ.. ΥΠ, 10 ΜΡΩ, 20, 
β57Β) καὶ ὁ Εὐσέθιος συσχετίζει τὸν ᾿Αντίχριστον πρὸς τὴν Δανιηλικὴν εἰκόνα, ἀντιπροσω- 
πευτυκτὴν τῶν τεσσάρων διαδοχυκῶν αὐτοκρατοριῶν,ἣ τελευταία τῶν ὁποίων εἶναι ἢ Ῥωμαϊκὴ 
(ὅρα σχετικῶς (. Ο. Οαἁοαχ ἔνθ. ἀν.). Ἔξκ τῶν νεωτέρων συγγραφέων ὁ Νοψπ18η ὁμιλεῖ 
περὶ τοῦ ᾿Αντιχρίστου ὣς περὶ Ρωμαίου αὐτοκράτορος (Πδπι]βοΏοτ Κα]βογ), (πρβλ. (.Ι. 
Θ44ουπχ, ΒΟΥ, σελ. 89 σημ. ὅ). 

;. Ἡ θεωρία τοῦ (.. δ. (αάοιχ, (ΕΩΥ͂, σελ. 111-118), καθ’ ἣν ὁ []αῦλος εἰς τὴν περὶ 
νόμου καὶ τάξεως δικαιοσύνης Ῥωμαϊκὴν ἀντίληψιν βλέπει τὴν ὕπαρξιν ἑνὸς κατὰ θείαν 
πρόνοιαν καθιδρυμένου πολιτειακοῦ συστήματος πρὸς περιστολήν τοῦ χακοῦ τῆς ἐθνικῆς 
κοινωνίας, συστήματος τὸ ὁποῖον ἤθελε διαρκεῖ ἐφ᾽ ὅσον χρόνον θὰ διήρκει καὶ ὁ ἐθνισμός, 
καὶ τὸ ὁποῖον, κατὰ ταῦτα, εἶχε προσωρινὸν χῦρος καὶ νομιμότητα ὡς προπαιδευτικὸν τῆς 
χριστιανικῆς ἀγάπης, καί, κατ᾽ ἀκολουθίαν, αἱ πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς συστάσεις αὐτοῦ 
περὶ ὑποταγῆς ἐξουσίαις ὑπερεχούσαις ἦσαν προσωρινοῦ χαρακτῆρος, εἶναι, κατ’ ἐμὴν γνώ- 
μην, γραφικῶς ἀστήρυκτος, διότι περιορίζει τὸ κῦρος τῆς “Αγίας Γραφῆς εἰς τὰ στενὰ ὅρια 
τοῦ τόπου καὶ προσδίδει εἰς αὐτὴν περιωρισμένην χαὶ πρόσκαιρον ἰσχύν. 
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ματος καὶ οὐχὶ εὐθέως εἰς ὡρισμένην τινὰ μορφὴν κυβερνήσεως. Ἢ ἐξουσία 
τῆς Πολιτείας, βεβαίως, ἀσκεῖται ὑπὸ τῶν κυβερνήσεων, ἢ τῶν πολιτικῶν 
ἀρχόντων, οἵτινες ὣς ἄνθρωποι δύνανται νὰ ποιῶσι κατάχρησιν αὐτῆς. Οἱ ᾿Α- 
πόστολοι εἶχον τοῦτο ὑπ᾽ ὄψιν', ἀλλ᾽ ἦσαν ἀρκούντως νουνεχεῖς καὶ ἀπέφυ- 
γον νὰ συστήσωσιν εἰς τοὺς Χριστιανοὺς ἀντιδραστικὴν στάσιν ἐναντίον τῶν 
κυβερνήσεων ἐκείνων τοῦ Κράτους, αἵτινες δὲν ἦσαν αἱ ἰδεώδεις. ᾿Ακόμη 
καὶ ἡ χΞιρίστη κυβέρνησις ὑπελαμβάνετο προτιμοτέρα τῆς ἀναρχίας. Συμφώνως 
πρὸς τὴν ἀντίληψιν ταύτην ἢ ᾿Εκκλησία, ἐμπνεομένη χαὶ ὑπὸ τοῦ πνεύματος 
τῆς ἀγάπης πρός τε τοὺς φίλους καὶ τοὺς ἐχθρούς, ἧτο ἀδύνατον νὰ τρέφῃ 
ἐχθρικὰς διαθέσεις ἔναντι τοῦ ἱξράτους. Διὰ τοῦτο ὑπελάμβανεν ἑαυτὴν ἐλευ- 
θέραν νὰ ἀναμπέμπῃ εὐχὰς «ὑπὲρ βασιλέων καὶ πάντων τῶν ἐν ὑπεροχῇ 
ὄντων» (1 Τιμ. 2.2) καὶ νὰ ὑποτάσῃ ἑκουσίως ἑαυτὴν «ἐξουσίαις ἐπερεχού- 
σαις» (Ρωμ. 13.1), οὐχὶ ὅμως ἐν δουλικῇ ὑποταγῇ, ἀλλ᾽ ὡς εἰρηνοποιός. 
Καὶ ὤφειλεν ἡ ᾿Εκκλησία νὰ ρυθμίζῃ οὕτω τὴν στάσιν αὐτῆς ἐξ ἀγάπης, γινο- 
μένη «τοῖς πᾶσι τὰ πάντα ἵνα πάντως τινὰς σώσῃ» (1 Κορ. 9.22)’. ᾿Εν 
τῷ πνεύματι τούτῳ οἱ Χριστιανοὶ προὐτρέποντο νὰ ἀποδίδωσιν εἰς τοὺς ἄρχον- 
τας τὴν ὀφειλομένην αὐτοῖς τιμὴν (1 Πέτρ. 2.17, Ρωμ. 13.7), διότι οἱ ἄρχοντες 
Θεοῦ διάκονοί εἶσιν αὐτοῖς εἰς τὸ ἀγαθὸν (Ραμ. 18.4), εἰς ἐκδίκησιν μὲν κα- 
κοποιῶν, ἔπαινον δὲ ἀγαθοποιῶν (1. Πέτρ. 2.14), καὶ νὰ καταβάλλωσιν εὐχα- 
ρίστως τοὺς ὑπὸ τῆς Πολιτείας ὁριζομένους φόρους (Ρωμ. 18.7). Ἐν τούτοις 
ὤφειλον νὰ διατηρῶσι δι᾽ ἑαυτοὺς πλήρη πνευματικὴν ἀνεξαρτησίαν, ὥστε, 
εἰς περίπτωσιν καθ’ ἣν οἱ ἄρχοντες τῆς Πολιτείας διέτασσόν τι ἀντίθετον πρὸς 
τὸν θεῖον νόμον, νὰ δύνανται νὰ συμφορφῶνται πρὸς τὴν ἀποστολικὴν ἐντολὴν 
«πειθαρχεῖν δεῖ Θεῷ μᾶλλον ἢ ἀνθρώποις» (Πράξ. 5.29), διότι ἐὰν ἦθελον 
φροντίζει πῶ- νὰ ἀρέσωσιν εἰς τοὺς ἀνθρώπους δὲν θὰ ἠδύνατο νὰ εἶναι δοῦ- 
λοι τοῦ Χριστοῦ (Γαλ. 1.10). 

Πρὸς τὴν ἀνωτέραν ταύτην ἠθικὴν ἀντίληψιν περὶ τῆς ὀφειλομένης 
στάσεως αὐτῶν ἔναντι τῆς Πολιτείας, οἱ πρῶτοι Χριστιανοὶ ἦσαν συνεπεῖς 
οὐ μόνον κατὰ θεωρίαν, ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ πράξει. Οἱ διωγμοί, παρὰ τὴν σκληρό- 
τητα αὐτῶν, ἀντὶ νὰ ἀνακόψωσι τὴν διάδοσιν τῆς νέας πίστεως, συνέβαλον 
παραδόξως εἰς τὴν αὔξησιν τῶν Χριστιανῶν εἰς ἀριθμὸν καὶ ἐνίσχυσαν τὰς 
τάξεις αὐτῶν. ΤΠ]αρὰ ταῦτα, οἱ Χριστιανοὶ οὐδεμίαν ἐπαναστατικὴν τάσιν 
κατὰ τῶν διωκτῶν αὐτῶν ἐξεδήλωσαν, οὐδὲ καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον ἀπεπειράθη- 
σαν νὰ διασταράξωσι τὴν καθεστηκυῖαν τάξιν. Ὅλως τοὐναντίον, οὐ μόνον οὐδὲν 


1. Ὑπάρχουσι πολλοὶ ὑπαινιγμοὶ εἰς τὴν Κ.Δ. ἐναντίον τῶν κακῶν ἀρχόντων᾽ πρβλ. 
Ί Κορ. 2.8, 2 Θεσ. 3. ρἑξ., 1 ΠΙέτρ. 3. 11-15, καὶ 3 Κορ. 6.7, ἔνθα συνιστᾶται καὶ τρόπος 
ἀμύνης «διὰ τῶν ὅπλων τῆς δικαιοσύνης τῶν δεξιῶν καὶ τῶν ἀριστερῶν». 

2. Πρβλ. Π. Δημητροπούλου, Κράτος-Ἔθνος- Ἐκκλησία, ἐν περ. «Ἴλνᾳ- 
πλάσει», Τόμ. ΜΘ’ ἀριθ. 10 (1936), σελ. 106β. 
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ἴχνος μίσους ἠσθάνοντο κατὰ τῶν διωκτῶν αὐτῶν, ἀλλὰ καὶ παρεκάλουν τὸν 
Ὅρος νόμον «εἰ Ἠνν κ καὶ τοὺς διώκοντας αὐτοὺς μεταθεμένους τῆς ἀγνωσίας 
τὸν μόνον ὄντα θεὸν ἐπιγνῶναι»'. Ὁἱ διωγμοί, ὑπὲρ πᾶσαν ἄλλην εὐκαιρίαν, 
παρέσχον τὸ μέτρον τῆς ἐκτιμήσεως τοῦ ἠθικοῦ μεγαλείου καὶ τοῦ ψυχυκοῦ 
σθένους τῶν ὁπαδῶν τῆς νέας πίστεως, οὐ μόνον τῶν ἀνδρῶν, ἀλλὰ καὶ τῶν γυ- 
ναικῶν καὶ τῶν παιδίων, ἐξ ὧν ἀπετελέσθη κατὰ μέγα μέρος ἡ στρατιὰ τῶν 
μαρτύρων τῆς πίστεως τῆς ἐποχῆς ἐκείνης. Ἦτο ὄντως παράδοξον καὶ ἀνε- 
ξήγητον τὸ γεγονὸς ὅτι ἐντὸς τῶν κόλπων τῆς Ῥωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας, 
ἥτις ἵδρυσε καὶ ἐστερέωσε τὸ χράτος αὐτῆς διὰ τοῦ ξίφους, μία ἄλλη δύναμις, 
ἐντελῶς διάφορος τῆς Ρωμοϊκῆς, ἢ Χριστιανικὴ Πίστις, ἡξίου νὰ ἐπιβάλῃ 
τὸ κράτος αὐτῆς θεμελιούμενον οὐχὶ ἐπὶ ἄλλου τινὸς θεμελίου, ἀλλ᾽ ἐπὶ τοῦ 
αἵματος τῶν μορτύρων αὐτῆς ! Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὸ Ῥωμαϊκὸν Κράτος, τὸ 
ὁποῖον κατέκτησε τὸν κόσμον διὰ τοῦ ξίφους, οἱ Χριστιανοὶ ὤφειλον, συμφώνως 
πρὸς τὰς ἠθικὰς ἀρχὰς τῆς πίστεώς των, νὰ κατακτήσωσι τὸν χόσμον σφαζό- 
μενοι | 

Ὄντως δέ, οἱ κατὰ τάπους Ῥωμαῖοι ἄρχοντες, ἔκπληκτοι πρὸ τοῦ 
Ἡθικοῦ καὶ ψυχικοῦ σθένους τῶν διωκομένων Χριστιανῶν, ὑπὸ πολλῶν δὲ 
ἀνησυχιῶν καταλαμβανόμενοι διὰ τὸν μέγαν ἀριθμὸν τῶν Χριστιανῶν μαρτύ- 
ρων, ὧν ἐθαύμαζον τὸν ἀνώτερον ἠθικὸν καὶ ἀνεπίληπτον βίον, ἀνέφερον 
συχνότατα εἰς τοὺς αὐτοκράτορας, ὅτι οὐδὲν τὸ παράνομον ἥ ἐπίψογον εὕρισκον 
εἰς τὴν διαγωγὴν αὐτῶν καὶ ἐβεβαίουν ὅτι ἀδίκως ἐδιώκοντο. Οὕτως, ὁ Ρω- 
μαῖος ἄρχων Ι]λίνιος Σεκοῦνδος, εἰς ἔκθεσιν αὐτοῦ πρὸς τὸν Τραϊανόν, βεβαιοῖ 
ὅτι, ὣς πληροφορεῖται, οἱ Χριστιανοὶ μηδὲν ἀνόσιον ἢ παράνομον πράττουσιν, 
ἐκτὸς τοῦ ὅτι ἐγείρονται λίαν πρωΐ καὶ ὑμνοῦσι τὸν Χριστόν, ὡσεὶ οὗτος 
ἦτο Θεός, καὶ ὅτι ἀπέχουσιν αὐστηρῶς κακῶν πράξεων, ὡς ἡ κλοπή, ἢ βία, 
ἡ πορνεία, ὃ φόνος, καὶ τὰ τούτοις ὅμοια τρομερὰ ἐγκλήματα, καὶ ὅτι πᾶσα: 
αἱ πράξεις αὐτῶν εἶναι σύμφωνοι πρὸς τὸν νόμον”. ᾿Επίσης ὁ Σερέννιος Γρα- 
νιανός, ἕτερος Ρωμαῖος ἄρχων, ἔγραφεν εἰς τὸν ᾿Αδριανὸν ὑπὲρ τῶν Χριστια- 
νῶν γράμματα, δι᾽ ὧν εἰσηγεῖται τὴν γνώμην «ὡς οὐ δίκαιον εἴη ἐπὶ μηδενὶ 
ἐγκλήματι, βοαῖς δήμου χαριζόμενος, ἀκρίτως κτείνειν αὐτοὺς»". Εἰς ἀπάν- 
τήσιν, ὁ μὲν Τραϊανὸς ἐξέδωκε διάταγμα, δι᾽ οὗ ὥριζεν ὅπως οἱ Χριστιανοὶ 
μὴ ἀναζητῶνται σκοπίμως, νὰ τιμωρῶνται δὲ μόνον ὅταν κατὰ τύχην ἄνακα- 
λύπτωνται“, ὁ δὲ ᾿Αδριανὸς διέταξε τὸν Μινούκιον Φουνδάνον, ἀνθύπατον τῆς 
᾿Ασίας διαδεχθέντα τὸν Σερέννιον Γρανιανόν, «μηδένα κτείνειν ἄνευ ἐγκλή- 


1. ἙΕύὐσεβ., Περὶ τῶν ἐν {]αλαιστίνῃ μαρτυρησάντων, 1Υ, ΜΡΟ, 20, 147068. 
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ματος καὶ εὐλόγου κατηγορίας» ἀποδεικνυούσης ὅτι ὁ κατηγορούμενος παρὰ 
τοὺς νόμους τοῦ κράτους πράττει', πρὸς δὲ νὰ ἐπιβάλλῃ τὴν ἁρμόζουσαν 
τιμωρίαν εἰς ἐκείνους, οἵτινες ἤθελον τολμήσει νὰ φέρωσιν ἐνώπιον τῶν δικα- 
στηρίων τοιαύτας ὑποθέσεις συκοφαντίας χάριν «ἵνα μήτε οἱ ἄνθρωποι τα- 
ράττωνται, καὶ τοῖς συκοφάνταις χορηγία κακουργίας παρασχεθῇ»». 

Τὰ νομοθετικὰ ταῦτα μέτρα καὶ ἄλλα παρόμοια προητοίμασαν βαθμη- 
δὸν τὴν νόμιμον θέσιν τῶν ὁπαδῶν τῆς νέας θρησκείας ἐντὸς τῆς αὐτοκρατο- 
ρίας. Οὕτως, εἷς πολλὰς περιπτώσεις ὁ Ρωμαϊκὸς νόμος ἀνεγνώρισε τὴν νόμιμον 
ὕπαρξιν τῆς Χριστιανικῆς θρησκείας καὶ ἐπροστάτευσε τὴν ᾿Εκκλησίαν, καθὼς 
εἰς τὴν ὑπόθεσιν Παύλου τοῦ Σαμοσατέως, ὅστις, καταδικασθεὶς ἐπὶ αἱρέσει, 
ἀφορισθεὶς καὶ χηρυχθεὶς ἔκπτωτος τῆς ἕδρας αὐτοῦ ὑπὸ συνόδου ἐπισκόπων, 
κατεκράτει τὴν ἐπισκοπυκὴν κατοικίαν ἐπὶ τριετίαν μετὰ τὴν χαταδίκην αὐτοῦ, 
ἕως οὗ, δυνάμει διαταγῆς τοῦ αὐτοκράτορος Αὐρηλιανοῦ (2709) «μετὰ τῆς 
ἐσχάτης αἰσχύνης ὑπὸ τῆς κοσμυοῆς ἀρχῆς» ἐξεβλήθη ἐκεῖθεν βιαίως". Βρα- 
δύτερον, τῷ 8311, ὁ αὐτοκράτωρ Γαλέριος ἐξέδωκεν ἐπὶ τῆς ἐπιθανατίου 
κλίνης αὐτοῦ διάταγμα, διὰ τοῦ ὁποίου παρεῖχε συγγνώμην εἰς τοὺς Χρι- 
στιανούς, διότι διεπίστωσεν ὅτι ἐν τῇ καταστάσει τοῦ διωγμοῦ οὗτοι «μήτε 
τοῖς θεοῖς τοῖς ἐπουρανίοις τὴν ὀφειλομένην θρησκείαν προσάγειν, μήτε τῷ 
τῶν Χριστιανῶν θεῷ προσέχειν» ἠδύναντο, καὶ ἐπέτρεψεν εἰς αὐτοὺς τὸ δι- 
καίωμακ τῆς νομίμου ὑπάρξεως καὶ τῆς ἐκ νέου ἀνοικοδομήσεως τῶν οἴκων 
τῆς λατρείας τοῦ (Θεοῦ αὐτῶν, ὑπὸ τὸν ὅρον ὅτι δὲν θὰ ἐνήργουν τι ἐναντίον 
τῆς δημοσίας τάξεως. Πρὸς τούτοις, καὶ εἰς ἀνταπόδοσιν τῆς συγγνώμης 
αὐτοῦ ταύτης, προσθέτει, οἱ Χριστιανοὶ εἶχον καθῆκον νὰ προσεύχωνται εἰς 
τὸν Θεὸν αὐτῶν ὑπὲρ ἀποκαταστάσεως τῆς ὑγείας τοῦ αὐτοκράτορος, ὑπὲρ τῆς 
κοινῆς καὶ τῆς ἰδίας αὐτῶν εὐημερίας, ὑπὲρ διαφυλάξεως τοῦ κράτους ἀπὸ 
παντὸς κινδύνου, ἵνα καὶ οἱ ἴδιοι δύνανται νὰ διάγωσιν ἡσύχως καὶ ἀσφαλῶς 
εἰς τοὺς ἑαυτῶν οἴκους". Τὸ τελευταῖον τοῦτο διάταγμα ἔφερε, πλὴν τῆς ὑπο- 
γραφῆς τοῦ Γαλερίου, καὶ τὰς ὑπογραφὰς τῶν Κζωνσταντίνου καὶ Λικινίου καὶ 
ἦτο, τρόπον τινά, ἡ πρώτη σκιώδης καὶ ἀσαφὴς ἐκδήλωσις τῶν ἀρχῶν ἀνε- 
ξιθρησκείας καὶ σεβασμοῦ τῆς θρησκευτυσὴς συνειδήσεως, αἵτινες ἀποτελοῦσι 
τὸ βαθύτερον περιεχόμενον τῆς ἠθικῆς τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ εἶναι ἐνδεικτικαὶ 
τῆς βαθμιαίας ἀλλ᾽ ἀσφαλοῦς ἐπιδράσεως τῆς ἐν τῇ πράξει ἐφαρμογῆς τῶν 
ἀρχῶν τῆς Χριστιανικῆς ᾿Ηθυκῆς ὑπὸ τῶν πρωτοπόρων ἐκείνων μαρτύρων, 
ἐπὶ τοῦ αἵματος τῶν ὁποίων ἐθεμελιώθη καὶ ἐστερεώθη τὸ οἰκοδόμημα τῆς νέας 
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πίστεως. ᾿Αλλ᾽ ἡ νόμιμος θέσις τῶν Χριστιανῶν ἐν τῷ Ῥωμαϊκῷ εἰδωλολα- 
τρικῷ Κράτει καθωρίσθη πλήρως ἀφ᾽ ἧς στιγμῆς ἐνεφανίσθη εἰς τὸ προσκήνιον 
τῆς ἱστορίας ὁ Μέγας Κζωνσταντῖνος, ὅστις. καταβαλὼν τὸν Μαξέντιον παρὰ 
τὴν Μουλβίαν Γέφυραν ἔξωθι τῆς Ῥώμης (812), ἀνέλαβεν εἰς χεῖρας αὐτοῦ 
τὰ ἡνία τοῦ ἀχανοῦς Ῥωμαϊκοῦ Κράτους καὶ μετὰ τοῦ Λικινίου ἐξέδωκε, 
κατ᾽ ᾿Ἰανουάριον τοῦ 313, τὸ περίφημον διάταγμα τῶν Μεδιολάνων, δι᾽ οὗ 
ἢ Χοιστιανικὴ θρησκεία ἀνεγνωρίζετο ὡς θρησκεία νόμιμος (νο]ϊσὶο Ιἰοϊζ8) 
ἐντὸς τοῦ Ῥωμαϊκοῦ Κράτους. 


Β θ ’ 5 / «-Ἔ -Ἔ 5. « 2 -εί 
αὈμιαία ἐπικράτησις τῶν Χριστιανικῶν ἠθικῶν ἀρχῶν. 


2 -- » - - - 
Εκ τῶν ἀνωτέρω γίνεται ἐμφανὲς ὅτι αἱ ἀρχαὶ τῆς Χριστιανικῆς ᾿Ηθυκῆς 
. -- . - - - - 
τὸ πρῶτον ἐλθοῦσαι εἰς ἐπαφὴν μετὰ τοῦ ἐθνικοῦ χόσμου διὰ μέσου τοῦ 
-. ἠδ; Ξ Ἢ 5 
πρακτικοῦ βίου τῶν πρώτων Χριστιανῶν, ἤρχισαν νὰ ἐπιδρῶσι βαθμιαίως 
ΝΣ - - -- -- 
καὶ ἀνεπαισθήτως οὐ μόνον ἐπὶ τῶν ἁπλῶν πολιτῶν ἀλλὰ καὶ ἐπ᾽ αὐτῶν ἀκόμη 
“- 2 , «-- 9. ’ » .. - ’ λ Ἂ 1 
τῶν ἀντιλήψεων τῶν ἐκπροσώπων τοῦ Ῥωμαϊκοῦ Κράτους πρὶν ἢ ἢ Χριστια- 
ε ’ ’ τ» - - 
νοκὴ πίστις γίνῃ συνειδητῶς ἀποδεκτὴ ὑπ᾽ αὐτῶν. Τὴν τοιαύτην ἐπίδρασιν τῆς 
Χοιστιανικῆς ᾿Ηθικῆς ἐπὶ τοῦ Ῥωμαϊκοῦ Κράτους δυνάμεθα νὰ παρακολουθή- 
σωμεν ἔν τινι μέτρῳ εἰς τὸ πρόσωπον τοῦ πρώτου Χριστισνοῦ αὐτοκράτορος, 
τοῦ Μεγάλου Κωνσταντίνου, ἡ καρδία τοῦ ὁποίου ἤρξοτο µεταβαλλομένη καὶ 
’ ’ Σ . . Λ . Ἂ τ. αἱ » Ῥω 
προσειλχύετο βαθμιαίως εἰς τὸν Χριστιανισμὸν πολὺ πρὶν ἢ οὗτος ἀποδεχθῇ 
καὶ λογικῶς τὴν εἰς Χριστὸν πίστιν. 
Πλήρεις καὶ ἀκριβεῖς πληροφορία. περὶ τῆς ἐξελίξεως τῶν θρησκευτι- 
-- » / -- / / “ ΚΑ » , , Δ 
κῶν ἀντιλήψεων τοῦ Κωνσταντίνου μέχρις ὅτου οὗτος ἠσπάσθη πλήρως τὴν 
λ Ψ' -} / ’ [4 . - Ἀ Ρ; 6 
Χριστιανικὴν πίστιν ἐλλείπουσι. Λέγεται ὅτι τὰ πρῶτα θρησκευτικὰ αἰσθήματα 
7 ον οᾺ 2 ’ (αεοι / θ Έ -ᾱ ΄ 2 ἐὸ ὃς 
αὐτοῦ ἦσαν νεοπλατωνικά. ᾿Ανεγνώριζεν ὑπέρτατόν τινα θεόν, εἰς ὅν ἀπέδιδε 
- - - 5 - 
τὴν γενικὴν προσηγορίαν «τὸ θεῖον», ὅπερ συνίστα πᾶσι τοῖς ὑπηκόοις αὐτοῦ 
τ. -.-ο - - . 
«ἐπιμελῶς θεραπεύειν», ἐπίστευε δὲ περὶ αὐτοῦ ὅτι «θεῖον νοεῖν μόνον, ὃ καὶ 
ὄντως ἐστὶ καὶ διαρκῆ κατὰ παντὸς τοῦ χρόνου τὴν δύναμιν ἔχει»'. Οὕτως 
- . 
ὑπολαμβάνων τὸν Θεόν, ἐδόξαζεν, ὅτι τὸ Θεῖον εἶχεν ἀποκαλύψει ἑαυτὸ κατὰ 
πολλοὺς τρόπους εἰς τοὺς ἀνθρώπους καὶ ἐτίμα τὸν Απόλλωνα, ὅν ὑπελάμβανεν 
ὡς φορέα τῆς ἀποκαλύψεως τοῦ ὑπερτάτου τούτου ὄντος. ᾿Εκ τῶν ἱστορικῶν 
πηγῶν τῆς ἐποχῆς αὐτοῦ μανθάνομεν ὅτι ἡ στάσις τοῦ Κωνσταντίνου ἔναντι 
τοῦ Χριστιανισμοῦ πρὸ τῆς ἐκστρατείας αὐτοῦ ἐναντίον τοῦ Μαξεντίου δὲν εἶχε 
«- -» - 5 Ἷ 
πλήρως διευκρινισθῆ. ᾿Ολίγον πρὸ τῆς μάχης τῆς Μουλβίας Γεφύρας ἠσθάνετο 
τς - -- 9 ᾿ Όν θ 
ἀβεβαιότητά τινα περὶ τῆς ἐκβάσεως αὐτῆς, κατανοῶν δ᾽ ἄριστα τὴν ἀνάγκην 
- - 3 - ε 
μιᾶς βεβαιοτέοας βοηθείας ἐκείνης, ἣν ἠδύναντο νὰ παράσχωσιν αὐτῷ αἱ στρα- 
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τιωτικαὶ αὐτοῦ δυνάμεις, «θεὸν ἀνεζήτει βοηθόν»'. Καὶ μετὰ βαθεῖαν μελέτην 
τῆς στρατιωτικῆς καταστάσεως ἠσθάνθη ἐπιβεβλημένον εἰς ἑαυτὸν νὰ τιμήσῃ 
οὐχὶ ἄλλον τινὰ θεόν, ἀλλὰ τὸν θεὸν τοῦ πατρὸς αὐτοῦ’. 'Η ὑπόθεσις ὅτι σχέ- 
διόν τι περὶ συγκρητιστικῆς ἑνώσεως ᾿Εθνισμοῦ καὶ Χριστιανισμοῦ ὑπῆρχεν 
ἐν ἐπεξεργασίᾳ εἰς τὸν νοῦν τοῦ Κωνσταντίνου κατὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην εἶναι 
ἀρκούντως εὔλογος. Ἡ ἰδέα περὶ ᾿Απόλλωνος εἰς τὴν νεοπλατωνικὴν φιλοσο- 
φίαν καὶ ἢ ἰδέα τῶν Χριστιανῶν περὶ τοῦ Χριστοῦ ἔχουσι προφανῶς, ἢ φαίνον- 
τα, ὅτι ἔχουσι, πολλὰς ὁμοιότητας καὶ ὁ Κωνσταντῖνος ἧτο λίαν φυσικὸν νὰ 
ἐσκέφθη ὅτι ἀνεκάλυψεν εἰς τὰς ὁμοιότητας ταύτας τὰ σημεῖα ἐπαφῆς καὶ τὰς 
βάσεις τῆς βαθμιαίας ἑνώσεως ἀμφοτέρων τῶν θρησκειῶν". ᾿Ἐντεῦθεν καὶ 
κατήργησε διαφόρους διατάξεις, ἅς οἱ Χριστιανοὶ ἐθεώρουν προσβλητικὰς 
δι᾽ αὐτοὺς (312 μ.Χ.), καὶ ἐνομοθέτησε τὴν γενικὴν ἀνὰ τὸν κράτος Ιξυριακὴν 
ἀργίαν (321 μ.Χ.) καὶ ὥρισεν αὐτὴν ὡς ἡμέραν προσευχῆς διά τε τοὺς Ἆρι- 
στιανοὺς καὶ τοὺς ᾿Εθνικοὺς'. Καθὼς δὲ ὁ Χριστὸς συχνάκις παρεβάλλετο 
πρὸς τὸν “Ηλιον (8ο]), ὅστις ὑπὸ τῶν ᾿Ελλήνων ἐταυτίζετο πρὸς τὸν Φοῖ- 
βον ᾿Απόλλωνα, ὁ Κωνσταντῖνος εἶναι πιθανὸν νὰ ἐφαντάσθη ὅτι ἡ καθιέρω- 
σις τῆς αἰεὶ 8ο|16 (ἡμέρας τοῦ ᾿Ηλίου), ὡς κοινῆς ἑορτῆς τοῦ Χριστοῦ 
καὶ τοῦ ᾿Ηλίου ἐν ταὐτῷ, θὰ ἠδύνατο νὰ χρησιμεύσῃ ὡς ἀφετηρία τῆς φιλι- 
κῆς ἑνώσεως τῶν δύο θρησκειῶν, παρὰ τὴν ἐκ διαμέτρου πρὸς ἀλλήλας δια- 
φορὰν αὐτῶν”. 'Η ἰσότης, ἣν οὗτος ἀνεγνώρισεν εἰς ἀμφοτέρας τὰς θρησκείας 
διὰ τοῦ διατάγματος τῶν Μεδιολάνων, εἰς ἣν καὶ ἐνέμεινεν ἐφεξῆς, ὡς καὶ 
τὸ γεγονὸς ὅτι ἀνέβαλε νὰ δεχθῇ τὸ βάπτισμα σχεδὸν μέχρι τοῦ θανάτου 
αὐτοῦ, εἶναι πιθανῶς ληγικοφανεῖς ἐνδείξεις ὑπὲρ τῆς ὑποθέσεως ταύτης. ᾿Αλλ᾽ 
ὁ Κωνσταντῖνος ἧτο ἀρκούντως σώφρων ὥστε νὰ διακρίνῃ ὀρθῶς μεταξὺ τῆς 
ζωτικότητος τοῦ Χριστιανισμοῦ καὶ τῆς προϊούσης παρακμῆς τοῦ ᾿Εθνισμοῦ. 
Οὕτως, οὐδόλως προβάλλει ἡμῖν ὡς παράδοξον τὸ γεγονὸς ὅτι καίτοι οὗτος 
ἐπέτρεψε τὴν αὐτὴν ἐλευθερίαν εἰς ἀμφοτέρας τὰς θρησχείας καὶ «ἐχρῆτο 
ἔτι καὶ τοῖς πατρῴοις ἱεροῖς»", τηρῶν ὁ ἴδιος καὶ τοὺς ἐθνικοὺς θρησκευτικοὺς 
τύπους᾽, ἐν τῇ ὀξείᾳ αὐτοῦ πολιτικῇ περ'νοίᾳ, εὕρισκεν ὅτι ἧτο προτιμότερον 
νὰ ἔχῃ παρὰ τὸ πλευρὸν αὐτοῦ τοὺς Χριστιανούς, οἵτινες, καίτοι ὀλιγώτεοοι τῶν 
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ἐθνοκῶν, ἦσαν στενότατα πρὸς ἀλλήλους ἡνωμένοι καὶ ἐνεπνέοντο ὑπὸ τοῦ ζῶντος 
πνεύματος τῆς πίστεως αὐτῶν. Τοῦτο δὲν σημοίνει ὅτι οὗτος εἶχε καθαράν τινα 
ἰδέαν περὶ τοῦ Θεοῦ τῶν Χριστιανῶν. Εἶναι μάλιστα ἀμφίβολον ἐὰν εἶχεν ἀκό- 
μὴ ἐννοήσει τὴν σημασίαν τοῦ οὐρανίου φαινομένου, ὅπερ ἐνεφανίσθη αὐτῷ 
πρὸ τῆς ἥττης τοῦ Μαξεντίου'. ᾿Εντεῦθεν καί, ἀφοῦ ἔθεσεν ἐκ ποδῶν τὸν 
Μαξέντιον, μετεκάλεσε παρ᾽ ἑαυτῷ Χριστιανούς τινας καὶ διεπυνθάνετο τίς ἧτο 
ὁ Θεὸς, ὅστις ἐνεφανίσθη εἰς αὐτόν, παρ᾽ ὧν ἐπληροφορήθη ὅτι ὁ ἐμφανισθεὶς 
αὐτῷ Θεὸς ἧτο ὁ Μονογεννὴς Υἱός τοῦ ἑνὸς καὶ μόνου Θεοῦ καὶ ἔλαβε γνῶσιν 
τῶν χυριωτέρων γεγονότων καὶ δογμάτων τῆς Χριστιανικὴς θρησχείας. Τότε, 
ὡς πληροφορεῖ ἡμᾶς ὁ Εὐσέβειος, κατηρίθµησεν ἐπισκόπους τινὰς μεταξὺ τῶν 
ἐπιστηθίων φίλων αὐτοῦ, καὶ δὲν εἶναι ἀπίθανον ὅτι εἷς ἐξ αὐτῶν ἧτο ὁ Ὅ- 
σιος Κορδούης, ὅστις πολὺ ἐπηρέασε τὸν νοῦν αὐτοῦ, ὥστε νὰ ἀποφασίσῃ 
ἔκτοτε νὰ μελετήσῃ τὰς θεοπνεύστους Γραφάς, νὰ προσλάβῃ τοὺς ἱερεῖς τοῦ 
Θεοῦ ὡς συμβούλους αὐτοῦ καὶ νὰ θεωρήσῃ ἐπιβεβλεμένον εἰς αὐτὸν νὰ τιμᾷ 
μετὰ πλήρους εἰς αὐτὸν ἀφοσιώσεως τὸν Θεόν, ὅστις ἐνεφανίσθη εἰς αὐτόν". Τότε 
συνετάχθη ὁριστικῶς τῷ Χριστιανισμῷ χαὶ «τὸν Χριστόν τοῦ Θεοῦ σὺν 
παρρησίᾳ τῇ πάσῃ πρεσβεύων εἰς πάντας διετέλει, μηδὲν ἐγκαλυπτόμενος 
τὴν σωτήριον ἐπηγορίαν»᾽. ᾿Απὸ τῆς ὁριστικῆς ἀποδοχῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ τῆς 
Χριστιανιυκῆς πίστεως καὶ ἐφεξῆς ἡ προσωπικότης τοῦ Κωνσταντίνου ἔπαιξε 
σπουδαιότατον ρόλον εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ Χριστιανισμοῦ ὥστε λίαν δικαίως 
οἱ Χριστιανοὶ ἀνεκάλυψαν ἐν τῷ προσώπῳ αὐτοῦ ' τὸν χυβερνήτην τὸν ὑπὸ 
τοῦ Θεοῦ κατασταθέντα ὡς προστάτην τῆς νέας πίστεως. 

Τὴν ἐπὶ τοῦ Κωνσταντίνου πρώτην ἐπίδρασιν τῶν Χριστιανικῶν Ἴθι- 
κῶν ἀρχῶν ἐμφαίνει ἀρκούντως τὸ πρῶτον ὑπὲρ τῶν Χριστιανῶν νομοθετι- 
τικὸν μέτρον αὐτοῦ. Μετὰ τὴν νίκην αὐτοῦ κατὰ τοῦ Μαξεντίου παρὰ τὴν 
Μουλβίαν Γέφυραν ἔξωθι τῆς Ρώμης (812), καὶ κατ᾽ Ἰανουάριον τοῦ ἑπομένου 
ἔτους, ὁ Κωνσταντῖνος μετέβη εἰς Μεδιόλανα, ἔνθα συνεσκέφθη μετὰ τοῦ 
συναυτοκράτορος αὐτοῦ Λικινίου. Τὸ ἀποτέλεσμα τῆς συσχέψεως ταύτης 
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4. Εῖναι βεβαίως ἀληθὲς ὅτι ὁ Κωνσταντῖνος ὡς ἄτομον δὲν διῆγε βίον κατὰ πάντα 
σύμφωνον πρὸς τὰ χριστιανικὰς ἠθικὰς ἀρχάς. ᾿Εγεννήθη, ἀνετράφη καὶ ἔζησεν εἰς περι- 
βάλλον, οὗτινος τὰ χύρια χαρακτηριστικὰ ἦσαν κακαὶ συνήθειαι καὶ παραδόσεις καταστρε- 
πτικαί. Οἱ προκάτοχοι καὶ οἱ συναυτοκράτορες αὐτοῦ συνήθως οὐδένα νόμον, θεῖον ἢ ἀν- 
θρώπινον, ἐσεβάσθησαν. Υπὸ τὴν ἐπίδρασιν τοιούτου περιβάλλοντος οὐδαμῶς εἶναι ἄπορον 
ἂν οὗτος ἐνίοτε ἥμαρτεν. ᾿Εκεῖνο, ὅπερ εἶναι ὄντως θαυμαστὸν εἶναι ἡ καταπληκτικὴ δύναμις 
τοῦ χαρακτῆρος αὐτοῦ, ἥτις ἱκάνωσεν αὐτὸν νὰ νικήσῃ τόσους σρσσιν ο . κοί ,. 
βάθος καὶ νὰ ὁμολογήσῃ πίστιν εἰς τὰς εὐαγγελικὰς ἀρχάς, καίτοι δὲν ἠδυνήθη πάντοτε νὰ 
πολιτευθῇ συμφώνως πρὸς αὐτὰς (Κ. Παπαρρηγοπούλου, Ἱστορία τοῦ Ἑλλη- 
νικοῦ Ἔθνους, ἔχδοσις ᾿Ελευθερουδάκη, ᾿Αθῆναι 1992, Τόμ. ΠΒ, σελ. 109). 
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τῶν δύο αὐτοκρατόρων, ὅπερ ἐπρόκειτο νὰ ἔχῃ τόσον σπουδαίαν ἐπίδρασιν 
ἐπὶ τῆς διαμορφώσεως τῶν σχέσεων τοῦ ἐπισήμου Κράτους καὶ τῆς Χριστιανι- 
κῆς θρησκείας, ὑπῆρξε τὸ περίφημον διάταγμα τῶν Μεδιολάνων', 

Τὸ ἐπίσημον τοῦτο ἔγγραφον κέκτηται σημασίαν σπουδαιοτάτην, οὐχὶ 
μόνον διότι ἀναγνωρίζει τὸν Χριστιανισμὸν ὡς θρησκείαν νόμιμον, ἀλλὰ καὶ 
διὰ τὴν ἀρχὴν τῆς ἐλευθερίας τῆς θρησκευτωκῆς συνειδήσεως ἀφ᾽ ἑνός, ἣν 
ἀναγνωρίζει καὶ κατοχυροῖ, καὶ τὴν χατάργησιν πάσης θρησκευτικῆς διακρί- 
σεως ἀφ᾽ ἑτέρου. Διὰ τοῦ διατάγματος τούτου ἡ Πολιτεία θεωρεῖ ἔτι ἑαυτὴν 
θρησκευτικὸν Κράτος, ἀλλ᾽ οὐδὲν δικαίωμα ἐπιφυλάσσει εἰς ἑαυτὴν νὰ ἀποφα- 
σίζῃ ἢ καθορίζῃ ποία θρησκεία εἶναι ἀληθής. Δέχεται τὴν ἰδέαν ὅτι ὑπάρχουσι 
διάφοροι τρόποι λατρείας τοῦ ὑπερτάτου ὄντος, ὅπερ ὁρίζεται κατὰ γενικόν 
τινα καὶ ἀόριστον τρόπον ὡς «τὸ Θεῖον» ἢ «ὅ τί ποτέ ἐστι θεότης καὶ οὖρα- 
νίου πράγματος». 'Η ἀόριστος αὕτη περὶ Θεοῦ ἰδέα προσέφερε τὴν βάσιν 
τῆς γενωσὴς ἀναγνωρίσεως πάσης θρησκείας ἐντὸς τῆς αὐτοκρατορίας, οὕτως 
ὥστε οἱ δύο αὐτοκράτορες ἠδυνήθησαν νὰ ἀπονείμωσι «τοῖς χριστιανοῖς καὶ 
πᾶσιν ἐλευθέραν αἵρεσιν τοῦ ἀκολουθεῖν τῇ θρηοχείᾳ» τῆς προτιμήσεως αὐτῶν. 
Αἱ ἀρχαὶ αὗται ἐθεσπίσθησαν ἀναμφιβόλως τῇ εἰσηγήσει αὐτοῦ τούτου τοῦ 
Κωνσταντίνου καὶ εἶναι ἐνδεικτικαὶ τῆς πολιτωζὴς αὐτοῦ ὀξυνοίας, ἐν ᾗ οὗτος 
λίαν ὀρθῶς ἐθεώρει: τὴν θρησκευτικὴν ἐλευθερίαν ὡς τὰ μάλα συντελοῦσαν 
εἰς τὴν εἰρηνοκὴν διαβίωσιν τῶν ποικίλων λαῶν ἐν τῷ Ρωμαϊκῷ Κράτει. Εἶναι 
σχεδὸν βέβαιον, ὅτι εἰς τὸ συμπέρασμα τοῦτο κατέληξεν ὁ Κωνσταντῖνος 
λόγῳ τῶν συγκρητιστικῶν θρησκευτικῶν ἰδεῶν, τὰς ὁποίας ἐπρέσβευε τότε 
καὶ χαθ᾽ ἅς ἀπέδιδεν ἀνωτέραν ἀξίαν εἰς πᾶσαν θρησκείαν. Εἶναι δ᾽ ὄντως 
ἐκπληκτικὸν τὸ γεγονὸς ὅτι ὁ Ιἑωνσταντῖνος προέδραμε τόσον πολὺ τῆς ἐπο- 
χῆς του καὶ ἐθέσπισε καὶ ἐφήρμοσε τὴν ἀρχὴν τῆς ἐλευθερίας τῆς θρησκευτικῆς 
συνειδήσεως, ἣν ὁ σύγχρονος κόσμος σέβεται ὣς ἕν τῶν θεμελιωδεστέρων 
καὶ ἀναπαλλοτριώτων ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων. Επὶ πλέον τὸ διάταγμα τῶν 
Μεδιολάνων, τοιαύτας ἐγκαινιάσαν ἀρχάς, καθώρισε τὰς βάσεις καὶ ἔθηκε 
τὸ θεμέλιον τῶν ὑγιῶν καὶ ἀγαθῶν σχέσεων ᾿Εκκλησίας καὶ Πολιτείας. “Η 
διάταξις αὐτοῦ, καθ ἣν «ἑκάστῳ τε ἐξουσίᾳ δοθείη τοῦ διδόναι ἑαυτοῦ τὴν 
διάνοιαν ἐν ἐκείνῃ τῇ θρησκείᾳ, ἣν αὐτὸς ἑαυτῷ ἁρμόζειν νομίζει», ἐπέβαλλεν 
εἰς τὴν Ι]ολιτείαν νὰ ἀπέχῃ πάσης ἀναμείξεως ἢ ἐπεμβάσεως εἰς τὰς ἐσωτερι- 
ρικὰς ὑποθέσεις τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Εἶναι λίαν προφανὲς ὅτι τὸ διάταγμα τοῦτο ἦτο τὸ ἀποτέλεσμα συμβιβα- 
σμοῦ τῶν ἀπόψεων τῶν δύο αὐτοκρατόρων. Ὡς τοιοῦτο ἠμπόδιζεν ἕνα ἕκαστον 
ἐξ αὐτῶν νὰ διώκῃ τὴν θρησχείαν, ἣν οὗτος δὲν ἀνεγνώριζεν, ἀλλ᾽ οὐδόλως 
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ἀπηγόρευεν εἰς αὐτὸν νὰ ἐπιδεικνύῃ τὴν εὔνοιαν αὐτοῦ ὑπὲρ ἐκείνης, ἣν ὁ ἴδιος 
ἐτίμα. Αὐτὸ τοῦτο τὸ διάταγμα διέτασσε τὴν ἐπιστροφὴν εἰς τὴν Χριστιανι- 
κὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς περιουσίας, ἣν αὕτη εἶχεν ἀπολέσει δυνάμει τοῦ πρώτου 
διατάγματος τοῦ Διοκλητιανοῦ, ἀλλ᾽ οὐδὲν προέβλεπε περὶ ἀνοικοδομήσεως 
τῶν καταστραφέντων ναῶν ἢ περὶ ἀποζημιώσεως τῶν Χριστιανῶν διὰ τὰς 
ὑλυκὰς ζημίας, ἅς οὗτοι εἶχον ὑποστῆ κατὰ τοὺς διωγμούς. Διὰ τοῦτο ὁ Κων- 
σταντῖνος προὐχώρησεν ἀμέσῶώς εἰς τὴν συμπλήρωσιν τῶν δατάξεων τοῦ διατά- 
γματος ἐπὶ τοῦ σημείου τούτου. Εὐθὺς μετὰ τὴν ἔκδοσιν αὐτοῦ ἔγραψεν εἰς 
τοὺς ἐπισκόπους τῶν ἐπαρχιῶν τῆς δικαιοδοσίας αὐτοῦ ἐνθαρρύνων αὐτοὺς 
εἰς τὴν ἀνοικοδόμησιν τῶν κατεστραμμένων χριστιανικῶν ναῶν καὶ ἐνίσχυσεν 
αὐτοὺς διὰ τῶν ἀπαραιτήτων χρημάτων πρὸς τὸν σκοπὸν τοῦτον. Εἶναι πολὺ 
πιθανὸν ὅτι, σὺν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ πρὸς τοὺς ἐπισκόπους, ἔστειλε πρὸς 
αὐτοὺς καὶ ἀντίτυπα τοῦ διατάγματος τῶν Μεδιολάνων, οὗτινος αἱ ἐπιστολαὶ 
αὗται ἦσαν συμπληρωτικαὶ εἰς εἰδικὰς περιπτώσεις. Ἔγραψεν ἐπίσης 
εἰς τὰς δημοσίας ἀρχὰς τῶν ἐπαρχιῶν αὐτοῦ, παρέχων αὐταῖς ὁδηγίας νὰ 
ἐφαρμόζωσιν ἐφεξῆς τὴν κρατικὴν πολιτικὴν συμφώνως πρὸς τὸν σκοπὸν 
τοῦτον. Οὕτω, τῷ 919 μ.Χ., γράφων πρὸς τὸν ᾿Ανυλῖνον, ἀνθύπατον ᾿Αφρι- 
κῆς, παρήγγελλεν εἰς αὐτὸν τὰ ἑξῆς: «Ὅθεν βουλόμεθα. ἵνα, ὁπόταν ταῦτα τὰ 
γράμματα κομίσῃ -ἴ τινα ἐκ τούτων τῇ ᾿Εκκλησίᾳ τῇ καθολυοκῇ τῶν Χριστιανῶν 
ἐν ἑκάσταις πόλεσιν ἢ καὶ ἄλλοις τόποις διέφερον καὶ κατέχοιντο νῦν ἢ ὑπὸ 
πολιτῶν ἢ ὑπό τινων ἄλλων, ταῦτα ἀποκαταστῆναι παραχρῆμα ταῖς αὐτῶν 
ἐκκλησίαις ποιήσῃς, ἐπειδήπερ προῃρήμεθα ταῦτα, ἅπερ αἱ αὐταὶ ἐκκλησίαι 
πρότερον ἐσχήκασι, τῷ δικαίῳ αὐτῶν ἀποκατασταθῆναι: ὁπόταν τοίνυν 
συνορᾷ ἡ καθοσίωσις ἡ σή, ταύτης ἡμῶν τῆς κελεύσεως σαφέστερον εἶναι. τὸ 
πρόσταγμα, σπούδασον, εἴτε χῆποι, εἴτε οἰκίαι, εἴθ᾽ ὁτιουνδήποτε τῷ δικαίῳ 
τῶν αὐτῶν ἐκκλησιῶν διαφέρον, σύμπαντα αὐταῖς ἀποκατασταθῆναι, ὡς 
τάχιστα»'. Τῷ αὐτῷ ἔτει γράφει πρὸς τὸν Καιχιλιανόν, ἐπίσκοπον Καρχη- 
δόνος, ἐπιστολὴν διὰ τῆς ὁποίας ἀναγγέλλει αὐτῷ ὅτι ἔδωχεν ἐντολὰς εἰς τὸν 
Οὗρσον, «τὸν διασημότατον καθολικὸν τῆς ᾿Αφρικῆς», δι᾽ ὧν ἐξουσιοδότει 
αὐτὸν νὰ καταβάλῃ αὐτῷ τρεῖς χιλιάδας σηστερτίους, οὕς οὗτος ὤφειλε 
νὰ διανείμῃ μεταξὺ τῶν λειτουργῶν, «τῆς ἐνθέσμου καὶ ἁγιωτάτης καθολικῆς 
ἐκκλησίας» δι᾽ ἀτομικὰ αὐτῶν ἔξοδα συμφώνως πρὸς κατάλογον, ὅστις εἶχε 
σταλῆ πρὸς τὸν Καικιλιανὸν ὑπὸ τοῦ “σίου”. Πρὸς τούτοις ἐξουσιοδοτεῖ 
αὐτὸν εἰς περίπτωσιν ἀνάγκης νὰ ἀπευθυνθῇ εἰς τὸν οἰκονομικὸν αὐτοῦ ἐπί- 
τροπον 'ἨΠρακλείδην, ὅστις εἶχε διαταχθῆ νὰ χορηγήσῃ αὐτῷ τὰ ζητηθησό- 
µενα χρήματα ἄνευ ἐνδοιασμοῦ. Εἰς ἄλλην ἐπιστολὴν πρὸς τὸν ᾿Ανυλῖνον διέ- 
τασσεν ὅπως οἱ μεθ᾽ ἁγιότητος καὶ σταθερᾶς τηρήσεως τοῦ νόμου παρέχοντες 
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τὰς ὑπηρεσίας αὐτῶν πρὸς τέλεσιν τῆς θείας λατρείας ἀπολάβωσι τῶν ἀμοι- 
βῶν τῶν ἑαυτῶν κόπων, καὶ ὅπως πόνιες οἱ χληρικοὶ ἀπαλλαγῶσιν ἅπαξ, διὰ 
παντὸς πάσης δημοσίας ὑπηρεσίας, «ὅπως μὴ λόγῳ πλάνης τινὸς ἢ ἐξολισθή- 
σεως ἱξροσύλου ἀπὸ τῆς θεραπείας τῆς τῇ θεότητι ὀφειλομένης ἀφέλκωνται»'. 
Τῷ 319, ἐπὶ τῇ εἰσηγήσει προφανῶς τῶν Χριστιανῶν συμβούλων αὐτοῦ καὶ ἐπὶ 
τῷ τέλει τῆς ἐξαλείψεως τῶν προλήψεων, ἐξέδωκε νόμον δυνάμει τοῦ ὁποίου 
ἐδιώκοντο οἱ προλέγοντες τὸ μέλλον, καὶ ὡρίζετο ὅπως πᾶς καταγγέλλων 
τοιαύτην τινὰ πρᾶξιν μὴ λογίζηται ὡς καταδότης, ἀλλ᾽ ὡς ἄξιος ἀμοιβῆς’. 
Τὴν 7ην Μαρτίου τοῦ 921 ὑπέγραψεν ἕτερον νόμον δυνάμει τοῦ ὁποίου πάντες 
οἱ δικασταί, οἱ ἐν ταῖς πόλεσιν οἰκοῦντες, καὶ χειροτέχναι ὤφειλον νὰ ἀργῶσι 
κατὰ τὴν ἡμέραν τῆς Κυριακῆς. Μόνον εἰς τοὺς γεωργοὺς ἐπετρέπετο νὰ ἐργά- 
ζωνται κατὰ τὴν ᾿υριακὴν τὰ γεωργικὰ αὐτῶν ἔργα, ἵνα μὴ χάνωσιν οὐδὲ 
τὴν ἐλαχίστην εὐκαιρίαν νὰ σπείρωσι τοὺς ἀγρούς, ἢ νὰ φυτεύωσιν ἀμπέλους, 
διότι ὁ κατάλληλος χρόνος διὰ τοιαῦτα ἔργα εἶναι μικρᾶς διαρκείας. '(Πσαύτως 
τὴν 9ην ᾿Ιουλίου τοῦ αὐτοῦ ἔτους ἐδημοσίευσεν ἕτερον νόμον, δι᾽ οὗ ἀπηγό- 
ρευσε τὸ ὀμνύειν καὶ ἀντομνύειν τῶν διαδίκων ἐν ἡμέρα Ιζυριαχῇ, ὡς καὶ τὰς 
ἀνοικείους φωνασκείας". 

Πάντα τὰ ἀνωτέρω εἶναι ἐνδεικτικὰ τὴς βαθμιαίας μὲν ἀλλ᾽ ἀσφαλοῦς 
καὶ εὐεργετοκῆς ἐπιδράσεως τοῦ χριστιανικοῦ πνεύματος ἐπὶ τοῦ πολιτικοῦ νο- 
μοθέτου, ὅστις, ἀνεξαρτήτως τῶν θρησκευτικῶν αὐτοῦ ἀντιλήψεων, ἠναγκάζετο 
ἀνεπιγνώστως νὰ συμμορφῶται πρὸς τὰς ἀπαιτήσεις τῶν ἀρχῶν τῆς Χριστια- 
νικῆς ᾿Ηθυκῆς, αἵτινες βαθμηδὸν καὶ ἀνεπαισθήτως ἐχέρδιζον ἔδαφος εἰς τὰς 
ψυχὰς καὶ τὰς καρδίας οὐ μόνον τοῦ λαοῦ, ἀλλὰ καὶ τῶν ἐπισήμων ὀργάνων, 
τῶν ἐκπροσωπούντων τὴν αὐτοκρατορίαν. 


Μεταβολὴ τῆς ᾿Εθνικῆς Πολιτείας εἰς Χριστιανικὴν 


Ἡ σχεδὸν πλήρης μεταβολὴ τῆς Ῥωμαϊκῆς Πολιτείας εἰς Χριστιανικὴν 
ἤρχισεν ἀφ᾽ ἧς ὁ Ιωνσταντῖνος ἀνέλαβεν εἰς τὰς χεῖρας αὐτοῦ τὰ ἡνία τῆς 
αὐτοκρατορίας καὶ εἶναι λίαν ἐμφανὴς εἰς πλείστας τῶν ἐφεξῆς δημοσίων 
ἐνεργειῶν αὐτῆς, ἅς διέπει, εἴτε ἐν ὅλῳ εἴτε ἐν μέρει, πνεῦμα σαφῶς ἐπηρεα- 
σμένον ἀπὸ τὰς ἀρχὰς τῆς νέας πίστεως. Οὕτως, ὁ Κωνσταντῖνος, ὣς ἐκπρό- 
σωπος τῆς Πολιτείας, μετὰ τὴν ἧτταν τοῦ Λικινίου, ἀντεμιτωπίζει τὴν δη- 
μιουργηθεῖσαν κατάστασιν ὣς Χριστανὸς βασιλεύς. Ἡ πρώτη πρᾶξις αὐτοῦ 
ἐσκόπει εἰς τὴν ἀποκατάστασιν τῆς διασπασθείσης ἑνότητος τοῦ Κράτους 
λόγῳ τῆς ἀνταρσίας τοῦ Λικινίου καὶ εἰς τὴν ἐπαναφορὰν τῆς ᾿Ἐχνλησίας 
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εἰς τὴν θέσιν, ἣν αὕτη κατεῖχε πρὸ τοῦ διωγμοῦ, ὅν ἥγειρεν ὁ Λικίνιος, διὰ 
τῆς ἀνανεώσεως τῶν ἀρχῶν τοῦ διατάγματος τῶν Μεδιολάνων. Πρὸς τοῦτο 
ἐξέδωκε δύο νόμους. Διὰ τοῦ πρώτου νόμου ' ἀναμιμνῄσκεται τῶν δεινῶν, 
ἅτινα ἐπροξένησεν εἰς τὸ Κράτος καὶ τὸν λαὸν ὁ τελ-υταῖος διωγμὸς καὶ ἀπο- 
δίδει τὴν ἀπ᾽ αὐτῶν ἀπαλλαγὴν εἰς τὸν ὕψιστον Θεὸν καὶ παρουσιάζει ἑαυτὸν 
ὁδηγούμενον ὑπὸ τοῦ Θεοῦ εἰς τὸ ὑψηλὸν ἔργον τῆς κλήσεως τοῦ ἀνθρωπίνου 
γένους εἰς τὴν ὑπηρεσίαν τοῦ θείου νόμου. Περαιτέρω ρυθμίζει ἀκριβέστερον 
καὶ δικαιότερον ἢ εἰς τὸ παρελθὸν τὰς ἀποζημιώσεις, ὧν ἐδικαιοῦντο οἱ Χρι- 
στιανοὶ διὰ τὰς ὑλικὰς ζημίας, ἅς ὑπέστησαν κατὰ τοὺς διωγμούς, ὡς καὶ τὴν 
παλινόρθωσιν τῆς Χριστιανικῆς ᾿Εκκλησίας εἰς τὰ δικαιώματα αὐτῆς. Διὰ τοῦ 
δευτέρου νόμου παρακαλεῖ τὸν ὕψιστον Θεόν, ὅπως δείξῃ πραότητα καὶ εὐ- 
μένειαν πρὸς τὸν ἐκ τοῦ διωγμοῦ δεινοπαθήσαντα λαὸν τῆς ἀνατολῆς καὶ δι᾽ 
αὐτοῦ, ὡς θεράποντος τοῦ Θεοῦ, ἐπιφέρῃ τὴν ἀπὸ τῆς συμφορᾶς ἴασιν. Ὅμολο- 
γεῖ ρητῶς καὶ ἀνενδοιάστως τὴν πίστιν αὐτοῦ, ἣν αὐτὸς ὁ Θεὸς διὰ πολλῶν 
τεκμηρίων τῆς δυνάμεως αὐτοῦ βεβαιοτέραν εἰργάσατο, καὶ ὑπόσχεται τὴν 
ἀνανέωσιν τοῦ ἁγιωτάτου οἴκου αὐτοῦ, «ὅν οἱ μισαροὶ ἐκεῖνοι καὶ ἀσεβέ- 
στατοι τῷ ἀτοπήμασι τῆς καθαιρέσεως ἐλυμήναντο». 

Διὰ τῶν δύο τούτων νόμων θεσπίζει ἐκ νέου τὴν ἀνεξιθρησκείαν, ἥτις 
ὑπῆρξε πάντοτε μέρος τῆς πολιτικῆς αὐτοῦ, ὡς ἐπίσημον πολιτικὴν τῆς 
Πολιτείας ὑπὸ τὴν προστασίαν τῆς ὁποίας ὀφείλουσι καὶ οἱ πλανώμενοι περὶ 
τὴν πίστιν νὰ λαμβάνωσιν «ὁμοίαν τοῖς πιστεύουσιν εἰρήνης καὶ ἡσυχίας ἀπό- 
λαυσιν», ἐπὶ τῷ σκοπῷ διορθώσεως αὐτῶν, «αὕτη γὰρ ἢ τῆς κοινωνίας γλυ- 
κύτης κἀκείνους ἐπανορθώσασθαι καὶ πρὸς τὴν εὐθεῖαν ἀγαγεῖν ὁδὸν ἰσχύει». 
Διὰ πρώτην φορὰν εὑρίσκουσι θέσιν εἰς τὴν κρατικὴν νομοθεσίαν ἡ ἰδέα 
ὅτι ὁ λαὸς τῆς αὐτοκρατορίας εἶναι ἐν ταὐτῷ καὶ λαὸς τοῦ Θεοῦ καὶ ἢ ἀντίλη- 
ψις ὅτι ὁ πολιτικὸς ἄρχων εἶναι θεράπων τοῦ Θεοῦ, ἔχων ὣς ἀποστολὴν νὰ 
ἐξασφαλίζῃ εἰς τὸν λαὸν τοῦ Θεοῦ εἰρηνικὴν καὶ ἀστασίαστον ζωὴν «ὑπὲρ 
τοῦ κοινοῦ τῆς οἰκουμένης καὶ τοῦ τῶν πάντων ἀνθρώπων χρησίμου». Διὰ τῶν 
μέτρων τούτων ἢ νόμιμος θέσις τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ ἐν τῷ Κράτει 
ἐξησφαλίσθη πλήρως. 'Η μεταγενεστέρα νομοθεσία δὲν εἶναί τι τὸ νέον, ἀλλὰ 
συμπληρωματικὰ αὐτῆς νομοθετήματα στηριζόμενα ἐπὶ τῶν ἀρχῶν, ἅς εἶχεν 
ἤδη καθιερώσει ὁ Κωνσαντῖνος. Ἤδη δυνάμεθα νὰ εἴπωμεν ὅτι ἡ εὐεργετικὴ 
ἐπίδρασις τῶν ἠθικῶν ἀρχῶν τῆς χριστιανικῆς διδασκαλίας ἀποφασιστικῶς 
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ἐνεργοῦσα μέσῳ τοῦ πρακτικοῦ βίου τῶν Χριστιανῶν τῆς ἐποχῆς ἐκείνης εἰς 
τὸν πολιτικὸν τομέα τοῦ ἀνθρωπίνου βίου εἶχεν ἐπιφέρει ἐν πολλοῖς τὰ ἀποτε- 
λέσματα αὐτῆς. 'Η Πολιτεία, τὸ προπύργιον καὶ ἢ προστάτις τῆς παλαιᾶς 
θρησκείας, βαθμηδὸν καὶ και᾽ ὀλίγον κατέστη αἰχμάλωτος τῆς ἀγάπης 
ἐφ᾽ ἧς ἐθεμελιοῦτο ἡ Χριστιανικὴ πίστις, τῆς ὁποίας τὴν κατάπνιξιν εἶχεν 
ἐπιδιώξει διὰ τῶν οχληροτέρων μέσων, ἀπώλεσε τὸν εἰδωλολατρικὸν αὐτῆς 
χαρακτῆρα καὶ ἐγένετο ᾿]ολιτεία Χριστιανική. 

Μ-τὰ τὴν καθιέρωσιν τῆς ἀνεξιθρησκείας ὡς ἐπισήμου πολιτικῆς αὐτῆς 
εἰς θέματα θρησκευτωκὴς φύσεως, θὰ ἧτο ἴσως φυσικὸν ἐὰν ἡ Πολιτεία εἶχε 
παραμείνει εἰσέτι εἰδωλολατρικὴ ἢ εἶχεν ἀκολουθήσει μέσην τινὰ ὁδόν, ἄνευ ἀπο- 
κλίσεως πρὸς τὴν μίαν ἢ τὴν ἄλλην πλευράν, ἀλλὰ τοῦτο κατέστη ἀδύνατον. 
Διότι μόλον ὅτι ἡ πολιτικὴ τοῦ Κωνσταντίνου ὑπῆρξε συνεπὴς πρὸς τὴν ἀρχὴν 
τῆς ἴσης μεταχειρήσεως ὅλων τῶν ἐντὸς τῆς αὐτοκρατορίας ὑφισταμένων 
θρησκευτικῶν κοινοτήτων, ἐν τούτοις τὸ προσωπικὸν ἐνδιαφέρον αὐτοῦ ἐξεδη- 
λώθη εἰς πλείστας περιπτώσεις ὑπὲρ τῶν Χριστιανῶν. Τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ὑπ᾽ 
αὐτοῦ θεσπισθέντες νόμοι περιέβαλλον διὰ τὴς προστασίας αὐτῶν τοὺς ἱερεῖς 
τῆς ἐθνοκῆς θρησκείας καὶ τὰς εἰδικὰς αὐτῶν προνομίας ' καὶ ὅτι οὗτος διετή- 
ρησε τὸ ἀξίωμα τοῦ ροπΏΠο16 ΤΙ8ΧΙΠΙΙ οὐδόλως ἠμπόδισεν αὐτὸν 
νὰ ἀποδεχθῇ τὴν Χριστιανικὴν πίστιν ὥς προσωπικὴν αὐτοῦ πίστιν χαὶ 
νὰ ἐπιζητῇ διὰ συστάσεων καὶ πειθοῦς, ἢ καὶ ἐνδεικνυόμενος τὴν εὔνοιαν αὐτοῦ 
πρὸς τοὺς Χριστιανούς ’, νὰ πείσῃ εἰ δυνατὸν πάντας τοὺς ὑπηκόους αὐτοῦ 
νὰ ἀποδεχθῶσι τὴν νέαν πίστιν". Τ]ρὸς τὰς ὑπαγορεύσεις τῆς ἐκχριστιανι- 
σθείσης ἤδη καρδίας αὐτοῦ συμμορφούμενος, ἐκτὸς τῆς ἐκ νέου ἀποδόσεως 
τῆς ἐνκλησικστωσὴς περιουσίας καὶ τῶν εἰς ἰδιώτας Χριστιανοὺς ἀνηκόντων 
πραγμάτων, ὁ Κωνσταντῖνος, κατὰ τὸν Εὐσέβιον ' «καθ᾽ ὑπεροχὴν ἐξαίρετον 
πλεῖσθ᾽ ὅσα παρεῖχεν» εἰς τὰς Εκκλησίας τοῦ Θεοῦ, ὡς καὶ εἰς τοὺς πρότερον 
εὐτυχήσαντας καὶ κατόπιν δυστυχήσαντας δαψιλεῖς χορηγίας". Καὶ ἐδῶ μὲν 
ἐδώρησεν ἀγρούς, ἐκεῖ δὲ σῖτον πρὸς συντήρησιν τῶν πενήτων, ἀνδρῶν, παί- 
δων ὀρφανῶν καὶ γυναικῶν, καὶ ἀλλαχοῦ ἐνδύματα πρὸς ἐπένδυσιν τῶν γυμνῶν. 
Ηόσον δὲ βαθέως εἶχεν οὗτος κατανοήσῃ τὸ ἐσώτερον καὶ βαθύτερον νόημα 
τῶν ἀρχῶν τῆς Χριστιανικὴς Πίστεως, τὰς ὁποίας ὡς ἐκπρόσωπος τῆς Πολι- 
τείας διεκήρυσσε, δυνάμεθα νὰ ἐννοήσωμεν ἐκ τῶν βαθυστοχάστων ὁδηγιῶν, τὰς 
ὁποίας ἀπέστελλε πρὸς τοὺς ἐπισκόπους, περὶ τοῦ τρόπου καθ᾽ ὅν οὗτοι ὤφειλον 
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προσηλυτισμὸν τῶν ἐθνικῶν. «Οἱ μέν, λέγει, ὡς πρὸς τροφὴν χαίρουσιν ἐπικου- 
ρούμενοι, οἱ δὲ τοὺς προστασίας ἐπειλημμένους ὑποτρέχειν εἰώθασιν: ἄλλοι τοὺς 
δεξιώοεσι φιλοφρονουμένους ἀσπάζονται, καὶ ξενίοις τιμώμενοι ἀγαπῶσιν 
ἕτεροι, βραχεῖς δ᾽ οἱ λόγων ἀληθῶν ἀληθεῖς ἐρασταί, χαὶ σπάνιος αὖ ὁ τῆς ᾿ 
ἀληθείας φίλος. Διὸ πρὸς πάντας ἁρμόττεσθαι δεῖ, ἰατροῦ δίκην ἑκάστῳ τὰ 
λυσιτελῆ πρὸς σωτηρίαν ποριζομένους: ὥστ᾽ ἐξ ἅπαντος τὴν σωτήριον παρὰ 
τοῖς πᾶσι δοξάζεσθαι διδασκαλίαν»'. Κατὰ τὸν τρόπον τοῦτον ὁ ἴδιος ἔπεισε 


Ἂ Ζ λ ΐ ὁ , - 
νὰ διαθέτωσι τὰ μέσα ἅτινα ἐτίθεντο ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς τὴν διάθεσιν αὐτῶν ποὸς 
. 


τοὺς ἐθνικοὺς κατοίκους τῆς Φοινίκων “Ηλιουπόλεως νὰ ἀσπασθῶσιν τὸν 
Χριστιανιομόν”, καὶ ἔλαβε πρόνοιαν διὰ τὴν διάδοσιν τῆς νέας πίστεως εἰς 
ὅσον τὸ δυνατὸν περισσοτέρους διὰ τῆς ἐν ἀφθονίᾳ παροχῆς τῶν μέσων πρὸς 
βοήθειαν τῶν πτωχῶν, παρακινῶν αὐτοὺς διὰ τοῦ τρόπου τούτου νὰ ἀποδεχθῶσι 
τὴν χριστιανικὴν πίστιν, οὕτω δὲ ποιῶν, ἡδύνατο νὰ λέγῃ μετὰ τοῦ ᾿Αποστόλου 
«παντὶ τρόπω, εἴτε προφάσει εἴτε ἀληθείᾳ Χριστὸς καταγγέλλεται» (Φιλιπ. 
1.18). Προὐνόησε διὰ τὴν ἐπισκευὴν τῶν κατεστραμμένων ναῶν ἢ τὴν μεγέ- 
θυνσιν αὐτῶν καὶ τὴν ἀνοικοδόμησιν νέων τοιούτων καὶ ἐπροίκισεν αὐτοὺς 
διὰ σημαντικῶν προσόδων ἐκ τῶν εἰσοδημάτων τῶν δήμων, ἐπιβαλὼν εἰδι- 
κοὺς φόρους πρὸς αὔξησιν τῶν οἰκονομικῶν πόρων αὐτῶν’, δοὺς προσέτι 
ἐντολὰς εἰς τοὺς κατὰ τόπους κρατικοὺς λειτουργοὺς νὰ παρέχωσι πᾶσαν 
βοήθειαν πρὸς τοὺς ἐπισχόπους ἐν περιπτώσει ἀνάγκης". 

Παρὰ τὴν εὔνοιαν αὐτοῦ ταύτην πρὸς τοὺς Χριστιανοὺς ὁ Κωνσταντῖνος 
δὲν κατεπίεσε τὸν ἐθνισμόν. “Ὅλως τοὐναντίον, διετήρησε περὶ ἑαυτὸν καὶ 
εἰς τὰς κρατικὰς ὑπηρεσίας πολλοὺς ἐθνικούς, ἂν καὶ εἰς τὴν πρᾶξιν προήγαγε 
Χριστιανοὺς εἰς τιμητικὰς θέσεις. Τὸ μόνον μέτρον, ὅπερ ἔλαβεν εἰς βάρος 
τῶν ἐθνωκῶν, ὑπῆρξεν ἢ ἀπαγόρευοις εἰς αὐτοὺς νὰ προσφέρωσι θυσίας”, νὰ 
χρῶνται μαντείαις καὶ τελεταῖς, ἢ νὰ τελῶσιν ἑλληνικὰς ἑορτάς". Ἓν ἀχόμη 
μέτρον τοῦ Κωνσταντίνου κατὰ τῆς παλαιδις θρησκείας, μέτρον βίας τῷ ὄντι, Ὧτο 
ἣ δήμευσις τῆς περιουσίας τῶν ἱερῶν ἐκείνων, ἅτινα εἶχον περιέλθει εἰς ἀχρη- 
σίαν καὶ τῶν ὁποίων τὰ εἰσοδήματα μετεβίβασεν εἰς τὴν χρῆσιν τῶν χριστια- 
νικῶν ναῶν, ἢ ἐχρησιμοποίησε διὰ τὴν οἰκοδόμησιν τῆς Κωνσταντινουπόλεως. 
Πρὸς τούτοις ἀπηγόρευσε τὴν χρῆσιν τῶν διατάξεων ἐκείνων τῆς ἐθνικῆς 
λατρείας, αἵτινες συνεδέοντο μὲ ἀνηθίκους πράξεις:. 


1. Εὐσεβίου, Βίος Κων. ΠΙ, 21 ΜΡΩ, 20,1081Ρ4ἑξ. 

9, Αὐτόθι, ΠΙ, 58 ΜΡΩ, 390,119409ἑξ. 

3. Σωζόμ., Ἔ.Ἱ.,1,8 ΜΡΩ͂, 67,880Β4, Υ, ὅ ΜΡΩ͂, 67,1298Α5. 

ᾱ, Πρβλ. ᾿Επιστολὰς τοῦ Κωνσταντίνου πρὸς ᾿Επισκόπους, παρ᾽ Εὐσεβίῳ, μν. 
ἔργ., Π, 46 ΜΡΩ, 20,1031 ἑξ. 

5. Εὐσεβίου, μν. ἔργ., Π, ἑ1 καὶ δῦ ΜΡΩ, 20,1021. 

β.Σωζομ. ἨΈ. Ἱ., 1. 8 ΜΡΩ͂ 67, 87786 ἕξ. 

7.4. (Ὠῑθρβοῖου, μν. ἔργ., σελ. 278. 


558 Παναγιώτον Δημητροπούλου 


Περισσότερον αὐστηρὰ μέτρα κατὰ τῆς παλαιᾶς θρησκείας ἔλαβον οἱ 
διάδοχοι τοῦ Κωνσταντίνου. ᾿Αμφότεροι οἱ υἱοὶ αὐτοῦ, ὁ Κωνστάντιος ἐν 
᾿ἸΑνατολῇ καὶ ὁ Κώνστας εἰς τὴν Δύσιν, ἐκήρυξαν ἑαυτοὺς ἀντιπάλους τοῦ 
ἐθνισμοῦ'. Ὑπὸ τοὺς αὐτοκράτορας τούτους ἡ ἀρχὴ τῆς ἀνεξιθρησκείας, 
ἣν ἐπεκαλοῦντο οἱ Χριστιανοὶ εἰς τὸ παρελθόν ’, ἐλησμονήθη. Ὃ Κώνστας, 
οὐχ ἧττον, ὑπεχρεώθη νὰ πολιτευθῇ μετά τινος ἀνοχῆς ἐν Ρώμῃ, ἥτις ἐνέμενεν 
εἰς τὴν ἀρχαίαν θρησκείαν. Μετὰ τὸν θάνατον ὅμως τοῦ Κώνσταντος (9350 
μ.Χ.) ὁ Κωνστάντιος, ὣς μόνος πλέον αὐτοκράτωρ καθ’ ὅλην τὴν Ῥωμαϊκὴν 
ἐπικράτειαν, διὰ τοῦ νόμου ϐ τοῦ 959, κατήργησεν ὁλοσχερῶς πάντα τὰ ἱερὰ 
καὶ ἀπηγόρευσ:ν ἀπολύτως τὰς θυσίας. Τῷ αὐτῷ ἔτει, διὰ τοῦ νόμου 5, κατήρ- 
γησε τὰς κατὰ τὴν νύκτα θυσίας, τῷ δὲ 9356, διὰ τοῦ νόμου 6, ἐθέσπισε τὴν 
ποινὴν τοῦ θανάτου ἐναντίον ἐκείνων, οἵτινες, παρὰ τὰς ἀπαγορεύσεις τοῦ 
νόμου, ἐξηκολούθουν προσφέροντες θυσίας εἰς τὰ εἴδωλα ', πλήν οἱ νόμοι 
οὗτοι δὲν ἠδύναντο νὰ ἔχωσι πλήρη ἰσχὺν ἐν Ῥώμῃ καὶ ᾿Αλεξανδρείᾳ. Γ]αντα- 
χοῦ ἀλλαχοῦ ὁ ἐθνισμὸς ὑπεχρεώθη ἔκτοτε νὰ ζητῇ καταφύγιον εἰς ἐρημικὰ 
μέρη ἔξω τῶν πόλεων. Βαθμηδὸν τὰ ἐθνικὰ ἱερὰ κατερειπώθησαν καὶ ἢ πα- 
λαιὰ θρησκεία ἔβαινε παρακμάζουσα. ᾿Αλλ᾽ ἡ παρακμὴ αὐτῆς προῆλθεν 
ἐκ τῶν ἔνδον λόγῳ ὀργονικῆς καὶ θανασίμου νόσου μᾶλλον ἢ ἔξωθεν, λόγῳ 
τῶν πληγμάτων τῶν ἐχθρῶν αὐτῆς. Τοὐναντίον ἢ νέα πίστις, καίτοι πολλάκις 
συνεκλονίσθῃ ὑπὸ σφοδρῶν ἀγώνων, ἐξωτερικῶν καὶ ἐσωτ-ρικῶν, ηὔξανε: 
καταπληκτικῶς εἰς ἀκμὴν χαὶ πρόοδον. 


1. (οᾱ. Τῃοοᾶ. ΧΥ͂Ι, 10,1. 3. (841 μ.Χ.). 


2. Ἰουστ. ᾿Απολ. 1, ἃ καὶ ὅ ΜΡΩ, ϐ, 386Λ, 944Α, Τοτ{π]. Αἁ ΒΟ4ρ1|8Π1, 
2 ΡΣ» ΠΒ; 


8. (οὐ. Τ;ροᾶ. ΧΥΙ, 10. 3 (849 μ.Χ.). 
ᾱ,. Ἀὐτόθι, ΧΝΙ. 10.4.4. 


ΕΤΟΓΕ ΠΕ ΩΟΑΤΒΕ ΕΩΙ15Ε5 ΠΟ Χ|5 9ΙΕΟΙΓΕ 
5Ε ΤΝΠΟΟΝΑΝΤ ΕΝ ΑΒΩΟΙΡΕ 


ΡΑΕ 


9. ΒΑΥΥΔΘ8 


ὈΙΡΙ,. ΤΗΕΟΤΟΟΙΕ (ὈΝΙΥΕΝΒ. Ὁ’ ΑΤΗΒΝΕΘ) 
Αδοϊθίαπί ἆα Βόπι!παῖσο {πέο]οσ!ηιο ἆο 1 Ππϊνετοῖίό 4’ Αἰπὀποβ. 


Τγοϊδίθηιε παρε: (7. ἑγοϊείδηιο ἵπιαφε}. 


Μα]Πριιγριβοτηθηί απ]οατα7 Πιιὶ ορἱξο όρ]15ο, ηπαπί ἃ 50η Ιοοποσταρ]ηο, 
ἃ 87ὶ ππο τοβίαιιτα!]οη σόπότα]ο τηαὶβ ρ48 {τὸς ὀ]οϊσηόα ἠδ 1 οβρτῖΐ 
Ργλαπί]η, σαὶ 6ο5ἱ ργορτο ἃ 1 οβρτὶϊ ἆο 1 όο]ῖβο. 


Φπαίνιὲηιε ἴπιαρε: (Τ᾽ αμαίνϊὀήιε ἵπιαθθ}. 


(θἰ{ο όσ]1β6ο τιβηααπί ἀ7ὂίγο ἠόίτι1ίε βητίουί ἃ /]Ιηξέτιοητ, α Ῥο]1σό 
195 Ῥογβοππ65 οοτηρόἱρηϊος ἃ οπἱγορτοπτο ἆθ στϑπι]θβ {γ8π8}οτπη8{10π8. 
(901 8 ἀπιρπέ ππ6 ροΐ1ΐ9ο οοπ[ιβίοη βοἰρηίί!Παπο ράατοο απο 105 βρόοϊ8|]- 
βίοβ η οπΐ ρ85 μι 56 τηθ{{τα «7 αοοροτα βαγ]᾽οτΊσ1ηρ ἀρ οοἷΐο όο]1βο. Ι,᾽ὀο]150 
ϱβί νόπότέ6 6η βοι1ν6π]τΓ ἦο 14 ἠοττηῖίίοη ἂρ 14 ΎΊοτσο. 

(εροη]απί, ρ]αβίοιτ5 αἰ]οτηθπία, αρόοϊα]βίο5 ἶοβ ηποβίοηβ Ὀγλ8π{]- 
π65, Ροπηβοπί σα᾽ οἲ]ο ία! σοηβαοτόρ ἃ 581π{-ΝΙρΟ]85. 


Οσὑιφπίέηιε ἴπιαρε: (17. εὐπφιίδηιε ἵπναηο}. 


Τ/Ιοοποβί8βθ 4 όΐέ τοτηρ|8οό ρατ πη 8ιιΐτο 511 ]0η110| ΠΟΙ8 ΒΡΘΥΒΘΥΟΠΒ 
14 Υίοτσο. Μα[ποιπτουβοπιρηί οοἷζο οοπβΐταοί1οη πα ρτθπι16ν Ιο0πο0δύ886 
οἱ οηϑιἰίο {ο β4 ἀριχίδπιο, πο ροτπιού ρ85 ἃ 14 ρποίοσταρ]ιο 1 θχάτηθη 
απἱποπ{ἰααο ἆθ οὐ ρτορ]ὀπιο. Ι,65 ]ο|15 ατο5 γο[απίβ οἵ 165 Ιόοοτα!οης 
τιοπίϑπί65 ἦθ οοὐἱΐο όο]ϊ5ο, αὶ βοπί βαρρηπιόθβ ἃ ο8π5ο ἆο 14 ποαγνοἰ]ο 
Ιοοποσταρ]ἰορ οοπ[ττηοηί 1’ πγροΐ]ὸβο ἆο 1’ απἰότιοτι!ό ἆε οοἱίο έρ]15ο 
ΘΠΥ̓ΘΤΒ 165 ϑιιίσθβ, ριβηπα οθἶ]6β-οἱ οῃ βοπΐ ἀόροιτγιθ5. 

Ρατ 14 βαἰ{ο ποι5 αἰ]οηβ θχατηῖποτ ]4 ἠριχιὀπιρ όσ]1βο, σι] θη Ο0π1ρ8- 
ταβοη ἀγθο |65 ἀπίτο5 οὐ ρ|15 τίοπο οὪ πια!]ὀτο Πιβίοτίστθ; 6} ῬΥΘΠΠΊΘ 
|19ι ρατος σ1ϑ, οστηπ16 τιοπϑβίὸτο, θ[]9 ἃ βἰ{1τό 1’ αἰἱοηίίοη «7 ἁπιὶβ οἱ 


- Συνέχεια ἐκ τῆς τελ. 816 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 


ὅ00 5. ΒαΥΥ88 


ὦ’ οπηρπιὶβ οἱ οῃ ἀοιχἰδπηρ [161 ρατος ηπο β4 βἰζααίίοη σόοσταρΏ1ηιο ϱβῦ 
τὸς ρἰ{ίοτοβαιο. Πο (Οοανοπί βὲ βἰίπο ἃ | Εβί ἆο Νάπρ]το, οπἰουτό ἆο 
ίουβ οὐἱόβ ρατ «ο ροΐ!ΐος οοἰ]ίη66 6η ΤΟΟΠ6ΤΒ οἱ 8ιι Νοτι 80 οοηἴηθ 811Χ 
{γοηἰ1ὲτος απ γή]ασο 17 Ατί8β. 

ζη ναροτί 6οπί ρᾶτ 1’ ἐνόσα6 ΙΓ,όοῃ ΡΟ1Τ ΟΟΓΠΠΠότη0τΘτ 58 ο0ηϑίτις- 
{ἰοη, ποα5 ταροῖ]ο ηπ᾽ οἷ]ο όϊαιν γέπέτόο οὪ βοιινθηῖτ ἆρ |4 ΎΊοτσο «[,α 
δοατος ἆο [4 ΝΔο» οὗ αα᾽οἷ]ο ἀθναῖϊ, δίτο τηῖβο ἃ 14 ἀῑβροβί1οη 68 τ6]1ο1611805. 

Αα ἠόριϊ οοἷζο όο]15ο α 6ϊέ οοπβίτι{ο αι πιῖ]οιι ᾖι ]αγἽ1η απ οο1- 
νοπί, σγᾶοθ αιιχ ᾖ0π8 ἦα 1 όνδηαπο Τόοη οἱ βο15 ]6 τὀσηο α7 Επηπιαητπο] 
(οπιπὸπο, ο’ θβί-ἁ-ά]το, οῃ 1|49 αρτὸβ δόβαβ-(ΟΠτ1βί. 

ἐσα]οτηοπῖ, 81 5ιι]οΐ ἆρ οὐἱίο οοπβίτιοσί1οη, πη ἱότιοϊση8σο θβΐ Ιοππό 
ρατ 14 ρίοττο οποαβίγέο ἆθπβ 16 οοἷη σπά-Εβί, ος τηατρτο ροπἰό]1ᾳαο οἱ 
ηα! 50 ἴνοινε ἃ ἀτοῖίο ἆο 14 σταπἽς οπίτόο ἃ ηπαἰτο τηὀῖτοβ (ο παπί. (;6{{ο 
Ρί6ττ6 Ῥοτΐ6 11Π6 1ΠΒΟΤΙΡ{10η 8γΘΟ 65 τοηβ6ϊσηρτηθηΐβ 6η Ο8τ8Οϊὀτ65 ὈΥ- 
λϑπ{ηβ οὔ αὶ 50 ἴγοινο (βπβ ]’ α[ριτη στος, ἃ 1 Βοο]ο ἆθβ Ηαι{θ5 ἐίπιάθβ 
ἷο 14 ϑοτροπηη6 ἃ ΡΘΓΙΒ. 


διαιἑηιε ἴπιαρε: (|. οἰρίδηιε ἴπιαηα). 


(οπητηρ ποις γογοηα, {οπ{ο 1’ ἐσ]1βο βιἰϊ 1 ατοπι{οοίατο Ὀγλαπ{1η6 
-“ο 1} όσ]1βο ονοϊβόθ'. ΕἼ]9 οβί οοηβίτη1{6 αρ ὈτΊηϱβ γ6οζαησιΙ]81τ65 ΘΠΥΊΡΟΠ 
0,40 ἆθ Ιοηστιοιτ οἵ 0,20 ἆθ Ίαγσοιν. Τοιΐ6β ο05 ρίθτγο5 βοπί οοβίτι1{65 
νόσπ]ιὀγοτηοπί ἃ 1’ α14ο ἆο ΡηΊηι65 ἆο {οιι5 ]65 οὐϊόβ ἀπ τροίαηο]ρ {οτηι8ηξ 
ᾖθπβ 1 θηβθτιρ]ο ἆθ οὐἱί6 οοηβίτιοἰ1οπ ππο οὐαντο (ο οόγατηίστιο ἰγὸβ 
ατἰ1β{1α1Θ". 

(οίίο όσ]15ο οὐὐ οοπηρ]οχο αγες ηπαΐσο οοἴοπποβ οἱ πη ἆδπια ρεῖβ- 
τηϑΐ1ητιο. ΕΠ]]Θ 50 Ο0ΟΙ3ΡΟ56 ἀπϑαὶ {Ἴη πατίποχ οἵ. ἆο Ῥραιιχ ροτί!αιιος ἆδ- 
νϑπί 14 ρτ1ηβίρα]ο οπΐτόρ οοοἰάθηία]ο οἱ 165 ροτίοβ {ο οὐϊό. Α. 1 οχἰότ!οιιτ, 
(ο οπαηπο οὐϊό 19 ρα ]οησ ἆο 1 ἐο]Ίβο, 1] γ ἃ ρε ρίοττος Ῥ]αποη65 {ο ]οπ- 
σι1011Τ ἶο ἆθιχ πιὀίτος οἱ ο ]ατσριιν ο [πι, 30 οῃ ἴοττηο ἆο οὐοῖχ. Ττοῖς 
ο οὐ σθητο ροτἱοπῇ 10 οὐἱὸ 3πά-Εεί οὐ ἆριχ οὐαὶ ἆπ Νοτα-Ουδβί. 


ϑερίίδηιε ἰπιαρο: (|. κορίἰὀηιε ἐπιαφο}. 


ζηο ὁϊιάο αἰΐρηἴίνο ἆο ἱοαίο ] ὀρ]ϊ5ο ποτβ οοη”α!! ἃ οοποἶατο ηαο 
195 οοοηηθβ οἱ ζοπΐο 14 ἕοττηο (ο ] όσ]1βο βοπς ρ]α{δ{ οαντόοβ. 


1. Αν. ᾿Ὀρλάνδου, ᾿Λρχεῖον βυζαντινῶν μνημείων τῆς “Βλλάδος, Λ! σελ. 183 κ. ἑ. 
2. Λὰ. βἰσαοΚ, νᾶον Ῥγπαη{ἠπίβο]ιο Κίτοποη ἆον Ατσο]ϊ5 (Απο «ση ΑἰΠποπίοο]ιθῃ 
Μιίίοπησου ΧΧΧΙΝ 1909, ΠΟΙ! 8.) 


Είααο ἆο σπαίτο ὀρ]βο5ς {απ ΧΙΤΕ εἰδοῖο 5ο ἰοαγάπί 6ῃ 8Το0/116 001 


968 ο8γ8οΐὀτοβ ρηποίραιχ σαὶ ἀότϊνοη!, ἆο 14 οοπιρἰπαίβοη ἆθ 14 ονοίχ 
11Ρτο οἱ ἆο 14 Ῥαδῖ]1ητιο ἄνοο σοπροῖος οὐ 14 ζοῖζατο ἆθβ ρατ{ϊοβ 8ΠσΠ]81Τ08 
ΆΥ6Ο 8τ08465, πιϑῖβ βητίοιύ 14 Πιίοη ἀο 1 Λπίο] {απβ 16 οὐἱό Επί, ἀο 1α 
ΟΥΟΙΧ 8815 ἀ“]οποίίοῃ ἀ᾽ πη οπάσοϊν ρατίἰοι]Ίοτ. ΒοσανάοΖ ρ]16 285. 


ἨπΏίἑηιε παρε: (17. ἠιιζέἰδηιε ἔνιαηθ). 


(0 ροτί!φαο ἆο 14 ροτίο Νοτα οοπιπιρ ο01χ ἆρβ απίτοβ ροτίθβ θοί 1η 
οτηρτηρηί,. 568 οΏ8ριΐθαιιχ ἥπ5, α«᾿ογάτο οοτἰηίηίρη οὐ {οαύ 16 {σανᾶῖ] 
δοϊσπό, ποη βοι]ο]9ηΐ οἤτοηϊ απο σταπάθι ἃ ἱοπί6 1’ ῥο]βο πηαῖβ 15 ρτό- 
Ρ8σθη{ 1} οηΐτόρ ἀπ ρό]οτ!η ἃ 1 Ἰηΐόγίοιν, οὐ 4 πιαση”ορηος ατομ1{οοίιιτα]ο 
οτό6 ππ6 8ἰπιοβρ]Ώὸσο ὀΐταησο οἵ τιγβϊέτ!οιιβο. ϑιη 16 ἴνοῃ{ ἆθ Ια {οϊζπτο, 
11 Υ ἃ πη οτηθτπιρηί ῬργΖϑπ{1η 6ῃ ἵοττηρ βἰπιιθιιδο, θη τπηατὌτο. Α 1’ οπίτόο 
οοσ!1θηία]ο 50 ἴτοινο οποοτο πη ροτί1σαθ Ιπιροτίθπί ρατ ]6οηα6] 


πεπρίδηιε ἴπιαρο; (17. γιοινυϊὀνιὀ ἵγναφ6ὶ. 


ΠΟΙΒ θηΐτοη5 {8π5 |6 πατίποχ οἱ, ρ8τ ]ὰ ἃ 1 ἐσ]1βο ρτ1ηβοῖρα]ο'. Γοπίο 
58 οοὐηβίτιοἴ1οη βγπιέ{τ1ηα6 ἕοττηρ πηο ρατ[αίο οοτηριηθίβοη ο αἰπιρ]]- 
οιἱό οἱ ἂρ σταπάθιτ εχρτίπη8π{ ρατ[αϊ{οτηρηί ζοπί, οο πο το]θίο 14 ρῖθιτο, 


ηα1 5ο ἴτοινο ἃ οὐίό”. 
Αι ἀὀριΐ, 1’ έσ]15ο ἀαναῖΐ ἰτοῖβ ροτίος, [α Ῥα4-Εβί, τα! ο5ἵ Γογηιόρ 


α]οιτ1 πα], 14 ϑπ1-Οπ65ἱ (νοι! Ίπιάσο) ηπὶ {οττη6 1} θηΐτόθ ρτ1πο1ρ8]0 
οἱ 14 Νοτα-Οποβί απ] 56 οοπιροβο ἂρ ἆθηχ Οο0]0ῃΠπ68 811Τ ]θβητιο]]65 τορο- 
β0πΐ ἆθβ οπαρἰζοθιιχ αοὐήτεο οοτηίΠ16η. Γ7έα]150 ανα α1ι851 ἆθιχ στθπθβ 
ροτίθβ ἄνθῦ ἶθβ ἀέοοταίίοηβ 6η Ὀτίφαθβ, ηπ! όϊαιθηϊ βόρατόθβ ρ8τ ἆθηχ 
οο[οππη6β θη τηατ”το. Μα]Ποπτοιβοτηοηῖ, ο]]665 π᾽ οχιβίοηξ ρ|α5 ἀαπ]οατ 7 
Πα] ΟΟΠΊΠΙΘ ΠΟΙΒ ΡΟΏΥΟΏΒ ΥΟΙ͂Γ. 


Γιαίϑηιε ἴπιαρε: (|. αἀἰσίδηνο ἱπναφο). 


Τνοῖβ ἀπἴτοβ οινοτίιτος όσα]οτηοπί εχἰβίοπί βιτ 16 οὐζό Καῖ, 1 απο 
]αἰββο ρ8β50τ 14 Ιαπηϊὸγο γθτβ 1 απίο]. Θπτ 19 οὐΐό οοσοἰἠθηζα] 56 ἰσοινοπί 
{ουχ ουγνοτίητος σαὶ π᾿ οχἰβοπί ρ]15 αα]οιταμπ!. Αχ θβρ8065 γι68, 
ογαπς οἵ ρο{1{8 ἆθ ο65 οὐνοτίητοβ 50 «ῑβίίησιθηπίἶθβ τοβίββ ἆο ζαρίθθιχ 
ἆο ροϊηύπτο, ἰγαναῖ]]65 βο]οη 1 ατί ο ΒΠοάο5. 

1,6 ἀόοοτ οὐταπιορ]8βἰ!ηιο ἆα ];αρ6ϊάο οβὐ ἀπο αναπιρ Ιπιροτίαηοθ 
οἵ βϱ ἴνοιινο ρ]80ό αιι-«οββιβ ἆο 1 Λπίο], ἃ ] οὐἵ ἆο 1 ἐσ]1βο. 


1. Λὰ. ϑίναοϊ, νίο' Ργααηἰ1πίβοῃο Κίγοποη ἆθ' Ατρο]ῖ5, (Α15 ἆθη Αἰποηῖ- 


οοποη Μι{οί]αησοη ΧΧΧΙΝ 1909, Παΐ! 9), 56ϊ{. 211, 
9, ΓΤ. Σωτηρίου, χριστιανοκὴ καὶ βυζαντινὴ Αρχαιολογία, Τόμ. Α’, σελ. 412, 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ΄ 36 


οθ2 5. Β8Υ̓Υ8Β 
Οπαίὀηιε εἴ Τουαϊὀηιε ἴπιασες: (Τ᾽. οπυζἰδηια εἰ ἠοιισίδηιε ὑπιαηθ8 ). 


Ι.ο ἀόοοτ οὐταπιορ]αβί!ηηο ἆθ 1 αὈδιάθ εὐ τοίνοινο ἆθηβ πη οτϑπα 
ποτηὂτοα7 όσ]15ο5 ἆθ Ωτὀοο, ο0πιπι6 οοἷαὶ ἆρ Βαϊηί-(θοτσοβ ἆο (118|018, 
οὐ]πὶ ἀο]α «Ὑίονσο α’ οὪ Ῥ85; ἀ"Ατίο, οοἰαὶ ἆπ οοινοηί ἆθ «Ωταπᾶθβ Ῥοτ- 
95» «ο Τηκαῖοη. [29 τηαἱότ!ο] ἆο οοἱΐο όσ]156 οοὐ οπιρτιιπἰέ ἃ «7 απο 
νἰοί]]95 όσ]150β, οοστηπ1Θ 165 ητιαΐτο οοἴοπηπ65, σαὶ βοπ{1οπηθηΐ 16 ἀὄπι6 ἀν6ς 
ἆθβ οπἀρίζοααχ «7 ογἆτο οοτἰη(]ίρη. Ο6 ἆθπιρ α πα]ΐ ἀθπη-οο]οηπηθβ θη {ΘΠ} 
οοτοὶο ῃαὶ βοπζϊεηποπύ 16 ψοιξ οἱ βοπξ βόρϑτόθβ ρϑατ Πα1ΐ ΟὐΥΘΓΙΠΙΤΘ5 6η 
Πὀο]οβ. 


Νε 1πίότϊειιτε ἠε |} ὀρἰίδε. 


Α ΙἸπϊόηήοητ, 1 ὀσ]ῖο 50 ἀῑνίβο ρατ ἆθιχ σταπθβ ροτίϐ5 6} {1013 
ρατί]οβ. Ι,0 παγί]ποχ, ]4 ΙΠ1{Π1 οἱ 1 6σ]16ο ρτορτοτηοπῖ, ἀῑίο; ]1οοποβί8βε βό- 
ρ8τ76 ππ6 ηπαΐτ]ὀπηρ ρατί1ο, ο6|]6 {6 1 Απία]. Ι/Οΐ841Θ ΠΟ18 ΤΘΠΪΤΟΙΒ Ρ8Γ 
065 ροτίοβ {θπβ 1 όο]ῖβο ρνορτοτηρπί ἀῑί6, ΠΟ18 ΥΟΥΟΠΒ Ιπητηόά1αΐρπιθηί 
195 ηπαΐτο οοἰοηη68 β1τ ]οβηπε]]65 5᾽ αρρπὶα 1 Ιπίότίρατ ἆθ 1’ όο]βα. 


Ττείζιδηιε ἵπιασε: (Υ᾽. ἰγοϊτίόηιε ἵπιαφο}. 


.. Μα]ποατουβοτηθηί ποιβ Ὢ᾽ ἂγοπβ ρ85 ρι ρῃοΐοσταρ]ετ 165 αθιχ 
ααί7ο5. Α 14 ρτοτηϊὸνο οοἴοπηπ6 «τοῖΐε, 1] Υ ἃ 165 ΤΠΟΠΟΘΤΆΤΓΠΤΠ65 ηα᾽ Οῃ 
η0 β81ΐ ρ88 Ιπίοτρτέΐοτ Ρ.Ρ.Ρ., ροπ{-β{γο ο6β ]εἰΐτο5 βοπ{-ο]]65 165 Ιπ1{14|65 
ὦ απ {ναποῖοη Οι α’ πη πορ]ρ νέπ!{εη. 

Ὀίσηο «7 αἱίοηἴποη 6ο5ὐν ]6 [αϊ! ηπο {οιιίο ] όο]Ίβο ἃ ]]1πἱότἰοηη 8 
]8π1815 όϊό ἀόοοτέο ανοῦ ἦ68 Ιπ18σ05 βαἰπί6β ο0ἴητη6 ο 65ΐ ]Παρ]π46 οΠ6Ζ 
195 ΒγΖαηΐίηβ ἆο ἠόοοτον 105 σ]ϊβ051,. ],65 ρ|α6 Ῥοῖ]]ες ἵπιασος βαἰπίος, οχί- 
βί8πΐ θ π08 101175, βοπΐ Τα1{65 ἀαρτὸβ οο]65 {ο ΒνΖάποθ, ἃ 14 {βίο ἂρ 1127. 


Φπαίοντιὀηιο ἵπιαρε: (Υ᾽. αυιαἰοντἰδηιο ἱπιαφο). 


Νουβ ανοηβ ιν φιο οὐἰίο όρ]15ο οὐἱ οοπηβαοτόα αι οι[ίο ἆο 14 Υίρυσο 
«Ια Ξοτ1700 (0 14 Νίο», ο’ο5ί-ὰ-ά]νο, ]4 Ύ]οτσο ανοο 50η ΕἾ]6. ἆθηβ ἆος {οπίς 
Ρ8ρ{{βπ1811χ, (7 οὐ οοι]ο ἀρ 1 θα αγαπἱ (ἶοβ ρνορτ]όἰόβ πιόά1οα]ο5, ο0 α1ο 
γρργόβοπίο.]α ραϊββάπος πιισαοι]οιβο αο [4 Νίργσο, ἁοπί 14 βοιτοο ἆο |8 
γὰρ θβί, ἀότινόρ. (Οοτητη6, πο15 1 αγοη5 αἴί, ] Ιπίότίοιν ἆο 1’ όο]ῖςο οὐ 
ΟΥΠ6 8Υ͂ΘΟ 68 1π18908 πΟιιγ0]65 οἱ 1] 10 ΠΟΙΙΒ ση νΊθῃ!, ρ88 ἆθ πο15 δῃ Ο061- 
ρον ἠαναπίασο. [705 5οιι18 βἰσηθ5 ο |’ αγί ἀπ Χ|19 βἰὀοῖο οὐ βοπί 166 Ό64α11Χ 


1. ΟΠ. Ῥι6Π], Μαπιο] ἆ7 αγ. Ῥγλαπἰίη, ρ8σο Λ3λ, 


Ττοϊδϊιὸπιρ Ίπ1896 


8σθ 


{Π 


Πα{γ1λγηρ 


ῳ 


ἱπηα]ὀπι6 1π1400 


ς 


πι8σο 


1ὀπ16 1 


5. 


Ῥ6ρἱ 


{Π180 


ΗΠπιϊ1ὀπιρ 


Νοιγν]ὀπι6 1π1896 


ΘΘΘΙΠΙ ΘΙΠΦΙΧΙΩ 


ΘΟΌΙΠΙ ΘΙπ9τ210 


958 ΘΙΠΦΙΖΠ0{ῃ 


Ττεϊλ]ὀπηϐ 1Π1890 


(Δυα{οτλίὀπιο 1πι8σϱ 


Ωα!ηλ16π16 1Π18456 


ΠΟΙ71δΠ16 1ΤΠ3Θ 


ΤΙχ--βερ{ὀπις Ίπ1806. 
Τιχ--Πι1{1ἑπ1ρ 1Π1856 


ιιριγ1ὀπη6 1π1806 


ΤΙχ 


ΝΤησ!ῤτηρ ἴΤη806 


γ]ηοί-6{-η]ὀπι6 ἴπ18σ6 


Νιησί...16Χ1ὀτπ16 1Π1890 


γιησί--γο191ὀ116 1π18σ6 


ηπ8[γ]όπ16 1Π1856 


γ]ησ|, 


γιησί--οἱπηπὀηιθ ἰπ1896 


Θ50{11 Θπτϑτ{95--η81πλ 


98͵ιιι οτι τη]--1δ31λ. 


γ]ηρί--Πειινἰὀπιε ἴπιασο 


Βίπὰο ἂρ απαΐσο ὀρ]ίροο ἀπ ΧΊΤε οἰδεῖο 5ο ἰσοιγϑπί οῃ 8τρο]!46 008 


οπαριύθαιχ διτ ]ονηιο]8 1 όρ]18ο β᾽ αρραἰο οἱ αιἰ βοπί 16 ρ]15 Ρ6] οτη6τηρηΐ 
(ο 1} ὀρ]ῖ5ο; οὐ]α! οἱ ροιύ ποτ5 ἄοπηοτ βα!βαπιπιρηῖ ππ6 14όο ἆα 1 αγί ΠΠ τ 
ἀοτηηθπί οοἷζε όροᾳπο. 


Φπϊησίὀηιε ἵπιαβε: (1. φειἰητίδηιο ἵπιαἠθ). 


(65 οπαριΐοαιιχ, ταὶ οπἱ βαὈὶ ] ΙηΠαοποο ἆο 17 ατί, οοτἰηίμίρη, οἱ αι] 
Ο”ΐ ΡΙῚ5 14 πιαΐ]ὸτο βρίτ1{πιο]]ο ἀο 1 τῇ ἰουἱ οη[ίον, οἴ[τοπί αα βροσία- 
ἴοιν ]6 πηγβἰὸτο ἦρ 1 ατί, αὶ ἴοντιε 1πο ογηΐΠὀδο βἱ ]όοῥτο, οἱ [σγοιβε οἱ 
51 πιγβί1αιο. 

Ὀἱ πο15 σόπότα!1ϑοηβ τη ρ6π 16 {Πόπ10, πιαῖβ 6η τοϑί8πΐ {Οπ]01178 ἀαπ8 
165 Ο841τθβ ἰο ποίτο όΐιάρ βατ σος ἐρ]865, ποτι5 βοπ]1σπ0Π5 ἐ110 {8π8 165 ρ87- 
ἰα1{68 οοτηρΙη4150π8 ἆθβ οοοπη65 (ο α1Γόγοηπἴος οοπ]6ι175, οἵ ἆθη5 ]οιι" ἠἷδ- 
ΡΟΒΙΪ1ΟΠ Π8ΙΥΠΟΠΙ61150 65 Ῥογβ0ππ8σ05 16 {οπ|, σε, «7 οπ[απίβ, ἀα νἰρἰ]- 
]4τ15, α7 αἀο]οβορηῖβ, οἷο... 5ο ἴνοιινε 6 [οπ1 ἠο οθἱ οβρηῖν ἆο 1 αγ Ὀγ- 
Ζαπί]η. [,05 ἀῑ!έτοπίος ορροδι{!οης ατέϊβί1ηιο5 ηα6 ποιβ ἀνοηβ γιθβ οἱ 
α|]οη5 γοῖσ ἃ Ια βαιΐο, ἀοπιϊηοπί {οπί, 1’ αγ! ὈΡγλαπί1η οἱ οἰτοηϊ πθ 
στϑπιο Πατπιοη16 8π5 1} 6ηβοτηρὶρ ἀρ 1 1π18σ6, 


ϑοϊσιὀηιε ἴπιαρε: (|. οἰτίὀηιε ἱνιαβ). 


Αα πι]]οη ρατ οχοτηρὶρ, |4 Ὑίργσο 6βἱ τοργόβοπἱόα αγοῦ 80η ΕΊ]β; 
8ιι-16585115 α} αἰ]6 Πσιιτοηί ἆριχ απσοβ σαι 14 οοιτοπηρηί. 765 ἆθιχ οὐἱόβ 
{α 14 βοΏτο6 59 ἵτοινθπί, θ ποτηὈρτ6οιχ βα1ηίβ, ρι1β6απί, ο01τάσο οἵ, ΄οτο6 
ροιτ [4 Ιιί{α οοπίτα 16 πια], επ! 6η Ό88 |’ 1π14σο τορτόβοπἰα(ινο ο ]8 
σπιότιβοη α’ πη τηβ]8!{ο ἀνθὸ 1 αι ηπ!οοι]ο. Πο {οιΐ οοὰἷα 16 τοσατ η’ 8 
ηπ᾽ ἃ βο Πχοτ βισ 1π ροἰπί, οοἰπὶ αε ]α Ύ1οτσο. Ιο οὐοιβ φαθ 17 Παττηοπ]ο ὃ, 
ηα! τὀσηβ 1οἰ, ποη βοπ]οπιοπί, ταρρο]]ο 1’ αγὶ αποῖθη τηϑῖβ ἠότιοπίσο Οἷ81- 
-. τοτιοηΐ {16 1 αγί, οπτό!1θη ο5ἱ 14 οοπ!ηπιΐό ἠδ 1 αποῖθη. Ο601 80 ΥΟΙΐ 
{θηβ [65 οἰιαρϊύοαπχ ἆο |} όσ]ϊςο ἀσπί ποιβ ἀνοπβ ἠό]ὰ ρατ]ό ἃ [4 149 
1π1800. 

(θύίο όρ]15ο, «)αρτός (Πατ]ο5 Ῥι6Π], οβί 1’ απο ἆθβ οθαντὂ5 105 ρ]Ώ5 
ρατ[αϊζο5 ἐδ 1 ανομιζθοἴιτο Ὀγλαηί1ηο ᾖπ 2ὁη10 τη!]όηϑῖτ6, ἀρτόβ. Ι όβηβ- 
(Πτῖβ!. ΕΙ]9 ο5ἱ ἰοπ]οατο, αἼ αρτὸςβΚ Ια1, βηρότιοιτο α1χ 8αἴτϱ5, 00116 αρ 
Μοτραἰτὰ οἱ οο]]ο {ο Ηοπῖκα. [6 {οπ1αίθιτ Γαΐ 1 ένααο πιῦτηο ΝΙΟΟ|88 Ι.ό0ῃ 
α7 Ατσος. (οἱ όνδηπο, αρτὸβ ]4 οοπβίτιοί1οη ἆο οὐἷἱο όρ]15ο α !αιΐ σοη- 
οἰπιιῖτο οπν απίοιτ α’ οἷ]ο ἆ7 απἰσο5 ροΏ{6 ὀά1Ποο5 ἆαπ5 Ιοτπο]β 1] ἃ 


1. Τρ4., ράσο 481. 
9, (ΟΠ. Ῥίοη], Μάππο] ἃ’ Ατί Βγλαπί1η, ρᾶρ6 467. 
3, Ραα] Ι,θαπιθτ]ο, Ι|.,6 ϑίν]ο Ῥγλαπί!η, ρ460 82. 


564 5. ΒάΥΥ88 


τηβύα]]6 30 το]1σ1θιβοβ. (6 οοανθηί, 1 ὀνδααο 1 α ἀοίό αγθο 108 γνθη8 
ἆος οἰ[γαπιοβ ἆο 14 τόσ!οη, βι!βαπί ροατ 14 οοηβὀτνάί1οη α οοινοπ οἱ 
οο]]ο ἆθβ το]1σ1οι565, οοπττηρ 11 16 ἆῑί ἆθηβ βοη ταρροτί, 56 ἰτοιγθπί ἆϑπβ 
14 ριρ]ϊού]ὀηπο πα{οπα]ο α7 Λί]ιὀηθβ. 

Ῥοατ πιῖοιχ οοτηρτοπΏτο 17 Π1βίοιτο ἆθ οὐἰ{ο όσ]15ο πο18 οἰζοηβ ααθ, 
ἆ’ ἀαρτὸβ 14 ἱταάίίίοη, 14 οὐηβίτποί1οη ἆθ οο οοανθοπηί 8 όϊό οπίτορτῖβο Ῥ81 
19 ρτοτπη]θτ ἀββἰβίαπί, ἶα | ατοπιϊ6οίο ἶο5 έσ]16ο5 ο ΜοτῬάΚκα οἱ ΗοπῖΚ8, 
ηα! 86 οὐπβ{τηἰβαἰθηί, 6η τηθίη6 {θτηρ5. Ι,6 ἀρββῖη οἱ 17 οχόσα{1οη ἆρ 1 ὁ- 
σ]15ο ἀναἰοπί πο {ο]]6 τόαβοιζο σπα 1’ ατοϊΐροίο ]α1-πιῤτη6 Πιΐ ΒαΤΡΤΙ5 
]οτβητ᾽ 1] 195 α γἰβιζόοβ. ῬΡοπββέ ρᾶτ 14 ]ἁ]οπῖο, 1] Πΐ ἕοπιροτ οἵ {18 50η 
ὀ]ὸνο, σα! ὁΐα!ν 50η ρτοπι10' ἀββἰβίαπί, ροη18πί σ᾿ ἰτανα]]81! ἃ ΠΠ 
19 ἰοιψ. Τ/4 Παπίοητ όΐαἰν ἃ ροα ρτὸβ α ἆοπΖε πιὀίτ6β. 

(θίίο όσ]15ο σατθ 6ποοτο πε {τὸς τῖοσῃρ Π]βο]σ6 τηδᾶῖβ σα] π᾿ Ιπἱό- 
6556 Ρ85 ποΐτο ἀά1ΐο1το {8π5 1 Ιπιτηόϑ18ϊ. Μ416, ]6 πρ ΡΟΙΧ ;88 Ρ8556Τ 
β0ι5 βί]ρπορ ]᾿/πιβψοτίαηο ἆρ 14 ρ]αορ ἆθ οὐ οοαγνορηῖ. Α 1 θπτοιΐ, 
ρτόοϊβέπιοηπί, οὖ 56 ἴτοιγο απ]οια μπι | οοιγοηί, οοἴητη6 Ἰΐ Θίτανοη, 
1 Υ αναῖζ {ο σγαπθβ στοίΐοβ οἱ {ο ποπιρτθιχ ]αργτιηί]ο5 ἀτ{1Πς16]5. 
Νοβίοβ (Κζοατ{]ο5 8π8 568 ΟΘΙΙΥΤ68 51Τ 14 Ῥέ]οροπὸδε, ({οπιε Π, ρ8σ6 991), 
6ος σαο βατ 16 ροπο[απῇ ἦπ τοῦ απ]οιτα παι ϱῃ {οΠιοτ5 απ ]ατάϊη ἶπ 
(οανοπί, οχ!βίαιἱ ]6 ἴοπιρὶο ἆρ Δπποη, τηρη{!οππέ ρ8Γ ῬΡα58Ππ188. 

Π οῃ ρατ]ο οἵ 6 βοοῖθβ ο σταπιρβ ρίοιτος Ὀτιιῖρβ ἠόσοιινοτί6β ἃ |8 

]απι]ὸτο ἆρβ ἀθτη]ὸτος [οι1]]ο5. Ιουτί1ο5, ]α1-ππθηι6,έςτι! ηαο βιτ 1η Τος, 1] 
8 ΥἹΙ 1Π Ό88 τ6|168 17 ἂπε, οηβ6ϊσηϑπξ 18 {41|]6 ἀρ 18 νισπ6. Τ6 τηῦπι6 6η 1068 
19 ἱουηβίο {γ8π0815 ΠῬόπιοηπβὶιο νοηϑπ{ ὰ Ναπρ|1ε ἃ νἰοῖἱό πιδπιθ, Ο0π1π16 1π1]1- 
τηῦπιρ 16 1! ἆθηβ ππο ρατ!ο ο βοη γογᾶσο, 16 οο”νεπῖ οἷ 1 α όϊααό 
]οησ{θπηρ8. 
Λα βα]οΐ ο βο5 οοἴοπηπη6β 8π{1η65, ηπ6 πΟι5 ἀγοη5 Ιέ]ὰ νι65, 1] ρτόϊοηξ 
ῃαο ο65 ἀργη]ὸγοςβ ργον)θηηρηί, {7 πη απἰτο αποίρη όά1Πορ. 18π8 ]} οπάτοιί, 
οαττό οἵ ἃ 1 αησ]ρ Νοτί, 1] γ ἃ πη ρι]{β, ρατ ]6οη1ο] 165 σ6ῃβ ηπ1 οπἴ [α1ξ {68 
{οα1|]95, βοπἱ ρατνθηιι5 αχ |αργτίηίη65 αγΏΠοϊ6]5 50 {ΘΤΙΠ1Π8Πΐ, ΟΟΠΏΤΩΘ 
115 1 οπῇ οοηβίαϊό, ἆθηβ [6 ]ατά1η φα] οχἰβίαι! ἀό]ὰ. Π] ο5ἳ βἂν πὰ οὐϊό 
(ἶο ο0 }8τ]η, 1] γ ἀγαῖΐ ]6 {οπιρ]ο ἆο ποπ; οἵ {0185 165 απβ ἁναἰρπί ]10ι 
ἶοβ οὐτέπιοητθβ δ 505 πιγ5ίὀθβ. 


Κη {οΠ018 ἀο 17 όο]15ο, 1] γ αναιΐ 14 βοπτ00 «ΙΚαπαΐΠο5; {4απ5 ]αηιιο]]9 
14 ἀόθββο δαποη βο Ῥ8αϊσηδ{, οἵ νορτοηαῖῦ βὰ γιτοϊπ]ϊό. (ρὐ{ο βοπροο, ἀοπί 
1 θαι σοιο οποονο ἀπ]οαν᾽ πα] αΡροπ]απιπιρηί, βοῖοη 14 τηγ{Ππο]οσὶο, 
[αί, {οπηόθ,οοτητηο οἴ{ναπάο, ἃ Ια {116 {ο Ῥάαπ405 Απιοτηῤηθ Ρ81 501 Τη8τ 
Ροβό!!οη, ἀῑοι “ο 14 π10τ, ρ8700 φ1’0]9 αγϑὶΐ πη15 ὅτι τιοπα6 Ναπρ]ϊο, ααὶ 
αἰ]αὶν ροββό!ον 14 νἬ]ο ἀπ πιόπιθ ποπΙ. (᾿Απολὀδώρόυ, ΡοδιακὰΑργειακά, 
Α, 1836). 

σα]οπιθηΐ, βι17 οὐἱ{ο 5011700 11 γ ἃ ππο ρανσο]]ο ϱῃ τιατῖνο 5ιτ ]4ητιο]19 


Είπάο ἆο ηπαίσο ὀρ]ίοος ἂ ΧΠΞ οἰδοῖο 5ο {τοιγαπί θη αὐσο]!4ο 009 


Πσιινοηί ἆθβ Ὀ8β-νο|10 5 ανος ἆθβ απίτηθτιχ βγτηρο]ίαιιοβ, ετὌτοβ, Ροίββοπβ, 
τιοιΐοπβ, ογρτὸβ, οἷο.. Το πιπιο 1] 5ο ἴνοινεο 1’ οπιρ]ὀηιο Ρργλαπ{1η 66 
ΘΙΠΡΘΤΘΙΤΒ, «17 Λἰσ]ο Ῥιοέρπα]ο». [76αιι ὀΐοττο]]ο {ο 14 βοιτοο, οὐ1]6 διι7 
πη ἰνὸβ σγαπιὶ Ραβαῖη τηοπο[ζπο, ααὶ α 14 ἵοτπιρ οχαοίο, βὶ 1 οὪ νοι, 
165 {οπίβ Ραρ{!βπιαιιχ οΠγό{1βης. 

Οπα ἰτοιβιδηιο όσ]15ο {τ ΧΤ]Ξ αἰδοῖα ρνοοΏο ἆοβ ἆθυχ ααίτο5 ἀό]ὰ 
οἰϊό6β, ο5ἵ οο]6 ἀπ νΏ]ασο Μοτρακα', αγοο ηπαΐτο οοἴοππο5 Ο0ΟΠ1/ρ|6Χ68, 
ΟΟΤ1Π1Θ 165 απιῖτος. Εἰ]6 α όσα]οτηοηῖ ἶρβ ἆδηιοβ ρτἱβπηαίίαιθβ, ος πατίποχ 
θἱ ἆθβ ροτί]ηπος ὀ]όσαηἱβ ἀοναπί |4 ρηἰποῖρα[ε ρηἰτόρ οοοἰάθηία]α οἱ 105 
Ροτίθβ ᾖο οδίό. 

Τια-ἑερ{ιὲηιε οἱ ἀῑα-!ιμτπ1ἑη1ε ἴπιαρο8: 


(Υ. ἀἰα-βερίϊδηιε οἰ ἀἰα-Πιιϊ!ἰόηιε ὑνιαφθβ). 


Ια ἀῑβροβιξίοη {ο οὐἷίο έσ]15ο ποιι5 ρτόβοπίο οχαοίοτηθηΐ 1’ αντί ρα 
Ργλαπ{η ἀρ 1’ ὁσ]15ο ογοϊβόο ἆρ Ωτὸσο, πιοηίσθηζ 6η τ1θη16 ἴ911Ρ8 απο 16 
ἴγρο “ο οοἶ]6-οἱ σα! αἰίοϊπί |6 βοτητηοῦ ἠδ |[α ρογ[οοί1οη ἴρο]η]στιο ρ6η- 
{απί ]6 ΧΤ6 βἰδο]ρ. Α }] οχἰέτϊοιτ ἆο οὐἱἱ6 6σ]1856, ΟΟΙΠΠΙΘ ΠΟΙΙΒ 1} 8ΥΟΠ8 
τηθηΐ1οππό 8ιι 5ι]οΐ ἆθβ 8πίτοβ, 1] γ ἃ οὐτίϑῖηθβ Ρίθττο5 Ρ|8Ππ6168 θΠ [ΟΙΤΠΘ 
Ὦθ ογοἶχ. Ὀ6 πιθπη6, ΟΟΙΠΤΙΘ ΠΟΙΒ ΡΟΙΙΥΟΠΒ ΥΟΙ͂Ι, 168 ΠΠΙΤΒ {0 17 όσ]180 5οπί 
οοηβίτι]{β ἀνθὸ 68 ρίεττ6β ο8|0481Τ68 οἴ, {6 ΟΥΌΒΒ68 ΡΙΘΙΤΘΒ 160|6605, σα] 50π΄ 
ῬτοραΡ]οπιὀηῖ ἱγαηβροτίό65 «7 ΑἰΠὀηοβ, ου ἆ7 ααἴτος οπάτοϊζβ ἆθ Ωτὸσα. 


Γία-πειρἰὀηιε ἴπιαρε: (}7. ἀἰμ-πιθιυϊδηιο ἴπιαθθ). 


Ὀῖσηρ ἆ’ αἱίθηίίοη θβί, ]6 ἠόοοτ ἆα 1 αὈβἰάο ἆ 1} Λπίο! θη οόταπιίσας; 
οθοἰ πιοηΐτο ηα6 1’ όσ]150 β᾽ βοοοτί]ο τηθπιρ 1ο], ανθς οὐ]19 {πα Οοανθοπί, (0τη- 
τι6 {οα65 105 ὀσ]Ί505 'ἶο οὐὐίο ρότϊο]ο, σο]]ο {1Θ ΠΟῚΒ ΒΥΌΟΠΒ 8ΟΙΙ8 [65 ΥΟΙΙΧ 
80 ΟΟΠ1ΡΟ80 {7 πη πατίΠρχ ρ8τ ἰοηιιοὶ 


υἱπρίίὀηιε ἵιμαρο: (Υ. υὐπηίίδνιο ἵπιαφο) 


πΟ15 οπίτοπβ ἆ8π5 1} όσ]βο ρι1ποϊρα]ο. Τ4π5 8 τόσ1οη ἶπ πατίΠποχ 86 ἴσοι- 
νοπί, 165 «οιχ οοἴοπηος σαὶ βου{ἰοηποηί /έσ]15ο ανοο 105 ᾖοιχ απιίσοβ ἀρ 


1 ἐσ]16ο ρτηο1ρ8]ο, 
υἱηρί-εἰ-μπϊὀηιε ἴπιαρε (Τ᾽. υὑμή-εἰ-υηνίθηνο ἵπιαηο) 
ο[]65 [ογπιοηῖ 14 οαταοἰότϊβ!1ηαο ρατ(ἱσα]ιὸγο ἆθ οὐ τηοϑέ]ο. :ϱ τηῦπιο ζοπί 


] ἰοοποβίάβο, ο Ῥοῖβ, ρατί!ου]ϊὀροπιοηξ Πη, ο5ί οοηβογνό 6η Ῥοη όΐαί, νοῦ 
: κοφέν δ; ᾿ 
105 Ιοθη66 ρτόβοπἱόθ5; εἶ]ο5 αιιβαῖ Οηἱ 105 σ8τ80{6τ1Βΐ1]1108 ῬΊΡΘ5 10 1 ἁτί 


1. Αά. Βίταοϊς, νίοτ Ῥγ7λαη{1πίβοπο Κίνοπθη ἶθτ ΑΤσο]ϊβ (Λι5 ἆθη ΑἰΠποηῖ- 
βοΏ5οῃ Μίί{οί]πησοη ΧΧΧΙΝ 1909, ΠοΕ 9), 5οϊ{. 201 


566 5. Θαγγα8 


ργλαη{ίη. Πο ]πϑῖτο, {1ο γοιβ νογοΖ οὐ ροβίότ]οητ, 11 α ὀϊό α]οιἱό ο05 
α6γὨ16γ8 {6Τ1Ρ8. 

Γογβηπο ποι5 ἀνοπβ οχατηἰπό 165 ἀπίτο5 όσ]808, πΟ15 ἀῑβίοηβ στ 1685 
οπαρἰύοαπχ ἀναἰοπί οοη{!πιιό 1 αγ! ἆα 1 ογἆτο σοτἰηίΏ]θη; οὐ]π1-οἱ νοπ]α1ἱ 
ἵοττηοτ πη τγίΏπηο ποιιν68ιι 6η ο0 ηαὶ ο0ποθτη6 17 ατί. 1.6 τηῦτηο [α1ν 56 
ρ8850 8γ60 Ο6|]6-ο01. 


Ψίηρι-ἀειικἰὀπιε ἴπιαρε: (}7. υἱνφί-ἠουχἰὀηνο ἵπιαφθ). 


Νοηβ οτογοηβ σα’ πη οχάαπιρη αἱϊθηί1ξ οἱ αρρτοΐοπα! ἆα επαριΐθαιι 
οὗ ο |) Ιοοποβίθβο ΠΟ18 ἀπιὀηθτα ἃ 65 οοπο]αβίοη5 1γότοπί6β5, ρ8706 
ηι᾽ 1 γ αππο ἀῑϊόνοηοθ ἆα οοποορί!οη το]σ1ριιβο ροπι]ϑπί ο05 ᾖριχ ρό- 
τΙΟ465. 

Εη[η, 1 οχρτοββίοη ποζρ]ο, βοἰσηόε ἂρ 14 ροηβόο οπτό!1θηπ6 8ατο1{, 
ἰα «Ραπἱοοσταίου, αὶ ἴοττηο τιπ6 ρατξαἰζο οοτηρἰηάίβοη ἆε ο01|61178 οἱ ἆθ 
{οτηπι65; οἶ]65 τἰνα[1ϑοηί οπίγο οἶ]ο5, αππ ηα’οἶ]65 ραιββοηί πι1ρ1χ [8176 β0η- 
{1 σρί{ο ρόπόϊτα!οη {ο [Γ;Ἰπιρόπόΐταρ]ο. 


Ψπιρί-ἰγοϊσιὀηιε ἵπιαρε: (Τ᾽. νυἱπηφί-ἱνοϊδίὀηιε ἐπιαἠε}. 


Τοιῦ ααίοιτ ἀπ «Ραπίοσταίου» Πσιτρηῖ 165 ηπαίΐτο ὀναπσό]β{οβ οἱ 
ααίοητ «7 ο1χ ]65 ἀῑ[ένοηί βαιπίβ ανος ππ6 αἰξιίιάρ σοτανο. Τοαΐ οθοὶ 
οβί, 10 β1σπ6 (ο το]1σιοη οἱ «7 Πατπιοπῖρ ἱροπηίηιο, 6η γα6 7 θΗΒ6ΙΘΠΟΤ 
14 ὑπέοτ!ο οπγόί1ὁηηο. Ανθπῖ {ρ ἱοιτηῖποσ ] ῥ{α46 αρ οοἷί6 όο]1βο, ]6 γοιι- 
ἶταιβ γοιβ {8106 γοῖ 1ιπ6 100π6 αι Βοῖσῃριτ ηπο ] 81 {όοοινθτίο 8ρτὸ8 
1Π6 γρΟΏ6το16 ἀἱΐρηίίνὃο {8π8 11} 6ΠΩΤΟΙΐ τοἰ1γέ ἀρ 1} ὀσ]15ο. (6{{6 1οδπ6, 
ρτοραΡ]οηιθηί ἃ οα156 ἆθ βοη ἁποϊθηπρίό π᾽ αἰ1ταιῦ ρᾶ5 |} αἰζθηίίοη 108 
σρηβ. ϊ]6 τορτόβρηζο 16 (1Πγ]βς, ο0π1π16 ατομιρτὀίγε, Ῥέπ]ββαπί, οἵ ἀνθὸ 


14 πια!η σϑιιοΏ6ο ροτίαπί 16 Οα|1οο. ϑασ ]α ἰδία, 1] ροτίο ]4 Μτΐτο (ο 1} Ατ- 
οπὀνόηα. 


Ψυησί-{παἰγίὀηιε ἴπιβσο : (Τ᾽. υὑιφί-ῃιια!νὀηνε ἐπιαφο). 


Ρ᾽ αρτὸβ 505 ἀῑπιθηβί0η8, ΠΟΙ5 ο0πο|10π5 ᾳπο 14 ρ|800 «7 ααἰτοΐοῖβ 
(Ιο ἼΊοδπο βο ἴνοαναῖΐ βαν 14 ροτίο ρτποῖρα]ρ ἂε 1 έο]1βο, αρρο]έο ]4 «Βο]]6 
Ροτίο». Κνἰάοπιπιρηί 16 {6π1Ρ8 οἵ ] πατηἰάϊτό οοπιπηοποοπί ἃ ἀόίναἰνο οὐἱ- 
ο Ρο|]9 οοαντο {ο 1} ατζ οοο]όβϊαβί1ατιο. 

Κηΐη ἆθηβ 14 τόσιοη «7 Ατσο]]4ο οὗ βινζοιἱ ἆαηβ ]6 Νογα-Εού ἆο |α 
νί]ο {7 Αγσοβ βο ἴσοιινο οπ00Υ6 1116 ἐσ]ῖβο, ητιὶ ἀῑΐ]ότο ἆθβ ὑγοῖβ ἀαύσο8, 
βο0η 105 ρτποῖρος ανομἰ{οοίανατιχ. Α ρατί οοἷα, οἷ]ο ο5ὐ βαβαῖ οοηβίτ]όο 
ἃ 14 τηϑηἰὸτο 05 Ἰγίαιιοβ οἵ ] 146α] ἆδ 1} [ὕοο]ο στοοσαο. 


Εἰπάε ἀρ σπαίτο ὀρ]ῖοος ἀπ Χ|Τε οἰδεῖο 5ο ἰσοιιγαπί οῃ αγσο]1{6 561 


(οἰἱο όσ]15ο, ηαὶ 5ο ἴνοιινο αα νί]]ασο ρ]α{απ!{1', ο5ὗ οοηϑβαοτόο ἃ ]α 
ἹΤταπβ[οτπιαίιοη ἠπ (ΠΠγ]β. 


γὐιει-εὐπφπίδηιε ἵπιαρε: (1. υἱπηί-οἰπηιιίδηιο ἵπ1αϑο}. 


(οἱἱο όρ]15ο αρρατί1οπί, ο ρηποῖρο, ἃ |4 οαἱόσοτίο ἆθβ όσ]1βο5 ογοἰβόοβ 
ἴτισοπη165 αγθοο οουαρο]ρ». (οἱ{ο οἁἱέσοτ!ο «7 όσ]1βο5 βο ἀῑγίβο οῃ ἆριχ α1ι- 
ἴγ65 οθζόσοτ]ββ. 


τ). -Ααχ ὀσ]15ο5 ορ]οησιι65 ηπ1 οπ{ 165 αγοβθβ ἆο]} Εδί, οἱ ἆα 514 ἰγὸβ 
ροΐ1{65, οὐ 2)ααχ οο]]65 ἆο οὐϊό 5’ ουντοπῖ βατ 65 ρί]19τ5 ἀἰναοπό5 απ τηι118. 
(οἰἱο ὀσ]15ο αρρατί1οπί ἃ 14 ρτοπιϊὸτο σαϊόσοτιο οἱ οοπἴηιιο 16 ἴγρο ἆθβ 
οἰπιρί1ὀτο5 ἆθβ γιθιχ ἵθπιρβ οΠτό{!ρης. (Ορηχ-οἱ 5ο {οττηθηΐ ο0π1π16 165 
όσ]1505 οτοιβόοβ ὈῬγλαπ{1π65 ἀγ60 [65 ἀτοϑι65 ο 18 ογοἰχ ρ]15 Παιιΐοβ οἱ 165 
8πο]66 Οοοτηρ8οίβ ρ]α5 Ρ85'. 


Ψπριί-ειχίὀηιε ἴπιαρε: (Υ. υἱπφί-οἰςἰὀγιο ἵπιαφθ}. 


ΑΙ 1πίότιρητ, οοἱΐο όσ]166 ο5ἱ, ρτθβη16 1όἱταιζο; 195 Ιοθη65 αρ 4 ΝΊθγσο 
ποιι5 16 ἱόπιοϊσηρηἵ. 


Ψπρί-εερ!ιὀηιε ἴπιασε: (Υ᾽. υὑνηί-6ορ!ιὀηιε ἵπιαηο}). 


Π4 ΝΊθτρο, ΟΟΙΠΤΠΘ ΠΟΙ5 ΥΟΥΟΠΒ, θβΐ 14 1οτη]ὸτο οχρτ6ββίοη ἦδ 1 ατί 
ἆθβ Ιοθη65, ροπ]θπί οὐἰ{ο ρόἠοάβ. 


γύπρι-Πμπτίίὀηιε ἵπιαρε: (|. υὑπηί-᾽υζ{ἰὀγια ἵνιαϑθ). 


Εη!η, 1 100η6 ἆ’ πη ϑαῖπἱ ἆοπί ΠΟΙ18 π’4ν0π5 ρ885 ρα οοηπθῖΐσο 1ο 
ποπι ἃ ο”αβο ἆο ]4 ἀρβίτιοίίοη. Ροπ{-δίτο ο’6βί, ]’ ατοπαησο ΜΙο[6]. 


Ψτπρι-πεπνίδηιε ἵπιαρε: (Τ᾽. νἱπηί-νειινίδηιε ὑπιαθα). 


Αμϑοὶ την αιιέίγο αΐη! ἴλιοοτήνιι. 


Νοἰοϊ οὐ α1ο }᾽ αναὶβ ἃ νοιιβ ρτόβοπΐοτ αι 5ι]6ΐ ἆοβ ὀρ]505 βο ἰγοινᾶπί, 
6η Ατσο]ϊάο. Ι᾽ αἱ οββαγό ο το]αίοτ 19 πιιοιχ ροβεῖρ]ο ΟΠιβίο]νο, 1 ατί οἱ 17 
οβρτῖῦ ἀοπιίπαπί «ο 14 το]Ίσιοη οἵ ἆθ 18 ρο[ϊ{1ααο ροπ]θπί οοἱΐθ όροααε. 
Εὐ ο οὐ οὐἱ οβρτῖς, φαἰ α αἰοἰπί 16 δοτητηοί ]6 ρ]15 ὀ]ονέ ἆο ]} ατί. 


1. Δά. Θενιοῖϊς, νίον Ὀγπάηἰἰπίβοπο ΚΊγολοη ἆθ' Λτρο}β (Λα5 ἀόη Αἰ]ιρη]- 
οοπὀη Μιίίοίίπηρου ΧΧΧΙΝ 1909, Πο{ι, 9) 5οιϊ. 191. 

9, Τ. Σωτηρίου, χριστιανικὴ καὶ βυζαντινὴ ᾿Αρχαιολογία, τομ. Α’., σελ. π88. 

3. Αν. Ὀρλάνδου, ᾿Αρχεῖον βυζαντινῶν μνημείων τῆς Ἑλλάδος, τομ. Α’., σελ. 48. 


ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΗΣ ΑΜΥΚΛΩ͂Ν ΚΑΙ ΤΡΙΠΟΛΙΤΖΑΣ 
ΔΑΝΙΗΛ ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΠΟΥΛΟΣ Ὁ) 


ΥΓΙΟ 


ΤΑΣΟΥ ΑΘ. ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΥ 


Καίτοι δὲν ὑπάρχουν σαφεῖς γραπταὶ μαρτυρίαι, πιστεύομεν ὅτι ὁ Δανιὴλ 
γνώστης τῶν μυστικῶν τῆς Φιλικῆς 'Εταιρείας μετέσχε τῶν γνωστῶν προπα- 
ρασχευῶν τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ ἀγῶνος καὶ δὴ ὡς Δημητσανίτης καὶ οἰκεῖος 
τῶν ἀδελφῶν Νικολάου καὶ Σπύρου Σπυλιωτοπούλων συνέπραξεν εἰς τὴν ὑπ᾽ 
αὐτῶν καὶ τοῦ ἀρχιεπισκόπου Φιλοθέου συσταθεῖσαν ἱερὰν ἀδελφότητα, δι᾽ 
ἧς ἐξησφαλίσθη ἢ τροφοδοσία τῆς ᾿Επαναστάσεως διὰ πολεμοφοδίων ἐκ τῶν 
πυριτιδομύλων τῆς Δημητσάνης'. 'Η ἕδρα τοῦ Δανιήλ ὅμως, ἢ Ἐριπολιτζά, 
εἶναι συγχρόνως καὶ ἡγεμονυκὴ καθέδρα τοῦ Μορέως, δι’ ὃ εὐρυτέρα ἀνάμει- 
ξις τοῦ ἀρχιερέως ἀποβαίνει ἐπικίνδυνος. ᾿Αρχομένου τοῦ 1821, ἐνῷ ἤρχισαν 
τὰ πρῶτα νέφη νὰ θολώνουν τὸν ὁρίζοντα διὰ τοὺς δυνάστας, ἢ νέφωσις ἔφθανε 
καὶ μέχρις αὐτῶν’. Δι-τάχθη ἐν τοσούτῳ ὁ μητροπολίτης Δανιὴλ νὰ ἐξέλθῃ 
εἰς περιοδείαν ἀνὰ τὴν ἐπαρχίαν αὑτοῦ καὶ νὰ καθησυχάσῃ τὸν λαόν, ὑποδει- 
χνύων τὴν ὀφειλομένην παντοτινὴν ὑπακοὴν εἰς τοὺς κρατοῦντας. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ 
ὁ Δανιὴλ εὕρισκεν εὐκαιρίαν κατάλληλον νὰ προπαγανδίσῃ ὑπὲρ τοῦ ἐπικει- 
μένου ξεσηκωμοῦ, κατὰ πόδας παρηκολούθει αὐτὸν μυστικῶς Τοῦρκος ἀξιω- 
ματικός, ὑπὸ τὸ πρόσχημα ὅτι εἰσέπραττε φόρους. Καὶ ἠναγκάσθη τότ᾽ ἐκεῖνος 
δημοσίᾳ μὲν νὰ ὁμιλῇ περὶ ὑπακοῆς εἰς τὸ κραταιὸν δοβλέτι, κατ᾽ ἰδίαν δὲ 
περὶ τῆς ὑποφωσκούσης ἐξεγέρσεως". 

Ὅσον ὅμως προχωροῦμεν πρὸς τὴν εὐλογημένην ἡμερομηνίαν, τόσον 
αἱ ὑποψίαι τῶν Τούρκων ἐντείνονται" δι᾽ ὃ ζητοῦν τὴν λῆψιν ἀσφαλιστικῶν μέ- 


() Συνέχεια ἐκ τῆς σελ. 410 τοῦ προηγουμένου τεύχους. 


1. Τάσου ᾿Α0. Γριτσοπούλου, Ἡ ἀρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης καὶ 
Αργυροκάστρου, σελ. 247. 1]ρβλ. καὶ τὰ λεγόμενα ὑπὸ τοῦ Καν. Δεληγιάννη, 
ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 92, ὅτι περὶ τὰ τέλη Μαΐου 1820 συνήχθησαν εἰς Τρίπολιν ὅλοι οἱ προύχον- 
τες [Ιελοποννήσου καί τινες τῶν ἀρχιερέων, ἐν οἷς καίπερ μὴ κατονομαζόμενος θὰ περιε- 
,αμβάνετο ἀσφαλῶς ὁ Δανιήλ, διὰ νὰ συσκεφθοῦν περὶ τῆς Επαναστάσεως κλπ. 

32. Περὶ τῶν προεπαναστατικῶν ἐν []ελοποννήσῳ κινήσεων βλ. πρὸ πάντων ᾿Α μ- 
βροσίου Φραντζῆ, ᾿Ἐπιτομὴ τῆς ἱστορίας τῆς ἀναγεννηθείσης Ἑλλάδος, τόμ. 
Α΄, ἐν ᾿Λθήναις 1939, σελ. 91 χξξ, 1831 χἑξ. 

8. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, Οἱ ἀρχιερεῖς καὶ οἱ προύχοντες ἐντὸς τῆς 
ἐν Γριπόλει φυλακῆς ἐν ἔτει 1821, ἔκδ. Ν. Λ. Ιζανδρῆ, ἐν ᾿Λθήναις 1890, σελ. 6. Ἐντεῦθεν 
καὶ οἱ ἐπὶ τοῦ θέματος ἀσχοληθέντες. 


Μητροπολίτης ᾿Αμυχλῶν καὶ Ἐριπολιτζᾶς Δανιὴλ Παναγιωτόπουλος 509 


τρων χαὶ συγκεκριμένως ἐγγυήσεων. Εἰς σύσκεψιν, γενομένην ἐντὸς τῆς οἱ- 
κίας τοῦ γνωστοῦ φιλοτούρκου Σωτήρου Κουγιᾶ, πρωτοβουλίᾳ αὐτοῦ τοῦ 
ἰδίου ἢ τοῦ διερμηνέως Σταυράκη Ἰωβίκη, περὶ τοῦ χαρακτῆρος τοῦ ὁποίου 
ἀντιτιθεμένας παρέχουν πληροφορίας οἱ σύγχρονοι τοῦ ἀγῶνος ἱστοριογράφοι, 
ἀνεκοινώθη πρὸς τοὺς κληθέντας, ἤτοι τὸν μητροπολίτην Δανιήλ, τὸν Θεό- 
δώρον Δεληγιάννην, τὸν ἐξ Ὀλυμπίας Παπαλέξην καὶ εἴ τινα ἄλλον, ὅτι ἀξίω- 
σις τῆς {]ύλης ἧτο νὰ προσέλθουν εἰς Τρίπολιν οἱ ἀρχιερεῖς καὶ προεστῶτες 
Πελοποννήσου, διότι ἐν ἐναντίᾳ περιπτώσει αὐτοὶ ἦσαν οἱ ὑπαίτιοι τῶν ἀραιῶν 
ταραχῶν. Ὁ διάκονος Ἰωσὴφ Ζαφειρόπουλος διέσωσε τὴν ἀπάντησιν τοῦ 
Δανιήλ' οἱ ἀρχιερεῖς πρέπει νὰ μένωσιν ἐν ταῖς ἐπαρχίαις αὑτῶν, ὅπως καθο- 
δηγῶσι τὸν λαὸν εἰς τὴν πειθαρχίαν, ἄλλως δυνατὸν εἶναι εἰσηγήσεις κακαὶ 
κούφων τινῶν νὰ παραπείσωσι τὸν λαὸν εἰς ἀποστασίαν. ᾿Επειδὴ ὅμως οἱ 
λόγοι οὗτοι ἐθεωρήθησαν ὡς προσπάθεια νὰ ἐμποδισθῇ ἡ ἀπόφασις τῆς Πόρτας, 
ὁ Δανιὴλ ἠναγκάσθη νὰ προσθέσῃ : κάμετε ὅ,τι θέλετε' γράψετε εἰς αὐτοὺς νὰ 
ἔλθωσι!. ᾿Γαῦτα ἐλάμβανον χώραν περὶ τὰ μέσα Φεβρουαρίου. Καὶ εἶναι 
ἐκτάκτως χαρακτηριστικά, διὰ δύο κυρίως λόγους. Δὲν γνωρίζομεν πρῶτον, 
ἂν ὁ Δανιὴλ ἐγνώριζε τὰ εἰς τὴν συνέλευσιν τῆς Βοστίτζας ἀποφασισθέντα καὶ 
δὴ συγκεκριμένως τὴν ἀπόφασιν, καθ᾽’ ἣν ὤφειλον καλούμενοι οἱ ἀρχιερεῖς καὶ 
προεστοὶ νὰ μὴ προσέλθουν εἰς Γριπολιτζάν, ἂν τὸ μυστικὸν τῆς ἐπικειμένης 
κηρύξεως τῆς ἐπαναστάσεως εἶχε γνωσθῆ ὑπὸ τῶν Τούρκων, νὰ προσέλθουν 
δὲ ἂν τὸ μυστικὸν δὲν εἶχε γνωσθῆ. Δεύτερον, μᾶς παρέχεται τὸ μέτρον τῆς 
προηγμένης ἀντιλήψεως τοῦ ἀρχιερέως τῆς πρωτευούσης τοῦ Μορέως, διότι 
αὐτὸς ἐφοβεῖτο σφαγὰς τῶν ἀθῴων χριστιανῶν τῆς πόλεώς του καὶ γενυκώ- 
τερον. «Εἰς κάθε ψύλλου πήδημα οἱ Τοῦρχοι ἠπείλουν πάντοτε σφαγὴν τῶν 
χριστιανῶν», λέγει ὁ Ν. Σπηλιάδης, ἀναφέρων βιαιοπραγίας εἰς βάρος θρη- 
σκευτικῶν καθιδρυμάτων ἐντὸς τῆς Τριπολιτζᾶς”. 

Ἔν πάσῃ περιπτώσει, μετ᾽ οὐ πολὺ αἱ προσκλήσεις ἐστάλησαν πρὸς τοὺς 
ἀρχιερεῖς Πελοποννήσου καὶ τοὺς προύχοντας καὶ ἤρχισαν οὗτοι νὰ κατα- 
φθάνουν ἀπὸ τῶν ἀρχῶν Μαρτίου, ὥστε τὴν 8ην ἢ 9ην Μαρτίου εἶχον ὅλοι οἱ 
λαβόντες τὴν τραγικὴν ἀπόφασιν φθάσει ἐκεῖ. Ὧσαν δ᾽ οὗτοι, ἀρχιερεῖς μὲν 
οἱ Μονεμβασίας Χρύσανθος, ᾿Ανδρούσης Ἰωσήφ, Δημητζάνης Φιλόθεος, Ναυ- 
πλίου Γρηγόριος, Χριστιανουπόλεως Γερμανός, Κορίνθου Κύριλλος καὶ ᾿Ὠλέ- 
νης Φιλάρετος, κατὰ σειρὰν προσελεύσεως, ὥστε παρόντος καὶ τοῦ Τριπολιτζᾶς 
Δανιὴλ ἀνῆλθον εἰς ὀκτὼ τὸν ἀριθμόν, προεστοὶ δὲ οἱ Παπαλέξης οἰκονόμος, 
Θεόδ. Δεληγιάννης, ᾿Ιωάννης Τομαρᾶς, ᾿Αντωνάκης Καραπατᾶς, ᾿]ωάννης 
Βιλαέτης, Πανάγος Κυριακός, ᾿Αναγνώστης Κωστόπουλος, ᾿Ανδρέας Ιζαλαμογ- 
δάρτης, Μῆτρος Ροδόπουλος, Σωτηράκης Νοταρᾶς, ᾿Ιωάννης Περούχας, 


1. Ἱωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἆνωτ., σελ. 7-8. 
9,.Ν, Σπηλιάδου, Απομνημονεύματα, τόμ. Δ’, ᾿Αθήνησιν 1851, σελ. 18. 
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Γιαννούλης Καραμᾶνος, ᾿Αναγνώστης ΜΚοπανίτζας, Μελέτης Μελετόπουλος, 
Νικόλαος Γεωργακόπουλος καὶ ὁ πρῶτος ὅλων ἐλθὼν υἱὸς τοῦ Μπέη Μαυρο- 
μιχάλη ᾿Αναστάσιος'. Πάντες οὗτοι ἔδωκον τὴν ἐντύπωσιν εἰς τὸν τουρκικὸν 
ὄχλον, ὅτι οὐδὲν συνέβαινεν εἰς τοὺς κόλπους τῆς ὑποδούλου χώρας. Κατὰ περι- 
σωθεῖσαν μάλιστα παράδοσιν, γυναῖκες ὀθωμανίδες παρακολουθοῦσαι ἐκ τῶν 
παραθύρων τοὺς εἰσερχομένους ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους, προσεφώνουν αὐ- 
τοὺς δι᾽ εὐφήμων λόγων «χῶς γχελδίν», «ἴνς ἀλλάχ», ἥτοι καλῶς ὡρίσατε, 
θείᾳ χάριτι, τίποτε δὲν εἶναι κλπ.’. Πάντως ἐκ τῆς παρουσίας τῶν ἀνωτέρω 
καὶ τῶν δοθεισῶν ἐξηγήσεων διεσκεδάσθησαν πρὸς στιγμὴν αἱ ὑποψίαι τῶν 
Τούρκων, καίτοι κενόν τι ἀφῆκεν ἡ ἀπουσία τῶν ἐκ Πατρῶν '᾿Ελλήνων. 

᾿Αξιομνημόνευτον εἶναι τὸ μικρὸν ἐπεισόδιον, ποὺ παραδίδει ὁ Ἰωσὴφ 
Ζαφειρόπουλος. ᾿Ανησυχοῦντες, φαίνεται, ἐκ τῆς ραγδαίας ἐξελίξεως τῶν 
γεγονότων οἱ ὅμηροι, δι᾽ ἐπιστολῆς των πρὸς τὸν 1αλ. Πατρῶν μέσῳ καλο- 
γήρου τινὸς Μεγασπηλαιώτου ἀποσταλείσης, ἢ καὶ πιθανώτερον προφορικῶς 
ἐξουσιοδοτηθέντος νὰ ἐρωτήσῃ, ἡπόρουν διατί αὑτῶν εὑρισκομένων ἐν Τρι- 
πόλει ὑπὸ ὁμηρίαν ἤρχισεν ὁ πόλεμος, περὶ τῆς ἐνάρξεως τοῦ ὁποίου εἶχεν ἀπο- 
φασισθὴ ὁ ᾿Ιούλιος; “Όταν ὁ Γερμανὸς ἀπευθυνόμενος πρὸς τὸν Χριστιανου- 
πόλεως, μετασχόντα τῆς συνελεύσεως τῆς Βοστίτζας, ὑπέμνησε τὸ ἄρθρον ια’, 
ὁ δὲ Χριστιανουπόλεως ἀπεκάλυψε τὸ περιεχόμενον τοῦ ἄρθρου τούτου, ἐν- 
τόνως οἱ Τριπολιτζᾶς, Παπαλέξης καὶ Θ. Δεληγιάννης παρετήρησαν εἰς αὐὖ- 
τόν, διατὶ δὲν ἔδιδον εἴδησιν καὶ πρὸς τοὺς ἄλλους νὰ μὴ ἤρχοντο, διατὶ καὶ 
αὐτὸς ἦλθεν, ὅσον δὲ δι᾽ αὐτοὺς τοὺς τρεῖς θὰ εὕρισκον τρόπον, εἰδοποιούμενοι, 
νὰ ἐξήρχοντο." 

Τὰ γενόμενα ὅμως οὐκ ἀπογίνονται. Αἱ συγκρούσεις εἶχον ἀρχίσει ἤδη 


1. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. δ. ᾿Α. Φραντζ, ἔνθ᾽ 
ἀνωτ., σελ. 128-129. --Ν. Σπηλιάδου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σε». 20-21.--᾽Αναγνώστη 
Κοντάκη, ᾿Απομνημονεύματα, ᾿Αθῆναι [1957], σελ. 80-81. Βεβαιότατα πρώτη πηγὴ 
πρέπει νὰ θεωρηθῇ ἐν προκειμένῳ ἢ περιγραφὴ τοῦ διακόνου Ζαφειροπούλου, ἀλλ᾽ εἴς τινα 
σημεῖα καὶ οἱ ἄλλοι δυνατὸν νὰ γνωρίζουν ἱκανὰ ἀφοῦ ἄλλως τε τὸ ζήτημα δὲν ἧτο μοιρὸν 
καὶ εἶχε συγκινήσει τὸν ἀνυπομονοῦντα καὶ ἀδημονοῦντα κόσμον τῆς ᾿Επαναστάσεως, ἐν 
ὄψει τῆς ἀναφλέξεως τῆς θρυαλλίδος. Διὰ τοῦτο τὴν σειρὰν προσελεύσεως τῶν ἀρχιερέων 
ἐθέσαμεν βασιζόμενοι εἰς τὰς εἰδήσεις ὅλων τῶν ἱστοριογράφων. 

2. ᾿Α.Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 180-181. Ν. Σπ η λιάδου, ἔνθ᾽ άνωτ., σελ. 91. 

9. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄἀνωτ., σελ. 9. ΤΙρβλ. περὶ τῆς συνε- 
λεύσεως τῆς Βοστίτζας ᾿Λµμβρ.Φραντζ ἣ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 95 χἑξ., ὅπου καὶ ἐπανορ- 
θώσεις εἰδήσεων ἄλλων. Γερμανοῦ μητροπολίτου Ι]αλ. ᾿]ατρῶν, ᾿Απομνημονεύ- 
ματα, ἔκδ. γ΄ ὑπὸ 1". Ι. Ιαπούλα, ἐν ᾿Λθήναις 1900, σελ. 28-35. Πρέπει νὰ σημειωθῇ, ὅτι 
ὁ Γερμανὸς ΗΙ. Ι]ατρῶν, θεωρῶν τὸν Χριστιανουπόλεως Γερμανὸν ὑπεύθυνον, διότι δὲν 
ἐγνωστοποιήθησαν αἱ ἀποφάσεις τῆς συνελεύσεως τῆς Βοστίτζας (289 Ἴαν. 1891) εἰς τοὺς 
ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους τῶν ἐπαρχιῶν Καρυταίνης, Φαναρίου, Μυστρᾶ, Καλαμάτας καὶ 
᾿Αρκαδίας, κατὰ τὴν ἐπιστροφὴν ἐκείνου, πρὸς τοῦτο ἐξουσιοδοτηθέντος (περὶ τούτου δὲ 
ὑπεραμύνεται τοῦ Χριστιανουπόλεως ὁ ᾿Αμβρ. Φραντζῆς, Λ’ 116, ὑποσ. 9 καὶ 199. 
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πρὸ τῆς καθορισθείσης χρονολογίας καὶ ὁλονὲν ἐπολλαπλασιάζοντο. Ὁ Καῑ- 
μαχάμης καλέσας τοὺς ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους εἰς τὸ Σεράγι, ἐπὶ παρουσίᾳ 
μπέηδων καὶ ἀγάδων, ζωηρῶς παρετήρησεν αὐτοὺς διὰ τὰ λαμβάνοντα χώραν, 
εἰς παντελῆ ἄρνησίν των δὲ ἠπείλησεν αὐτούς. Ὕστερα τοὺς ἔκλεισεν εἰς τὸ 
δωμάτιον τοῦ διερμηνέως, ἐνῷ ἐκεῖνος συνεσχέπτετο μετὰ τῶν διερμηνέως 
καὶ Σωτήρου Κουγιᾶ ἐπὶ μακρόν. Ὑπὸ τῶν τελευταίων, ἀναχωρούντων κατὰ 
τὸ μεσονύκτιον, ἐπληροφοροῦντο ὅτι ὡς φαίνεται ἐτέλουν ὑπὸ κράτησιν ἢ περι- 
ορισμόν, διὸ διενυκτέρευσαν ἐκεῖ συνομιλοῦντες, ἕως ὅτου τὴν πρωίαν µετε- 
φέρθησαν εἰς ἄλλο δωμάτιον'. Δὲν ἀναγράφει χρονολογίας τῶν γεγονότων ὁ 
ἁπλοϊκὸς ᾿Ιωσὴφ Ζαφειρόπουλος, φαίνεται ὅμως ὅτι ἡ μὲν σύσκεψις τῶν Τούρ- 
κων τοῦ Μεχμὲτ Σαλὴχ πασᾶ Καϊμακάμη ἔλαβε χώραν τὴν 9 ἢ 10 Μαρτίου 
καὶ κατ᾽ αὐτὴν ἐπεκράτησαν μετριοπαθεῖς ἀπόψεις, ἀπεστάλησαν γράμματα 
πρὸς τὸν εἰς ᾿Ἰωάννινα Χουρσὶτ πασᾶν, κλπ.", κατὰ δὲ τὰς ἀκολούθους ἡμέρας 
αἱ τουρκικαὶ ἐνέργειαι ἐστρέφοντο πρὸς κατευνασμὸν τῶν πραγμάτων» δι’ 
ἐπικοινωνίας τῶν ὁμήρων μετὰ τῶν μὴ προσελθόντων, ἕως οὗ τὴν 17 Μαρ- 
τίου ἐγνώσθη τὸ ἐπεισόδιον τῶν Χονδρογιανναίων ἐναντίον τῆς συνοδείας Ταμ- 
πακοπούλου καὶ εὐθὺς κατόπιν τὸ κατὰ τοῦ βοεβόδα Καλαβρύτων ᾿Αρναού- 
τογλου, ὁπότε ἐλήφθησαν τὰ πρῶτα περιοριστικὰ μέτρα κατὰ τῶν ὁμήρων". 
"Αξιον σημειώσεως μάλιστα ἰδιαιτέρας εἶναι τὸ γεγονός, ὅτι τὴν 11 Μαρτίου 
οἱ ᾿Οθωμανοὶ ὑπέβαλον τοὺς ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους εἰς ὑποχρεωτικὸν ἔρα- 
νον, χάριν ἐγγυήσεως, χωρίσαντες αὐτοὺς εἰς κατηγορίας 2.000, 1.500 καὶ 
1.000 γροσίων ἕκαστον, πρᾶγμα ποὺ ἐδέχθησαν ὅλοι προθύμως καὶ τὸ γε- 
γονὸς τοῦτο ἔσπευσαν πάλιν νὰ τὸ γνωστοποιήσουν εἰς τὸν Χουρσὶτ πασᾶν". 
᾿Ἐνῷ λοιπὸν δι᾽ ὅλων τῶν εἰς τὴν διάθεσίν των πιστευτῶν μέσων οἱ ὅμηροι 
τῆς Γριπολιτζᾶς ἠγωνίζοντο νὰ κατευνάζουν τοὺς φρυάττοντας ᾿Οθωµανούς, 


ὑποσ. 1), ἔτι δὲ πληροφορηθεὶς οὐχὶ βασίμως, ὅτι ὁ Χριστιανουπόλεως εἰσῆλθε πρῶτος εἰς 
Τρίπολιν, ἄγεται εἰς τὸ μὴ ὀρθὸν συμπέρασμα, ὅτι ἐξ αἰτίας του παρεκινήθησαν οἱ μὴ γνω- 
ρίζοντες τὰ εἰς Βοστίτζαν ἀποφασισθέντα ἀρχιερεῖς καὶ πρόκριτοι καὶ ἔσπευσαν εἰς Τρί- 
πολιν. Καὶ δικαιώνει μὲν τὴν ἄποψιν ταύτην τὸ μικρὸν ἐπεισόδιον, ἀλλ᾽ ἡ ἀλήθεια εἶναι, ὅτι 
ἢ στάθµμισις τῶν πραγμάτων ἐκ μέρους τῶν προσελθόντων εἰς Τρίπολιν μὲ τὰ ὑπάρχοντα 
μέσα τῆς ἐποχῆς ἔθηκεν ἐνώπιον αὐτῶν τὸ τρομερὸν δίλημμα, ἢ 'νν εἰς οτος 
καὶ κερδίζομεν χρόνον, διὰ νὰ προλάβωμεν σφαγὰς ἀθῴων, ἢ ῬονΡμΕ καῖ Εκριέξομεν τὴν 
ἔκρηξιν τῆς ἐπαναστάσεως τὸ συντομώτερον καὶ ἴσως ἀκαίρως. Καὶ προετίμησαν τὸ ορ 
τον, ὣς ὀλιγώτερον ὀδυνηρὸν διὰ τὸ ἔθνος καὶ αὐτὴν τὴν ὑπόθεσιν ορ ΐΛτ 
κινήματος ὠφελοῦν, καίτοι περιέκλειε κινδύνους προσωπικούς. Γον πο. : ἐφόνευσαν οἱ 
Τοῦρκοι ἀμέσως τοὺς ὁμήρους, μόλις τὸ κίνημα ἐγενικεύθη, εἶναι ἄλλη ὑπόθεσις. 

1. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 11. 

9,᾿Αμβρ. Φραντζ᾽ῆ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 180-181. 

3, Αὐτόθι, σελ. 1893 κέξ.-- Ν. Σπηλι άδου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. '. Μ. 
Οἰκονόμου, “Ἱστορικὰ τῆς 'Βλληνυκῆς παλιγγενεσίας, ἢ ὁ ἱερὸς τῶν '᾿Βλλήνων ἀγών, 
ἐν ᾿Λθήναις 1878, σελ. 86-87. κλπ. 

ᾱ, Αμβρ. Φραντζ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 184. 


574 Τάσου ᾿Α0. Γριτσοπούλου 


ποὺ ἔβλεπον σαλευομένην τὴν τυραννίαν, διετήρουν ἕκαστος ἴδιον κατάλυμα 
καὶ πρὸς στιγμὴν ἐπιστεύθη, ὅτι θὰ ἐπετρέπετο εἴς τινας ἐξ αὐτῶν νὰ ἐξέλθουν 
πρὸς κατευνασμὸν τοῦ λαοῦ'. ᾿Αλλὰ τὰ γεγονότα ἐξηγρίωσαν τόσον τὸν ὄχλον 
ὥστε ἐζήτουν νὰ φονεύσουν τοὺς ὁμήρους ἀμέσως, ἐνῷ εὑρίσκοντο εἰς τὸ παλάτι 
τοῦ πασᾶ». Ἔκτοτε περιωρίσθησαν εἰς τὸν Δαϊρὲ τοῦ Χαζναδάρ, ἥτοι τὸ κατά- 
στημα τοῦ ταμίου τοῦ πασᾶ’. Περαιτέρω, τὴν 21 Μαρτίου ἀφωπλίσθησαν οἱ 
ὑπηρέται τῶν κρατουμένων, τὴν δὲ 29 ἰδίου ἐσφραγίσθη ὑπὸ τοῦ φροντιστοῦ 
τοῦ σεραγίου ἢ ἀποθήκη τῶν γεννημάτων τοῦ Τριπολιτζᾶς Δανιήλ, προερχο- 
μένων ἐκ κανονικῶν δικαιωμάτων τῆς ἐπαρχίας του". Τ]αρὰ τοῦτο, ὁ διάκονός 
του ᾿]ωσὴφ κατώρθωσε διὰ μυστικοῦ τρόπου μετ᾽ ὀλίγον καὶ ἐξησφάλισε περὶ 
τὰς 2.000 ὀκάδας σίτου, ὡς καὶ 800 ὀχκάδας ἀραβοσίτου καὶ 500 σμιγοῦ, πλὴν 
ἄλλων 600 ὀκάδων, ποὺ παρεχώρησεν ἐκ τῆς κατασχεθείσης ποσότητος 
ὃ φροντιστὴς χάριν τῶν φυλακισμένων”. Τὴν τελευταίαν ταύτην ποσότητα ὁ 
Ἰωσὴφ παρέδωκεν εἰς τὸν ἀρτοποιὸν τοῦ σεραγίου μετὰ χαυσοξύλων ἐκ τῆς 
μητροπόλεως καὶ παρελάμβανε καθ᾽ ἑκάστην τὴν διὰ τοὺς ὁμήρους ἀπαιτου- 
μένην ποσότητα ἄρτου. ᾿Εἕ ἄλλου ἀπέμεινε δι᾽ αὐτοὺς καὶ ὁλόκληρος ἡ ποσό- 
της οἴνου εἰς τὰ ὑπόγεια τῆς μητροπόλεως”. Η οὕτως ἐξοικονομηθεῖσα πο- 
σότης σιτηρῶν ἐπήρκεσεν εἰς διατροφὴν τῶν χρατηθέντων ἐπὶ μῆνας τρεῖς χαὶ 
ἥμισυν. "Ἔπειτα ἠγόραζον πλέον. 

Μέχρι τῆς 18 ᾿Απριλίου ὁρίζει ὁ ᾿Αμβρ. Φραντζῆς τὴν παραμονὴν τῶν 
ὁμήρων εἰς τὸ κατάστημα τοῦ Χαζναδὰρ ἀγᾶ᾽. ᾿Ακριβέστερον ὅμως ὁ διά- 
κονος τοῦ Δανιὴλ θέτει τὸ ἑσπέρας τῆς Κυριακῆς τοῦ Θωμᾶ τὴν ὁμαδικὴν 
μεταφορὰν ἐκεῖθεν, ἐνῷ πλέον λόγῳ τῆς ταχείας ἐξελίξεως τῶν γεγονότων εἶχον 
λάβει χώραν σκηναὶ φρίκης ἐνώπιόν των καὶ ἐνόμιζον ἐπικειμένην τὴν ἐκτέ- 
λεσιν αὑτῶν. Εἰς πρόσκλησιν τῶν δεσμοφυλάκων νὰ ἐγερθοῦν ἀποτεινόμενος 
πρὸς τὸν διερμηνέα ὁ Ἐριπολιτζᾶς φέρεται εἰπών. ”.Ίρχοντα, διὰ τὴν ζξω- 
ήν σου, ὁ θεὸς νὰ σὲ πολυχρονίσῃ, μεσίτευον πρὸς τὸν αὐθέντην νὰ μᾶς 
θανατώσῃ τὸ πρωί, διότι γνωρίζεις ὡς χριστιανός, ὅτι ἣ θρησκεία μας 
ἀπαιπεῖ νὰ μεταλάβωμεν καὶ ἐξομολογηθῶμεν πρὸ τοῦ θανάτου ἡμῶν, 
ἀλλ᾽ ἡμεῖς ταύτην τὴν νύκτα μέλλομεν νὰ ἐκτελέσωμεν τὸ τελευταῖον 
τοῦτο θρησκευτικὸν καθῆκον, ἔχοντες μεθ᾽ ἡμῶν τὸ ἅγιον ἀρτοφόριον". 

᾿Αλλ᾽ ὁ διερμηνεὺς τοὺς ἀνεκοίνωσεν, ὅτι θὰ τοὺς κατεβίβαζον κάτω εἰς 


᾿Αμβρ. Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 149-154. 
Αὐτόθι, σελ. 151-153. 

Αὐτόθι, σελ. 159. 

Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 19-14. 
Αὐτόθι, σελ. 14-15. 

Αὐτόθι, σελ. 14. 

Ἄμβϱρ. Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 159. 

Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 99. 
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τὰ ὑπόγεια. Καὶ ἀφοῦ ἀπέσυραν ἐξ αὐτῶν τινας, ἥτοι τὸν ᾿Αναστάσιον Μαυρο- 
μιχάλην καὶ ᾿Λνδρέαν Καλαμογδάρτην ὁ Καϊμακάμης καὶ τοὺς Κορίνθου Κύριλ- 
λον καὶ Σωτῆρον Νοταρᾶν ὁ Κιαμήλμπεης, πάντας τοὺς λοιποὺς ἐνέκλεισαν εἰς 
σκοτεινὴν εἱρκτήν, ὑπὸ τὸ σεράγιον, ἀθλίαν κατὰ πάντα, δυσώδη, ἀγεληδὸν 
πάντας, μετὰ ἀλύσεων. Ἔκ τοῦ ἄνωθεν αὐτῆς δωματίου οἱ ὑπηρέται ἔχυνον 
πάσης φύσεως ἀκαθαρσίας καὶ ἐχλεύαζον αὐτούς. Ιζαλύμματα δὲν ἐπέτρεψαν 
εἰς τοὺς δεσμώτας νὰ λάβουν παρὰ μόνον ἓν εὐτελές. 

Διὰ νὰ ἀποσυμφορηθῇ ἡ φυλακὴ τὴν ἑπομένην ὁμαδικῶς ἐξετέλεσαν εἰς 
τὸ προαύλιον 18 τὸν ἀριθμὸν ὑπηρέτας τῶν κρατουμένων. Ἔτσι δι᾽ ἁλύσεων 
συνέδεσαν πρὸς ἀλλήλους τοὺς ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους κατὰ τρόπον οἰκτρὸν 
καὶ ἀπάνθρωπον ἀπὸ τοῦ αὐχένος μέχρι τῶν ποδῶν ', καίτοι ἐζήτησαν καὶ 
ἔλαβον ἤδη πρὸ τῆς μεταφορᾶς ποσὸν δέκα χιλιάδων γροσίων ’, διὰ νὰ φυλα- 
κισθοῦν χωρὶς δεσμά. Τὸ χειρότερον ὅμως ὅλων ἧτο τὸ λεγόμενον χο - 
τσοῦρο, φέρον ὀπάς, ἐντὸς τῶν ὁποίων ἐτίθεντο οἱ πόδες τῶν βασανιζο- 
μένων, δεινῶς συμπιεζόμενοι”. 

Ἔφ᾽ ὅσον ὑπῆρχον αἱ ἀποκρυβεῖσαι ποσότητες τῶν σιτηρῶν φαίνεται 
ὅτι δὲν ἐστερήθησαν οἱ κρατούμενοι τοὐλάχιστον τοῦ ἄρτου. ᾿Απὸ τὰ μέσα τοῦ 
τετάρτου μηνὸς ὅμως τῆς καθείρξεως κατέφευγον εἰς τὴν μαύρην ἀγοράν, 
ἀγοράζοντες πρὸς 25 γρόσια τὴν ὀκὰν τὸν ἄρτον καὶ λαμβάνοντες ἕκαστος ἀνὰ 
40 δράμια ἡμερησίως ἐξ αὐτοῦ. ᾿Αλλ᾽ ἐπὶ μῆνα ἕνα καὶ ἥμισυν πρὸ τῆς ἀποφυ- 
λακίσεως ἔτρωγον ἄρτον ἐκ κριθῆς, μεμειγμένον μὲ ρόβην ἢ καὶ ἁπλῆν τὴν τε- 
λευταίαν βρασμένην. Χρησιμοποιῶν εὐκαιρίας δοθείσας πρὶν τὰ πράγματα 
ἐκτραχυνθοῦν ὁ διάκονος ᾿Ιωσὴφ μετέφερεν ἐκ τῆς κατοικίας τοῦ μητροπολί- 
του Δανιὴλ καὶ πᾶν ἄλλο ἀγαθόν, ἥτοι ἔλαιον, βούτυρον, τυρὸν καὶ ἄλλα τρό- 
φιμα, παραδώσας αὐτὰ εἰς τὸν φιλότουρκον Σωτῆρον Κουγιᾶν, ἀδελφὸν τοῦ 
παλαιοτέρου μητροπολίτου ᾿Αμυχλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Νικηφόρου". Ὁ Κου- 
γιᾶς ἔχων τὴν ἄδειαν τῶν Τούρκων παρέδιδε δὶς τῆς ἑβδομάδος παρεσκευα- 


1. Ἡ μεταφερομένη ἐνταῦθα ὠχρὰ εἰκὼν τῆς φυλακῆς εἶναι σμίκρυνσις τῆς πρα- 
γματικότητος. Διὰ μακροτέρων βλ. σχετικὴν περιγραφὴν τῶν λεπτομερειῶν, προκαλοῦσαν 
ἀληθῆ φρίκην, ὑπὸ τῶν Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 30 -- ᾿Αμ- 
βροσίου Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 162, Μ. Οἰκονόμου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 
919 κἑξ. Ὁ τελευταῖος δύναται νὰ γνωρίζῃ ἀσφαλῶς, διότι ἧτο ἀνεψιὸς τοῦ Τριπολιτζᾶς 
Δανιὴλ καὶ ἐχρησιμοποίησε τὸ χειρόγραφον τῆς περιγραφῆς ἐκείνου, πρὶν ἐκδοθῇ, ὡς 
ἀναφέρει ὁ ἴδιος. Ν. Σπηλιάδου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 298. Ἰω. ῷ ῃ λή μονος, Δο- 
κίμιον ἱστορικὸν περὶ τῆς “Ελληνυκῆς Επαναστάσεως, τόμ., Δ’, ᾿Αθῆναι 1861, σελ. 
204-200. 

9, Μ. Οἰκονόμου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 219. 

8. Περιγράφεται τοῦτο τὸ ἐπαχθὲς μέσον τῶν βασανιστηρίων λεπτομερῶς ὑπὸ 
τοῦ Ἰωσὴφ Ζαφειρο πούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 81-82. ; 

4. Αὐτόθι, σελ. 18-19. Τοῦ Μ. Οἰκονόμου, σελ. 220, ἡ περιγραφὴ ἐπὶ τοῦ 
σημείου τούτου εἶναι ἐκτάκτως ζωηρά: «"Αρτον δ᾽ ἔδιδον αὐτοῖς μικρὸν κρίθινον ἢ ἐκ σχυ- 
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σμένον συσσίτιον ἐκ ζυμαρικῶν ἢ ὀρύζης καὶ ἡμίσειαν ὀκὰν ἐλαίου, πρὸς φω- 
τισμόν. Ὅταν δὲ ἔπαυσεν ὁ Κουγιᾶς νὰ στέλλῃ ἔλαιον, ἠγόραζον πρὸς 200 
γρόσια κατ᾽ ὀκάν, διὰ τὸν αὐτὸν σκοπόν. 

Παρὰ τὴν στενότητα τοῦ διατιθεμένου εἰς τὸ ἀπαίσιον κελλίον χώρου, 
ἔρριπτον ἐντὸς αὐτοῦ βραδύτερον μεταξὺ τῶν δεσμωτῶν καὶ ἄλλους τινὰς χρι- 
στιανοὺς ἢ Τούρκους πληγωμένους, μὲ ἀνιάτους πληγὰς ἀναδιδούσας ἀφό- 
ρητον κακοσμίαν'. Εἰς ὅλα δὲ ταῦτα πρέπει νὰ προστεθῇ ἡ ἔλλειψις ὕδατος 
πρὸς πόσιν καὶ πλύνσιν, ἢ ὕπαρξις μονίμων δοχείων ἀκαθαρσιῶν, ἢ δημιουρ- 
γία ἀφθόνων φθειρῶν ἕνεκα τῆς παραμονῆς μὲ τὰ αὐτὰ ἐνδύματα καὶ αἱ ἐκ παν- 
τοειδῶν στερήσεων καὶ κακουχιῶν θερίζουσαι τοὺς δεσμώτας ἀσθένειαι πάσης 
φύσεως”. Ὃ θάνατος εὑρίσκει τὸν ἄνθρωπον ἅπαξ καὶ τὸν ἀπαλλάσσει ἐκ 
τῶν μεριμνῶν τοῦ προσκαίρου χόσμου τοῦ μὴ ὄντος. Τοὺς μάρτυρας ἐκείνους 
ὁ θάνατος ἐβασάνιζε συνεχῶς, ἡμέρας καὶ νυκτός, χωρὶς καὶ νὰ λυτρώνῃ αὐὖ- 
αὐτούς. ᾿Εχρειάσθη νὰ παρέλθῃ ἀρκετὺς χρόνος ταλαιπωρίας, ὁπότε ὑπὸ τὴν 
πίτσιν τῶν δεινῶν ἤρχισαν νὰ ὑποκύπτουν τινὲς ἐξ αὐτῶν. 

Μέσα εἰς τὴν φρυκτὴν δοκιμασίαν των οἱ κρατούμενοι δὲν εἶχον ἐγκατα- 
λειφθὴ ἀπὸ τὴν θείαν πρόνοιαν εἰς παντελῆ ἄγνοιαν τῶν ὅσων διεδραματί- 
ζοντο εἰς τὰ πεδία τῶν μαχῶν, ὥστε σωματικῶς ταλαιπωρούμενοι νὰ δοκιμά- 
ζωνται καὶ ψυχικῶς. ᾿Αρχυκῶξ ἀπὸ τὸν ᾿Αχμὲτ Δέμον, υἱὸν παλαιοῦ σημαί- 
νοντος ᾿Αλβανοῦ ἐν Γριπόλει, συνδεομένου μὲ τὸν Θ. Δεληγιάννην, ἐκ γενο- 
μένης συζητήσεως τοῦ τελευταίου μετ᾽ αὐτοῦ ἐπληροφορήθησαν κατά τινα 
τρόπον, ὅτι δυσχερὴς ἧτο ἡ θέσις τῶν Τούρκων. ᾿Απὸ “Έλληνα διερχόμενον 
ἔξω τῆς φυλακῆς χαὶ μετὰ ταῦτα ἀπὸ Τοῦρχον φυλακισθέντα ἐντὸς τῆς ἰδίας μὲ 
τοὺς ὁμήρους εἱρκτῆς ἔμαθον λεπτομερείας τῆς μάχης τοῦ Βαλτετσίου. Καὶ 
ἀνεπτερώθη τὸ φρόνημά των, ἵνα ἀντέχουν γενναιότερον εἰς τὰ δεινὰ τῆς φυ- 
λακῆς. Καὶ βραδύτερον πάλιν, ἀπὸ παραπειστικὰς ἐρωτήσεις πρὸς τοὺς δεσμο- 
φύλακας ἢ δυσηρεστημένους Τούρχους εἶχον κατορθώσει πολλὰ νὰ πληροφο- 
ρηθοῦν, ἰδίᾳ μάλιστα ἀφ᾽ ἧς κατ᾽ Ἰούλιον μῆνα, κατόπιν ἀναφορᾶς των, τοὺς 


βάλων ἀκάθαρτον, χῶμα καὶ λίθου τρίμματα περιέχοντα, ὂν ὤφειλον νὰ διανείμουν εἰς ἀνά- 
λογα τεμάχια ἀνεπαρκῆ πρὸς τροφὴν ἢ ἱμανοποίησιν τῆς πείνης των καὶ ὕδωρ δέ, σπάνιον 
καὶ τοῦτο καὶ ἀνεπαρχές, προσφάγιον δὲ οὐδέποτε. “Όθεν μεγίστην εὐεργεσίαν ἤθελε νο- 
μισθῆ πράττων αὐτοῖς, ὅστις ἤθελε τοῖς προσφέρει κρόμμυόν τι ἢ σχόρδον ἣ ὀλίγας ἐλαίας, 
εἰς τοιαύτην ἐπιθυμίαν προσφαγίου κατήντησαν ἐν τῇ ἐκτενεῖ ἐκείνῃ ξηροκακοφαγίᾳ, ἀλλ᾽ 
οὐδεὶς ἐτόλμα νὰ τοὺς πλησιάση....». Ὑπὸ τοῦ Ν. Σπηλιάδου, σελ. 299, τὰ τῆς δια- 
τροφῆς ἀποδίδονται εἰς μυστικὴν μέριμναν τοῦ διερμηνέως Στ. ᾿Ιωβίκη. 

1. Μ.Οἰκονόμου, ἔνθ᾽ άνωτ., σελ. 220. Ν. Σπηλιάδου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 
299, | 
2.Μ. Οἰκονόμου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 230-221. Ἰωσὴφ Ζαφειροπού- 
λου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 86, 56. 
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μετέφερον εἰς δωμάτιον ἄνω τῆς φυλακῆς, μετ᾽ οὐ πολὺ δὲ ἀνὰ ἆ ἢ 5 εἰς ἰδιαί- 
τερον δωμάτιον!. 

Διὰ τὸν Δανιὴλ ἀναφέρει ἐν τῇ διηγήσει αὑτοῦ ὁ διάκονός του ᾿Ιωσὴφ 
χαρακτηριστικὰ στιγμιότυπα. Περὶ τὴν ἡμέραν τῆς ἑορτῆς τῆς Κοιμήσεως 
τῆς Θεοτόκου διήρχετο ἔξωθεν τῆς φυλακῆς ὁ Σωτῆρος Κουγιᾶς. ᾿Ἐνῷ οἱ 
δεσμῶται ἠμφεσβήτουν, ἂν θὰ ἔπρεπε νὰ ζητήσουν τὴν μεσολάβησίν του πρὸς 
ἀπελευθέρωσίν των, ὑπεχρεώθη ὁ Τριπολιτζᾶς νὰ τοῦ ἀπευθύνῃ τὸν λόγον, 
μεθ᾽ ὃ πλησιάσας τὸ παράθυρον τοῦ λέγει, χωρὶς ἐκεῖνος νὰ στραφῇ πρὸς 
τὴν φωνήν: --- ἄρχοντα, δὲν εἶναι κανένα ἔλεος καὶ δι᾽ ἡμᾶς; -- Ὁ Θεός, 
ἀπήντησεν ἐκεῖνος, ὑψώσας πρὸς τὸν οὐρανὸν τὴν κεφαλήν». 

Περὶ τὴν Ίθην Σεπτεμβρίου ἐρρίφθη ἢ ἰδέα νὰ σταλῇ ἀναφορὰ πρὸς τὸν 
Κιαμήλμπεην καὶ λοιποὺς ἀγάδες, πρὸς ἀπελευθέρωσίν των. ᾿Αρνουμένων τῶν 
Θ. Δεληγιάννη καὶ Παπαλέξη, μὲ τὴν πρόβλεψιν, ὅτι συντόμως θ᾽ ἀντεστρέ- 
φοντο τὰ πράγματα, συνεβούλευσεν ὁ Δανιὴλ νὰ συνταχθῇ ἡ ἀναφορὰ καὶ νὰ 
σταλῇ μὲ τὴν γενικὴν ὑπογραφὴν «οἱ φυλακισμένοι», ὅπερ καὶ ἔγινε καὶ προ- 
εχάλεσε τὸ ἐνδιαφέρον τοῦ ΜΚιαμήλμπεη”. 

Τέλος ἐνῷ ἐπλησίαζεν ἡ πτῶσις τῆς Γριπολιτζᾶς καὶ ὁ εἷς κατόπιν τοῦ 
ἄλλου ἐξηντλημένοι καὶ ἡμιθανεῖς ὑπέκυπτον εἰς τὸ μοιραῖον, ἦλθεν εἰς τὴν 
φυλακὴν αὐτοπροσώπως ὁ ΜΚιαμήλμπεης πρὸς ἐπίσκεψίν των, μετ᾽ οὐ πολὺ δὲ 
ὁ διερμηνεὺς τοὺς παρώτρυνε λέγων: Κάμετε ὑπομονήν, ὅ,τι ἔχει νὰ γίνῃ 
θὰ γίνῃ ἐντὸς τριῶν τὸ πολὺ ἡμερῶν. Πρὸς αὐτὸν ἀπαντῶν εἶπεν ἐντόνως 
ὁ Δανιήλ: --- "Άρχοντα, τὶ ὑπομονὴν νὰ κάμωμεν εἰς τοιαύτην ἐπιδημίαν 
τριάντα ὀκτὼ ἄνθρωποι, ὅλοι ἀσθενεῖς καὶ εἰς τὸν αὐτὸν ὀντᾶ κλεισμένοι; 
Δι᾽ αὐτὸ βέβαια μᾶς ἐκάματε ἔτσι, διὰ νὰ ἀποθάνωμεν ὅλοι καὶ νὰ μὴν 
μείνωμεν κανείς, ὥστε νὰ σᾶς χαρίσωμεν τὸν κόσμον. Καὶ εἴθε νὰ τὸν 
χαρῆτε, καθὼς τὸν ἐχάρημεν καὶ ἡμεῖς, σᾶς ἀφήνομεν λοιπὸν διαδόχους! 
Μετὰ τοῦτο τοὺς μετέφερον εἰς δωμάτια χωριστά". 

;Αλλ᾽ ἐκτάκτως συγκινητικαὶ σκηναὶ ἐξετυλίσσοντο μικρὸν πρὸ τῆς ἁλώ- 
σεως τῆς Τριπολιτζᾶς. ΜΚατακείμενοι ἑτοιμοθάνατοι οἱ περιλειπόμενοι, μι- 
κρὰν καὶ μηδαμινὴν αἴσθησιν εἶχον τῶν συμβαινόντων, ἡ διήγησις τῶν ὁποίων 
ἐγγίζει τὰ ὅρια τοῦ μύθου παρὰ δὲ τὴν ἁπλότητα τοῦ ὕφους τοῦ ἀφηγητοῦ τὰ 
διατρέξαντο. περιβάλλονται ἀληθὴ δραματικότητα. Περὶ τὸ ἑσπέρας τῆς 18 
ὴ 19 Σεπτεμβρίου ὁ Τριπολιτζᾶς κατεκλίνετο ἀναίσθητος. Κρατούμενος ὑπὸ 
τοῦ Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου ἐψυχορράγει ὁ Θ. Δεληγιάννης. Οὗτος ἀπέθανε 


Ι. ᾿Αμβρ. Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἄνωτ., τόμ.. Β’, σελ. 81-32. Ἰωσὴφ Ζαφει- 
ροπούλου, ἔνθ᾽ άνωτ., σελ. 98, «0 κἑξ., 45,47 κἑξ., 61. 

9. ΛΑὐτόθι, σελ. 60-62. 

39. Αὐτόθι, σελ. 66-66. 

δ, Αὐτόθι, σελ. 68-69. 
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μετ᾽ ὀλίγον, ἐνῷ παλαιός του ὑπηρέτης ἐλθὼν ἐζήτει νὰ τὸν ἐλευθερώσῃ { 
Ὁ Δαν.ὴλ συνερχόμενος καὶ ζητῶν τὸν Θ. Δεληγιάννην, ἐπληροφορεῖτο ὅτι 
ἐξῆλθεν ἁπλῶς, ὄχι καὶ ὅτι καθ᾽ ὁδὸν εἶχεν ἀποθάνει, διὸ ἐκεῖνον μὲν ἐμακάριζε, 
τοὺς δ᾽ ἄλλους ῴκτειρε, λέγων: Λᾶς ἄφησεν ὁ Θεοδωράκης κ’ ἔφυγεν, 
ἐδῶ θ᾽ ἀποθάνωμεν οἳ δυστυχεῖς.....'. 

Διηγεῖτα. πεεαιτέρω ὁ διάκονος Ἰωσὴφ Ζαφειρόπουλος. μετ᾽ ὀλίγον 
ὁ Θεόδωοος Κολοκοτρώνης, διά τινος ἰατροῦ ΛΙπλάνου καλουμένου, τὸν ὁποῖον 
εἶδεν ἐπὶ τοῦ παρὰ τὴν πύλην τῶν Καλαβρύτων προμαχῶνος, παρήγγειλε πρὸς 
τὸν Τριπόλεως, ὅτι τὸ ἑσπέρας ἔμελλε νὰ τὸν ἐλευθερώσῃ. “Ὅθεν ὁ Τριπόλεως 
ἐμπλησθεὶς θάρρους, προσεδόκα τὴν ταχεῖαν ἀπολύτοωσίν του. ᾿Ενῷ δὲ ἀνέ- 
μενεν ἀπὸ ὥρας εἰς ὥραν, Χιός τις Στρατῆς καλούμενος, τοῦ διερμηνέως 
οἰκεῖος, εἰσελθὼν εἰς τὴν φυλακὴν εἶπεν, ὅτι ἐπετράπη νὰ ἐξέλθωσι τὴν ἑσπέ- 
ραν ἐκείνην οἳ δύο ἀρχιερεῖς Τριπόλεως καὶ Ωλένης ἀλλὰ μετατραπείσης 
τῆς ἀποφάσεως ταύτης ἐκρίθη κάλλιον νὰ ἀπολύσωσι πάντας τοὺς ἐν τῇ φυ- 
λακῇ μετὰ τρεῖς ἡμέρας. ᾿Ακούσαντες τοῦτο ἅπαντες κατελυπήθησαν, διότι 
ἥλπιξον ὅτι ἔμελλον νὰ λυτρωθῶσι τὴν αὐτὴν ἡμέραν. ’Αλλ᾽ ἀγαθῇ τύχῃ, ψευ- 
σθείσης τῆς τελευταίας ταύτης εἰδήσεως, ἦλθον ἄνθρωποι ἀπεσταλμένοι παρὰ 
Θεοδώρου Κολοκοτρώνη καὶ ἐξήγαγον τὸν Τριπόλεως καὶ τὸν ἱεροδιάκονον 
αὐτοῦ ᾿]ωσήφ, μετενεγκόντες αὐτοὺς εἰς τὴν οἰκίαν τοῦ Μαχμοὺτ ἐφέντη, 
ὅπου κατῴκει ὁ Λιμάσμπεης. Εῦρον δ᾽ ἐκεῖ τὸν Φώτιον Χρυσανθόπουλον, 
τὸν ᾿Αναγνώστην Ζαφειρόπουλον καὶ τὸν Λογιώτατον ’Λναστάσιον, μεσιτείᾳ 
τῶν ὁποίων παρεχώρήσεν ὁ μπέης εἰς αὐτοὺς δύο ἡμιόνους. ᾿Επ αὐτῶν δὲ 
ὁδηγοῦντος τοῦ Φωτάκου ἐξῆλθον τῆς πύλης τῶν Καλαβούτων καὶ ὑπὸ τῶν 
“Βλληνικῶν σκοπῶν, τῶν ἔξωθεν φρουρούντων, ὁδηγούμενοι μετέβησαν εἰς 
τὴν σκηνὴν τοῦ ’ Αθανασίου (Κίντσου, Ἰαγκαδηνοῦ, τοῦ τότε ἀρχηγοῦ τῶν Τρι- 
πολιτῶν. 

᾿;Αφοῦ δὲ διενυκτέρευσαν ἐκεῖ, ἦλθεν ἀνατείλαντος τοῦ ἡλίου ὃ Θεόδωρος 
Κολοκοτρώνης, πρὸς ἐπίσκεψιν τοῦ ἀρχιερέως καὶ ἰδὼν αὐτὸν λέγει: --- «Εδλό-- 
γῆσον, δεσπότη μου, τί κάμνεις;» ---«Λὲν μπορῶ, καπετάνιε, ἀπεκρίθη, δὲν 
ἐλπίζω νὰ ζήσω». ---«Λὲν ἔχεις τίποτα, εἶπε, τώρα θὰ σ᾽ ἐρωτήσω κάτι τι 
καὶ σοῦ λέγω. Τὸν καιρὸ ποὺ ἦρθα ἀπὸ τὴ Ζάκυνθο στὰ Λαγκάδια κ᾿ ἔγινα 
ἀδερφοποιτὸς μὲ τὸν κυρ-Νικολάκη, θυμᾶσαι στὸ τραπέξι, ὅταν ἐπίναμε, τί 
μοῦ εἶπες καὶ τί σοῦ εἶπα; ---«Ενθυμοῦμαι, ἀπεκρίθη, ἔπια καὶ σοῦ εἶπα, 
νὰ σὲ ἰδῶ ἐλευθερωτὴν τοῦ ἔθνους καὶ ἰδοὺ σὲ βλέπω». «᾿Εγώ τότε τί σοῦ εἶπα;», 
λέγει ὃ Θ. Κολοκοτρώνης. ---«᾿Μοῦ εἶπες, ἀπεκρίθη, νὰ μὲ ἰδῇς δεσπότην καὶ 
ἰδοὺ μὲ βλέπεις». Ὁ δὲ (Κολοκοτρώνης λέγει τότε. ---«Λὲν παθαίνεις τίποτα 


1. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 71. 
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καὶ μὴ φοβῆσαι: ἐδῶ ἔχουμε τὰ μέσα καὶ γιατροὺς καὶ δὲν σ᾽ ἀφήνουμε νὰ πε- 
θάνῃς»'. 

Εὐθὺς κατόπιν ὁ Δανιὴλ μετεφέρθη εἰς τὴν σκηνὴν τοῦ συμπολίτου καὶ 
ἀνεψιοῦ του ἀρχηγοῦ ᾿Ανδρέα Παπαδιαμαντοπούλου, γενόμενος δεκτὸς φιλο- 
φρόνως. Μεταξὺ τῶν πολλῶν ἀρχηγῶν καὶ ἄλλων ποὺ τὸν ἐπεσκέφθησαν, 
ἧτο καὶ ὁ Κανέλος Δεληγιάννης, ποὺ τοῦ εἶπε, --τώρα ὁποὺ ἐβγῆκες 
ζωντανὸς στὰ χέρια μας, δὲν θὰ σ᾽ ἀφήσωμεν νὰ πεθάνῃς. Καὶ τοῦ ἔστει- 
λε τὸν ἰατρὸν Μ. Κάβαν ἐπὶ τετραήμερον ἐπισκεπτόμενον αὐτόν, ἕως οὗ ρ- 
χισεν ἢ ἀνάρρωσις, τὴν δὲ πέμπτην ἡμέραν 29 Σεπτεμβρίου ἐπραγματοποιήθη 
ἡ ἅλωσις τῆς πόλεως". Ζῶντες ἐξῆλθον ἐχ τῆς εἱρκτῆς καὶ οἱ ᾿Ανδρούσης 
Ιωσήφ, ]ω. Τομαρᾶς, Α. Καραπατᾶς, Γιαννούλης Καραμᾶνος καὶ Α. Κο- 
πανίτζας". Τερὶ τῶν προστατευθέντων ὑπὸ τοῦ Καϊμακάμη καὶ Κιαμήλμπεη 
δὲν γίνεται λόγος ὡς φυλακισθέντων, διότι δὲν ἐδοκιμάσθησαν. Η ἀνηλεὴς 
σφαγὴ τῶν πολιορκουμένων μετὰ τὴν πτῶσιν καὶ ἢ ἐν γένει ἀναταραχὴ δὲν 
παρεῖχον τὸ κατάλληλον κλῖμα διὰ τὴν ἄμεσον ἐγκατάστασιν τοῦ Τριπολιτζᾶς, 
εἰς τὴν ἕδραν του, διὰ τοῦτο οὗτος ἀπεσύρθη, τῇ ὑποδείξει τῶν ἰατρῶν, 
εἰς τὰ ἐνδότερα τῆς Γορτυνίας μετὰ τοῦ πιστοῦ διακόνου του', ἴσως τὴν 
ἰδιαιτέραν αὑτοῦ πατρίδα Δημητσάναν”, ὅπου καὶ ἀνέκτησε τὰς δυνάμεις του, 
μετὰ τὰ πολυώδυνα βασανιστήρια τὴς πολυμήνου καθείρξεως. 

Ἦν ὄψει τῶν σφαγῶν, δι᾽ ὧν ἠπειλεῖτο τὸ ἔθνος εὐθὺς ὡς ἐκηρύχθη ἡ 
᾿Επανάστασις εἰς τὰς παραδουναβείους ἡγεμονίας καὶ ὑπὸ τὴν σφοδρὰν πίεσιν 


1. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ’ ἄνωτ., σελ. 71-78. Πρβλ. Πολυ- 
κάρπου Συνοδινοῦ, ἔνθ᾽ ἄνωτ,. σελ. 182-188. ᾿Ανδρέου Τριαντα- 
φύλλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 3. Τάχη Χ. Κανδηλώρου, Οἱ Δεληγιανναῖοι, 
ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 226-297. 

9. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 78-74. 

8.Ν.Σπηλιάδου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 242. Μ. Οἰκονόμου, ἔνθ᾽ ἀνωτ., σελ. 
999, ᾿Αμβρ. Φραντζ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., τόμ. Β’, σελ. ὅ9, ὅπου ἀναφέρεται σωθεὶς καὶ ὁ 
Ίω. Βιλαέτης, οὐχὶ ὀρθῶς (Βλ. Φ. Χρυσανθοπούλου--Φωτάκου, Βίοι Ιελο- 
ποννησίων ἀνδρῶν, σελ. 53). Ὑπὸ τοῦ Καν. Δεληγιάννη, ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. 
Α’, σελ. 174, ἀναφέρεται μεταξὺ τῶν φυλακισθέντων καὶ μὴ σωθέντων ὁ Ῥέοντος καὶ ]]ρα- 
στοῦ Διονύσιος, ὁ δὲ Α. Καραπατᾶς ὡς μὴ σωθείς, εἰς δὲ τὴν σελ. 268 ἀναγρόφεται ὅτι 
ἐντὸς δύο ἡμερῶν ἀπεβίωσαν καὶ ὅλοι οἱ λοιποὶ μετὰ τὸν ἀδελφόν του Θεόδωρον, πλὴν τῶν 
Τριπόλεως Δανιὴλ καὶ Μεσσήνης ᾿Ιωσήφ, ποὺ ἐξῆλθαν βαρέως ἀσθενεῖς ἀπὸ τὸν τύφον καὶ 
πλὴν τῶν προκρίτων Κοπανίτζα, Καραμάνου, Τομαρᾶ καὶ Καραπατᾶ, τῶν ΙΤ. Περούχκα ἆπο- 
θανόντος καθ᾽ ὁδόν, τοῦ δὲ Ἰ. Βιλαέτη μετὰ 15 ἡμέρας εἰς Ηύργον. ΤΠρβ»,. Ἰ.Φιλήμο- 
νος, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 204. 

.. Ἰωσὴφ Ζαφειροπούλου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 74. 

5. Ὑπὲρ τῆς ἰδιαιτέρας του πατρίδος Δημητσάνης ἐνδιεφέρθη ἅμα ἀναρρώσας ὁ 
Δανιήλ, ὡς ἐκτελεστὴς τῶν τελευταίων θελήσεων τοῦ πρὸς αὐτὸν ἐξομολογηθέντος ἄρχιε- 
πισκόπου Δημητσάνης Φιλοθέου, ὅστις κατέλιπε ὃ χι». γρόσια ὑπὲρ τῆς Σχολῆς Δημητσάνης. 
Βλ. Τάσου Αθ. Γριτσοπούλου, Ἡ ἀρχιεπισκοπὴ Δημητσάνης, ἔνθ᾽ ἀνωτ, 


σελ. 247-248. 
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τῆς τουρκικῆς ἐξουσίας, ἡ πατριαρχικὴ Σύνοδος Κ᾿Πόλεως πρὸς κατευνασμὸν 
αὐτῆς κατεδίκασε τὸ χίνημα, ἀφώρισε τοὺς πρωτεργάτας καὶ συνέστησεν 
ὑποταγὴν εἰς τὴν Ὑψηλὴν Πύλην. Συγχρόνως ἀπελύθησαν γράμματα πατρι- 
αρχικὰ πρὸς τοὺς κατὰ τόπους ἀρχιερεῖς καὶ προκρίτους, νὰ μὴ ἀναμειχθοῦν 
εἰς τὴν θρυλουμένην ἐπανάστασιν. Ὁ πατριάρχης Γρηγόριος Ε’ δύο τοιαῦτα 
καταδικαστικὰ τοῦ ἀγῶνος γράμματα παρέδωκεν, ἵνα μεταφέρῃ εἰς {]ελο- 
πόννησον, εἰς τὸν ἐκ Κ᾿Πόλεως μέλλοντα ν᾽ ἀναχωρήσῃ διὰ τὸν Μορέαν ῬΡήγαν 
Παλαμήδην'. Ἐπειδὴ ἐπεβραδύνθη ἡ ἀναχώρησις τοῦ Παλαμήδη, τὰ γράμμα- 
τα ταῦτα δὲν ἐπεδόθησαν, παρέμειναν δὲ εἰς τὸ ἀρχεῖον τοῦ γνωστοῦ πολι- 
τευτοῦ Τριπόλεως, ὅστις ἐσκάπευε νὰ συγγράψῃ ἱστορίαν τοῦ ἀπελευθερωτικοῦ 
ἀγῶνος’. Ἔξ αὐτῶν ἐκδίδεται ἐνταῦθα τὸ πρὸς τὸν Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ 
ἀπευθυνόμενον ", τὸ δ᾽ ἄλλο, τὸ πρὸς τὸν Παλ. Πατρῶν Γερμανόν, θὰ ἐχδοθῇ ἐν 
καιρῷ. Βεβαίως, κατ᾽ ἐπιφάνειαν μόνον εὑρίσχει τις τὴν καταδίκην τοῦ κι- 
νήματος εἰς πάσας τὰς ἐνεργείας τοῦ Γρηγορίου Ε’, οὔτε ἧτο δυνατόν, ἂν ἀκόμη 
ὑπῆρχεν οὐσιαστικὸν νόημα εἰς τὰς πατριαρχικὰς ἐνεργείας, νὰ μεταπεισθῇ 
δλόκληρον τὸ ἔθνος τὴν κλητὴν ἐκείνην ὥραν τῆς ἐπιμελῶς παρασκευασθείσης 
ἐξεγέρσεως, πολὺ περισσότεοον δὲν ἧτο δυνατὸν νὰ συγκρατηθοῦν οἱ πρωτεργά- 
ται τῆς ᾿Επαναστάσεως. “Επομένως ἡ ἔκδοσις τῆς προκειμένης πατριαρχυκῆς 
ἐπιστολῆς δὲν μεταβάλλει τὰ πράγματα οὔτε βοηθεῖ εἰς τὸ νὰ σχηματίσῃ τις 
γνώμην ἐπὶ λελυμένων ζητημάτων, γίνεται ἐν τούτοις διὰ νὰ μὴ μένῃ ἀνέκδοτος 
καὶ διὰ νὰ ὑπάρχουν ὑπ᾽ ὄψιν παντὸς μελετητοῦ τῆς σήμερον ἢ τῆς αὔριον ὅσον 
τὸ δυνατὸν περισσότερα ἱστορικὰ στοιχεῖα, τὰ πάντα εἰ δυνατόν, πρὸς τε- 
κμηρίωσιν τῶν ἀπόψεων ἐν γένει ἐπὶ τοῦ μεγάλου θέματος τῆς “Ελληνοκῆς 
᾿Επαναστάσεως. 


1. ᾿Αμβροσίου Φραντζῆ, ἔνθ᾽ ἀνωτ., τόμ. Δ’, σελ. 2351, ὑποσ. 1. Τὸ ὅτι 
γνωρίζει τὸ γεγονὸς τοῦτο ὁ πρωτοσύγκελλος τοῦ μητροπολίτου Χριστιανουπόλεως ἠμπορεῖ 
νὰ θεωρηθῇ φυσυιόν, διότι ἴσως τὸ ἀνεκοίνωσεν. ὁ ἴδιος ὁ Παλαμήδης. Παράδοξον καὶ 
δύσκολον νὰ ἑρμηνευθῇ εἶναι, πῶς ὁ Ταλαμήδης δὲν ἐπέδωκε τὰς δύο ἐπιστολὰς τοῦ πα- 
τριάρχου (ὁ Φραντζῆς νομίζει ὅτι πρόκειται περὶ μιᾶς κοινῆς ἐπιστολῆς) πρὸς τοὺς ἀπο- 
δέκτας []αλ. Πατρῶν καὶ Τριπολιτζᾶς, ἔστω καὶ καθυστερημένως, ἀλλ᾽ ἐκράτει αὐτὰς εἰς 
τὸ ἴδιον ἀρχεῖον. Κὶς τὸ ἐρώτημα τοῦτο ἐπέχομεν πρὸς τὸ παρὸν νὰ εἰκάσωμεν ποία ἁπάν- 
τησις προσήκει. 

2.Στ. Χ. Σκοπετέα, Τὸ ἀρχεῖον Ρήγα Παλαμήδη, «Γορτυνιακὸν Ἥμερο- 
λόγιον», τ. Ε’ (1950), σελ. 69-71. Πράγματι. ὁ ΙΤαλαμήδης εἶχε συγκεντρώσει πολύτιμον 
καὶ πολὺ ὑλυιόν, ἐν πολλοῖς πρωτότυπον, ἀφορῶν εἰς τὴν ᾿Ἐπανάστασιν καὶ ἐφεξῆς, ἂν κρί- 
νώμεν ὅμως ἐκ τῶν σχεδιασμάτων αὐτοῦ καὶ τοῦ ἐν γένει ὁπλισμοῦ του, θ᾽ ἀμφισβητήσωμεν 
τὴν ἱκανότητα τοῦ ἀνδρὸς νὰ συνθέσῃ γενωκὴν ἱστορίαν τοῦ ᾿Αγῶνος, περὶ ἧς ἔκρινεν εὐμενῶς 
ὁ πολύκλαυστος φίλος καὶ συνάδελφος Σταῦρος Χ. Σκοπετέας. Τὸ εἰς Γενικὰ ᾿ΑΛρχεῖα τοῦ 
Κράτους κατατεθειμένον ἀρχεῖον Γ]αλαμήδη, ἐκ δωρεᾶς τῶν κληρονόμων Βλαχογιάννη, 
καλῶς γνωρίζομεν, διότι συνέβη ἡμεῖς νὰ τὸ ταξινομήσωμεν. 

8. Γεν. ᾿Αρχεῖα τοῦ Κράτους, ᾿Αρχεῖον Παλαμήδη, φάκ. 353. 
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Ἓν περίπου ἔτος ἐνωρίτερον ὁ Δανιὴλ εἶχε λάβει μίαν ἄλλην πατριαρ- 
χικὴν ἐπιστολὴν παρὰ τοῦ ἐξαδέλφου του Γρηγορίου Ε΄, ὑπὸ ἡμερομηνίαν 28 
Σεπτεμβρίου 1820, διὰ τῆς ὁποίας διώριζεν αὐτὸν ἔξαρχον, μὲ τὴν ἐντολὴν 
νὰ ἔλθῃ εἰς ἐπαφὴν μετὰ τῶν ὁμόρων μητροπολιτῶν Μονεμβασίας Χρυσάνθου, 
τοῦ συνδεσμώτου του, καὶ τοῦ Ναυπλίου Γρηγορίου, ἐπίσης συναθλητοῦ, διὰ 
νὰ παραλάβῃ ἀπὸ μὲν τὸν πρῶτον τὰ διὰ διαθήκης καταλειφθέντα ὑπὸ τοῦ πα- 
τριάρχου Προκοπίου πρὸς τὸν ἀνεψιόν του ᾿Αναγνώστην ἀντικείμενα καὶ ἕνα 
ἀγρόν, ἀπὸ δὲ τὸν τελευταῖον τὴν πρὸς τὸν πατριαρχικὸν θρόνον καταλειφθεῖ- 
σαν βαρύτιμον κορῶναν]. 

Κατὰ τὴν ἐφεξῆς πορείαν τῶν ἐκκλησιαστικῶν καὶ ἐθνικῶν ὑποθέσεων, 
μέσα ἀπὸ τὰς πολλὰς καὶ πολλάκις δραματικὰς φάσεις αὐτῆς, ὁ Δανιὴλ δὲν 
ἔμεινεν ἀδιάφορος οὔτε ἀμέτοχος. Δὲν εἶναι δαψιλεῖς αἱ εἰδήσεις, διὰ νὰ ἀνα- 
παραστήσωμεν τὴν μετοχὴν αὐτοῦ ἐν πάσῃ λεπτομερείᾳ, δυνάμεθα ὅμως νὰ 
συλλάβωμεν τὸ μέτρον τῆς προσφορᾶς τοῦ ἀνδρὸς καὶ ἐκ τῶν ὑπαρχόντων 
στοιχείων. Θὰ ἧτο δυνατὸν ἀσφαλῶς νὰ ἀποδοθῇ ἢ εἰς τὸν Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ 
ἀνήκουσα μοῖρα ἐκ τῆς τιμῆς, ποὺ περιβάλλει πάσας τὰς προσπαθείας τῶν 
ἐνκλησιασιικῶν ἀνδρῶν τῆς ἐπαναστατικῆς καὶ μετεπαναστατικῆς πεοιό- 
δου, διὰ τὴν ὀργάνωσιν τῆς στρατευθείσης ἐν ἀρχῇ καὶ τῆς χειραφετουμένης 
μετὰ ταῦτα ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος, ἀλλὰ πλὴν τοῦ ὅτι ἐλλείπε, 
τὸ ἀπαιτούμενον ὑλικὸν μιᾶς τοιαύτης ἐξονυχιστικῆς ἐρεύνης, θὰ ἧτο ἀνάγκη 
ν᾽ ἀνατάμῃ τις λεπτομερῶς τὰς πολυπληθεῖς σελίδας τῆς νεωτέρας ἐκκλησια- 
στικῆς ἱστορίας συνολικῶς καὶ εἰδικῶς, πρᾶγμα ἀκατόρθωτον τὴν παροῦσαν 
στιγμὴν καὶ ἐκφεῦγον τῶν ὁρίων τοῦ παρόντος μελετήματος". ᾿Εκ τῶν ὑπαρ- 
χουσῶν πηγῶν πάντως φαίνεται σαφῶς, ὅτι τοὺς πλείστους ἀρχιερεῖς τῆς 
ἐπαναστατημένης Ελλάδος καὶ δὴ τοὺς πλέον ἐντριβεῖς εἰς τὴν ἐκκλησιαστι- 
κὴν γραμματείαν καὶ ἐχομένους τῆς θρησκευτικῆς ἐν γένει παραδόσεως, οἷος 
ἦτο ὁ Δανιήλ, ἀπησχόλει σοβαρῶς τὸ θέμα τῆς διουζητικῆς ὀργανώσεως τῆς 
Ἐκνλησίας, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν κανόνων καὶ τῶν θεσμίων, μετὰ τὴν ἀποκοπὴν 
ἐκ τῆς μητρὸς ᾿Εκκλησίας τῆς Κ᾿]όλεως, λόγῳ τῶν γεγονότων. ἰ!αραλλῆλως 
ἀπησχόλει βεβαίως τὸ θέμα καὶ τὴν πολιτικὴν ἐξουσίαν, ἢ δὲ ἵδρυσις ἰδίου 
Ὑπουργείου Θρησκείας ἀποδεικνύει ἀκριβῶς, ὅτι τὸ θρησκευτικὸν συναίσθημα 
ἡ ἐπαναστατημένη “Ἑλλὰς διετήρει ἀμείωτον, ἢ τοποθέτησις μάλιστα τοῦ 
᾿Ανδρούσης ᾿Ιωσὴφ εἰς τὸ μινιστέριον τοῦτο παρεῖχεν ἐγγύησιν, ὅτι τίποτε 
δὲν ἐπρόκειτο νὰ γίνῃ ἀντιβαῖνον εἰς τὰς ὑγιεῖς ἀντιλήψεις περὶ τῆς ἀποστολῆς 


1.Ν.Οἰκονομοπούλου, ᾿Επιστολὴ Γρηγορίου τοῦ Β΄, «Μεσαιωνικὰ Γράμ- 
ματα», τόμ. Α’ (1981), σελ. 170 κἑξ., ὅπου καὶ πανομοιότυπον τῆς ἐπιστολῆς. 

9, Μία τοιαύτη ἐργασία εἶναι ἀνάγκη νὰ σχεδιασθῇ ἐπὶ εὐρυτέρων πλαισίων καὶ νὰ 
στηριχθῇ, πλὴν τῶν γνωστῶν βοηθημάτων, πρὸ πάντων ἐπὶ ἆγ ὥστων γραπτῶν πηγῶν, τῶν 
ἐγκατεσπαρμένων εἰς τὰ διάφορα ἀρχεῖα ἰδίᾳ τοῦ ᾿Λγῶνος καὶ τῆς ἑπομένης περιόδου τοῦ 
ἐλευθέρου βασιλείου, μετ᾽ ἐπίμονον μελέτην αὐτῶν, ἂν μὴ συστηματικὴν ἔκδοσίν των. 
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τῆς ᾿Εκκλησίας, μέχρις ὅτου ὀργανωθῇ αὕτη συμφώνως πρὸς τοὺς ἱεροὺς 
κανόνας". 

Κατ’ ἀνάγκην λοιπὸν μέχρις ὅτου ἡ ᾿Εκκλησία ἐν Ελλάδι ὀργανωθῇ 
εἴτε διὰ τῆς ἐπανασυνδέσεως μετὰ τοῦ οἰκουμενικοῦ πατριαρχείου, μετὰ τὸ 
πέρας τῆς Επαναστάσεως, εἴτε ὡς αὐτοχέφαλος, πάσας τὰς ἐκκλησιαστικὰς 
ὑποθέσεις ρυθμίζει τὸ Μινιστέριον τῆς Θρησκείας, ἐνισχυόμενον διὰ τῶν κατὰ 
τόπους ἀοχιερέων, πολλοὺς τῶν ὁποίων συχνὰ ἐχρηοιμοποίει εἰς τὴν ἐκτέ- 
λεσιν τῶν καθηκόντων του. Οὕτω, γνωστὴ εἶναι ἡ διαμαρτυρία τοῦ Δανιὴλ 
Τριπολιτζᾶς μετὰ τοῦ Ρέοντος καὶ Πραστοῦ Διονυσίου καὶ τοῦ "Άρτης Ι]ορ- 
φυρίου, διὰ τὰς ἀντικανονικὰς χειροτονίας τοῦ Ζαρνάτας Γαβριήλ. Αὕτη 
ἐγένετο τὸ ἔτος 1825. Προηγουμένως ὅμως συναντῶμεν τὸν Δανιὴλ ὡς ἑξῆς. 

Μετὰ τὸν μαρτυρικὸν θάνατον τοῦ Δημητζάνης Φιλοθέου φαίνεται ὅτι 
μέχρι τέλους τοῦ 1824, ὅτε ὡρίσθη τοποτηοητὴς τῆς ἀοχιεπισκοπῆς ὁ Χαριου- 
πόλεως Βησσαρίων, τὴν ἐπαρχίαν ἐξυπηρέτει θρησκευτικῶς ὁ Τριπόλεως, ὣς 
ἀνέκαθεν προτιμᾷ νὰ ὀνομάζεται λογιώτερον, Δανιήλ’. Μετὰ τὴν συνέλευ- 


1. Σχετικὸν εἶναι τὸ μελέτημα, στηριζόμενον ὅμως μόνον ἐπὶ ἐκδεδομένων πη- 
γῶν, τῶν καὶ ὀλιγωτέρων, τοῦ πρωτοπρεσβυτέρου Νιχ. Π. ΙΓαπαδοπούλου, Αἱ 
κατὰ τὴν “Ελληνικὴν ᾿Ἐπανάστασιν προσπάϑειαι πρὸς σύστασιν Ἱερᾶς Συνόδου, «Ἔναί- 
σιμα ἐπὶ τῇ τριακοστῇ πέμπτῃ ἐπετηρίδι τῆς ἐπιστημονικῆς δράσεως Χρυσοστόμου ΓΤαπα- 
δοπούλου», ᾿Αθῆναι 1981, σελ. 245 κξξ. Συναφὴ δημοσιεύματα πρόσθες, Δημ. Α. 
Πετρακάκου, Ὃ κλῆρος εἰς τὴν πολιτικήν, «᾿Ἐναίσιμα Χρ. Παπαδοπούλου», σελ. 
944 κἑξ.-- Τάσου ᾿ΑΘθ. Γριτσοπούλου, Ἡ ὑπὸ τοῦ Καποδίστρια διορισθεῖσα 
πενταμελὴς ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Επιτροπὴ καὶ τὸ ἔργον αὐτῆς, ἐν ᾿Αθήναις 1954, σσ. 71 (ἀνά- 
τυπον ἐκ τῆς «᾿Βκχκλησίας» τόμ. Λ’-ΛΑ’). 

32.Κωνστ. Οἰκονόμου, τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, Τὰ σωζόμενα ἐκκλησιαστικὰ 
συγγράμματα, τόμ. Β’, ᾿Αθῆναι 1864, σελ. 18-19. Χρυσοστόμου Παπαδο- 
πούλου, ἀρχιεπισκόπου ᾿Αθηνῶν, Ἱστορία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος, τόμ. Δ’, ἐν 
᾿Αθήναις 1920, σελ. 38-29. Διὰ τὰς ἀντικανονικὰς πράξεις του καθῃρέθη τὸ 18858 καὶ πάλιν 
τὸ 1881, συγχωρηθεὶς βραδύτερον, ἀλλ᾽ ἔκπτωτος ἐγένετο ὁ Ζαρνάτας Γαβριήλ, τοὐπί- 
Χλην Φραγκούλης, περὶ οὗ βλ. ἱκανὰ ὑπὸ Σ’ Β. Κουγέα, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν καὶ 
τοπογραφίαν τῆς ΒΔ Μάνης, «Ἑλληνικά», τόμ. ς’ (1983), σελ' 394 χἑξ., 300 κξξ.--- 

8. Τούτου εὑρέθη ἀφοριστιχὸν κατὰ τῶν ἰδιοποιουμένων προσόδους καὶ ἀφιερώματα 
τοῦ ἐν Δημητσάνῃ ἐνοριακοῦ ναοῦ τοῦ '᾿Λγίου Γεωργίου τῆς Τ]λάτσας ἐπιτρόπων κλπ., ὑπὸ 
ἡμερομηνίαν 15 Σεπτ. 18324. Βλ. Τάσου Λθ. Γριτσοπούλου, Οἱ ναοὶ τῆς Δη- 
μητσάνης, ἐν ᾿Λθήναις 1954, σελ. 16. Τὸν Μάρτιον τοῦ ἰδίου ἔτους 1834 εἶχεν ἐγκαινιάσει 
τὸν εἰς Γ]αλαιοχώριον Δημητσάνης ἀνακαινισθέντα ἐκ βάθρων ναὸν τῶν Αγίων ᾿Αποστό- 
λων, κατὰ σημείωμα ἐν φ. 39α τοῦ χτ. κώδικος τοῦ ναοῦ, ὅπου ἀναγινώσκομεν, «ἀρ χιε- 
ρεὺς ὁ τελέσας τὰ ἐγκαίνια ἣν Δανιὴλ. Ιαπαπιαλαεεοντός: 
πουλος, ὑποστᾶς καὶ οὗτος τὴν ὑπὸρ: τῆς. πἰασασπῶς. εἷρ- 
κτήν..... ἐτέλεσε δὲ τοῦτο τὴν α’ Κυριακὴν τῆς μεγάλης μ' 
δωρεὰν τοῦ 18241 χατὰ μῆνα Μάρτιον». Τάσου Αθ. Γρι- 
τσοπούλου, Κατάλογος τῶν χειρογράφων κωδίκων τῆς Βιβλιοθήκης τῆς Σχολῆς Δη- 
μητσάνης, ἐν ᾿Λθήναις 1954, σελ. ἑ9, ἀριθ. 69. Πρβλ. Ν. Ι. Κουστένη, Ἱστορικὰ τοῦ 
Παλαιοχωρίου τῆς Δημητσάνης, «Γορτυνιακὸν 'Ημερολόγιον», τ. 2’ (1959), σελ. 56-67. 


Μητροπολίτης ᾿Αμυκλῶν καὶ Γριπολιτζᾶς Δανιὴλ ΙΤαναγιωτόπουλος 081 


σιν τοῦ "Άστρους, ἐν ὄψει τῶν ἀντιθέσεων τῶν ἀρχηγῶν τῆς ᾿Επαναστάσεως 
καὶ δὴ τῆς διαιρέσεως τῶν Καρυτηνῶν εἰς ὁμάδας Δεληγιαννικῶν καὶ Κολοκο- 
τρωνικῶν, ἐπραγματοποιήθη τὸ μελετώμενον συνοικέσιον τοῦ υἱοῦ τοῦ Θ. 
Κολοκοτρώνη Κολίνου μετὰ τῆς θυγατρὸς τοῦ Κανέλου, εἰς ἡλικίαν μὴ, νό- 
μιμον, τῇ ἐνεργῷ ἐπεμβάσει τοῦ κοινοῦ φίλου τῶν δύο οἰκογενειῶν μητροπο- 
λίτου Τριπέλεως Δανιήλ. Ἦτο φανερὸς ὁ πολιτινὸς χαρακτὴρ τοῦ συνοικε- 
σίου, μάλιστα δὲ ὃ ἀρραβὼν ἐτελέοθη εἰς Τριπολιτζὰν μὲ ὅλους τοὺς ἐκχλη- 
σιαστικοὺς τύπους ὑπὸ τοῦ Δανιήλ'. Ταῦτα ἐλάμβανον χώραν ἐντὸς τοῦ 
᾿Απριλίου τοῦ 1823. ’Αλλ᾽ ἐκ τῆς ἐπικειμένης ἐπιγαμίας δὲν φαίνεται νὰ ἁπέ- 
δωχαν τὰ ἀναμενόμενα ἀποτελέσματα αἱ ἀγαθαὶ προβλέψεις τοῦ μητροπολί- 
του Δανιήλ. Μετ᾽ οὐ πολὺ αἱ διαστάσεις τῶν ἀντιθέσεων εὐρύνονται καὶ ἐξε- 
λίσσονται εἰς ἐμφύλιον πόλεμον. Καὶ ὃ Δανιὴλ δὲν θὰ μείνῃ ἄτρωτος ἐκ τῆς 
ἐνδημούσης πολιτικῆς νόσου τῶν ᾿Ελλήνων. Πιστεύει ὃ ἀγαθὸς μητροπολίτης 
ὅτι προσφέρει ὑπηρεσίαν, συμβουλεύων τὴν συμφιλίωσιν τῶν ἀντιτιθεμένων. 
Καὶ ὅμως αὐτός τε καὶ οἱ Κορίνθου Κύριλλος καὶ ᾿Ανδρούσης Ἰωσὴφ κατη- 
γοροῦνται ἀπὸ τὴν Διοίκησιν, ὅτι ἐνεργοῦν ἐναντίον της, συντασσόμενοι μὲ τὸ 
κόμμα τῶν ἀντιδιουκητικῶν. Καίτοι ἢ χοτηγορία κυρίως φαίνεται ὅτι ἀφορᾷ 
εἰς τὸν ᾿]ωσὴφ ᾿Ανδρούσης, ὅμως ἀπὸ κοινοῦ ὑποβάλλοντες ἐκ Βυτίνης συν- 
υπογράφουν καὶ οἱ λοιποὶ ἐνδιαφέρουσαν σχετικὴν ἀναφορὰν τὴν παραμονὴν 
τῶν Χριστουγέννων τοῦ ἔτους 1824», 

Τὸν Σεπτέμβριον τοῦ 1825 εὑρίσκομεν τὸν Δανιὴλ ἐπὶ χεφαλῆς τρι- 
μελοῦς ἐξ ἀρχιερέων ἐπιτροπῆς, πρὸς λύσιν πολυπλόχου διαφορᾶς πολιτῶν, 
ἐφ᾽ ἧς ἡ ἐπιτροπὴ ἀπεφάνθη «ἀπαθῶς, δυνάμει τῶν νόμων 


Ἂ 


1.Ν. Σπηλιάδου, ἔνθ᾽ ἄνωτ., σελ. 618. Φ. Χρυσανθοπούλου ἢ 
Φ ωτάκου, ᾿Απομνημονεύματα, περὶ τῆς 'Ελληνικῆς Επαναστάσεως, τόμ. Λ’, ἐν ᾿Δθή- 
ναις 1899, σελ. 480 (β’ ἔκδοσις Βαγενᾶ κλπ. τόμ. Β’, ᾿Λθῆναι 1955, σελ. 9065). Μ. Ο ἰ- 
κονόμµου, ἔνθ᾽ άνωτ., σελ. ἑ01-ἑ08, ὅπου δὲν ἀναφέρεται ὁ μελοσαβικὸς ρόλος τοῦ Δα- 
νιὴλ Τριπολιτζᾶς. Διὰ μακρῶν διηγεῖται τὰ μετὰ τὴν συνέλευσιν τοῦ "Άστρους ὁ Καν. 
Δεληγιάννης, ᾿Απομνημονεύματα, τόμ. Β’, σελ. 129 κἑξ., ὅπου διαγράφεται σαφῶς 
ἣ ἐνεργὸς συμμετοχὴ τοῦ Δανιήλ, ἐνεργοῦντος ὅμως τῇ ἐπιμονῇ τοῦ Κολοκοτρώνη καὶ 
ἀρνουμένου τοῦ Κανέλου, διὰ τοῦτο ἀναπτύξαντος δραστηριότητα ἀσυνήθη πρὸς συμφιλί- 
ὠσιν τῶν ἐριζόντων ἀρχηγῶν. Ὁ Κ. Δεληγιάννης, ἂν καὶ παρέχει ἐνδιαφερούσας λεπτο- 
μερείας τῶν γεγονότων, ἐκθέτει τὰ πράγματα μὲ τὰ ὑποχειμενικὰ κριτήρια τῆς οἰκογενείας 
του, στρεφόμενος ἐμπαθῶς κατὰ τοῦ Κολοκοτρώνη καὶ τοῦ περιβάλλοντος αὐτοῦ, ἀφήνων δ᾽ 
ἐν μέρει ἀκάλυπτον καὶ τὸν Δανιήλ, καίτοι παραδέχεται ὅτι χάρις εἰς αὐτὸν ἐδέχθη ὁ Κο- 
λοκοτρώνης τὴν ἀντιπροεδρίαν τοῦ ᾿Εκτελεστικοῦ δυσαρεστήσας τοὺς ὁμόφρονας αὑτοῦ. 
Ἡ μορφὴν ἀπολογίας ἔχουσα ἐγωιστικὴ προσπάθεια τοῦ Κανέλου δὲν ἀνατρέπει τὴν 
ὀρθὴν βάσιν τῆς ἐξελίξεως τῶν γεγονότων. 

9, Ἔγγραφον ἀνέκδοτον, βλ. κατωτέρω ὑπ᾽ ἀριθ. 24, ὅπου καὶ τὰ ἐπ᾽ αὐτοῦ σχετι- 


κὰ σχόλια. 
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καὶ τοῦ ὀρθοῦ λόγου»'. ᾿Απὸ σωζόμενον συμπτωματικῶς ἔγγρα- 
φον ὑπὸ ἡμερομηνίαν 2 ᾿Όκτωβρ. 1825 πληροφορούμεθα, ὅτι τὸ Ὑπουργεῖον 
Θρησκείας προσεκάλει τὸν Δανιὴλ νὰ χειροτονήσῃ εἰς διάκονον καὶ πρεσβύ- 
τερον ἰδιώτην κριθέντα ἄξιον τοῦ ἱερατικοῦ βαθμοῦ, ἐπὶ τῇ βάσει ἐγγράφου 
μαρτυρίας ἱερέως ’, ἐξ οὗ φαίνεται ὅτι ἢ Διοίκησις εἶχεν ἐπιφυλάξει δι᾽ ἑαυ- 
τὴν τὸ δυιαίωμα τοῦτο. Τὸ 1820 ὁ Δανιὴλ ἠσχολήθη μὲ πεοιπεπλεγμένην ὑπό- 
θεσιν διαζυγίου, ἣτις ἔμελλε ν᾿ ἀπασχολήσῃ ἐπὶ μακρὸν τὰς ἐκκλησιαστικὰς 
καὶ πολιτικὰς ἀρχάς, λύσας μετ᾽ ἐπιφυλάξεως γάμον μεταξὺ Στεμνιτσιωτῶν 
συζύγων καὶ διατάξας τὸν ἐπιστάτην τῆς ἐπαρχίας Δημητσάνης ἱερομόναχον 
Γεννάδιον Αἰμυαλίτην, νὰ ἐνεργήσῃ τὴν διάζευξιν μειὰ προηγουμένην ἐξέ- 
τασιν τῶν πραγμάτων ἐκ τοῦ πλησίον. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἐξέτασις δὲν ἐδικαιολόγει τὴν 
λύσιν τοῦ γάμου”. 


( Συνεχίζεται ) 


1. Ῥάσου Αθ. Γριτσοπούλου, Δικαστικὴ ἀπόφασις τριῶν ἀρχιερέων 
ἐπὶ χληρονομικῆς ὑποθέσεως, κατὰ τὸ 1835, «᾿Αρχεῖον ᾿Εκκλησιαστικοῦ καὶ Ἰανονικοῦ 
Αικαίου», τόμ. ΗΠ’ (19583), σελ. 78 κἑξ., καὶ δὴ ἢ ἀπόφασις σελ. 79-81. 

2. Κατωτέρω, ἔγγραφον ὑπ᾽ ἀριθ. 25. 

3. Ῥάσου Αθ. Γριτσοπούλου, Μία περίεργος ὑπόθεσις διαζυγίου κατὰ 
τὸν ᾿Βπανάστασιν, «᾿Λρχεῖον Ἐκκλ. Κανον. Δικαίου», τόμ. Θ’ (1954), σελ. 87 κἑξ., δ4 
κες. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


ἨτηοβίΝτῖσπί, Βιρ]ίοοπο Ατπβο]οσίο. ΜΙ! 990 Αρρί]άπησοη ππὰ ϱ Κατίθη. 

Κατὰ μετάφρασιν ἐκ τοῦ ἀγγλικοῦ ὑπὸ Ῥτ. ΟΠηἰβίίηο γ. Μογίθης. Υαπάθη[οθεἰκ 

ιπὰ Βυρτοςπί, Οδ{{πσοη 1958. Σελ. 300. 

Ἢ Βιβλικὴ Αρχαιολογία συνεχίζουσα καὶ κατὰ. τὰ τελευταῖα ἔτη τὸν γορ- 
γότατον ρυθμὸν τῆς προόδου, τὸν ὀφειλόμενον εἰς τὰς λίαν ἀποκαλυπτικὰς ἐν 
Ηαλαιστίνῃ καὶ τῇ ἐγγὺς ᾿Ανατολῇ ἀνασκαφάς, ἐπιχέει δαψιλὲς φῶς εἰς τὰ ἱε- 
βὰ τῶν ᾿Αγίων Γραφῶν κείμενα, ἰδίᾳ τῆς Π. Διαθήκης, καὶ διαρκῶς ἔρχεται 
νὰ ὑποστηρίξῃ τὴν ἱστορικὴν τῶν βιβλίων αὐτῆς ἀξιοπιστίαν, νέους δὲ ὁρίζον- 
τας διανοίγει εἰς τὴν βιβλυκὴν ἐπιστήμην. Περὶ πάντων τούτων μαρτυρεῖ λίαν 
εὐγλώττως καὶ τὸ μετὰ χεῖρας περισπούδαστον ἔργον τοῦ διακεκριμένου ἐν 
τῷ γνωστῷ ἀνωτέρω θεολογικῷ σεμιναρίῳ τοῦ Μο Κοτπηιοὶς τοῦ Σικάγου κα- 
θηγητοῦ κ. Ε. Ν/τισῃί, τὸ ὁποῖο, εἶναι εὐχάριστον ὅτι ἐμφανίζεται νῦν καὶ ἐν 
Γεομανικῇ μεταφράσει. 'Η κατανομὴ τῆς ὕλης γίν:ται ἐπὶ τῇ βάσει τῆς βιβλι- 
κῆς ἱστορίας, ἥτις, ὡς εἴπομεν, τοσοῦτον διαφωτίζεται διὰ τῶν ἄρχαιολο- 
γικῶν ἐρευνῶν, τῶν πορισμάτων τῶν ὁποίων εἶναι. ἐξ ἴσου τέλειος κάτο- 
χος ὁ συγγραφεὺς (γνωστὸς καὶ ἐκ τῶν ἐν Συχὲμ. ἀνασκαφῶν του), ὅσον καὶ 
τῆς βιβλωτῆς ἱστορίας χαὶ τῆς Βίβλου καθόλου. 

Τοῦ ἔργου προτάσσεται πρόλογος τοῦ καθηγ. κ. Α. Καβο]ι(κο καὶ εἰδικὸς 
πρόλογος τῆς γερμαν. ἐκδόσεως ὑπὸ τοῦ συγγραφέως. Διαιρεῖται δὲ τοῦτο εἰς 
14 κεφάλαια, ἐν τῷ α’ τῶν ὁποίων ἐξετάζεται ἢ σπουδαιότης τῆς Βιβλικῆς 
ἀρχαιολογίας,ὡς ἐπιστήμης, διὰ τὴν ἐξερεύνησιν τῆς Βίβλου καὶ τὴν κατανόησιν 
τῆς Βιβλικῆς Θεολογίας (σ. 9-20), ἐν τῷ β’ (σ. 21-31) γίνεται λόγος περὶ τῶν 
προϊστορικῶν κατοίκων (γιγάντων,) τῆς [Ιαλαιστίνης,ἐν τῷ γ΄ κεφ. (σ. 92-40) 
περὶ τῶν λεγομένων πατριαρχῶν τοῦ ᾿Ισραήλ, ἐν τῷ δ΄ κεφ. (σ. 40) περὶ τῆς 
ἐν Αἰγύπτῳ διαμονῆς αὐτῶν σ. (40-61),ἐν τῷ ε’ κεφ. (σ. 02-78) περὶ τῆς ὑπ᾽ 
αὐτῶν κατακτήσεως τῆς Παλαιστίνης, ἐν τῷ ςσ’ χεφ. (σ. 789-92) περὶ τῆς 
ἐποχῆς τῶν Κριτῶν, ἐν τῷ ζ’ κεφ. (σ. 993-110) περὶ τῆς θρησκευτικῆς σχέσεως 
τοῦ ᾿Ισραὴλ πρὸς τὸ θρησχκευτικὸν περιβάλλον, ἐν τῷ η’ κεφ. (σ. 117-142) 
περὶ τοῦ χρυσοῦ αἰῶνος τῆς ἰσραηλιτικῆς ἱστορίας (Σαοὺλ-Δαυϊδ- Σολομῶντος), 
ἐν τῷ θ’ κεφ. (σ. 144-161 )περὶ τῆς διασπάσεως καὶ καταρρεύσεως τοῦ ἡνωμέ- 
νου ἱσραηλιτικοῦ κράτους, ἐν τῷ ι’ κεφαλαίῳ περὶ τῶν τελευταίων ἡμερῶν 
τοῦ βασιλείου τοῦ Ιούδα (σ. 102-177). ἐν τῷ ια’ κεφ. (σ. 179-198) περὶ τοῦ 
καθ᾽ ἡμέρον βίου τοῦ ᾿Ισραὴλ, ἐν τῷ ιβ’ κεφ. περὶ τῆς μεταιχμαλωσιακῆς ἰου- 
δαϊκῆς κοινότητος (σ. 199-219), ἐν τῷ 'γ' κεφ. περὶ τῆς ἰ]αλαιστίνης κατὰ 
τοὺς χρόνους τοῦ Ἴ. Χριστοῦ (σ. 220-248), ὅπου ἐξαίρεται ἡ διὰ τὴν 
Κ. Διαθήκην σημαοία τῶν εὑρημάτων τῆς Ν. Θαλάσσης καὶ τῆς ᾿Αρχαιο- 
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λογίας ἐν γένει καὶ τέλος ἐν τῷ ιδ’ χεφ., ὅπερ ἐπιγράφεται «Ἡ ᾿Ἐκκλησία 
ἐν τῷ κόσμῳ», ὁ συγγραφεὺς πραγματεύεται περὶ τῆς ἀνὰ τὸν κόσμον δια- 
δόσεως τοῦ Χριστιανισμοῦ, ἐπὶ τῇ βάσει τῶν νεωτέρων ἀρχαιολογικῶν 
εὑρημάτων (σ. 249-279). Τὸ ἔργον κοσμεῖται καὶ διαφωτίζεται διὰ 220 εἰκό- 
νῶν καὶ θ χαρτῶν, παρεντιθεμένων, εὐτυχῶς, ἐν τῷ κειμένῳ, καὶ καταχλείεται 
διὰ πολλῶν πινάκων τῶν εἰκόνων καὶ χαρτῶν, τῶν νεωτέρων χυρίων ὀνο- 
μάτων, τῶν βιβλικῶν ὀνομάτων, τοπωνυμίων καὶ πραγματικῶν, ὡς καὶ βι- 
βλικῶν χωρίων. 

Ἔκ τῶν ἀνωτέρω παρατεθέντων περιεχομένων» τοῦ βιβλίου καταφαίνεται, 
ὅτι δὲν πρόκειται περὶ Βιβλικῆς ἀρχαιολογίας ἐν τῇ συνήθει στενῇ τῆς λέξεως 
ἐννοίᾳ, ἀλλὰ περὶ ἔργου ἀποβλέποντας εἰς τὴν διαφώτισιν τὲς Βιβλ. “Ἱστορίας 
καὶ τοῦ ἱστορικοῦ τῆς Βίβλου περιβάλλοντος διὰ τῶν ἀρχαιολογικῶν εὗρη- 
μάτων. Ὁ ἀ,αγνώστης τοῦ ἔργου τούτου αἰσθάνεται πραγματικὴν ἀνακού- 
φισιν ἐκ τοῦ ἀπὸ τῶν ἐν λόγῳ εὑρημάτων ἐκπεμπομένου φωτός, τὸ ὁποῖον 
διασκεδάζει τοσαύτας φανταστικὰς θεωρίας τῆς νεωτέρας φιλολογικῆς κριτι- 
κῆς ἐπὶ τῆς Π. Διαθήκης καὶ ἐνισχύει πολλαχῶς τὴν ἀξιοπστίαν τῆς βιβλι- 
κῆς παραδόσεως. Γεγραμμένο, τούτο ἐν γλώσσῃ ρεούσῃ, τῆς ὁποίας τὴ; 
χάριν πιστῶς ἀποδίδει ἡ μεταφράστρια, χαὶ μετὰ πολλῆς σαφη»είας χαὶ Θε- 
τικότητος καὶ ἀκριβολογίας, ἀναγιγνώσχεται, παρὰ πᾶσαν διχογνωμίαν πρὸς 
ιὸν συγγραφέα, ἀπλήστως καὶ ἐπωφελῶς καὶ ὑπὸ τοῦ ὀρθοδόξου θεολόγου. 

Ὃ ᾿Ὀρθόδοξος θεολόγος, ἐκτὸς τῆς ἄλλης ἱκανοποιήσεως, ἣν αἰσθάνεται ἐκ τῆς 
ἀνὰ πᾶν βῆμα πιστοποιήσεως τῆς ἀξιοπιστίας τῆς Π. Διαθήκης καὶ τῆς περὶ αὐτῆς 
παλαιοτάτης παραδόσεως, χαίρει μανθάνων καὶ παρὰ τοῦ συγγραφέως τὴν διὰ τῶν τελευ- 
ταίων εὑρημάτων τῆς Νεκρᾶς Θαλάσσης διαπίστωσιν τῆς ἀξιοπιστίας καὶ τῆς μεταφρά- 
σεως τῶν Ο’, περὶ τῆς ὁποίας, παραδείγματος χάριν, ἐν σελ. 219 ἀναγιγνώσχονται τὰ 
ἀχόλουθα: «Δὲν δύναταί τις λοιπὸν πλέον νὰ ἰσχυρίζηται ὅτι ἡ 'Εβραϊκὴ Βίβλος εἶναι ἐν 
πάσῃ περιπτὼσει ὑπερτέρα τῶν “Εβδομήκοντα. ᾿Οφείλει, δὲ ἑκάστοτε νὰ λαμβάνῃ ὑπὸ 


σοβαρὰν ἔποψιν τὴν ἀξίαν τῆς 'Βλληνυοὴς Βίβλου». 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Βαραζίπο Μοβοαξζι, Αποιοηί Βοπιι{ς (Ωἰνιἰλαίίοηβ. Ι,οπάοη. Εἰεὶς Βοοῖτβ 

1957. Σελ. 254. 

Ἡ ἱστορία τῶν σημιτικῶν λαῶν καὶ ἰδίᾳ τοῦ πολιτισμοῦ αὐτῶν, ἣτις εἶχε 
διαφωτισθὴ πολὺ διὰ τῶν ἐν ταῖς χώραις αὐτῶν ἀρχαιολογυκῶν ἀνασκαφῶν, 
πρεεκάλει ἤδη ἀπὸ τοῦ παρελθόντος αἰῶνος ζωηρὸν τὸ διαφέρον οὐ μόνον 
τῶν ἱστορικῶν καὶ τῶν φιλολόγων καὶ τῶ, θεολόγων, ἀλλὰ καὶ τοῦ μεμορφω- 
μένου κοινοῦ. Τὸ διαφέρον ὅμως τοῦτο βαίνει κορυφούμενον μετὰ τὰ σπουδαιό- 
τατα ἀρχαιολογικὰ εὑρήματα τῶν τελευταίων δεκαετηρίδων. Ἐἰς τὸ διαφέρον 
τοῦτο ἀνταποκρινόμενος παρέχει ἐξαίρετον καὶ δὴ καὶ πλήρη καὶ συνολικὴν 
εἰκόνα τῆς ἱστορίας τῶν λαῶν τούτων; καὶ ἰδίᾳ τοῦ πολιτισμοῦ αὐτῶν,ὁ διαπρε- 
πὴς ἐν τῷ ἰανεπιστημίῳ τῆς Ῥώμης καθηγητὴς τῆς σημιτικῆς φιλολογίας χ. 
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.ΕΣ “ εχ 2 - / / » τ 
ῬάΡ. Μοσοα{] ἐν τῷ μετὰ χεῖρας περίπουδάστῳ ἔργῳ, ὅπερ ἀποτελεῖ ἀγγλυκὴν 
’ παῖς - . λ «- . 
μετάφρασιν τοῦ ἰταλιστὶ τὸ πρῶτον (1953 β ἐκδ. 1955), ὑπὸ τὸν τίτλον ϑ{0- 
᾿ ος ἀν ὑρύκφόχί ντ. ' ανωθε! 
τ18 6 οἰνη]ζὰ {οὶ ϑοπι151, ἐκδοθέντος καὶ εἰς τὴν γερμανικὴν μεταφρασθέντος καὶ 
» ν» ' 
εἰς β' ἔκδοσιν δημοσιευθέντος βιβλίου του. 
᾽ ».- ἢ «τ τ; - «ὁ οὐ 
Ἐν αὐτῷ, μετὰ τὴν ἐξέτασιν τῶ, σχετικῶν πρὸς τὸν γεωγραφικὸν χῶρον, 
. 2 .ξ ’ . -. το - - -- 
τὰ ἐθνολογικὰ ζητήματα, τὰ τῶν συνθηκῶν τῆς ζωῆς καὶ περὶ τῶν θρη- 
Α -- ’ -. -- ε Π τς 
'''"”" ''' τῶν Σημιτῶν, ὁ συγγραφεὺς πραγματεύεται περὶ τῆς 
ἱστορίας χαὶ τοῦ πολιτισμοῦ τῶν Βαβυλωνίων, ᾿Ασσυρίων, Χανααναίων, 
ε / ᾽ ; 3 τα -- 
Ἑβραίω», ᾿Αραμαίων, ᾿Αράβων καὶ Αἰθιόπων καὶ ἐ, τῷ συνθετικῷ ἐπιλόγῳ 
Να - ε τ. «- «- -. - -- 
περὶ τῶν ἑνωτικῶν δεσμῶν τῶν διαφόρων σημιτικῶν πολιτισμῶν, περὶ τῆς 
Σ ρος Γαι 1 2 -ρ- / -» ΓΞ. Ά λ - - 
ἐν τῇ Ρ Ἐρς, Ανατολῇ θέσεως τῶν Σημιτῶν καὶ περὶ τῆς συμβολῆς 
ο ε / - -ο ἑ - 
τούτων εἰς τὴν καθ᾽ ὅλου ἱστορίαν τοῦ πολιτισμοῦ, μεθ᾽ ὅ ἐπακολουθ-ἳ βιβλιο- 
/ 1,«3 ’ . . ε κ . 
γραφία κατ᾽ ἐκλογήν, πρὸ παντὸς ἡ νεωτάτη, καὶ ἀλφαβητικοὶ πίνακες περιε- 
’ 2 / - -- Ξ 
χομένων ὀνομάτων καὶ βιβλικῶν παραπομπῶν. Ἡ ἔχθεσις γίνεται ἐπὶ 
- ’ . τ. - - -- 
τῇ βάσει μὲ, τῶν νεωτάτων φιλολογικῶν καὶ ἀρχαιολογικῶν ἐρευνῶν, εἰς ἅς 
; ν 5. Ν « πΠ' . - ον 4 
μετέχει καὶ αὐτὸς ὁ συγγραφεύς, μετὰ πολλῆς δὲ μεθοδικότητος, σαφηνείας 
καὶ γλαφυρότητος κατὰ τοόπον καθιστῶντα τὸ βιβλίον λίαν προσιτὸν καὶ εἰς 
. θὲς . ἰδί λ / ο) ’ ἐ λ 2 1 . ν 
τὸ φιλομαθὲς καὶ ἰδίᾳ τὸ φιλίστορ κοινὸν, χρησιμώτατον δὲ εἰς τοὺς περὶ τὴν 
ἀρχαίαν ἱστορίαν, ἰδίᾳ τὴν τῶν ἀνατολικῶν λαῶν, σπουδάζοντας καὶ οὐχὶ 
ὀλιγώτερον εἰς τὰς θεολόγους. Σημειοῦμεν ἰδιαιτέοως τὴν συντηρητικότητα 
ΐ ΡῊ μ) 
τοῦ συγγραφέως ἔναντι τῶν προβλημάτων τῆς Π. Διαθήκης. Τὴν χρησιμό- 
τητα δὲ τοῦ βιβλίου ἐπαυξάνουσιν αἱ πολυάριθμο: καλλιτεχνικαὶ εἰκόνες ἐχ 
τῶν κυριωτέρων ἀρχαιολογικῶν εὑρημάτων. 
Ἡ ἐνθουσιώδης ὑποδοχή, ἧς ἔτυχε τὸ βιβλίον τοῦτο, οὐ μόνον παρὰ τῷ 
- «- » . 1 . - ’ λ “- «. ο / δὲ . 
ἰταλικῷ, ἀλλὰ καὶ παρὰ τῷ γερμανοφώνῳ καὶ τῷ γαλλικῷ, τελευταίως δὲ χαὶ 
παρὰ τῷ ἀγγλοφώ:ῳ κοινῷ χαὶ αἱ τὐνοϊκώταται περὶ αὐτοῦ κρίσεις διακεκρι- 
μένων ἀνατολιτῶν καὶ ἑβραϊστῶν, Γερμανῶν καὶ ᾽Αγγλων καὶ Ῥάλλων καὶ 
᾿Αμερικανῶν καὶ ᾿Ιταλῶν, ἐν οἷς καὶ οἱ Μον]ογ, Νγιηβίου ΊπΠοπι8β καὶ αὐ- 
. - -. / Ξ - 
τὸς ὁ Α]ρτἰσηύ, μαρτυροῦσι περὶ τῆς μεγάλης χρησιμότητος τοῦ βιβλίου τού- 
του. Εὐχαρίστως δὲ πληροφορούμεθα, ὅτι προσεχῶς θὰ δημοσιευθῇ τοῦτο καὶ 
“5 -- 5 5 / 9» /, 
ἐν ἑλληνυκῇ μεταφράσει, τῇ εὐγενεῖ ἐγχρίσει τοῦ συγγραφέως. 


Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


σ]αυ5 ορβίονυπιαπη, Ταιβθπᾶ ΖαΏτο πὶ οἷη Ταρ. ἴΊηβ6το Ζοιΐ 111 Λ]ύθη 

Γροίαπιθηί. Κτοιζ-γοτ]ασς. ϑἱαἱἰσατί. 1957. Σελ. 275. 

Τὸ μετὰ χεῖρας ἐκλαϊκευτικὸν ἔργον τοῦ γνωστοῦ καθηγητοῦ τῆς 114}. 
Διαθήκης ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῆς Χαϊδελβέργης ἀποπελεῖ εὔστοχον προσπά- 
θειαν ὄχι μόνον μυήσεως τοῦ συγχρόνου ἡμῖν μὴ εἰδικοῦ ἀναγνώστου εἰς τὰ 
προβλήματα καὶ τὸ αἰωνίου χύρους περιεχόμενον τῆς [1αλ. Διαθήκης, ἀλλὰ καὶ 
διαφωτίσεως τῆς ἐποχῆς ἡμῶν καὶ τῶν προβλημάτων αὐτῆς διὰ τοῦ φωτὸς 
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τῆς ἐν τῷ πλουσιωτάτῳ τούτῳ βιβλίῳ περιεχομένης θείας ἀποκαλύψεως. Χα- 
ρακτηριστικὴ εἶναι ἢ ἐπιγραφὴ τοῦ παρόντος βιβλίου:«Χίλια ἔτη καὶ μία ἡμέ- 
ρα». Ὑπὸ μὲν τὰ 1000 ἔτη νοεῖται ἢ χιλιετὴς περίοδος,ἐντὸς τῆς ὁποίας συνε- 
τέθη ἢ Παλαιὰ Διαθήκη, ὑπὸ δὲ τὴν μίαν ἡμέραν ὁ βραχύτατος χρόνος, ἐντὸς 
τοῦ ὁποίου συνετελέσθη ἢ ἐν τῇ Παλ.Διαθήκῃ προπαρασκευασθεῖσα Καινὴδια- 
θήκη Βίβλος τἠςαὑψώσεως τοῦ Υἱοῦ τοῦ ἀνθρώπου».Ἐν τῇ Παλ. Διαθήκῃ 
ἀντικατροπτίζεται καὶ ἀπεικονίζεται ἡ ἱστορία ὄχι μόνον ἑνὸς λαοῦ, ἀλλὰ ὅλης 
τῆς ἀνθρωπότητος, ἐν τῇ ἀμοιβαίᾳ σχέσει αὐτῶν πρὸς τὸν Θεόν.Οἱ κυριώτεροι 
σταθμοὶ τῆς ἱστορίας τῆς Π.Διαθήκης χαὶ τὰ χαρακτηριστικώτερα σημεῖα τοῦ 
περιεχομένου καὶ τὰ σπουδαιότερα προβλήματα αὐτοῦ θίγονται ἀριστοτεχνικῶς 
ὑπὸ ἀνδρὸς κατέχοντος ὄχι μόνον τὴν Π. Διαθήκην καὶ τὰ προβλήματα αὐ- 
τῆς, ὡς καὶ τὰ κοιιωνικὰ τῆς ἐποχῆς ἡμῶν προβλήματα, ἀλλὰ χαὶ τὴν τέχνην 
τῆς ἐκλαϊκεύσεως ὑψηλῶν καὶ δυσχόλων νοημάτων καὶ τοῦ συγχρονισμοῦ 
παλαιοτάτων συγγραμμάτων. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 

Βασιλείου Μ. Βέλλα, Γραμματικὴ τῆς “Εβραϊκῆς γλώσσης. ᾿Αθῆναι 1969. 

Σελ. 140, 

Εἶναι ἀπὸ τοῦ 1897 ἡ ἕκτη ἑλληνιστὶ ἐκδιδομένη Ρραμματικὴ τῆς Ἕβραιϊ- 
κῆς γλώσσης καὶ ἢ τρίτη ὑπὸ καθηγητοῦ τῆς γλώσσης ταύτης ἐν τῇ (Θεολογικῇ 
Σχολῇ τοῦ ᾿Εθνικοῦ Πανεπιστημίου. Η μὲν πρώτη ἐξεδόθη ὑπὸ τοῦ πρώτου ἐν 
αὐτῇ καθηγητοῦ τῆς ᾿Εβραϊκῆς γλώσσης ᾿Αρχιμανδρίτου Θεοχλήτου Βίμπου, 
τοῦ μετὰ ταῦτα ἐπισκόπου Μαντινείας, ἢ δὲ δευτέρα ὑπὸ τοῦ ἀειμνήστου διδα- 
σχάλου µου Νικολάου Παπαγιαννοπούλο., ἀρίστη ἐξ ἐπόψεως ἐπιστημονικῆς 
καὶ διδακιυκῆς, ἥτις ἐκδοθ-ῖσα τῷ 1912 ἐν Λειψίᾳ οἶχε πρὸ πολλοῦ ἐξαντληθῇ. 
Ἢ μετὰ χεῖρας Πραμματικὴ τοῦ συναδέλφου κ.Βέλλα, συνδυάζουσα ἐπιστημο- 
νικότατα καὶ μεθοδικότατα, εἶναι ἅμα χαὶ πληρεστέρα, διότι περιλαμβάνει 
καὶ στοιχεῖα συντάξεως καὶ οὕτω θὰ διευκολύνῃ πολὺ τὴν ἐκμάθησιν τῆς 
“Ἑβραϊκῆς γλώσσης, ἀπαραιτήτου εἰς τὴν ἐπιστημονικὴν ἐξερεύνησιν τῆς Πα- 
λαιᾶς Διαθήκης οὐ μόνον κατὰ τὸ ἑβραϊκὸν πρωτότυπον, ἀλλὰ καὶ ἐ, τῇ μ.- 
ταφράσει τῶν Ο’. [αὶ μία ἄλλη σπουδαία ἑλληνικὴ πρόοδος τεχνικῆς φύσεως 
ἀπὸ τοῦ 1912 μέχρι τοῦ 1959:  Γραμματικὴ τοῦ ἀειμνήστου ΙΠΙαπαγιαννο- 
πούλου παρέστη ἀνάγκη νὰ ἐκτυπωθῇ ἐν Λειψίᾳ, ἐνῷ ἢ Ῥραμμαιικὴ τοῦ χ. 
Ῥέλλο. ἐξετυπώθη ἐν ᾿Αθήναις, καὶ δὴ ἐν τῷ Γυπογραφείῳ τῆς ᾿Αποστολικῆς 
Διαχο,ίας. Συγχαρητήρια λοιπὸν εἴς τε τὸν συγγραφέα καὶ τὸ ᾿Ἔκκλη- 
σιαστικὸν ἡμῶν ᾿Γυπογραφεῖον. 

Η. 1. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 
᾿;Αθανασίου Χαστούπη. Τὸ ἐν τοῖς χειρογράφοις τῆς Νεκρᾶς Θαλάσσης 
᾿Εγχειρίδιον Πειθαρχίας. ᾿Εν ’ Αθήναις. 1967. Σελ. δ1. 

Τὸ λεγόμενον ᾿Εγχειρίδιον Πειθαργίας», εἰς ὅ εἶναι ἀφιερωμένον τὸ 
μετὰ χεῖρας δημοσίευμα τοῦ ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῆς Θεσσαλονίκης καθηγη- 
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τοῦ τῆς {]. Διαθήκης κ. ΑΘ. Χαστούπη, εἶ,αι ἕν τῶν σπουδαιυντάτω» χαὶ μά- 
λιστα ρηξικελεύθω, ἀρχαιολογικῶν παρὰ τὴ, Νεκρὰ, θάλασσα; εὑρημάτων, 

περὶ τὸ ὁποῖον πλουσιωτάτη ἔχει δημιουργηθῆ βιβλιογραφία,καθημερινῶς πολ- 
λαπλασιαζομένη. [Πρόκειται οἱο»εὶ περὶ τοῦ καταστατικοῦ χάρτου, ἅμα καὶ ἐσω- 
τορικεῦ κα»ονισμοῦ τῆς κοινότητος τῆς «Διαθήκης», τ. ἔ. αἱρέσεώς τινος, 
ὑπὸ πολλῶ» μὲν ἐρευνητῶν ταυτιζομένης πρὸς τὴν τῶν ᾿Εσσαίων, ὑπ᾽ ἄλλων 
δὲ θεωρουμένης ὡς συναφοῦς πρὸς αὐτήν, ὑπὸ δὲ τῶ» πλείστω, συσχειιζομένης 
πρὸς τὴν εὐαγγελικὴν ἱοτορίαν καὶ τὴ, ἱστορίαν τοῦ πρωτεγόνου Χριστιανι- 
σμοῦ. ;οῦ παρόντος δημοσιεύματος προτάσσεται βραχυτάτη εἰσαγωγὴ(σ-3-9) 
καὶ ἀκολουθεῖ τὸ κείμενον τοῦ «᾿Εγχειριδίου Π-ιθαρχίας» ἐν ἑλληνικῇ µετα- 
φράσει φιλοπονηθείσῃ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν ὑπὸ τοῦ Μ. Βαττοψα ἐκδοθέντων φω- 
τοτύπων τοῦ ἑβραϊκοῦ χειρογράφου (Νονν Ηανοη 1951) καὶ τῇ βοηθείᾳ τῶν 
μέχρι τοῦ 1957 σχετικῶν δημοσιευμάτων καὶ περιεχούσῃ τὰ περὶ εἰσόδου νέων 
μελῶν εἰς τὴν κοινότητα τῆς Διαθήκης, διδασκαλίαν περὶ δύο ὁδῶν, σύστημα 
ὀργανώσεως χαὶ χανόνας πειθαρχίας, καταχλειομένῃ δὲ διὰ ψαλμοῦ τῶν 
νεοφύτων. ᾿Ἐπὶ κεφαλῆς ἑκάστου τεμαχίου τίθεται σχετικὴ ἐπιγραφή, ἐν ὑπο- 
σημειώσει δὲ παρατίθενται χριιικαί τινες παρατηρήσεις, ὣς καί τινα σχόλια 
τοῦ κ. Χαστούπη, ἔτι καὶ παραπομπαὶ εἰς παράλληλα χωρία τῆς ἮΠ. καὶ ᾿Μ.. 
Διαθήκης, τῶν ἐσσαϊκῶν πηγῶν χαὶ τῆς λοιπῆς συγγενοῦς γραμματείας. 

Τὸ δημοσίευμα τοῦτο, πρῶτον εἰς τὸ εἶδός του ἐν τῇ ἡμετέρᾳ γλώσσῃ, καὶ 
ἀποτελοῦν ἀξιόλογον συμβολὴν εἰς τὴν μελέτην τῶν πολυιιμοτάτων τούτων 
εὑρημάτων», ἐλπίζομεν ὅτι θὰ γίνῃ ἀπαρχὴ δημοσιεύσεως χαὶ ἄλλων σχετικῶ» 
ἑλληνυκῶν ἐργασιῶν. 


Π.Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


Σοφοκλέους ΛΔ. Λώλη. ᾿Εσχατολογία καὶ “Ιστορία. Ανάτυπον ἐκ τῆς ᾿Επι- 
στημ. ᾿ Επετηρίδος τῆς Θεολογ.Σχολῆς τοῦ ΙΙανεπιστ. Θεσσαλονίκης 1905. Σελ. 89. 


Τὸ παρὸν μελέτημα τοῦ ἐν Θεσσαλονίκῃ ὑφηγητοῦ τῆς Δογματικῆς κ. 

Σ. Λώλη εἶναι ἀφιερωμένο» εἰς τὸ σπουδαῖον χαὶ φλέγον σήμερον ζήτημα περὶ 
τῆς σχέσεως ᾿Εσχατολογίας καὶ Ἱστορίας. Τὰ ἐν αὐτῷ δὲ ἀγα τωάσήμτνἲ 
συντόμως κεφάλαια ἐπιγράφονται: Περιεχόμενον καὶ πηγαὶ τῆς Εσχατο- 
λογίας (σ. 3-5). Προαγγελτικὰ σημεῖα τῆς ἐλεύσεως τοῦ Χριστοῦ (σ. ;. 
Ἡ θέσις τῆς ᾿Εσχατολογίας ἐν τῇ Δογματικῇ (σ. 0-0). ᾿Εσχατολογία καὶ 
᾿Αποκάλυψις (σ. 9-11). ᾿Αποκάλυψις καὶ Ἱστορία (11-10) "Ἔγνᾶ σἽς μις 
ρίας ὑπὸ τὸ φῶς τῆς ᾿Εσχατολογίας (13-17). Ἡ Βασιλεία τοῦ Θεοῦ -ᾱ τὴς 
γῆς (17-26). Πορεία τῆς Ἱστορίας (σ. 26-96). ἝἜπεται ἡ βιβλιογραφία (σ. 
91-28). ' Ην ῖ 
Ἐπειδὴ ὁ συγγραφεὺς τυγχάνει ὑποψήφιες διὰ τὴν κενὴ, ταχτοκῆν ἕδραν τῆς 
Δογματικῆς ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῆς Θεσσαλονίκης, ὑπῆρξε δὲ χαὶ μαθητὴς 
ἡμῶν, δὲν ἐπιθυμοῦμεν νὰ ἐχφέρωμεν ἄλλην τινὰ χρίσιν περὶ τοῦ μελετή- 
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ματος, εἰμὴ εἴς τινα σημεῖα, ἐν οἷς, κατὰ τρόπον λίαν ἀἠθη,ἐθεώρησε σκόπιµμον 
νὰ ἀναφερθῇ καὶ εἰς ἡμετέραν σχετικὴν γνώμην, παρεξη γῶν μάλιστα. αὐτήν 
δεινῶς, εἴμεθα ὑποχρεωμένοι, βεβαίως μετὰ λύπης, νὰ διατυπώσωμεν παρᾶ- 
τηρήσεις τινάς, αἵτινες δὲν θὰ εἶναι ἴσως ἄχρηστοι εἰς διαφώτισιν τοῦ σπου-: 
δαίου τούτου θέματος. 

Οὕτως ἐν σελ. 16, ὑποσημ. 58, ὁμιλῶν ὁ κ. Λ. περὶ τῆς ἐννοίας τῆς '.στο- 
ρίας ὑπὸ τὸ φῶς τῆς ᾿Εσχατολογίας, παρατηρεῖ τὰ ἑξῆς. «ἰ]αραλλήλως πρὸς 
τὸν ὣς ἀνωτέρω σκοπὸν τῆς Ἱστορίας. εὑρίσκομεν καὶ τὸν ἀκόλουθον ἐπὶ τῆς 
;ΙΑποκαλύψεως τοῦ ᾿ἸΙωά/νου ἐρειδόμενον χαὶ διατυπούμενον ὡς ἑξῆς: «Τὸ 
νόημα τῆς ἱστορίας εἶναι ἢ πάλη μεταξὺ τοῦ ἀγαθοῦ χαὶ τοῦ κακοῦ, μεταξὺ 
τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς ἐν τῷ κόσμῳ προσκαίρως ἐπικρατούσης ἀντι- 
θέου δυνάμεως, μεταξὺ τοῦ Σατανᾶ χαὶ τοῦ Χριστοῦ,πάλη συ νεχιζομένη μετὰ 
ποικίλων ἐναλλαγῶν διὰ μέσου τῶν αἰώνων χαὶ μέλλουσα. νὰ ἐπιστεφθῇ 
διὰ τοῦ ὁριστικοῦ ἐν τῷ τέλει τῶν ἀγώνων θριάμβου τοῦ Χριστοῦ χαὶ τῆς βα- 
σιλείας τοῦ ἀγαθοῦ» (Π. Μπρατσιώτου, 'Ἧ ᾿Αποκάλυψις τοῦ Ἰωάν- 
νου Σελ. 40). Καὶ ὁ κ. Λ. συνεχίζει ἀμέσως ὡς ἑξῆς: «Ἐν τῷ χειμένῳ τούτῳ 
(δηλ. τοῦ Ὑπομνήματός µου εἰς τὴν ᾿Αποκάλυψιν) ἐμφανίζεται ἀναμφιβό- 
λως καθαρὰ καὶ ἀπόλυτος διαρχία (ἀαα]ίβπιαβ). ᾿Αλλὰ μὴν 
διαρχικὰς ἰδέας οὐ μόνον ἡ ᾿Εκκλησία κατὰ τοὺς πρώτους αἰῶνας ἀπέκρουσε 
σταθερῶς, ἀλλ᾽ οὔτε ἐν τῇ {. Διαθήκῃ συναντῶμεν τειαύτας. «Ἡ ᾿Ἰσραηλ. 
θρησχεία ἀποχλείει ἀπολύτως τὸ ἐν ἄλλοις θρησκεύμασιν ὑπάρχον δυαδικὸν 
σύστημα χαλοῦ καὶ τοῦ κακοῦ Θεοῦ» παρὰ Β. Βέλλα Θεὸς καὶ Ἱστορία 
ἐν τῇ Ἰσραήλ. θρησκείᾳ σελ. 29), πολὺ δὲ ὀλιγώτερον ἐν τῇ ΜΚ. Διοθήκῃ». 
Συνεχίζων δὲ περαιτέρω ὁ κ. Λ. παρατηρεῖ. «Ὁ Σατανᾶς, ἢ προσωπικὴ ὅ- 
Ῥαροις τοῦ ὁποίου ἀποτελεῖ σταθερὸν δίδαγμα τῆς Χριστιανικῆς ᾿Εκκλησίας, 
ποτε ἐμφανίζεται ἐν τῇ Γραφῇ. ὃς ἢ ἑτέρα 
παλος δύναμις, ἐναντίοντης ὁποίας καὶ διὰ τὴν 


οὐδέ 
ί 
ὁποίαν ἐνηνθρώπησεν ὃ Ἰησοῦς Χριστός». 

᾿Αλλ᾽ οἱ τοιοῦτοι ἰσχυρισμοὶ τοῦ κ. Λ. προὐποθέτουσιν ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν 
ἐσφαλμένη» ἀντίληψιν περὶ διαρχίας, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ ἀσυγνώστως ἐλλιπῆ γνῶσιν 
τῆς 'Αγ. Γραφῆς καὶ τῶν ἐκκλησιαστικῶν πατέρων, ὡς ἑλλιπεστάτην τῆς 
Γραφῆς γνῶσιν προῦποθέτουσι χαὶ τὰ περὶ Σατανᾶ λεγόμενα ὑπ᾽ αὐτοῦ. Ὅσον 
μὲν ἀφορᾷ εἰς τὴν διαρχίαν, εἶναι πασίγνωσιον, ὅτι καθαρὰν χαὶ ἀπ όλυ- 
τον διαρχίαν, δηλ. πίστιν εἰς τὴν ὕπαρξιν δύο αἰωνίως ἀντιπάλων καὶ 
ὅλως ἀνεξαρτήτων ἀπ’ ἀλλήλων ὄντων παρεδέχειο ἐκ τῶν ἀρχαίων θρησκευ- 
μάτων ὁ Ἰ]αρσισμὸς (ἠθικεθρησχευτικὴ διαρχία), πρὸ παντὸς δὲ ὁ Ὄρφι- 
σμός, καὶ ἐκ τῶν Τνωστικῶν αιρέσεων μάλιστα ὁ Μονιχαϊσμός. Τοιαῦτα δὲ 
διαρχικὰ συστήματα εἶναι βεβαίως ξένα πρὸς τὴν “Αγ. Γραφὴν καὶ ἀπεδοχι- 
κιμάσθησαν πράγ ματι ὑπὸ τῆς ᾿Εχκλησίας. “Ὅσα ὅμως σχετικὰ λέγομεν ἧ- 
μεῖς ἐ, τῷ εἰς τὴν ᾿Αποκάλυψιν τοῦ ᾿Ιωάννου Ὑπομνήματι ἡμῶν, καὶ καθ᾽ 
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ἕκαστο, καὶ ἐν συ;όλῳ λαμβανόμενα, εὑρίσχονιαι ἐν πλήρει ἁρμονίᾳ πρὸς τὸ 

εριεχόμενον τῆς τε []αλαιᾶς καὶ τῆς Κ. Διαθήκης, ὡς καὶ πρὸς τὴ, Ἱ. []αρά- 
δοσιν χαὶ τὴν διδασκαλίαν τὴς ᾿Ὀρθοδόξου ᾿Εχχλησίας καὶ εἶναι νὰ ἀπορῇ τις 
πῶς δὲν ἐμελέτησεν ἐπαρχῶς ἑ κ. Ὑφηγητὴς τῆς Δογματικῆς τὰς πηγάς, 
πρὶν ὴ ἀποφασίσῃ νὰ ἀσχοληθὴ περὶ τὸ θέμα τοῦτο. Φειδόμενοι τοῦ χώρου 
τοῦ παρόντος βιβλ'ογραφικοῦ δελτίου, περιοριζόμεθα εἰς ὀλίγας μόνον ἐχ 
τῶν πολυαρίθμων βιβλικῶν μαρτυριῶν. 

Οὕτως, ἐν τῇ Παλαιᾷ Δ αθ ἡ κῃ, ὁ τὸν ἀντίθεον καὶ μισάνθρωπον δύνα- 
μιν ἐκπροσωπῶν καλεῖται χαρακτηριστικῶς «Σ α ταν ἃς», ὅπερ δηλοῖ τὸν 
ἀντιτιθέμενον καὶ τὸν κατήγορον χαὶ τὸν διάβολον.Καὶ δὴ Διάβολος κα- 
λεῖται ῥητῶς ἐν τῇ ἑλληνυκῇ [1αλ. Διαθήκῃ, ὡς ἐκεῖνος, διὰ τοῦ φθόνου τοῦ 
ὁποίου «ὁ θάνατος εἰσῆλθεν εἰς τὸν κόσμον» (Σοφ. Σολομ. β’ 24), καὶ δὴ καὶ 
ὡς διαβάλλων τοὺς μὲν ἀνθρώπους εἰς τὸν Θεὸν (Ἰὼβ α’ 9,6’ Δ), τὸν δὲ Θεὸν 
εἰς τοὺς ἀνθρώπους (ΓΈνεσ. γ᾽ 4 ἑξ.). Ἔν τοῖς ἀνωτέρω χωρίοις τοῦ Ἰὼβ 


[- 


ἐμφανίζεται ὁ Σατανᾶς (ἐνάρθρως μάλιστα ἐκφερόμενος) διὰ πρώτην φορὰν 
συμπαριστάμενος ἐνώπιον τοῦ Θεοῦ μετὰ τῶν ἀγγέλων, ἀλλὰ διαδραματί- 
ζων ἰδιάζοντα ῥόλον, ἀντιλέγων εἰς τὴν κρίσιν τοῦ Θεοῦ καὶ διαβάλλων πρὸς 
αὐτὸν τὸν Ἰώβ, ἐπιδιώχων διὰ παντοίων δοκιμασιῶν τὴν πτῶσιν αὐτοῦ καὶ 
τὴν ἐπ᾽ αὐτὸν κατάραν τοῦ Θεοῦ, πάντως ὅμως λογοδοτῶν εἰς τὸν Θεὸν καὶ 
ὑποτασσόμενος εἰς αὐτόν. Καὶ ἀλλαχοῦ παρίσταται ὣς ψεύστης καὶ χακο- 
ποιὸς (Γ΄ Βασιλ. χβ’ 20-23)’ παρὰ δὲ τῷ προφήτῃ Ζαχαρίᾳ (γ’ Ί) ἐμφανί- 
ζεται ὣς κατήγορος τοῦ ἀρχιερέως ᾿/;ησοῦ καὶ ἐχθρὸς τοῦ Ἰσραηλιτικοῦ λαοῦ 
καὶ αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ, ἀλλὰ καὶ πάλιν ὑποτεταγμένος εἰς αὐτὸν καὶ μόνον κατὰ 
θείαν παραχώρησιν ἐνεργῶν (πρβλ. και Α’ Πσραλ. κα’ Ί χαὶ Β Βασιλ. κδ'1). 
Ἔν δὲ τῇ Σοφία Σολομῶντος (β’ 24) ἐμφανίζεται σαφῶς ὡς ἐχθρὸς τοῦ ἀν- 
θρώπου ἐν γένει καὶ ὣς ὑπαίτιος τοῦ θανάτου αὐτοῦ, ὡς εἴπομεν. 

Ἔν δὲ τῇ Κ. Διαθήκη κολεῖται ἡ ἀντίθεος αὕτη δύναμις «Διάβολος» 
καὶ «Σατανᾶς». ᾿Εμϕανίζεται ἰδιαιτέρως ὣς ἐχθρὸς τοῦ σωτηριώδους ἔργου 
τοῦ Μεσσίου, εὐθὺς μετὰ τὴν βάπτισιν χαὶ κατὰ τὰς παραμονὰς τῆς δημο- 
σίου ἐμφανίσεως αὐτοῦ διὰ τῶν τριῶν γνωστῶν πειρασμῶν (Ματθ. δ’ ἑξ. 
καὶ παράλληλα) καὶ μάλιστα διὰ τοῦ τρίτου πειρασμοῦ (Ματθ. δ’ 8), ἔνθα 
καὶ διατείνεται, ὅτι εἶναι χυρίαρχος τῶν «βασιλειῶν τοῦ κόσμου», ἃς ὑπισ- 
σχνεῖται νὰ παραδώσῃ, εἰς τὸν ἸησοῦνΧριστόν,«ἐὰν πεσὼν προσκυνήσῃ» αὐτόν. 
Δὲν εἶναι δὲ ἡ τελευταία φορά, καθ᾽ ἣν ὁ Σατανᾶς ἐκπειράζει τὸν Κύριον, ὡς 
ἀφήνει ἡμᾶς νὰ ἐννοήσωμεν καὶ ὁ εὐαγγ-Λουχκᾶς ἐν τῇ παραλλήλῳ διηγήσει του 
περὶ τῶν πειρασμῶν (δ’ 19),ἔνθα ῥητῶς δηλοῦται «καὶ ἀπέστη (δηλ. ὁ Σατα- 
νᾶς) ἀπ᾽ αὐτοῦ (δηλ. τοῦ Κυρίου) ἄχρι καιροῦ». Περαιτέρω δὲ ἀκούομεν 
τὸν Κύριον νὰ τὸν ἀποχκαλῇ «ἄρχοντα τῶν δαιμονίων», καὶ δὴ χαὶ νὰ ὁμιλῇ 
περὶ τῆς «βασιλείας αὐτοῦ (Ματθ. ιβ’ 26 Λουκ. ια΄ “ν  -ᾱᾳ. πὸν 
χαρακτηρίζῃ ὡς «πατέρα» τῶν ἐχθρῶν αὐτοῦ Ἰουδαίων χαὶ ὡς ἀπ᾽ ἀρχῆς ψεύ- 
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στην καὶ ἀνθρωποκτόνον» καὶ «πατέρα τοῦ ψεύδους» (Ἴω. η’ 44) καὶ ἆλλα- 
χοῦ ἐπίσης ὣς «ἐχθρὸν» τῶν ἀνθρώπω» καὶ τοῦ σωτηριώδους ἔργου του (Ματθ. 
ιγ΄ 39), τρεῖς δὲ φορὰς νὰ καλῇ αὐτὸν «ἄρχοντα τοῦ κόσμουτού- 
τουρ(]ω.ιβ’ 3, ιδ’ 30, ις’ 11). Όλη ἡ ζωὴ τοῦ Ἰ. Χριστοῦ εἶναι ἀγὼν κατὰ 
τοῦ Διαβόλου καὶ τοῦτο ἐμφαίνει τὸ χαρακτηριστικὸν πλῆθος τῶν, ἄλλως, 
ἱστορικῶν καὶ πραγματικῶν θεραπειῶ, δαιμονιζομένων ὑπ᾽ αὐτοῦ. Ἴσως δὲ 
καὶ αὐτὴ ἡ ἐν τῇ Γεθσημανῇ, μικρὸν πρὸ τῆς συλλήψεως τοῦ Σωτῆρος, δοκι- 
μασία ὀφείλεται εἰς τὸν Σατανᾶν, κατὰ παραχώρησιν τοῦ Θεοῦ πατρὸς (Ματθ. 
κε’ 84 ἑξ., πρβ. καὶ Λουκᾶ δ’ 15: ἄχρι καιροῦ, χαὶ δὴ Εβρ. ε’ 7). Ἡ δὲ σταύ- 
ρωσις τοῦ ᾿]ησεῦ Χρισιοῦ ἀποτελεῖ τὸ χορύφωμα ἅμα καὶ τὸν φαινομενικὸν 
θρίαμβον τῶν πειρασμῶν τοῦ Σατανᾶ, ἀποπειρωμένου νὰ ματαιώσῃ τὸ χεσμο- 
σωτήριον ἔργον τοῦ Θεανθρώπου, ὡς καὶ ἢ ἀνάστασις καὶ ἡ ἀνάληψις αὐτοῦ 
ἀποτελοῦσι τὸν θρίαμβον αὐτοῦ καὶ τὸ προοίμιον τοῦ ὁριστικοῦ ἐν τῷ τέλει 
τῶν αἰώνων θριάμβου αὐτοῦ κατὰ τοῦ Διαβόλου. Ἔκ δὲ τῶν πολλῶν περὶ Σα- 
τανᾶ ἀποστολικῶν χωρίων ἀρκούμεθα νὰ ἀναφέρωμεν δύο τοῦ ᾿Αποστόλου 
Παύλου, χαρακτηρίζοντος αὐτὸν ὡς «Θεὸν τοῦ αἰῶνος τούτου 
τυφλώσαντα τὰ ὄμματα τῶν ἀπίστων εἰς τὸ μὴ αὐγάσαι αὐτοῖς τὸν φωτισμὸν 
τοῦ Εὐαγγελίου» (Β’ Κορ. δ΄ 4) καὶ ὡς ἄρχοντα τῆς «ἐξουσίας τοῦ ἀέρος» 
(Ἔφεσ. β’ 2), καὶ ἓν τοῦ ἀποστόλου []έτρου, χαρακτηρίζον:ος αὐτὸν ὡς «λέ- 
οντᾶ ὠρυόμενον καὶ ζητοῦντα τίνα. χαταπίῃ» (Α’ ε’ 8). 

Ὅμως ἢ μεταξὺ τοῦ Σατανᾶ καὶ τοῦ Χριστοῦ καὶ τοῦ Θεοῦ ἐν γένει πάλη 
παρίσταται δραματικώτατα χορυφουμένη ἐν τῇ ᾿Αποχαλύψει τοῦ Ἰωάννου, χαὶ 
δὴ ἐν κεφ. ιβ΄, ὅπου ἡ ἀντίθεος δύναμις ὀνομάζεται διὰ δὺο ὀνομάτων, τοῦ 
ἑβραϊκοῦ «Σατανᾶς» καὶ τοῦ ἑλληνικοῦ «Διάβολος», καὶ χαρακτηρίζεται ὣς 
ὄφις, ὁ μέγας, ὁ ἀρχαῖος» καὶ παρίσταται ὡς «δράκων πυρρὸς» κατατροπού- 
μενος ὑπὸ τοῦ ἀρχαγγέλου Μιχαήλ, ἀλλ᾽ ἐξακολουθῶν νὰ «πλανᾷ τὴν οἰκου- 
μένην ὅλην» καὶ νὰ καταδιώχκῃ εἰς μάτην «τὴν γυναῖκα, ἥτις, ἔτεκε τὸν ἄρ- 
ρενα», τ. ἔ. ἐνταῦθα τὴν ᾿Εκκλησίαν, στενῶς συνδεομένην πρὸς τὴν μητέρα τοῦ 
Μεσσίου, ὡς τύπον αὐτῆς, ἔπειτα δὲ καὶ ἐν κεφ. ιγ΄, ἔνθα ἡ δύναμις ἐκείνη 
παρίσταται πολεμοῦσα λυσσωδῶς, ὑπὸ μορφὴν δύο θηρίων, τοὺς πιστούς, καὶ 
ἐν κεφ. ιθ’ καὶ χ', ἔνθα ἐκτυλίσσεται ἡ τελευταία πρᾶξις καὶ ἡ ἔκβασις τῆς 
δραματικῆς ταύτης πάλης τοῦ Χριστοῦ κατὰ τῆς ἀντιθέου δυνάμεως, τοῦ 
Σατανᾶ, ὅστις ἐπιτίθεται μὲν κατὰ τοῦ «Λόγου τοῦ Θεοῦ», ἐπιβαίνοντος 
λευχοῦ ἵππου, κατανικᾶται δ᾽ ὅμως ὑπ᾽ αὐτοῦ καὶ δεσμεύεται ἐπὶ 1000 ἔτη, 
ἀλλὰ λύεται καὶ πάλιν καὶ «ἐξέρχεται πλανῆσαι τὰ ἔθνη», διεξάγεται ἡ τελικὴ 
κατὰ τῆς ᾿Ενοκλησίας ἐπίθεσις διά τῶν ὀργάνων αὐτοῦ, τις ἀποτυγχάνει διὰ 
θείας ἐπεμβάσεως, καὶ «ὁ Διάβολος ὁ πλανῶν αὐτεὺς βάλλεται εἰς τὴν λίμνην 
τοῦ πυρὸς χαὶ τοῦ θείου...εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων», μεθ᾽ ὃ ἐπακολουθεῖ ἡ 
τελικὴ παγκόσμιος χρίσις καὶ ἡ ἐμφάνισις τοῦ «Καινοῦ οὐρανοῦ καὶ τῆς καινῆς 
γ 6} (κἑα’“ 1ἑ6). 
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Καὶ ταῦτα μὲν κατὰ τὴν Αγ. Γραφήν, ὡς ἐνόησαν αὐτὴν ἡ Εκκλησία 
καὶ οἱ ἱεροὶ πατέρες αὐτῆς (Βλέπε Ὑπομνήματα Χρυσοστόμου καὶ Π. Τρεμ- 
πέλα εἰς τὰ ἀνωτέρω μνημονευθέντα βιβλία τῆς Καινῆς Διαθήκης, ἔνθα 
ἔχει τις εἰκόνα τῆς ἑρμηνευτικῆς παραδόσεως τῆς ᾿Εικκλησίας). Τὰς 
δὲ τῇδε κἀκεῖσε διεσπαρμένας γνώμας τῶν πατέρων περὶ τοῦ Σατανᾶ, ἐπὶ 
τῇ βάσει τῶν Αγ. Γραφῶν, θεωροῦμεν περιττὸν νὰ παραθέσωμεν ἐνταῦθα 
ἀρκούμενοι μόνον νὰ ὑπενθυμίσωμεν τὴν ἰδιαιτέρως τὴν συνείδησιν τῆς ᾿Εν- 
κλησίας ἐκφράζουσαν ἱερὰν ἀκολουθίαν τοῦ “Αγ. Βαπτίσματος καὶ ἰδιαιαίτατα 
τοὺς ἀρχαιοτάτους χαὶ χαρακτηριστικωτάτους ἐν προκειμένῳ «᾿ Αφορκισμούς», 
οἵτινες ἐπισφραγίζονται διὰ τῆς ἐπισήμου ὁμολογίας τοῦ κατηχουμένου περὶ 
τῆς ἑαυτοῦ «ἀποτάξεως ἀπὸ τοῦ Σατανᾶ καὶ πάσης τῆς λατρείας καὶ πάσης 
τῆς πομπῆς αὐτοῦ» καὶ «συντάξεως τῷ Χριστῷ» κλπ. 

Μέχρι δὲ τίνος βαθμοῦ εἶχε πρὺ ὀφθαλμῶν ὁ κ. Λ. πάντα ταῦτα, ἐπα- 
φίετα! εἰς τὸν ἀναγνώστην τοῦ τε μελετήμαιος αὐτοῦ καὶ τῶν γραμμῶν τού- 
των νὰ κρίνῃ. Πάντως, ἐὰν εἶχε πρὸ ὀφθαλμῶν τὰ μνημονευθέντα χωρία τῆς 
“Αγ. Γραφῆς καὶ ἄλλα τινά, τὰ ὁποῖα θὰ ὑποδείξωμεν κατωτέρω, εὔτε περὶ 
«καθαρᾶς καὶ ἀπολύτου διαρχίας» θὰ ὠμίλει οὔτε θὰ ἐτόλμα νὰ διαφωνήσῃ 
πρὸς «δύο ἀρίστους συγχρόνους δογματικούς», ὡς τοὺς χαρακτηρίζει, ἥτοι τὸν 
κορυφαῖον ῥωμαιοκαθολικὸν δογματικὸν τῆς ἐποχῆς ἡμῶν κ. Μ. Βο[πι815, 
καθηγητὴν τοῦ [Πανεπιστημίου τοῦ Μονάχου, καὶ τὸν ἐπίσης χορυφαΐον τῆς 
Νέας Ελλάδος δογματικόν,ἀοίδιμον Χρ. ᾿Ανδροῦτσον. Καὶ τοῦ μὲν κ. Βο1π18115, 
ἐστενοχώρησεν αὐτὸν ἡ διδασκαλία ὅτι «ἡ δημιουργία ἀπ᾽’ ἀρχῆς κινεῖται 
πρὸς τὴν φανερὰν χυριαρχίαν τοῦ Θεοῦ ἐπὶ τοῦ κόσμου. {Περὶ τῆς γνώμης ταύ- 
της παρατηρεῖ ὁ κ. Λ. ὅτι «θὰ ἧτο περισσότερον ἀποδεκτή, ἐὰν ἦτο γνωστόν, 
ὅτι ἑτέρα δύναμις διεκδικεῖ τὴν ἐν τῷ κόσμῳ τούτῳ κυριαρχίαν τοῦ Θεοῦ... 
ν;) ππν,.αὐδείὶς ποτε διεξεδίκησε. τὴν. ἐπὶ τὸν 
κόσμον χυριαρχίαν τοῦ Θεοῦ, κατὰ θεμελιώδη 
χριστιανικὴν διδασκαλίαν, καὶ ἐναντίον οὐδε- 
μιᾶς ἑτέρας παλαίει οὗτος. Τυχὸν δὲ ἀποδοχὴ τοιαύτης ἐκ- 
δοχῆς ὁδηγεῖ κατ᾽ εὐθεῖαν εἰς τὰς προχριστιανικὰς εἰδωλολατρικὰς καὶ τὰς 
μετὰ Χριστὸν αἱρετικὰς διαρχικὰς διδχσχαλίας». “Ὅπερ ἔδει δεῖξαι! ᾿]δοὺ 
λοιπὸν ἡ κλεὶς τῆς κατανοήσεως τοῦ περὶ «καθαρᾶς καὶ ἀπολύτου διαρχίας» 
ἰσχυρισμοῦ τοῦ χ. Λ. κλείς, ἴσως φιλοσοφική, ἥκιστα ὅμως βιβλοςη. Τοῦ δὲ Αντ 
δρούτσου σκανδαλίζει τὸν χ. Λ. ἡ περὶ ἀνακαινίσεως καὶ τέλειοποιήσεως τοῦ 
κόσμου ἐν τοῖς ἐσχάτοις χρόνοις διδασκαλία, ἣτις κατ᾽ αὐτὸν «ἀντιφέρεται 
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πρὸς τοῦτο τὸ ἔργον τοῦ Θεοῦ, καὶ πρὸς αὐτὴν τὴν δημιουργίαν, ἥτις ἀπ 


1. Βλέπε σύνοψιν αὐτῶν παρὰ Ἰωάννῃ Δαμασκηνῷ, Σύνοψις Ὀρθοδόξου 
Πίστεως κεφ. 19 καὶ 97 καὶ ᾿Ανδρέᾳ Θεοδώρου, 'Ἡ περὶ τῶν δυκαιωμάτων 
τοῦ Σατανᾶ θεωρία ἐν τῇ σωτηριολογία τῆς ἀρχαίας ἐκκλησίας «Ἰν Θεολογίᾳ» 1957. 
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ἀρχῆς ἐνεῖχε τὴν τελειότητα καὶ δυσκόλως δικαιολογεῖτα: καὶ ἢ νέα ἀνακαί- 
νισις». Τούτου λαμβανομένου ὡς ὀρθοῦ, κατὰ τὸν κ. Λ., «τότ- ὁ Θεὸς δὲν ἐδη- 
μιούργησε τὰ πάντα καλὰ λίαν ἢ μετενόησε διὰ τὴν δοθεῖσαν ὑπ᾽ αὐτοῦ εἰς τὸν 
κόσμον ἀρχικὴν μορφήν». Καὶ ἡ τοιαύτη ὅμως ἐπιχειρηματολογία τοῦ .. Λ. 
δὲν εὐσταθεῖ τὸ παράπαν, ἅτε μὴ συμφωνοῦσα πρὸς τὰ δεδομένα τῆς “Αγ. Γ-ρα- 
φῆς καὶ τὴν ὀρθόδοξον ἐν γένει διδασκαλίαν, καὶ δὴ καὶ ὣς παραβλέπουσα τὰ 
ἀποτελέσματα τῆς ἁμαρτίας ἐπὶ τοῦ κόσμου, ὅστις ἐδημιουργήθη μὲ, «καλὸς 
λίαν» (Γεν. α’ 31) ἠκολούθησε δ᾽ ὅμως τὸν ἄνθρωπον εἰς τὴν πτῶσιν αὐτοῦ, 
(Γεν.γ΄ Ί8), «τῆς φύσεως ἐπαναστάσης κατὰ τοῦ τέως κυριάρχου αὐτῆς, τοῦ ἄν- 
θρώπου» καὶ τῆς «κτίσεως ὑποταγείσης τῇ ματαιότι εὐχ ἑχούσης, ἀλλὰ διὰ τὸν 
ὑποτάξαντα» καὶ ἔκτοτε «συστεναζούσης καὶ συνωδινούσης ἄχρ' τοῦ νῦν, ἐπ᾽ 
ἐλπίδι, ὅτι καὶ αὐτὴ ἢ κτίσις ελευθερωθήσεται ἀπὸ τῆς δουλείας τὴς φθορᾶς εἰς 
τὴν ἐλευθερίαν τῆς δόξης τῶν τέκνων τοῦ Θεοῦ» (Ρωμ. η’ 20 ἑξ.). Η, ὡς διδά- 
σχει ὁ Μ. Αθανάσιος, «πεσόντος τοῦ ἀνθρώπου, τὰ πά»τα τ:ετάρακται, ὁ θάνα- 
τος ἴσχυσεν, ἢ γῆ κεκατήραται καὶ τέλος ἐφθάρη ὁ ἄνθρωπος χαὶ ἀπεχτηνώθη, 
ὁ δὲ διάβολος ἐνήλατο καθ᾽ ἡμῶν» (Κατὰ ᾿Αρειανῶν β’ 60, Ε.Π. Μ. 20, 288, 
πρβ. (καὶ Π.Π.Μ. 25 209) :. 

Καὶ ὅμως κατὰ τοὺς ἰσχυρισμοὺς τοῦ κ. Λ. «βαθυτέρα ἔρευνα τοῦ προ- 
βλήματος μᾶς πείθει, ὅτι δὲν ὑπάρχει τὸ λεγόμενον φυσικὸν χακὸν ἀντικει- 
κειμενικῶς καὶ ἐν τῇ φύσει» (σελ. 29 ἑξ.) καὶ «οὐδαμοῦ ἐν τῇ Γραφῇ λέγεται 
ὅτι ἐπῆλθε μεταβολὴ ἐπὶ τὰ χείρω καὶ εἰς τὴν φύσιν συγχρόνως μὲ τὴν πτῶ- 
σιν τοῦ ἀνθρώπου» ἰ(σελ. 25). 

;Αρχεύμεθα σήμερον εἰς τὰς παρατηρήσεις ταύτας, τὰς ὁποίας ἐπ᾽ οὐ- 
δενὶ λόγῳ δὲν θὰ διετυπώνομεν σήμερον, ἂν μὴ προεκαλούμεθα. 
Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


«68η (45β16η, (0η[ότθπο65 1]. Γηίνοίπείίοη, {οχί6 Ιαί]η, {τααπομοη οἱ ποῖος 
(ΥΠ ρ8α! Ῥοπι. Β. Ρίοπ6τγ. ΒΕαϊϊοπ6ο ἀα (ΩεἬ. Ῥαγῖβ. 1955. Σελ. 989. 
Τοπιο Π1. (ΥΠ-ΧΥΙΠ). 1958. Σελ. 280. 


Οἱ μετὰ χεῖρας δύο τόμοι τῆς γαλλικὴς πατερικῆς συλλογῆς 8οαπτο68 
(Π“τνόζοηηθβ, περὶ ἧς πολλάκις ἀπὸ τῶν στηλῶν τούτων ἐγένετο λόγος, εἶναι 
ἀφιερωμένοι εἰς τὰς περιφήμους (ο|]α{1οπ65 Ραΐτιπι (Διαλέξεις Πατέρων) 
τοῦ ἁγίου ᾿]ωάννου, τοῦ Κασσιανοῦ, θαυμαστοῦ τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννου τοῦ 
Χρυσοστόμου καὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ χειροτονηθέντος διαχόνου. 

Ἔν τῇ ἐμπεριστατωμένῃ εἰσαγωγῇ (σ. 7-70) ἐξετάζεται ὁ βίος καὶ ὁ 
χαρακτὴρ τοῦ Ιζασσιανοῦ, τὰ μοναστικά του ἔργα [ηρίϊψίοπο5 καὶ (11411065, 
ὁ ἀσκητικὸς μυστικισμὸς αὐτοῦ, ἢ σκέψις τοῦ Κασσιανοῦ καὶ ὁ σκοπὸς καὶ ἡ 
ἀξία τῶν μοναστικῶν του συγγραφῶν, ἡ μοναστικὴ καὶ πνευματικὴ ἐπίδρασις 


Ί. Βλ. καὶ Χρ. ᾿Ανδρούτσου Δογματικὴν σ. 118 καὶ Ι. Καρμίρη Σύνο- 
ψιν τῆς δογματικῆς διδασκαλίας τῆς ᾿Όρθοδξου Καθολυκὴς ᾿Ἐκνχλησίας σ. 8δ---86. 
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αὐτοῦ καὶ ὁ χαρακτὴρ τῆς παρούσης ἐκδόσεως, εἶτα δὲ παρατίθεται ἡ βιβλιο- 
γραφία. καὶ γίνεται λόγος καὶ περὶ τῶν διαφόρων μεταφράσεων τῶν(ο]]4{19ῃ68. 
;Ακολούθως παρατίθεται. τὸ λαπινικὸν χείμενον μετὰ γαλλυκῆς μεταφράσεως 
καί τινων ὑποσημειώσεων χαὶ παραπομπῶ», ὅπερ ὑλικὸν καταλαμβάνει τὸ 
μέγιστον τοῦ Ι τόμου, ὁλόκληρον τὸν [] καὶ θὰ συνεχισθῇ καὶ ἐν ΠῚ τόμῳ. 
Πρόκειτα. περὶ τῶν συνομιλιῶν τοῦ Κασσια,οῦ καὶ τοῦ φίλου του Ρερμανοῦ 
μετά τινων ἀσκητῶν τῆς Αἰγύπτου, αἵτινες οὐ μόνον ἐν τῇ Δύσει ἔσχον ζωη- 
ρὰν ἐπίδρασιν, ἀλλὰ λίαν ἐνωρὶς μετεφράσθησαν κατ᾽ ἐπιτομὴν ἑλληνιστί, ὑπὸ 
τὸν τίτλον «Διαλέξεις Πατέρων, καὶ ἤσκησαν ἐπίδρασιν χαὶ ἐν τῷ ᾿Ανατολῇ. 
Μέρος τῆς ἑλληνικῆς ἐπιτομῆς περιελήφθη εἰς τὴν ἑλληνικὴν Πατρολο- 
γίαν τοῦ ΜΊσηο (28, 849-906), ὑπὸ δὲ τοῦ ἀειμνήστου Κ.Ι. Δυοβουνιώτου ἐξε- 
δόθη ἐκ κώδικος τῆς Ἱ. Μονῆς Μετεώρων ἀνέκδοτος ἑλληνικὴ ἐπιτομὴ ἐν τῷ 
«Ἐκκλησιαστικῷ Φάρῳ» τοῦ 1913, ἄγνωστος εἰς τὸν παρόντα ἐκδότην. 
Διὰ τῆς προκειμένης ἐκδόσεως παρέχεται εὐκαιρίᾳ οὐ μόνον εἰς τὸ γαλλικόν, 
ἀλλὰ καὶ εἰς τὸ γαλλομαθὲς κοινὸν νὰ γνωρίσῃ ὁλόκληρον τὸ ἐξ ἐπόψεως ἱστο- 
ρικῆς καὶ θεολογυκῆς καὶ ἐποικοδομητυκῆς λίαν ἐνδιαφέρον τοῦτο ἔργον τοῦ 
συμπαθεστάτου καὶ ἑλληνομαθεστάτου λατίνου πατρὸς, ὅστις εὐλόγως θεω- 
ρεῖτα. ὡς εἷς τῶν μεγάλων διδασκάλων τῆς ἐν τῇ Δύσει ὑπὸ ἑλληνωτὴν ἐπί- 
ὅρασιν διαµορφωθείσης ἐντόνου ἐσωτερικῆς ζωῆς. 


Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΧΙΩΤΗΣ 


Λ. Βα|]6ς, Ττοὶβ απήηποβ τ͵{πο]β ἶπ Βαρίόβπιο, Βοιτο65ς (ΟΠγόζθηπ6β. 165 ὀά1{1οη5 
απ (θεῖ. Ραγτῖβ. 1958. Σελ. 660, 


’ - 


Ἐν τῷ μετὰ χεῖρας ὑπ᾽ ἀριθ. 59 τεύχει τῶν Βοατο95 (1ιτό{1όηπ65, 
μετ᾽ ἐμπεριστατωμένην εἰσαγωγήν, παρατίθεται ἐν γαλλικῇ μεταφράσει καὶ 
μετά τινῶν ὑποσημειώσεω, τὸ κείμενον ἑνὸς συμπιλήματος συμπεριλαμβανο- 
μένου ἐν τῇ αἰθιοπικῇ μεταφράσει τῆς εἰς τὸν Ἱππόλυτον τῆς Ρώμης ἀποδιδο- 
μένης «᾿ Αποστολικῆς παραδόσεως, τὸ ὁποῖον συμπίλημα, κατὰ τὸν ἐκδότην τοῦ 
παρόντος τεύχους, στηριζόμενον ἐπὶ χριτικῆς ἀναλύσεως αὐτοῦ, ἀποτελεῖ σύν- 
θεσιν τριῶν ἀρχαιοτέρων τυπικῶν τοῦ Βαπτίσματος καὶ δύο λειτουργιῶν. 
Τὰ τρία ταῦτα τυπικὰ παρατίθενται ὑπὸ τοῦ συγγραφέως κατὰ τρόπον διευκο- 
λύνοντα τὴν μεταξὺ ἀλλήλων σύγκρισιν. ᾿Λσχέτως πρὸς τὴν βασιμότητα τῆς 
εἰκασίας τοῦ κ. 94|195, τῆς ὁποίας τὴν ἐπαλήθευσιν θὰ πρέπῃ νὰ ἀναμένωμεν 
ἐκ τῆς περαιτέρω ἐρεύνης αὐτοῦ περὶ τῆς καταγωγῆς τῆς ἱερᾶς ἀκολουθίας 
τοῦ Βαπτίσματος, αἱ περιεχόμεναι ὡραῖαι εὐχαὶ καὶ ἢ κριτικὴ ἀνάλυσις τῶν 
κειμένων τούτων καὶ αἱ ἐν γένει παρατηρήσεις τοῦ συγγραφέως προκα- 
λοῦσιν ἱκανὸν διαφέρον οὐ μόνον εἰς τοὺς περὶ τὸ σπουδαῖον τοῦτο πρόβλημα 
ἀσχολουμένους, ἀλλὰ καὶ εἰς πάντα φιλομαθῆ θεολόγον. 


Π. 1. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΧ 
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ΤΠεωργίου Π. Καρύδη, Φιλοσοφικαὶ καὶ Παιδαγωγικαὶ ἰδέαι τοῦ “Ηροδότου. 

;Αθῆναι 1957. Σελ. 68. 

Τὸ ἐνδιαφέρον θέμα τῆς παρούσης πραγματείας τοῦ διακεκριμένου ἐκπαι- 
δευτικοῦ συμβούλου ἐξετάζεται ἐνταῦθα ἐπὶ τῇ βάσει. προσωπικῆς καὶ ἐμβριθοῦς 
μελέτης τοῦ ἔργου τοῦ ἐπιφανοῦς ἕλληνος ἱστορικοῦ, ὅστις δὲν ὑπῆρξεν μόνον 
ὁ πατήρ, ἀλλὰ καὶ ὁ φιλόσοφος τῆς Ἱστορίας. ᾿Αποτελεῖτα. δὲ ἡ ἀξιόλογος 
καὶ ἀξιοσπούδαστος αὕτη πραγματεία ἐκ πέντε παραγράφων, ἐν ταῖς ὁποίαις 
ἐξετάζεται ὁ 'Ηρόδοτος ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς ἐποχῆς του, οἱ ἐπ᾽ αὐτὸν ἐπιδράσαν- 
τες παλαιότεροι συγγραφεῖς, αἱ φιλοσοφικαὶ καὶ πα:δαγωγικαὶ ἰδέαι καὶ αἱ 
μορφωτικαὶ ἀξίαι τοῦ “Ηροδότου. Συνιστᾶτα. ἡ ἀνάγνωσις τῆς πραγματείας 
ταύτης καὶ εἰς τοὺς θεολόγους, οἵτινες ἱκανὰ πράγματα ἔχουσι νὰ διδαχθῶσιν 


ἀπ᾽ αὐτῆς. 1ο1.αλΑ. 
Σπυρ. Μ. Καλλιάφα, ᾿Επίτομος Γενικὴ Παιδαγωγική. ᾿Εν Αθήναις 1965. 
Σελ. 184. 


Τὸ μετὰ χεῖρας ἔργον τοῦ διακεκριμένου “Ἕλληνος παιδαγωγοῦ προῆλθε 
μέν, ὡς λέγει ἐν τῷ προλόγῳ του, «ἐκ τῶν μαθημάτων, τὰ ὁποῖα ἐδίδασκεν 
ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ τῶν ᾿Αθηνῶν ὡς καθηγητὴς τῶν []αιδαγωγικῶν μέχρι 
τοῦ ἀχαδ. ἔτους Ί956-7», ἤτοι ἐπὶ μίαν δεκαετίαν, εἶναι ὅμως χαρπὺς ὁλοχλή- 
ρου ζωῆς ἀφιερωμένης εἰς τὴν γενοκωτέραν καὶ εἰδικωτέραν διαπαιδαγώγησιν 

ΞΣ ε ἵνα ’ δ; . / » . / / / Η} '--- 
τῆς ἑλληνικῆς νεολαίας, ἀνδρὸς διατελέσαντος ἐπὶ πέντ: περίπου δεχάδας ἐτῶν 
Έξροι «5 ͵ - Ι; ᾽ ͵ δ. ; Ι; ᾽ ; 
καθηγητοῦ ἐν τοῖς σχολείοις τῆς Μέσης ἐκπαιδεύσεως καὶ ἐν Διδασκαλείοις ἄρρέ- 
νῶν καὶ θηλέων καὶ ὡς ἐπόπτου τῶν σχολείων τῆς Φιλεκπαιδευτυκῆς “Εταιρείας 
ΠΠ ᾽ - , - . δε τω -- 
καὶ ὣς ἐκπαιδευτικοῦ συμβούλου. τελευταῖον δὲ καὶ ὡς χαθηγητοῦ τοῦ |]ανε- 
πιστημίου, παρὰ τῷ ὁποίῳ ἐμαθήτευσαν καὶ οἱ φοιτητσὶ τῆς καθ᾽ ἡμᾶς (εολο- 
γικῆς Σχολῆς ἐπὶ μίαν δεκαετίαν. 

Δεδομένου, ὅτι ἡ Γενικὴ Παιδαγωγικὴ ἀποτελεῖ τὴν φιλοσοφικὴν 
θεμελίωσιν τῆς χαθ᾽ ὅλου παιδαγωγυκῆς ἐπιστήμης, τὺ βιβλίον τοῦτο ἀποτε- 
λεῖται ἐκ τῆς εἰσαγωγῆς, ἐν ἢ ἐξετάζεται ἡ ἔννοια τῆς ἀγωγῆς καὶ τῆς σχέ- 
σεως τῆς []αιδαδωγυκῆς πρὸς τὰς ἄλλας ἐπιστήμας, (6-7-13) καὶ τριῶν μερῶν, 
ἐν τῷ α’ τῶν ὁποίων ἐξετάζεται ὁ σκοπὸς τῆς ἀγωγῆς (6-17-58), ἐν τῷ β΄ 
ἡ δύ [} » -- 50.79 Ν. Ὁ -. 8 ; επϑ Γ4 δι᾽ ὦ 
ἢ δύναμις τῆς ἀγωγῆς (σ. 59-72} καὶ ἐν τῷ γ' ἀναπτύσσονται τὰ μέσα, δι᾽ ὧν 
ἐπιτυγχάνεται ὁ σκοπὸς τῆς ἀγωγῆς,καὶ γίνεται λόγος περὶ τῆς διοργανώσεως 
τῆς σχολικῆς παιδείας καὶ περὶ τῶν φορέων τῆς ἀγωγῆς (σ. 753-149) καὶ 

/ » -΄- » / ε - - 
τέλος ἐν τῷ ἐπιμέτρῳ ὁ συγγραφεὺς πραγματεύεται περὶ τὴς ψυχοκῆς συστά- 
σεως, τοῦ χαρακτῆρος χαὶ τῆς ἀγωγῆς τοῦ “Ελληνος(σ. 150-170). Τὸ βιβλίον 
4 . - ὰ 
κατακλείεται διὰ τῆς χυριωτέρας βιβλιογραφίας καὶ πινάκων πραγμάτων καὶ 
κ] ’ ε ο. η 
ὀνομάτων, ἡ δὲ διαπραγμάτευσις τῶν σπουδαιοτάτων θεμάτων ἐμφορεῖται 
“- » - » τ» -. κ] - - 
τῶν ἠθικῶν ἀρχῶν, τῶν ἐμπνεομένων ἀπὸ τοῦ Χριστιανισμοῦ περισσότερον 
παρ᾽ ὅσον ἐκ πρώτης ὄψεως φαίνεται. Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ΄ Τεῖχος Δ’ 38 
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σθονρβο5 Λ.Μορα5, Ωτοοὶὼς (α]οηάατ Οπὀίοπις. Αίποη6 1958, Ρ, 159. 


Ἔν τῷ παρόντι ἔργῳ τοῦ ἐν τῇ Φιλοσηῳ. Σχολῇ τοῦ ἐν ᾿Αθήναις Ἔθν. 
ΗΠανεπιστημίου Καθηγητοῦ τῆς Λαογραφίας, ἄλλοτε δὲ τακτικοῦ καὶ νῦν ἐπιτί- 
μου διευθυντοῦ τοῦ Λαογραφικοῦ᾽ Αρχείου τῆς ᾿Αχαδημίας᾽ Αθηνῶν κ.Ι. Μέγα, 
ὅπερ εἶναι περίληψις τοῦ πρὸ ἑνὸς ἔτους ἐκδοθέντος περισπουδάστου ἔργου 
του «“Ἑλληνικαὶ ἑορταὶ καὶ ἔθιμα τῆς λαϊκῆς λατρείας» χαὶ εἶναι εὐχάριστον 
ὅτι ἐκδίδεται ὑπὸ τοῦ Ὑπουργείου τῆς Πεοεδρείας τῆς Κυβερνήσεως (Τεν. 
Λιευθύνσεως Τύπου καὶ Πληροφοριῶν) καὶ κοσμεῖται ὑπὸ ὡραίων καὶ χάρακτη- 
ριστικῶν εἰκόνων, ἐξετάζονται ὑπὸ ἁρμοδιωτάτου ἐρευνητοῦ διάφορα ἑλληνικὰ 
ἔθιμα. Τὰ ἔθιμα ταῦτα ,ἅτινα εἶναι ἀπαύγασμα ἀφ᾽ ἑνὸς τῆς βαθείας θεοσε- 
βείας τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ καὶ ἀφ᾽ ἑτέρου τῆς συντηρητικότητος καὶ τῆς ἐμμενῆς 
αὐτοῦ εἰς τὰς παναρχαίας θρησκευτικὰς προγονικὰς αὐτοῦ παραδόσεις, ἐξετά- 
ζονται ἐνταῦθα διὰ τῶ» συγκριτικῶν λαογραφικῶν μεθόδων κατανεμόμενα 
εἰς τὰς τέσσαρας ἐποχὰς τοῦ ἔτους, ἀρχῆς γινομένης ἀπὸ τοῦ χειμῶνος. 

Τὰ χειμερι,ὰ ἔθιμα στρέφεντα. π-ρὶ 4 περιόδους, ἤτοι α) ἀπὸ τοῦ “Αγ. 
Δημητρίου μέχρι τοῦ ᾿Αγ. Φιλίππου, β) ἀπὸ τοῦ Αγ. Φιλίππου μέχρι τῶν 
Χριστουγέννων (Μικρὰ Τεσσαρακοστὴ) γ) τοῦ λεγομένου Λωδεκαημέρου καὶ 
δ) ἀπὸ τοῦ ἆγ. ᾿]ωάννου τοῦ Βαπτιστοῦ μέχρι τῶν ᾿Απόκρεων. Τὰ ἐαρινὰ 
συγχκεντροῦντα. εἰς τὰς περιόδους τῶν ᾿Απόκρεων, τῆς Μεγ.Τεσσαρακοστῆς, τοῦ 
Πάσχα καὶ τοῦ Μαΐου: τὰ θερινὰ ἔθιμα κατανέμονται εἰς τοὺς τρεῖς θερι- 
νοὺς μῆνας καὶ τὰ φθινοπωώρ!ν ὰ εἰς τοὺς μῆνας Σεπτέμβριον καὶ ᾿ὈΟχκτώ- 
βριον. 'Η ἐξέτασις τῶν ἐθίμων τούτων γίνεται. μετὰ κριτικῆς ἐπιστασίας 
καὶ δὴ καὶ διὰ συσχετίσεως καὶ συγκρίσεως τῶν χατὰ τόπους ἑλληνικῶν ἐθί- 
μων, εἰς τοὺς ὁποίους τόπους περιλαμβάνονται καὶ ἐκεῖνοι, ἐν τοῖς ὁποίοις 
ἐπὶ πολυαρίθμους αἰῶνας ἔζησε καὶ ἐμεγαλύνθη καὶ ἐκ τῶν ὁποίων, κρίμασιν 
οἷς οἶδε Κύριος, ἐξερριζώθησαν καὶ ἠναγκάσθησαν νὰ συμπτυχθῶσι μετὰ τῆς 
ὑπολοίπου ἐθνικῆς ἑνότητος ἀκραιφνῶς ἑλληνικοὶ πληθυσμοί. 

Δὲν ἀρνούμεθα, ὅτι ἐν πολλοῖς τῶν ἐθίμων τούτων διαπιστοῦται ἐπιβίω- 
σις παναρχαίων ἑλληνικῶν καὶ δὴ χαί τινων εἰδωλολατρικῶν ἐθίμων, εἶναι 
ἀνάγκη ὅμως καὶ πρέπον νὰ τονισθῇ ἡ βαθεῖα τοῦ Χριστιανισμοῦ ἐπὶ τὴ, ἑλληνι- 
κὴν ψυχὴν ἐπίδρασις, ἥτις προστιθεμένη εἰς τὴν ἄλλην ἐπίδρασιν τῆς μακραίω- 
νος παραδόσεως τοῦ προχρισιιανικοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ συνετέλεσεν εἰς 
τὴν διαμόρφωσιν τοῦ λαοῦ τούτου εἰς λαὸν ἐξόχως προνομιοῦχον μεταξὺ τῶν 
λοιπῶν λαῶν τῆς. γῆς. Ιζαὶ προφορικῶς δὲ ἔχομεν ἐκφράσει εἰς τὸν ἀγαπητὸν 
συγγραφέα καὶ ἀπὸ τῆς θέσεως ταύτης ἐπαναλαμβάνομεν τὴν εὐχήν, ὅσος 
ἐπὶ τῇ βάσει τῆς βαθείας του γνώσεως τῶν ἐθίμων του αἱ ναι ἰοῖ τῆς 
ἐγνωσμένης κατανοήσεως, ἣν ἔχει διὰ τὸν Χριστιανισμόν,καὶ δὴ καὶ ο τὸν ἕλ- 
ληνικὸν Χριστιανισμόν, παρουσιάσῃ ἐν εἰδικῇ μελέτῃ πον) πρραθθοἴμως: πρὸς 
τὴν ἐπιβίωσιν παλαιοτάτων ἑλληνικῶν χαὶ δὴ καὶ εἰδωλολατρικῶν ἐθίμων, 
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«- - . Σι / 
καὶ τὴν βαθυτάτην ἐπίδρασιν τῆς χριστιανικῆς θρησχείας ἐπὶ τὴν διαμόρ- 
φωσιν τοῦ χαρακτῆρος τοῦ ἐν λόγῳ λαοῦ. 


Π. Ι. ΜΠΡΑΤΣΙΩΤΗΣ 


;Α0. ᾿Ασπιώτου, Ψυχιάτρου. Τὸ κορίτσι καὶ ἣ κοσνωνία. Συνεργασίᾳ τῆς 

.. Β. Διαλέτη. ’ θῆναι 1958. Σελ. δ0. 

Τὸ παρὸν τεῦχος, φέρον τὸν ἄριθ. 35 ἐν τῇ ἐπανειλημμένως ἀπὸ τῆς 
στήλης ταύτης μνημονευθείσῃ συλλογῇ μελετῶν τοῦ ᾿Ινστιτούτου ἰατρικῆς 
ψυχολογίας καὶ ψυχικῆς ὑγιεινῆς, ὑπὸ τὸν τίτλο;α Ῥυχολογία καὶ Ζωή», ἄφιε- 
ροῦται εἰς τὴν ἐξέτασιν τὴς πρὸς τὴν κοινωνίαν σχέσεως τῆς νεαρᾶς ἡλικίας τοῦ 
γυναικείου φύλου, εἰς τὸ ὁποῖον καὶ ἄλλα μελετήματα τῆς σειρᾶς ταύτης 
ἔχουσιν ἀφιερωθῆ. Τὸ βιβλίον ἀποτελεῖται ἐκ πέντε χεφαλαίων, ὧν τὸ α’ ἐπι- 
γράφεται «προβλήματα ἀπὸ τὸ σύγχρονον κοινωνικὸν περιβάλλον, τὸ β’ «πρὸς 
μίαν νέαν θεμελίωσιν τῆς σχέσεως κοινωνίας χαὶ γυναικός», τὸ γ᾽ ἐπιγράφεται 
««ἣ ἀγωγὴ τῆς κοινωνυκῆς ζωῆς». τὸ δ΄ «τρόποι ἐκφράσεως τῆς νέας εἰς τὸ 
κοινωνικὸν περιβάλλον» καὶ τὸ ε’ «εἰδικὰ θέματα τῆς χοινωνικῆς ζωῆς». 
Ἐν τέλει παρατίθεται πλουσία καὶ νεωτάτη βιβλιογραφία. ᾿Η ἐξέτασις τῶν προ- 
βλημάτων γίνεται πάντοτε ὑπὸ τὸ φῶς τῶν ὑγιῶν πορισμάτων τῆς τε υχολο- 
γίας καὶ Κοινωνιολογίας καὶ τῆς Χριστιαν:κῆς ἡθυκῆς, καὶ δὴ μετὰ πάσης 
νηφαλιότητος, σαφηνείας καὶ εἰλικριντίας. 


Π. 1. Μ. 


ῬοΚκυπιρπῖο ἆοτ Οτίποάοχεη Κτοπ6η 2τ ὂ(ατπιρηίβςπρη ΕΤαορ. Βαπὰ Π. Νοτῖ 
πιηάαΜγαοίογτιηυπι, ΠοΓ Βπο[γοοΏβο] {πετ σ]α1ροη ππα ΚΊΤΟΠ6 1578-1581 
λγΊβοΠ6η ἆβῃ ΤΏῬίπσρη ΤΠροίοθθη ππά ἆθη, Ραΐτίατοποῃ γοη Κοπβίαπ{πορεί. 
ἩἨδθταιιβσοσρὈθῃ γοπ] Απιβ56π8πηί, ἶρτ Εναησε]βοποη ΚΊτοπε 1η Ῥοι[βοπ]θπα. 
γνιίίεη ({πι{οτνοτ]αο) 1958, σελ. 800, σχ. 8. 

Ἥ ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς Οἰκουμενικῆς Μινήσεως τῶν ᾿Εκκκλησιῶν στενο- 
τέρα συνεργασία μ-ταξὺ ᾿Ορθοδόξων καὶ Διαμαρτυρομένων ἤγαγε τὴν ἐν 
Ρερμανίᾳ Ιὐὐαγγελικὴν Ἐκκλησίαν εἰς τὴν ἀνὰ χεῖρας πολύτιμον ἔκδοσιν, 
ἐν τῇ ὁποίᾳ διὰ πρώτην φορὰν δημοσιεύεται γερμανιστὶ καὶ οὕτω, πέραν τῶν 
εἰδικῶν, προσφέρεται καὶ εἰς τὸν πολὺν προτεσταντικὸν κόσμον ἢ περιάκουστος 
θεολογικὴ ἀλληλογραφία μεταξὺ τοῦ Ι]ατριάρχου (ΜΚωνσταντινουπόλεως 
Ἱερεμίου Β’ καὶ. τῶν Λουθηρανῶν θεολόγων τὴς Τυβίγγης κατὰ τὰ ἔτη 
1573-1581 μετ᾽ ἄλλων ἀξιολόγων ὀρθοδόξων καὶ προτεσταντικῶν κειμένων. 
Ἢ σημασία τῆς ἐκδόσεως ταύτης χατανοεῖται ἄν ληφθῇ ὑπ᾽ ὄψιν, ὅτι ἡ ἐκδο- 
θεῖσα ἀλληλογραφία ἀποτελεῖ τὴν πρώτην ἐπίσημον καὶ σοβαρὰν ἀπόπειραν 
ἀλληλογνωριμίας καὶ προσεγγίσεως καὶ συνεννοήσεως τῶν ᾿Ὀ)ρθοδόξων καὶ 
τῶν Διαμαρτυρομένων, ἢ ὁποία,ἐν ἀντιθέσει πρὸς τὰς πρότερον μονομερῶς ὑπὸ 
τῶν Διαμαρτυρομένων ἀναληφθείσας, ἐπεχειρήθη εἰλοκρινῶς χαὶ ἐν πνεύματι 
χριστιανυκῆς ἀγάπης χαὶ ἐκζητήσεως τῆς ἀληθείας ὑπ᾽ ἀμφοτέρων τῶν Ἔκκλη- 
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σιῶν, περιστραφεῖσα περὶ τὴν ἐπιστημονικὴν ἔρευναν τῶν ἐν οἷς αὗται συμφω- 
νοῦσι χαὶ διαφωνοῦσιν ἄρθρων τῆς πίστεως καὶ διαπίστωσιν τοῦ δυνατοῦ ἢ 
μὴ τῆς συμφωνίας καὶ προσεγγίσεως αὐτῶν. ΜΚατ᾽ αὐτὴν οἱ μὲν Διαμαρτυ- 
ρόμενοι ὑπέβαλον διὰ δευτέραν Φορὰν ὑπὸ τὴν κρίσιν τὴς ᾿Ορθοδόξου Καθολι- 
κῆς ᾿Εκκλησίας τὸ θεμελιωδέστατον συμβολικὸν βιβλίον αὐτῶν, τ. ἔ. τὴν 
Λὐγουσταίαν 'Ομολογίαν, ἦς τὴν διδασκαλίαν ἐπειράθησαν μετὰ πολλῆς 
δυνάμεως καὶ ἐπιστημοσύνης νὰ ὑποστηρίξωσι καὶ διατυπώσωσι, γράψαντες 
οἰονεὶ νέαν τινὰ ἰδίαν χάριν τῶν ᾿Ὀρθοδόξων “Ὁμολογίαν, «Βυρτεμβέργιον» 
δυναμένην ν᾽ ἀποκληθῇ, οἱ δὲ Ορθόδοξοι ἐδέχθησαν τὴν συζήτησιν καὶ ἤσκησαν 
τὴν πρώτην, ἐξ ἐπόψεως ὀρθοδόξου, κριτικὴν ἐπὶ τῶν χυριωτέρων καὶ βασικω- 
τέρων ἄρθρων καὶ ἀρχῶν τοῦ Προτεσταντισμοῦ, διαπιστώσαντες καὶ ἐλέγξαντες 
τὰς σημαντικωτέρας μεταξὺ ᾿Ὀρθοδοξίας καὶ Προτεσταντισμοῦ διαφορὰς 
ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἁγίας Γραφῆς, αὐθεντικῶς ὅμως ἑρμηνευομένης καὶ συμπληρον- 
μένης ὑπὸ τῆς ἱερᾶς Παραδόσεως, ἐν ἀντιθέσει πρὸς τοὺς ἀποδυθέντας εἰς τὴν 
ἐπιστολιμαίαν ταύτην θεολογικὴν συζήτησιν Λουθηρανοὺς καθηγητὰς τῆς 
Θεολογικῆς Σχολῆς τῆς Τυβίγγης ἐπὶ τῇ βάσει μόνον τῆς ἁγίας Γραφῆς, ὕπο- 
κειμενυκῶς ὑπ᾽ αὐτῶν ἑρμην:υομένης. 

᾿Εκδόντες ἀλλαχοῦ τὸ πρωτότυπον ἑλληνικὸν κείμενον τῶν τριῶν θεολογι- 
κῶν ᾿Αποκρίσεων τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου (βλέπ. «Τὰ Δογματικὰ καὶ Συμβο- 
λικὰ Μνημεῖα τῆς ᾿Ορθοδόξου Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας», ᾿Λθῆναι 1952-58, 
σ. 309-489) καὶ ἐρευνήσαντες βαθύτερον καὶ κρίναντες τὴν ὅλην θεολογυκὴν 
ταύτην ἀλληλογραφίαν (βλέπ. «᾿Ὀρθοδοξία καὶ [[ροτεσταντισμός», ᾿Λθῆναι 
1937, σελ. 76-135), περιοριζόμεθα ἐνταῦθα μόνον εἰς βραχεῖάν τινα ἀνά- 
λύσιν τοῦ περιεχομένου τῆς ἀνὰ χεῖρας γερμανικῆς ἐκδόσεως. 

Ἐν πρώτοις δέον νὰ σημειωθῇ, ὅτι ἡ παροῦσα ἔκδοσις ἀποτελεῖ τὸν δεύ- 
τερον τόμον τῶν ὑπὸ τῆς Εὐαγγελικῆς ᾿ΕἘκκλησίας ἐκδιδομένων Ποἱκηπιοπίρ 
ἆεν Ονίποάοχουη Κίτοποη Ζιτ ὅἱκαπηοηίβοΏοη ΕὙθσο,ῶν ὁ πρῶτος τόμος φέ- 
ρει τὸν τίτλον Τί Μοβίκαπον Οτύποάοχο Κοπΐ[οτοηΖ νοη |πι]; 1948. Ἔν 
ἀρχῇ τοῦ παρόντος δευτέρου τόμου προτάσσοται σύντομος πρόλογος τοῦ (. 
ΘψγαϊθηνοτίΏ (σελ. 7-9), ἐν ᾧ ὑπογραμμίζεται ἡ σημασία καὶ ἡ σκοπιμότης 
τῆς ἐκδόσεως καὶ διαπιστοῦται, ὅτι Ὦ ἀρξαμένη τῷ 1579 καὶ διακοπεῖσα τῷ 
1581 συζήτησις μεταξὺ τῶν δύο Ἐκκλησιῶν καὶ ἐπαναληφθεῖσα ἐπ᾽ ἐσχά- 
των δέον νὰ συνεχισθῇ ὑπὸ νέον πνεῦμα, δηλ. ὡς συζήτησις μεταξὺ ἀδελφῶν, 
ζόντων μὲν εἰς διαφόρους οἰκίας, μὴ δυναμένων ὅμως νὰ λησμονῶσιν ὅτι εἶ- 
ναι τέκνα τοῦ αὐτοῦ πατρὸς (σ. 9). 

;Ακολουθεῖ ἡ εἰσαγωγὴ (σ. 11-28),ἐν Ὦ γίνεται λόγος περὶ τῶν γνωμῶν 
καὶ τῶν σχέσεων τοῦ Μαρτίνου Λουθήρου καὶ τοῦ Φιλίππου Μ-λάγχθονος πρὸς 
τὴν ᾿Ὀρθόδοξον Ἐκκλησίαν καὶ τῆς ὑπὸτοῦ τελευταίου ὑποβολῆς τῷ 1550 πρὸς 
τὸν Πατριάρχην Ιζωνσταντινουπόλεως ᾿Ιωάσαφ Β’ τῆς Αὐγουσταίας '“Ομολο- 
γίας (βλέπ. ἐκτενέστερονω᾽Ὀρθοδοξία καὶ][ροτεσταντισμὸς» σ.Δ4-59), περὶ τοῦ 
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Πατριάρχου “Ιερεμίου Β’ καὶ τῆς δράσεως καὶ τῶν σχέσεων αὐτοῦ πρὸς τε 
τοὺς Διαμαρτυρομένους καὶ τὸν Πάπαν Ῥρηγόριον ΙΓ΄, περὶ τῆς οἰκουμενικῆς 
σημασίας τῶν τριῶν ἀπυκρίσεω, τοῦ “Ἱερεμίου ἐν σχέσει καὶ πρὸς τὰ ὀρθόδοξα 
συμβολικὰ χείμενα τοῦ [Δ’ καὶ τοῦ ΠΕ’ αἰῶνος (βλέπ.«Τὰ Δογματικὰ καὶ Σ»μβο- 
λικὰ Μνημεῖα..» σ. 294-368) καὶ τέλος περὶ τῶν ἐκδόσεων τῆς ἀλληλογρα- 
φίας καὶ ἰδίως τῆς ἀνὰ χεῖρας γερμανυκῆς τοιαύτης. 

Ἔν συνεχείᾳ δημοσιεύονται τὰ ἑπόμενα κείµενα τῆς ἀλληλογραφίας τοῦ 
Πατριάρχου Ἱερεμίου καὶ τῶν Βυρτεμβεργίων θεολόγων ἐν γερμανικῇ 
μεταφράσει: 

1. Ἐπιστολὴ τοῦ Μαρτίνου Κρουσίου πρὸς τὸν ΙΠατριάρχην “Ἱερεμίαν 
ἀπὸ 7 Απριλίου 1579 (σ. 29-31). 

2. Ἐπιστολὴ τοῦ ᾿Ιακώβου ᾿Ανδρέου πρὸς τὸν Πατριάρχην Ἱερεμίαν 
ἀπὸ 8 Απριλίου 1579 (σ. 91-32). 

3. ᾿Απάντησις τοῦ Πατριάρχου"“ερεμίου πρὸς ἀμφοτέρους ἀπὸ τοῦ ἔτους 
1574. (σ. 33-56). 

4. Ἐπιστολὴ τῶν Ἰ. ᾿Ανδρέου καὶ Μ. Κρουσίου πρὸς τὸν [ατριάρχην 
Ἱερεμίαν ἀπὸ 10 Σεπτεμβρίου 1574 (σ. 97-38). 

5. ᾿Επιστολὴ τῶν αὐτῶν πρὸς τὸν Πατριάρχην Ἱερεμίαν ἀπὸ 20 Μαρτίου 
1579 (σ. 38-40). 

0. Αὐγουσταία “Ομολογία (εἰσαγωγικά τινα περὶ τῆς ἑλληνυκὴς µετα- 
φράσεως καὶ ὑποβολῆς αὐτῆς εἰς τὸν Πατριάρχην Ἱερεμίαν), (σ. 41-40). 

7. ᾿Επιστολὴ τοῦ Πατριάρχου "Ἱερεμίου πρὸς τὸ» Ἴ. ᾿Ανδρέου καὶ τὸν 
Μ. Κρούσιον ἀπὸ Μαΐου 1576 (σ. 44-45). 

8. Α’ ᾿Απόκρισις τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου πρὸς τοὺς Βυρτεμβεργίους 
θεολόγους ἀπὸ 15 Μαΐου 1576 (σ. 46-1325). 

9. ᾿ἘΕπιστολὴ τῶν Λουκᾶ “Ὁσιάνδο. καὶ Μ.Κρουσίου πρὸς τὸν ]]ατριάρχην 
Ἱερεμίαν ἀπὸ 18 Ιουνίου 1577 (σ. 126-138). 

10. ΛΑ’ Ανταπόχρισις τῶν Βυρτεμβεργίων θεολόγων πρὸς τὸν []ατριάρχην 
Ἱερεμίαν ἀπὸ 183 Ιουνίου 1577 (σ. 129-175). 

11. Β' ;Απόχρισις τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου πρὸς τοὺς Βυρτεμβεργίους 
θεολόγους ἀπὸ Μαΐου 1579 (σ. 176-190) (ἀποσπασματικῶς). 

12, Β' ᾿Ανταπόκρισις τῶν Βυρτεμβεργίων θεολόγων πρὸς τὸν Πατριάρχην 
Ἱερεμίαν ἀπὸ 24. ᾿Τουνίου 1580 (σ. 191-308). 

13, ᾿Επιστολὴ τοῦ Πατριάρχου “Ἱερεμίου πρὸς τοὺς Βυρτεμβεργίους 
θεολόγους ἀπὺ Μαΐου 1581 (σ. 309-310) (ἀποσπασματικῶς). 

Ί4, Τ' Λπόκρισις τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου πρὸς τοὺς Βυρτεμβεργίους 
θεολόγους ἀπὸ 0 ᾿Ιουνίου 1581 (σ. 210-213). 

τ. ᾿Απόσπασμα ἐκ τοῦ προλόγου τῆς α’ ἐκδόσεως τῆς ἀλληλογραφίας 
«Ασία οὔ κονία Ῥποο]οσονιτη ΜΠγίοπη]ρενσοηβπιτη οἵ, Ῥαίγίατοπαο Ω]ρο- 
μίαπ! Ῥ. ΠΠονοπιῖαθ οἷο.» ἀπὸ Σεπτεμβρίου 1583 (σ. 214-215). 
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10. “Ομολογία πίστεως τοῦ Ορηγορίου Ι]αλαμᾶ (σ. 217-224). 

17. Απόσπασμα ἐκ τῶν «150 φυσικῶν, θεολογικῶν, ἠθικῶν τε καὶ 
πρακτικῶν κεφαλαίων» τοῦ Ὀρηγορίου Παλαμᾶ (σ. 235). 

18. ;Απόσπασμα ἐκ τοῦ λόγου «Περὶ ἐνανθρωπήσεως τοῦ Λόγου» τοῦ 
Μ. ᾿Λθανασίου (σ. 225-296). 

19. ᾿Απόσπασµμα ἐχ τῆς δ' ἐπιστολῆς «πρὸς ᾿Αμφιλόχιον» τοῦ Μ. Βασι- 
λείου (σ. 226-227) . 

20. “Ομολογία πίστεως τοῦ Ρενναδίου Σχολαρίου (σ. 228-296). 

21. ᾿Αποσπάσματα ἐξ ἔργων τοῦ Μαρτίνου Λουθήρου (σ. 297). 
ὅ ἔργων τοῦ Φιλίππου Μελάγχθονος (σ. 238-239). 

23. ᾿Αποσπάσματα ἐκ τοῦ ἡμερολογίου (Ταροριο]ι) τοῦ Στεφάνου 
(ποτ]86]1 (σ. 240-246). 


24. ᾿Αποσπάσµατα ἐξ ἐπιστολῶν τοῦ Μελετίου Πηγᾶ καὶ τοῦ ΠΙατριάρ- 


ο» 


22. ᾿Αποσπάσµατα 


χου “Ἱερεμίου (σ. 247). 

Ἥ ἔκδεσις κατακλείεται διὰ διαφόρων εἰκόνων, βιβλιογοαφίας καὶ πινά- 
χων ἁγιογραφυκῶν χωρίων, ὀνομάτων καὶ πραγμάπων (σ. 248-300). 

Τοιοῦτον τὸ περιεχόμενον τοῦ ἀνὰ χεῖρας τόμου, ἀξιολογωτάτου ἀπὸ 
πάσης ἀπόψεως, ἐπιστημονικῆς τε χαὶ ἐκδοτικῆς. Δι᾽ αὐτοῦ παρέχεται διὰ 
πρώτην φοράν, ὡς εἴπομεν, ἐν γερμανικῇ μεταφράσει καὶ οὕτω καθίσταται 
προσιτὸς εἰς τὸν γερμανόφωνον προτεσταντικὸν χόσμον ὁ πολλῇ τῇ φήμη 
πρῶτες θεολογικὸς διάλογος μεταξὺ Προτεσταντισμοῦ καὶ ᾿Ορθοδοξίας, 
ἐκφραζόμενος διὰ τοῦ τίτλου τοῦ βιβλίου Μγοτύ απ1 Μγβίοτίατη ὡς Θεολογία 
τοῦ Λόγου καὶ Θεολογία τοῦ Μυστηρίου. Διότι πράγματι ὁ διάλογος οὗτος 
ἔφερεν εἰς φῶς τὰς θεμελιωδεστέρας μεταξὺ Προτεσταντισμοῦ καὶ ᾿ὈΌρθοδο- 
ξίας διαφοράς: βοἰα βοτρίπτ8-ἁγία Οραφὴ καὶ ἱερὰ Ι]αράδοσις,δικαίωσις βο]8 
σταΐ]α χαὶ βο]α {Π16-σωτηρία συνεργίᾳ τῆς θείας χάριτος καὶ τῆς δι᾽ ἀγόπης 
ἐνεργουμένης πίστεως τοῦ ἀνθρώπου, Λόγος--Μυστήριον, ἨλλαίΏιο σωῤῆςς. Η 
διχογνωμία αὕτη διήκει καὶ διὰ τῶν τριῶν θεολογικῶν ἀποκρίσεων -Σ ; Ἑλλήηνος 
Πατριάρχου καὶ τῶν ἀνταποχρίσεων τῶν θεολόγων καθηγητῶν τῆς Ἠυρίγγοηοι 
καὶ ἐντεῦθεν ἐνῷ ὁ ὀρθόδοξος Πατριάρχης Ἱερεμίας μεθ᾽ ἁπλότητος καὶ εἰλι- 
κρινείας συνεζήτει ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἁγίας Γραφῆς : τὴς ἱπρῶς “αραῤέσεαν 
οἱ Διαμαρτυρόμενοι ἀντιθέτως, ἀπορρίψαντες τὴν ἱερόν Ἠαράδοσιη, “Ἠκαέονες 
μόνον ἐπὶ τῆς ἁγίας Γραφῆς, ὑποκειμενικῶς ἐριιγνβύογαος αὐτὴν καὶ ' ξοχοῦύσες 
δι᾽ αὐτῆς νὰ δικαιολογήσωσι τὰς καινὰς διδαχὰς τῆς Μεταρορθρήσεως: καὶ 
ἐνῷ περαιτέρω ὁ Πατριάρχης ἀνεγνώριζε ο "ρθε τῆς Ῥχκλησίας καὶ τν 
Πατέρων, οἱ Διαμαρτυρόμενοι ἀντιθέτως ἀπερρέππον: αἰοίορκέπόμεννι φέρ 
ἑαυτῶν διδασχάλοις», ὡς διεπίστωσεν ὁ Ἱερεμίας’ καὶ ἐνῷ τέλος οὗτος ἐσκέ- 
πτετο καὶ διεπραγματεύετο τὰ διάφορα θερῥυγινά: Κηπήματα 'Χβώμενος Τη 
ἀρχαιοτέρᾳ ὀρθοδόξῳ ἐσωτερικῇ διαλενοπρεῇι ἐυφῖνθι ἔζων καὶ γθγρλόγουν ἐν 
μέσῳ διαφόρου κόσμου ἰδεῶν καὶ μετεχειρίζοντο ἐν τῇ συζητήσει τὴν νέαν, 
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ξένην τοῖς ἐν Βυζαντίῳ, προτεσταντικὴν διαλεκτικήν. Ἔκ τούτων σαφὲς καθί- 
σταται, ὅτι ἔλειπεν ἢ κοινὴ βάσις καὶ τὸ κοινὸν κριτήριον καὶ ἢ κοινὴ μέθοδος 
πρὸς λύσιν τῶν διαφορῶν καὶ προσέγγισιν τῶν διϊσταμένων ἀπόψεων, ταῦτα 
δὲ ἀναμφιβόλως ἤγαγον εἰς τὴν ἀποτυχίαν τῶν ἐπιστιολιμαίων θεολογικῶν συ- 
ζητήσεων καὶ διαπραγματεύσεων,ὡς καὶ εἰς τὸν ἀπότομον τερματισμὸν αὐτῶν. 

᾿Αλλὰ παρὰ πάντα ταῦτα ὁ ὑπὸ ἀκραιφνῶς χριστιανικοῦ πνεύματος 
ἐμφορούμενος ὀρθόδοξος Πατριάρχης “Ἱερεμίας συνέστησε τὴν ἐξακολούθησιν 
καὶ προαγωγὴν τῶν συναφθεισῶν φιλικῶν σχέσεων καὶ τὴν συνεργασίαν ἐπὶ 
τῶν πρακτικῶν διαχριστιανυκῶν ζητημάτων. «Τὴν ὑμετέραν οὖν πορευόμενοι, 
μηκέτι μὲν περὶ δογμάτων, φιλίας δὲ μόνης ἕνεκα, εἰ βουλητὸν, γράφετε». 
Καὶ τὴν τοιαύτην θέσιν περὶ φιλίας καὶ συνεργασίας τῶν χριστιανικῶν ᾿Ἔχκλη- 
σιῶν ἐπὶ ἠθικοῦ καὶ πρακτικοῦ πεδίου κατέχουσιν ἔκτοτε οἱ ᾿Ὀρθόδοξοι, χαὶ 
ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ἀρχῆς ταύτης μετέχουσι μετὰ τῶνΔιαμαρτυρομένων τῆς συγ- 
χρόνου οἰκουμενικῆ-ς ἐκκλησιαστικῆς κινήσεως, συνεργαζόμενοι ἁρμονικῶς, 
συμφώνως πρὸς τὸ διάγγελμα τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείουαπρὸς τὰς ἁπαν- 
ταχοῦ Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ» τοῦ 1920, ὡς καὶ πρὸς τὴν ἐγχύκλιον αὐτοῦ 
πρὸς τὰς Αὐτοχεφάλους ᾿Ὀρθοδόξους ᾿Εκκλησίας τοῦ 1952 (παρὰ Ίω.ϊΚαρμίρη, 
Τὰ Δογματικὰ καὶ Συμβολικὰ Μνημεῖα, τ. 11, 057--9093). Οὕτως ἐν τῷ διαγ- 
γέλματί του τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον, συνεχίζον τὴν ὑπὸ τοῦ Π ατριάρ- 
χου “Ἱερεμίου χαραχθεῖσαν ὡς ἄνω γραμμήν, θεωρεῖ «ὅτι ἡ τῶν διαφόρων 
χριστιανικῶν ᾿Εχκλησιῶν προσέγγισις πρὸς ἀλλῆλας χαὶ κοινωνία οὐχ ἀποχλείς- 
ται ὑπὸ τῶν ὑφισταμένων μεταξὺ αὐτῶν δογματικῶν διαφορῶν καὶ ὅτι τοιαύτη 
τις προσέγγισις τὰ μάλα ἐστὶν εὐκταία χαὶ ἀναγκαία καὶ πολλαχῶς χρήσιμος 
εἴς τε τὸ καλῶς ἐννοούμενον συμφέρον ἑκάστης τῶν ἐπὶ μέρους ᾿Εκκλησιῶν 
καὶ τοῦ ὅλου χριστιανικοῦ σώματος καὶ εἰς παρασκευὴν καὶ διευχόλυνσιν τῆς 
πλήρους ποτέ, σὺν (Οεῷ, καὶ εὐλογημένης ἑνώσεως» (αὐτόθι σ. 957). 

᾿Ἐπὶ τούτοις, συγχαίροντες τῇ ἐπὶ τῶν ἐξωτερικῶν ἐκκλησιαστικῶν 
ὑποθέσεων ᾿Επιτροπῇ τῆς ἐν Γερμανίᾳ Εὐαγγελοαὴς "Εκκλησίας διὰ τὴν ἐπι- 
μεμελημένην μετάφρασιν καὶ ἔκδοσιν τῆς θεολογικῆς ἀλληλογραφίας τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχο) “Ἱερεμίου Β’ καὶ τῶν Λουθηρανῶν καθηγ ητῶν τῆς 
Θεολογικῆς Σχολῆς τῆς Τυβίγγης, εὐχόμεθα τὴν συνέχισιν ἀμφοτέρων τῶν 
ὑπ᾽ αὐτῆς ἐκδιδομένων σειρῶν «Ῥοϊκητηρηίο {ον Ονίποάοχοη ΚΊτοπρη 
Ζιν δἱειτιοηιβοΏοη ΕΤαθο» καὶ «Οττποάοχιο ππι Ενάαησοίίβο[ιοβ (1Πτβ- 
ὑθη{11Π}} (βλέπ. ἡμετέρας βιβλιοκεισίας αὐτῶν εἰς προηγουμένους τόμους 
τῆς «Θεολογίας»), δι᾽ ὧν θέλει προαχθὴ ἢ ἀμοιβαία γνωριμία καὶ κατανόησις 
καὶ προσέγγισις τῶν ᾿Ὀρθοδόξων καὶ τῶν Διαμαρτυρομένων, καὶ πρὸ πάντων 
τῶν ἐξ αὐτῶν Λουθηρανῶν, τῶν χαὶ πρώτων ἐπὶ ἀνωτέρου ἐπιστημονικοῦ 
ἐπιπέδου καταρξαμένων τῶν θεολογικῶν συζητήσεων μετὰ τῶν περὶ τὸν 
Πατριάρχην “Ἱερεμίαν Β’ ᾿Ορθοδόξων. 

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΑΡΜΙΡΗΣ 
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Κριτικὴ ἀνάλυσις τοῦ ἔργου τοῦ Λεωνίδου Ἴω. Φιλιπ πίδου, διδάκτορος τῆς 
Θεολογίας τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν, διδάκτορος τῆν Φιλοσοφίας: τοῦ [ανε- 
πιστημίου Λιψίας, τακτικοῦ καθηγητοῦ τῆς ἱστορίας τῶν θρησκευμάτων ἐν τῇ 
Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν: «Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τῆς Και- 

.νῆς Διαθήκης ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς». ᾿Αθῆναι 19068. 

Σχήμ. 8ου, μεγάλου, σελ. α’ - κη΄ Ἴ- 1- 1064. 

Ἢ ἑλληνικὴ βιβλιογραφία ἐπλουτίσθη ἐπ᾽ ἐσχάτων ὑπερόχως διὰ τῆς 
ἐκδόσεως τοῦ ἀνωτέρω καταγραφέντος ὀγκώδους ἔργου, ὅπερ παρέχει ἡμῖν 
τὴν ἱστορίαν τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ 
πανθρησκειακῆς. Ὁ συγγραφεὺς αὐτοῦ καθηγητὴς κ. Φιλιππίδης εἶναι γνω- 
στότατος ἔν τε τῇ χώρᾳ ἡμῶν καὶ τῷ διεθνεῖ ἐν γένει ἐπιστημονικῷ στίβῳ διὰ 
τὰς μέχρι τοῦδε ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐκδοθείσας πολυαρίθμους ἐργασίας θεολογικοῦ καὶ 
φιλολογικοῦ περιεχομένου καὶ κατ᾽ ἀκολουθίαν οὐχὶ ἀναγκαῖον θεωρῶ, ὅπως 
παρέχων ἐνταῦθα σύντομον ἀνάλυσιν τοῦ ἔργου τούτου ποιήσωμαι ἅμα ἐν ἀρχῇ 
καὶ λόγον τινὰ περὶ τοῦ ἀνδρὸς ὡς ἀνθρώπου καὶ ἐπιστήμονος. Σημειοῦμαι 
ἁπλῶς, ὅτι ὁ κ. Φιλιππίδης, κράτιστος θεολόγος καὶ φιλόλογος, παρέχει λαμπρὰ 
τεκμήρια τῆς διφυοῦς ταύτης ἐπιστημονικῆς συγκροτήσεως αὑτοῦ ἐν πάσῃ 
σελίδι τῶν ἔργων αὑτοῦ. Τοῦτο καθίσταται ἡμῖν ἐναργὲς ἐν τῷ ἐν λόγῳ 
κυρίως ἔργῳ αὐτοῦ, ἐν ᾧ φιλολογυκὴ ἐμβρίθεια καὶ σπανία γνῶσις τῶν κει- 
μένων τῆς κλασσικῆς γραμματείας ὁμοῦ μετ᾽ ἀνεφίκτου τινὸς ὄντως καλλιεπείας 
ἁμιλλῶνται πρὸς τὴν ἀχανῆ θεολογικὴν παιδείαν τοῦ ἀνδρὸς κατὰ τρόπον τὰ 
μάλιστα καρποφόρον καὶ ἐπωφελῆ. ᾿Ενήμερος ὁ γλωσσομαθέστατος συγγραφεὺς 
πάσης τῆς οἰκείας διεθνοῦς βιβλιογραφίας ἀναλύει καὶ ἑρμηνεύει τὰ παντοειδῆ 
γεγονότα τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης μετὰ τῆς δεούσης πληρότητος χαὶ 
ἀκριβείας καὶ συνάγει ἑκάστοτε συμπεράσματα καὶ διδάγματα σεπτοῦ καὶ 
ἀκλονήτου κύρους ἐξ, ἐπόψεως ὀρθοδόξου, δι᾽ ὧν κρατύνεται ἐν τῇ πίστει αὑτοῦ 
ὁ ἀληθὴς Χριστιανὸς καὶ πληροῦται οὗτος χαρᾶς καὶ ἐλπίδος ἐν τῷ βίῳ αὑτοῦ. 

Ἔν τῇ «εἰσαγωγῇ» τοῦ ὀν λόγῳ ἔργου γίνεται λόγος περὶ τῆς «ἐποχῆς 
τῆς Καινῆς Διαθήκης», τῆς ἐποχῆς δηλονότι τῆς διὰ τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ 
Σωτῆρος ἀποκαλύψεως τοῦ ἑνὸς καὶ μόνου ἀληθινοῦ Θεοῦ. Η ἐποχὴ αὕτη τοῦτο 
μὲν ἐκτείνεται ἀναδρομικῶς μέχρι τῶν χρύνων ἐκείνων, οἵτινες περιλαμβάνουσι 
τὸν ἑλληνικὸν καὶ δὴ καὶ κατ᾽ ἐξοχὴν τὸν ὑπὸ τοῦ Μεγάλου ᾿Αλεξάνδρου θεμε- 
λιωθέντα ἑλληνιστικὸν πολιτισμόν, τὸν ῥωμαϊκὸν καὶ ἑλληνορρωμαϊκὸν πολι- 
τισμὸν καὶ περαιτέρω τὸν ἰουδαϊκὸν πολιτισμόν, τοῦτο δὲ χωρεῖ πρὸς τὰ πρόσω 
μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ δευτέρου αἰῶνος μ.Χ., περιλαμβάνουσα οὕτω τὸν πρῶτον 
αἰῶνα τοῦ ἑλληνοχριστιανικοῦ πολιτισμοῦ. 'Η θεανδρυκὴ προσωπικότης τοῦ 
Μεσσίου προφητεύεται μὲν καὶ περιγράφεται ἐν τῇ ΠΔ, ἐπιφαίνεται δὲ ἐν τῇ 
ΚΔ ὡς ἐν χρόνῳ καὶ τόπῳ ὑπερφυὴς σάρκωσις τοῦ Υἱοῦ καὶ Λόγου τοῦ Θεοῦ. 
᾿Απὸ τῆς γεννήσεως τοῦ Κυρίου καταυγάζεται πλέον ὑπὸ τοῦ ἀπλέτου φωτὸς 
τῆς θείας αὐτοῦ Προσωπικότητος ἢ παγκόσμιος ἱστορία τῆς τ; 
Τρεῖς εἶναι αἱ ὑποστάσεις τοῦ ἑνὸς Τριαδικοῦ Θεοῦ, αἵτινες συνδρῶσι καὶ συνα- 
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ποκαλύπτονται ἐν τῇ παγκοσμίῳ ἱστορίᾳ᾽ ἐκ τῶν ὑποστάσεων τούτων προεξ- 
άρχει ἐν τῇ ΠΔ μὲν ἡ τοῦ Πατρός, ἐν τῇ ΚΔ δὲ ἡ τοῦ Υἱοῦ καὶ ἐν τῇ μετὰ τὴν 
ἀνάληψιν τοῦ Κυρίου τέλος ὀργανωθείσῃ θεοσυστάτῳ ἐκκλησίᾳ ἢ τοῦ ᾿Αγίου 
Πνεύματος. Ἐν τῇ ΠΔ ἔχομεν τὴν ἐπαγγελίαν τῆς λυτρώσεως, ἐν τῇ ΚΔ τὴν 
πλήρωσιν τῆς ἐπαγγελίας ταύτης. 'Ενιαῖον εἶναι τὸ περιεχόμενον καὶ τὸ σχέ- 
διον ἀμφοτέρων τῶν Διαθηκῶν, αἵτινες λαμπρῶς συμπληροῦσιν ἀλλήλας. 
Βασιλικώτατον ἔργον τοῦ Θεοῦ ὑπῆρξεν ἡ μετὰ τὴν πτῶσιν τῶν πρωτο- 
πλάστων ἀναληφθεῖσα ὑπ᾽ αὐτοῦ φροντὶς σωτηρίας τῶν ἀνθρώπων διὰ τῆς 
θυσίας τοῦ μονογενοῦς αὐτοῦ Υἱοῦ. Ὁ Χριστὸς δεσπόζει ἐν τῇ περιοχῇ 
τῶν προχριστιανικῶν ἐξωβιβλοκῶν θρησκευμάτων ὡς σπερματικὸς λόγος. 
Ἡ ἔξαρσις πολυθεϊστικῶν λαῶν εἰς τὴν περινόησιν ἑνὸς χαὶ μόνου ὑψίστου 
Ὄντος κατακορυφωθεῖσα εἰς τὴν ἀνείδωλον λατρείαν τοῦ «ἀγνώστου Θεοῦ», 
ἢ ἀσίγητος νοσταλγία πρὸς κοινωνίαν καὶ ἕνωσιν μετ᾽ αὐτοῦ, ἢ ἀδιάκοπος 
προσδοκία τῆς ἐλεύσεως τούτου εἰς τὴν γῆν κ.τ.δ. ἀποτελοῦσι σαφῆ μαρτύρια 
παρουσίας τὴς δράσεως τῆς ὨΘείας Προνοίας ἐν τῇ περιοχῇ τῆς παγκοσμίου 
ἱστορίας ἐν γένει καὶ ὑπὸ τὸν σκοπὸν ἐκεῖνον ἔτι τοῦ καταλλήλου τῆς ἐξωχρι- 
στιανικὴς ἀνθρωπότητος φωτισμοῦ καὶ τῆς ἀσφαλοῦς χειραγωγήσεως ταύτης 
εἰς τὰς αὐλὰς τοῦ Κυρίου. ᾿Η ἑλληνωζὴ φιλοσοφία κατ᾽ ἐξοχὴν διὰ τῆς ἐπιμόνου 
ἀναζητήσεως τοῦ ἑνὸς καὶ μόνου (Θεοῦ ἧτο προπαιδεία τις τοῖς βραδύτερον διὰ 
τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου, δι᾽ ἁπτῆς δηλονότι ἀποδείξεως, χαρπωσα- 
μένοις τὴν ἀληθῆ αὑτῶν καὶ ἀκατάλυτον πίστιν. Καὶ ὁ Νόμος τῆς ΠΔ δεόντως 
ἐπαιδαγώγησε τὴν ἀνθρωπότητα εἰς πρόθυμον καὶ εὐλαβῆ ἀνάληψιν τοῦ θείου 
Προσώπου τοῦ Σωτῆρος. ᾿]ωάννης ὁ ἠἸρόδρομος τέλος κατέδειξε τὸν Χριστὸν 
ὡς παρόντα. Ὁ συγγραφεὺς ἰδιαιτέρως ἐξαίρει τὸ γεγονὸς τῆς διὰ τῆς ἑλληνικῆς 
γλώσσης κυρίως θείᾳ συνάρσει συντελεσθείσης διαδόσεως τῶν θείων διδαγμά- 
των τοῦ Χριστιανισμοῦ. Διὰ τῆς γλώσσης ταύτης ἐπετεύχθη ἐναρμόνιος ἀνά- 
κρασις τοῦ ἑλληνικοῦ μετὰ τοῦ χριστιανικοῦ πολιτισμοῦ, ὅθεν προέχυψεν ὁ 
ἑλληνοχριστιανικὸς πολιτισμός. ᾿Επειδὴ ὁ ἐνανθρωπήσας ᾿Ιησοῦς ὡς ᾿Ιουδαῖος 
κυρίως δρᾷ ἐν τῷ ἐπιγείῳ αὑτοῦ βίῳ, ἀπαραίτητος εἶναι ἐπὶ τοῦ προκειμένου 
καὶ ἢ εὐρεῖα σπουδὴ καὶ μελέτη τῆς ἱστορίας καὶ τοῦ πολιτισμοῦ τοῦ ἰουδαϊ- 
κοῦ λαοῦ. Διὰ τῆς μελέτης ταύτης κατ’ ἐξοχὴν διασαφεῖται τὸ γεγονὸς τῆς 
πωρώσεως τοῦ λαοῦ τούτου μέχρι τοῦ σημείου τῆς σταυρώσεως ᾿Εκείνου, ἐν ᾧ 
ἐξεπληρώθησαν πᾶσαι αἱ προφητεῖαι, καὶ τὴς τυφλώσεως περαιτέρω αὐτοῦ 
πρὸ τοῦ θάμβους τῆς ἀναστάσεως τοῦ Κυρίου καὶ τῆς αὐταποξενώσεως οὕτω 
καὶ κενώσεως τῆς ἰουδαῦεῆς Μεσσιανολογίας ἀπὸ τοῦ χριστολογικοῦ αὐτῆς 

Ἐριεχομένου. ]]άντα τὰ περιστατικὰ καὶ γεγονότα τῆς ΚΔ. χατανοοῦνται 
μόνον ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς τριπλῆς ἱστορυκὴς πραγματικότητος, ἥτις προσδιο- 
ρίζεται ὑπὸ τῶν τριῶν μεγάλων πολιτισμῶν: τοῦ ἑλληνικοῦ, τοῦ ῥωμαϊκοῦ 
καὶ τοῦ ἰουδαϊκοῦ, καὶ ἐν τῷ εὐρυτάτῳ ἐν γένει πεδίῳ τῆς παγκοσμίου ἱστορίας, 
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ἐν ᾧ ἀδιαλείπτως δρᾷ ὑπὲρ τοῦ κόσμου παντὸς ἢ πρόνοια τοῦ παναγάθου Θεοῦ. 
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Εν συνεχείᾳ γίνεται λόγος ἐν τῇ «εἰσαγωγῇ» περὶ τῆς «ἱστορίας τῆς ἐποχῆς 
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τῆς Καινῆς Διαθήκης» ὣς μαθήματος. Παρέχεται ὁ ὁρισμὸς τοῦ μαθήματος 
τούτου ὣς ἀκριβοῦς γνώσεως, ἀναπλάσεως καὶ ἀφηγήσεως τῶν γεγονότων τῆς 
ἐποχῆς τοῦ Ιξυρίου, καθορίζεται ἡ θέσις αὐτοῦ ἐν τῇ χριστιανικῇ θεολογίᾳ, ὁ 
σκοπὸς καὶ ἢ μέθοδος αὐτοῦ καὶ τέλος ἑρμηνεύεται ὁ τρόπος τῆς ἀσφαλοῦς τοῦ 
μαθήματος τούτου θεμελιώσεως. Ἡ θεμελίωσις αὕτη εἶναι τοῦτο μὲν ἁγιο- 
γραφική, ἐφ᾽ ὅσον ἀναγκαία εἶναι ἱστορική τις ἔρευνα ἐν σχέσει πρὸς τὴν ὑπερ- 
φυᾶ. γέννησιν τοῦ Σωτῆρος τοῦ κόσμου, τὰς ἱστορικὰς συνθήκας καὶ προῦπο- 
θέσεις, ὑφ᾽ ἃς συνετελέσθη τὸ ἔργον τῆς σωτηρίας, καὶ τὰς συνεπείας τέλος τοῦ 
λυτρωτικοῦ ἔργου τοῦ Κυρίου, τοῦτο δὲ ἱστορική, ἐφ᾽ ὅσον ὁ Κύριος ὡς Θεάν- 
θρωπος εἶναι ἱστορικὸν πρόσωπον, ἱστορικὸν γεγονὸς δὲ πάλιν εἶναι ὁ Χρι- 
στιανισμός, ὅστις πολυτρόπως ἐπηρέασε τὸ περιβάλλον αὑτοῦ καὶ πολυτρόπως 
πάλιν ἐπηρεάσθη ὑπ’ αὐτοῦ, καὶ τέλος θεολογικὴ καὶ θρησκειολογικὴ, ἐφ᾽ ὅσον 
πᾶσα ἡ Θεολογία ἡμῶν χριστοχεντρικὸν χαρακτῆρα ἔχει, ἐφ᾽ ὅσον οὐσία καὶ 
πλήρωμα αὐτῆς ὁ Χριστὸς εἶναι. 

Ἦν τῷ πρώτῳ μέρει τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου γίνεται λόγος περὶ τῶν «πο- 
λιτισμῶν τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης» καὶ δὴ καὶ εἰδοκώτερον: 


Ι 


Περὶ τοῦ οἰκουμενικοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ καὶ τῆς 
-α - - , » 
δι᾽ αὐτοῦ προπαρασκευῆς τῆς οἰκουμένης εἰς Χριστόν 


Παρὰ τὰς πολιτικὰς καὶ χοινωνικὰς ἔριδας ἐνωρίτατα διεμορφώθη παρὰ 
τοῖς Ἕλλησι κοινὴ ἐθνικὴ συνείδησις, ἥτις ὑπερόχως διερμηνεύεται ἐν Αὐ- 
λίδι διὰ τῶν λόγων τῆς «᾿Ιφιγενείας» τοῦ Εὐριπίδου: ἡ εὐγενὴς βασιλόπαις 
ἀσμένως παρεδίδου τὸ ἑαυτῆς σῶμα τῇ «“Ἑλλάδι» πρὸς εὐτυχῆ ἐκπόρθησιν 
τῆς Τροίας. Η πανελλήνιος συνείδησις ἐκραταιώθη μετὰ τοὺς περσικοὺς πο- 
λέμους κυρίως ὁμοῦ μετὰ τῆς συνειδήσεως τῆς ἀντιθέσεως τῶν Ελλήνων 
πρὸς πάντα μὴ Ἕλληνα, πρὸς τοὺς βαρβάρους. 

Ὑπὸ τὸ κράτος τῆς συνειδήσεως ταύτης ἐχώρησαν οἱ Ἕλληνες εἰς τὸν 
ἐξελληνισμὸν τῆς «Οἰκουμένης», εἰς τὴν μεταλαμπάδευσιν δηλονότι εἰς πάντας 
τοὺς λαοὺς τῆς γῆς τῶν εὐγενῶν καὶ ὑψηλῶν ἀνθρωπιστικῶν ἀξιῶν τοῦ ἑλλη- 
νικοῦ πνευματικοῦ πολιτισμοῦ. Ὁ ἑλληνισμός, λαβὼν συνείδησιν τῆς ἑνότητος 
αὑτοῦ, ἀπέβη ἐνωρὶς ἔννοια ὑπερεθνικοῦ καὶ οἰκουμενικοῦ χαριοετῆρος. Ἔρι- 
τήριον διαιρέσεως ἀπ᾽ ἀλλήλων Ελλήνων τε καὶ βαρβάρων ἧτο μι οὐχξοῦ 
φυλετυκὴ προέλευσις, ἀλλ᾽ ὁ βαθμὸς πολλῷ μᾶλλον τῆς ἐφονέξονος μεϊοᾷ. τῶν 
ἑλληνοκῶν ἀνθρωπιστηκῶν ἰδεωδῶν καὶ τῶν ἀκολούθως τούτοις «πιῤεοσινμόνων 
ἑκάστοτε βιωτικῶν τρόπων καὶ συνθηκῶν. ἨΠνευματικὸν Ἐένθρον τῆς Ἠργεθύνης 
νίου ἑνότητος καὶ τῆς ἀνὰ σύμπασαν τὴν οἰκουμένην [λεηϊοραλίας τὸ ἑνιαίου 
καὶ πανανθρωπίνου ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ ἦσαν αἱ ᾿Αθῆναι, τὸ «δαιμόνιον πτο- 
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λίεθρον» τοῦ Πινδάρου, ἡ «Ἑλλὰς τῆς 'Ελλάδος» τοῦ Θουκυδίδου ἢ «τὸ πρυ- 
τανεῖον τῆς σοφίας» τέλος τοῦ Πλάτωνος. “Ὁ Ἰσοκράτης εἶναι ὁ εὔγλωττος 
κήρυξ τῆς ἀναγκαιότητος πλήρους τινὸς πολιτικῆς ἑνότητος τῆς Ελλάδος ὑπὸ 
τὴν ἡγεμονίαν τῶν ᾿Αθηνῶν ἢ τοῦ βασιλέως τῆς Μακεδονίας Φιλίππου, ἵνα 
ὑπὸ τὴν προῦπόθεσιν ταύτην εὐχερὴς καταστῇ ἡ καθυπόταξις καὶ ὁ ἐξελληνι- 
σμὸς τῶν ἀπειροπληθῶν βαρβάρων λαῶν τῆς ᾿Ασίας. Ὀλίγον πρότερον ὁ 
;Ολύνθιος ἱστορικὸς Καλλισθένης ἐθεώρει δυνατὴν τὴν πραγματοποίησιν τῆς 
παγκοσμίου ἀποστολῆς τῆς πανελληνίου ἰδέας ἐν τῷ προσώπῳ τοῦ πατρὸς τοῦ 
Φιλίππου ᾿Αλεξάνδρου Α’. Παρὰ ταῦτα ὁ Φίλιππος τὸ πρῶτον ἐπραγματοποίησε 
τὴν πανελλήνιον ἑνότητα ἀναλώμασι τῶν τοπικῶν αὐτονομιῶν παρὰ τὴν ἀντί- 
δρασιν τοῦ Δημοσθένους. Ἡ ᾿Αμφικτυονία ἀναδιωργανώθη εἰς ἐπίσημον καὶ 
ἀπαραβίαστον τόπον πανελληνίων ἀποφάσεων, ἡ δὲ Πέλλα κατέστη κέντρον 
πανελληνίου πολιτισμοῦ. Η Θεία Πρόνοια εἰργάζετο οὕτω πρὸς τὴν διὰ τοῦ 
ἑλληνισμοῦ προπαρασκευὴν τῆς ἀνθρωπότητος εἰς Χριστόν. 

Ὁ Μέγας ᾿Αλέξανδρος ἐνίσχυσε τοὺς ὑπὸ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ ἱδρυθέντας 
πανελληνίους θεσμούς: διὰ τῆς ἐκστρατείας αὑτοῦ, ἥτις ἐχώρησεν ἀπὸ Πέλλης 
μέχρι τοῦ ᾿Ινδιιοῦ ᾿Ὠκεανοῦ, ὕψωσεν ὁ υἱὸς τοῦ Φιλίππου τὴν ἔννοιαν τῆς 
«οἰκουμένης» εἰς θέσιν ἑλληνυκῆς γεωγραφικῆς πραγματικότητος, ἐξεπολί- 
τισε δὲ τὴν εὐρυτάτην ταύτην περιοχὴν μεταπυρσεύσας εἰς τοὺς βαρβάρους 
λαοὺς τῆς ᾿Ασίας τὸ ὑπέρτερον πνευματικὸν φῶς τῆς μητροπολιτικῆς 'Ελλάδος. 
Ὃ ἑλληνικὸς λαὸς κατέστη φορεὺς τοῦ πολιτισμοῦ αὑτοῦ ἀνὰ τὰ πέρατα τῆς 
γῆς. 'Η ἔννοια τοῦ ἀνθρώπου ἐξυψώθη ὑπεράνω φυλετικῶν χαὶ ἐθνυκῶν δια- 
κρίσεων καὶ ἤρθησαν αἱ παντοειδεῖς μεταξὺ τῶν λαῶν ὑφιστάμεναι ἀντιθέσεις. 
Ἥ κχοσμοπολιτικὴ ἰδέα καὶ πίστις, ἥτις ἔκπαλαι οἰκεία ἧτο τῷ ἑλληνικῷ λο- 
γισμῷ, ἤχθη διὰ τοῦ μεγάλου ἐχείνου τέκνου τῆς Βορείου 'Ελλάδος εἰς στά- 
διον εὐτυχοῦς καὶ μεγαλειώδους πραγματοποιήσεως. 

Κατὰ τὴν τῷ θανάτῳ τοῦ Μεγάλου ᾿Αλεξάνδρου ἐπακολουθήσασαν ἑλλη- 
νιστικὴν περίοδον ἐπεξετάθη ὁ ἑλληνικὸς πολιτισμὸς εἰς πολυαρίθμους οὐχὶ 
ἑλληνικὰς χώρας. 

᾿;Αξιόλογοι εἶναι αἱ συνέπειαι καὶ ἐπιδράσεις τῆς ἑλληνικῆς κοσμοκρατο- 
ρίας. Ἡ ἀμοιβαία πνευματικὴ καὶ ἠθωκὴ δρᾶσις τῶν λαῶν κατέστη εὐχερὴς 
διὰ μέσου τινὸς γενικῆς συνεννοήσεως: τὸ μέσον τοῦτο ἀπετέλει ἡ παγκόσμιος 
καταστᾶσα ἑλληνικὴ γλῶσσα, ἢ «ῑοινή»' ἡ γλῶσσα αὕτη ἀπετέλει μέσον 
σαφοῦς συνεννοήσεως πάντων τῶν ἀνθρώπων ἀπὸ τῶν Γαδείρων καὶ τῆς Μασσα- 
λίας ἐν τῇ Δύσει μέχρι τῆς Δαμασκοῦ καὶ τῆς Βαβυλῶνος ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ. ᾿Εν 
ταῖς αὐλαῖς ᾿Ινδῶν ἡγεμόνων ἐδιδάσκοντο ἑλληνικὰς τραγῳδίας, χάριν δὲ τῶν 
᾿Ιουδαίων τῆς ᾿Αλεξανδρείας, οἵτινες ἀπέμαθον πλέον τὴν γλῶοσαν αὑτῶν καὶ 
ἑλληνιστὶ μόνον διελέγοντο, μετεφράζοντο ὑπὸ τῶν Εβδομήκοντα εἰς τὴν ἑλ- 
ληνικὴν τὰ ἱερὰ αὐτῶν βιβλία. Τὰ βιβλία τῆς ΚΔ ἑλληνιστὶ τὸ πρῶτον ἐγρά- 
φησαν. Διὰ τῆς βοηθείας τῆς «Μοινῆς» ἀκόπως κατενόει τις τοὺς "Ἕλληνας 


Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφιχὸν Δελτίον 605 


ποιητὰς καὶ συγγραφεῖς ἐν γένει καὶ πλουσίως ἀνελάμβανε τὸν ἑλληνικὸν πολι- 
τισμὸν καὶ τὴν ἑλληνικὴν παιδείαν. Κατὰ τὴν ἀνατολὴν τὴς χριστιανικῆς χρονο- 
λογίας ἧτο πλέον ἡ «Κοινὴ» παγκόσμιος γλῶσσα. 

Ἢ πολιτικὴ τάσις τοῦ μητροπολιτικοῦ ἑλληνισμοῦ πρὸς παγκόσμιον 
ἑνότητα καὶ πρὸς ἑνιαίαν οἰκουμενικὴν τάξιν ἐνισχύετο καὶ ἐβοηθεῖτο ἐν τῷ 
πνευματικῷ μεταφυσικῷ πεδίῳ ὑπὸ τῆς ἐκ μέρους τῶν φιλοσόφων θεωρήσεως 
τοῦ σύμπαντος χόσμου ὡς ὅλου τινὸς ἑνιαίου διεπομένου ὑπ’ ἀρχῆς τινος ὑπερ- 
τάτης. Ἣν ὑπέρτατον Ὃν ἐδημιούργησε τὸν κόσμον. Εἰς ἐπαφὴν μετὰ τοῦ 
ἜὌντος τούτου μετὰ πολλῆς ζέσεως καὶ νοσταλγίας ἐχώρει ἡ λαϊκὴ ψυχὴ ἐπι- 
μόνως ἀναζητοῦσα λύτρωσίν τινα ἐκ τῶν δεινῶν τοῦ βίου καὶ εὐδαιμονίαν. Παρὰ 
πᾶσι τοῖς εὖ φρονοῦσι φυσικὴ πάντοτε ἧτο ἢ ἔμφασις ἑνὸς παντοκράτορος καὶ 
παντοδυνάμου Θεοῦ. Ἡ πίστις εἰς ὑπέρθεόν τινα καὶ ὑπερκόσμιον ἀρχὴν τοῦ 
σύμπαντος κόσμου συνέχουσαν αὐτὸν εἰς ἓν ὑπὸ ἑνιαίας τάξεως διεπόμενον 
ὅλον κυριαρχεῖ ἔν τε τῷ λογισμῷ καὶ τῇ ψυχῇ τῶν ἀρχαίων ᾿Ελλήνων. "Ηδη ἡ 
προομηρικὴ ὀρφικὴ θεολογία παρὰ τὸν πολυθεϊστικὸν αὑτῆς χαρακτῆρα ἀπέ- 
ληξεν ἐν τέλει εἰς τὴν παραδοχὴν ἑνὸς μόνου ἄνακτος τοῦ κόσμου, μεγάλου 
βασιλέως καὶ σοφοῦ, αὐτογενοῦς καὶ ἀοράτου πατρὸς κραταιῶς ἐν τῇ χειρὶ 
αὑτοῦ συνέχοντος τὰ σύμπαντα. ᾿Αληθὴς καὶ μέγας, ὑπέρχρονος, ἀθάνατος, 
αὐτοτελής, ἄρχων ἁπάντων, δεσπότης τοῦ κόσμου κ.οὔ. κ. εἶναι ὁ Θεὸς οὗτος 
τῶν ὀρφικῶν. «Πρωτόγονος» εἶναι ὁ Θεὸς οὗτος, ἀρχιγενὴς δηλονότι, οὗ πρό- 
τερον οὐδὲν ἐγένετο, ἀλλ᾽ ἐξ οὗ τὰ πάντα ἐγένοντο. ᾿Επυκρατέστερον ὄνομα τοῦ 
Θεοῦ τούτου εἶναι: «Ζεύς». ᾿Απὸ τῆς προομηρικῆς ἐποχῆς ἔτι ἀνακύπτει καὶ 
ἣ πίστις εἰς ἑνιαίαν τινὰ παγχόσμιον καὶ ἀπαρέγκλιτον τάξιν λειτουργοῦσαν 
κατὰ σταθερούς, ἀναγκαίους, ἀναλλοιώτους καὶ ἀναποτρέπτους νόμους. ᾿Η 
τάξις αὕτη, ἀπρόσωπος κατ᾽ ἀρχὰς ἔννοια οὖσα, ἀνέλαβεν ὕστερον τὴν μορφὴν 
τῆς «Μοίρας». Ἐν τῷ ᾿Ορφισμῷ ὕψιστος Θεὸς εἶναι ὁ καταλάμπων καὶ ἀκτινο- 
βολῶν θεὸς τοῦ ἡλίου «Φάνης». ᾿Εν τῇ χριστιανικῇ θρησκείᾳ ἀπαντᾷ ἡ ἔν- 
νοια τοῦ Θεοῦ ὡς αὐτόφωτος καὶ φωτοδότου καὶ ἡ συνάρτησις τοῦ ἀσάρκου 
ὴ ἐνσάρκου Θεοῦ Λόγου, τοῦ Χριστοῦ, πρὸς τὸν ἥλιον. “Ἠλιος τῆς δικαιοσύνης 
εἶναι ὁ Χριστός, ὅστις ἐφώτισε τοὺς ἐν σκότει κειμένους. Καὶ ἡ -ο, τοῦ 
δμηρικοῦ πανθέου ἀποκορυφοῦται εἰς τὸν ἕνα ',.,. .ὗὗ,. ον 
ὀρφικῶν, εἰς τὸν Δία πάλιν, ἀποτελοῦντα προσωποποίησιν ΓΞ ,.. 
τοῦ ὑψίστου Ὄντος. Ἡ ἀνώνυμος ἔννοια τοῦ ἑνὸς , Πμτος προβόλλει 
ἀπὸ τοῦ βάθους τῆς θρησκευούσης συνειδήσεως τῶν "Ἑλλήνων -- λονἒλς 
λαϊκὴ πίστις. Καὶ ὁ Θεὸς οὗτος τῆς ὁμηρικῆς θεολογίας ρῳ ο ομοι. 
ἀνάσσων θεῶν καὶ ἀνθρώπων, ὡς πατὴρ ὑπερέχων θεῶν καὶ ἀνθρώπων, ὡς 
θεῶν ὕπατος καὶ ἄριστος, μέγας, ἀθάνατος, παντεπόπτης, σοφώτατος, ΩΝ μ. 
χοῦ παρὼν κ.οὔ. κ. Ἔν τῷ πλαισίῳ τῶν γον ὑψίστου : '. ᾿ 
ὁμηρικῶν παραστάσεων κινεῖται καὶ ὁ ΐπ.... , ν) τας Ου; πάλιν 
ὡς ἄναξ, καὶ βασιλεύς, ὡς πατὴρ θεῶν καὶ ἀνθρώπων, ὡς δίκαιος, πάνσοφος, 


606 Κριτικὸν χαὶ Βιβλιογραφυκὸν Δελτίον 


οὗ ἀνεξιχνίαστοι εἶναι αἱ βουλαί, κ. οὔ. κ. Οἱ Ἴωνες φιλόσοφοι αἰωροῦνται ἐν 
τῇ θεωρίᾳ τοῦ κόσμου μεταξὺ μυθολογικῆς παραδόσεως καὶ φιλοσοφικοῦ στο- 
χασμοῦ ἀνατείνοντες τὸ πνεῦμα αὑτῶν εἰς τὴν πρώτην τῶν ὄντων ἀρχὴν καὶ 
ἀποδίδοντες αὐτῇ ἰδιότητας προσιδιαζούσας ἀπολύτῳ τινί ἀύλῳ ἀρχῇ. Νοῦς 
τοῦ κόσμου εἶναι κατὰ Θαλῆν ὁ Θεός: ἄπειρος καὶ ἄναρχος, ἀγένητος, ἄφθαρτος, 
ἀθάνατος καὶ ἀνώλεθρος εἶναι οὗτος κατ᾽ ᾿Αναξίμανδρον. Καὶ ὁ Πυθαγόρας 
ἕνα τε καὶ μόνον ἐδίδασκε Θεόν, ἀρχὴν πάντων, φωστῆρα ἐν οὐρανῷ, νοῦν καὶ 
ψύχωσιν τῶν ὅλων, χίνησιν κύκλων ἁπάντων. Ὁ) Θεὸς τοῦ Πυθαγόρου εἶναι ἢ 
ἐν τῷ σύμπαντι ἑνιαία οὐσία καὶ ἀρχὴ τῶν ὄντων ἁπάντων. Εἷς εἶναι ὁ ἄλη- 
θινὸς Θεός, ὁ κυβερνήτης τοῦ κόσμου, Θεὸς αἰώνιος, γόνιμος, ἀκίνητος, ἑαυ- 
τῷ ὅμοιος, τῶν ἄλλων διάφορος. Ξενοφάνης ὁ Κολοφώνιος κατεπολέμησεν 
ἰσχυρῶς τὰς δεισιδαιμονίας καὶ τὰς ἀναρμόστους τῇ ἐννοίᾳ τοῦ Θεοῦ λαϊκὰς 
δοξασίας καὶ ἐστηλίτευσεν “Ομηρόν τε καὶ ᾿Ησίοδον διὰ τὴν ἀπόδοσιν ὑπ᾽ 
αὐτῶν τοῖς θεοῖς ἰδιοτήτων καὶ πράξεων ἀπᾳδουσῶν πρὸς τὸ Θεῖον. Εἷς εἶναι 
ὁ ὄντως Θεός, ἀθάνατος, ἄμορφος καὶ ἀπερινόητος, οὔτε κατὰ τὸ δέμας οὔτε 
κατὰ τὸ νόημα ὅμοιος τοῖς θνητοῖς. Καὶ ὁ Παρμενίδης νοεῖ ἀπόλυτόν τι ἓν 
Ὄν, ἀγένητον, ἄναρχον, ἀνώλεθρον κ.οὔ κ. ᾿Εκ τῶν φυσικῶν φιλοσόφων ὁ 
“Ηράκλειτος περίφημος κατέστη διὰ τὴν ἀποφθεγματικὴν διδασκαλίαν αὑτοῦ 
περὶ τῆς ἑνιαίας οὐσίας τοῦ κόσμου διὰ μέσου τῆς ἀειρόου μεταβολῆς τῶν ἐγ- 
κοσμίων καὶ περὶ ὑπερτάτης τινὸς ἀρχῆς τοῦ παντός, ἐξ ἦς πηγάζει τὸ ἀνθρώ- 
πινον δίκαιον. Καὶ ὁ Εμπεδοκλῆς ποιεῖται λόγον περὶ παγκοσμίου τινὸς ἀρχῆς, 
ἣν ἐκδέχεται ὣς τὸν διὰ μέσου τοῦ σύμπαντος διήκοντα ἑνιαῖον γενικὸν νόμον. 
Ὁ ᾿Αναξαγόρας νοῦν κοσμοποιὸν τὸν Θεὸν ἐδέχετο. Καὶ οἱ σοφισταὶ πάντες 
ἰσχυρὰ πλήγματα κατήνεγκον κατὰ τῆς πολυθεΐας. Ὃ Πρωταγόρας ἆδια- 
φόρως διέκειτο ἔναντι τοῦ πολυθεϊσμοῦ τῆς λαὐοὴς πίστεως, ὁ δὲ Πρόδικος 
ἐθεώρει τοὺς θεοὺς ἀνυπάρκτους, προσωποποιήσεις ἁπλῶς στοιχείων καὶ 
ἀντικειμένων τῆς φύσεως χρησίμων καὶ ὠφελίμων ἐν τῷ βίῳ ἡμῶν. Τὰ αὐτὰ 
ἐπίστευε καὶ ἐδίδασκε καὶ ὁ Κριτίας οἱ θεοὶ εἶναι ψευδές τι τῶν ἀνθρώπων 
ἐπινόημα, ἀνύπαρκτον δ᾽ ἐν τῇ πραγματικότητι. Ι[αὶ παρὰ τοῖς μεγάλοις τρα- 
γικοῖς ποιηταῖς τῶν “Ελλήνων ἀποκορυφοῦται ὁ θρησκευτικὸς λογισμὸς εἰς 
τὴν περινόησιν ἑνὸς ὑπερτάτου (Θεοῦ ὑπερκειμένου θεῶν καὶ ἀνθρώπων, ὡς τοῦ 
μόνου ὄντως Ὄντος, τοῦ δημιουργήσαντος, συνέχοντος καὶ διακυβερνῶντος 
τὸ σύμπαν. Παρ᾽ Αἰσχύλῳ Ζεὺς εἶναι οὐχὶ ὁ τῶν ᾿Ολυμπίων θεῶν πατήρ, ὁ 
τῶν μακάρων πρύτανις, ἀλλ᾽ ἡ ἑλληνοκὴ πολλῷ μᾶλλον ἔκφρασις τῆς ἀνωνύμου, 
ἀνεικάστου καὶ ἀπροσδιορίστου ἐννοίας τοῦ ὑπερτάτου παγκοσμίου Θεοῦ, 
ὅστις ὑπέρχειται θεῶν καὶ ἀνθρώπων. Ὁ Σοφοκλῆς κινεῖται μὲν ἐν τῇ ποιήσει 
αὑτοῦ ἐν τῷ πλαισίῳ τῆς πατρῴας πολυθεϊκῆς πίστεως, ἢ ἐνδόμυχος ὅμως 
θρησκευτικότης αὐτοῦ ὠθεῖ τὸν λογισμὸν αὐτοῦ πρὸς τὴν ὑπέρθεον ἔννοιαν 
τοῦ ἑνὸς ὑψίστου Ὄντος ὡς τοῦ μόνου Θεοῦ. Ἔν τῇ συνειδήσει τοῦ ποιητοῦ 
ὑπέρχειται ὁ Θεὸς οὗτος τῶν πολλῶν θεῶν τῆς λαϊκῆς πίστεως: οὗτος εἶναι ἐν 


Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 007 


ἀληθείᾳ καὶ πραγματικότητι ὁ δημιουργὸς τῶν φυσικῶν ὄντων καὶ φαινομένων" 
ὁ πολυθεϊσμὸς καὶ ἡ εἰδωλολατρεία μετὰ τῶν θυσιῶν καὶ πανηγύρεων αὐτῆς 
εἶναι προϊὸν πλάνης τῶν θνητῶν καὶ καταφύγιον αὐτῶν πρὸς παραμυθίαν καὶ 
ἀνακούφισιν ἀπὸ τῶν δεινῶν καὶ τῶν θλίψεων τοῦ βίου. Παρ᾽ Εὐριπίδῃ ἢ κατὰ 
τοῦ πολυθεϊσμοῦ ἀρνητικὴ κριτικὴ τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς σκέψεως ἀναλαμβάνει 
τὸν χαρακτῆρα ἀνοικτίρμονος βιαιότητος ἐκσπῶσα εἰς δριμείας κατὰ τῶν θεῶν 
ἐκφράσεις καὶ ἀνασπῶσα ἐκ τοῦ βάθους τῆς λαϊκῆς ψυχῆς πρόρριζον τὴν εἰς 
θεοὺς πίστιν. Ὑψίστην περὶ Θεοῦ ἔννοιαν παρέχει ἡμῖν καὶ ὁ Πίνδαρος, ἥτις 
ἀνακαλεῖ εἰς τὴν μνήμην ἡμῶν τοὺς ὑπερφυεῖς μονοθεϊστικοὺς λογισμοὺς τοῦ 
Αἰσχύλου. Μεταξὺ πάντων τῶν ἐμμόρφων θεῶν διακρίνει ὁ Πίνδαρος ἕνα μονα- 
δικὸν ἄμορφον Θεόν, ὅστις τὰ πάντα δημιουργεῖ. Ὁ “Ἠρόδοτος, εἰ καὶ ἀπο- 
φεύγει πάντα κριτικὸν ἔλεγχον τῆς λαϊκῆς πίστεως, αἴρεται ἐνίοτε εἰς περι- 
γραφὴν ὑψίστου τινὸς καὶ ὑπερθέου Ὄντος, ὅπερ διέπει τὰ πάντα ἐν τῷ βίῳ 
καὶ τῇ φύσει. Ὁ Θουκυδίδης ἀποφεύγει ἐκτενῶς πάντα συνδυασμὸν τῆς ἱστο- 
ρυκῆς περιγραφῆς μετὰ κρίσεων ἐπὶ θρησκευτικῶν θεμάτων. Ὁ ᾿Αριστοφάνης 
οὐχὶ σπανίως παρουσιάζει ἐν τοῖς διαλόγοις αὑτοῦ πρόσωπα ἀρνούμενα τὴν 
ὕπαρξιν θεῶν καὶ δὴ καὶ αὐτοῦ ἔτι τοῦ Διός, χατασκώπτει δὲ καὶ παντοιοτρό- 
πως διασύρει τοὺς θεούς. Ὁ Σωκράτης ἄνευ ἀρνήσεως τῆς νενομισμένης πολυ- 
θεϊστιὴς πίστεως ἐδέχετο τὴν ὕπαρξιν ἑνιαίας τινὸς νοερᾶς ἀρχῆς, ἥτις δια- 
κοσμεῖ καὶ διακυβερνᾷ τὰ πάντα. Ὑπέρτατός τις νοῦς εἶναι ὁ Ὕψιστος Θεός, 
ἀόρατος, πάνσοφος, παντοδύναμος, πανάγαθος, προνοῶν περὶ πάντων: ἡ λα- 
τρεία τοῦ ἀνωτάτου Ὄντος εἶναι ἀνείδωλος, διότι ἄμορφον καὶ ἀνώνυμον εἶναι 
τοῦτο. Ἐν συνεχείᾳ παρέχει ἡμῖν ἐνταῦθα ὁ συγγραφεὺς τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου τὰς 
περὶ τοῦ ἀνωτάτου Ὄντος ἰδέας τοῦ Πλάτωνος: ποιεῖται λόγον περὶ τῶν τρόπων 
ὑπάρξεως τοῦ Θεοῦ, τοῦ Ὄντος καθ’ ἑαυτό, περὶ τῆς οὐσίας καὶ τῶν ἰδιοτήτων 
τοῦ Θεοῦ καὶ περὶ τῆς ἑνότητος ἢ τοῦ ἑνιαίου αὐτοῦ- ποιεῖται περαιτέρω λόγον 
περὶ τοῦ τρόπου ἀποκαλύψεως τοῦ Θεοῦ, τοῦ δημιουργοῦ θεῶν καὶ ἀνθρώπων 
κατὰ τὰς ἐν αὐτῷ ἐνούσας ἰδέας.'Ὁ ἐξ ἄκρας ἀγαθότητος δημιουργὸς καὶ πατὴρ 
τοῦ σύμπαντος, ὁ ποιητὴς καὶ πατὴρ τοῦ παντός, ὁ τοῦ καλλίστου τε καὶ ἀρίστου 
δημιουργός, εἰ καὶ νοητός, εἶναι κατὰ Τλάτωνα δυσεξιχνίαστος καὶ δυσερμή- 
νευτος. Ὁ Πλάτων ἐθεώρει τὰς αἰωνίας πνευματικὰς ἀξίας ὡς τὸν παγκόσμιον 
παράγοντα, τὸν μοναδικὸν τύπον καὶ τὴν ἀνεξάντλητον πηγὴν τῆς παγοσ]εΐον 
ἠθικῆς τάξεως. Ὁ κόσμος τῶν «ἰδεῶν» ἀποτελεῖ παρὰ τῷ ώμο, Ἔούσῳ 
τὸν παγκόσμιον πνευματικὸν πολιτισμὸν τῆς ἀνθρωπότητος. {Ἡρισεύτόης 
ἤχθη εἰς τὴν ἔννοιαν τοῦ ὑψίστου Ὄντος, τοῦ ὄντως Ὄντος ἢ τῆς μιᾶς ἀρχῆς 
τοῦ παντὸς ὁρμώμενος ἀπὸ τῆς παρατηρήσεως τῆς ἐν τῷ κόσμῳ Ἠήστεις, ἀγα" 
τρέχων εἰς τὸ ἀρχικὸν αἴτιον τῆς κινήσεως, εἰς τὸ πρῶτον κινοῦν. Τὸ πύον 
τοῦτο κινοῦν ἀκίνητον ὂν κινεῖ τὸν κόσμον, καθ᾽ ὅσον ὁ κόσμος τείνει πρὸς αὐτό, 
ὀρέγεται καὶ ἐρᾶται αὐτοῦ. ᾿Ασώματος, νοερός, ἀνενδεής, αὐτάγαθος, ὀθνάμας 
μία κ. οὔκ. εἶναι κατ᾽ ᾿Αριστοτέλην ὁ Θεός. ᾿Εν τῇ περιοχῇ τῆς δικανικῆς 
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λ [4 , [4 
ῥητορείας ἐλλείπουσι μεταφυσικαὶ ἐξάρσεις καὶ φιλοσοφικαὶ πτήσεις εἰς υπερ- 
- λ » τ 
κοσμίους περιοχὰς πρὸς περινόησιν τοῦ ὑψίστου Ὄντος. ᾿Ελαφρὰν ἀπόκλισιν 
τ. -- «3 - 
ἀπὸ τοῦ κανόνος τούτου παρατηροῦμεν παρ᾽ ᾿Ισοκράτει. {]αρ᾽ αὐτῷ ἐν τῇ κο- 
- το - -- 5 -. ᾽ - 
ρυφῇ τοῦ πανθέου ἵσταται ὁ Ζεύς, ταμίας τῶν ὄμβρων καὶ τῶν αὐχμῶν. ᾿Εν τῇ 
-- - κ; 
στωικῇ φιλοσοφίᾳ τοὐναντίον προβάλλει ἡμῖν ἐναργέστερόν πως ὁ συνδυασμὸς 
τῆς περὶ ἑνὸς κόσμου ἐννοίας πρὸς τὴν πίστιν εἰς ἕνα Θεόν, εἰς μίαν θείαν οὐ- 
’ λ ᾽ ε ΐα « ’ / Νὰ , κ Ἃ . δ; 
σίαν καὶ εἰς ἑνιαίαν τοῦ σύμπαντος χόσµου διακυβέρνησιν. Κατὰ τοὺς Στωι- 
κοὺς εἷς εἶναι ὁ ὄντως Θεός, ὁ ἀληθὴς Θεός, ἢ ψυχή, ὁ νοῦς, ὁ λόγος καὶ ὁ νόμος 
τοῦ κόσμου, ἢ Πρόνοια. Ὁ Θεὸς οὗτος ἀναλόγως τῆς πρὸς τοῦτο ἢ ἐκεῖνο τὸ 
φυσικὸν στοιχεῖον ὴ φυσικὸν φαινόμενον σχέσεως αὑτοῦ καὶ ἀναλόγως τῶν 
λειτουργιῶν καὶ ἰδιοτήτων αὑτοῦ λαμβάνει ἑκάστοτε καὶ ἴδιον ὄνομα: ἐκ τῆς 
πολυωνυμίας ταύτης τοῦ καθ᾽ ἑαυτὸν ἀνωνύμου ἑνὸς Θεοῦ προῆλθεν ἡ φαινο- 
/ “. ε λ Σ Ν , Δ Λ 2 . Ψ ξ 
μένη πολυθεΐα. Ὁ Θεὸς εἶναι κατὰ τοὺς Στωικοὺς ὄν τι ἀθάνατον, λογικόν, 
τέλειον, κακοῦ παντὸς ἀνεπίδεκτον, ἄφθαρτος, ἀγένητος, δημιουργὸς τῆς δια- 
, », (ΕΗ, ν Ὃν / ε . / 
κοσμήσεως, ἀίδιος χαὶ ἄμορφος, παγκρατὴς καὶ πάνδωρος. Ὃ Θεὸς δέον, 
[4 ’ » . . -- λυ, -» δ; Ἀ . Σ » . 
ὅπως λατρεύηται οὐχὶ διὰ θυσιῶν καὶ ἱεροτελεστιῶν, ἀλλὰ διὰ πίστεως εἰς τὴν 
ὕπαρξιν αὐτοῦ ὡς κυβερνήτου τοῦ κόσμου καὶ διὰ καθαρότητος τῆς ζωῆς: 
δέ [14 λι ’ » . τν λ θί δ γτρλ - χλλ᾽ ΗΠΑ 3 κ-.ος ε Πκών»»πεεξζς- ἰδί 
έον, ὅπως λατρεύηται οὐχὶ ἐν λιθίνοις ναοῖς, ἀλλ᾽ ἄναος ἐν τῷ ἱερῷ τοῦ ἰδίου 
ἡμῶν στήθους καὶ ἐν μέσῳ τοῦ σύμπαντος, ὅπερ εἶναι ὁ μόνος ἄξιος τοῦ Θεοῦ 
ναός. ᾿Αντίστοιχος τῇ περὶ τοῦ ἑνὸς Θεοῦ ἐννοίᾳ εἶναι παρὰ τοῖς Στωικοῖς ἡ 
ἔννοια τοῦ ἑνὸς κόσμου, οὗτινος διὰ μέσου χωρεῖ ἢ θεία νοερὰ οὐσία ἡ συνι- 
στῶσα τὴν οὐσίαν καὶ φύσιν τοῦ κόσμου καὶ περαιτέρω ἡ συνέχουσα τὸν κό- 
σμον τοῦτον καὶ διακυβερνῶσα αὐτὸν θεία πρόνοια. Ὁ Θεὸς εἶναι ἡ ἐνσάρκωσις 
τοῦ ἐν ἀγαστῇ ἁρμονίᾳ συνέχοντος τὸ σύμπαν παγκοσμίου νόμου, τῆς ὑπάτης 
ταύτης ἀρχῆς τοῦ κόσμου: ὑπὸ τοῦ θείου νόμου διεπόμενος ὁ κόσμος ἀποτελεῖ 
κράτος ἑνιαῖον ὑπὸ τὴν ὑψίστην αὐτοῦ ἔκφρασιν, κράτος παγκόσμιον. Καὶ ὁ 
;Επίκουρος ἐθεώρει τὸν Θεὸν μακάριον καὶ ἄφθαρτον. Εἷς εἶναι καὶ κατὰ Πλούτ- 
[4 2 / . 2 3 » . λψνς ΝΗῚ : ῃς βὲ λ κοΜΝ.; Π4 
ἄρχον ὁ ὄντως Θεός, τὸ ὄντως Ὄν, ἀειδὴς χαὶ ἀόρατος καὶ ἀπαθὴς καὶ ἁγνός, 
ἀίδιος χαὶ ἄφθαρτος, ἀμετάβλητος χαὶ ἀναλλοίωτος κ. οὔ. κ. Καὶ παρ᾽ Ἐπι- 
κτήγτῳ δεσπόζει ἢ ἔννοια τοῦ ἑνὸς (Θεοῦ, παντεπισκόπου, πανταχοῦ παρόντος 
καὶ τῶν πάντων αἴσθησιν λαμβάνοντος, πιστοῦ, ἐλευθέρου, εὐεργετικοῦ, μεγα- 
/ . - » ’ -- 
λόφρονος. []αρὰ Λουκιανῷ ἀπεκορυφώθη ἡ ἀρνητικὴ κριτικὴ τοῦ ἀρχαίου 
πολυθεϊσμοῦ ἐκτραπεῖσα εἰς διακωμῴδησιν καὶ ἀχαλίνωτον διαπόμπευσιν 
αὐτοῦ καὶ δηλοῦσα οὕτως ἐναργῶς τὴν ἐσωτερικὴν κρίσιν τῆς ἑλληνικῆς λαϊκῆς 
θρησκείας καὶ τὴν τελείωσιν τῆς ἑλληνισὴς ψυχῆς πρὸς ὑποδοχὴν καὶ ἀνά- 
. ο] τ. - - ν΄ -. -- 
ληψιν τῆς ἐν Χριστῷ ἀποκαλύψεως τοῦ ἑνὸς καὶ μόνου ἀληθινοῦ Θεοῦ. Τοῦτο 
καταδεικνύει ὁ συγγραφεὺς διὰ μακρᾶς καὶ λεπτομερειακῆς ἀναλύσεως καὶ 
ἑρμηνείας πολλῶν διαλόγων τοῦ Λουκιανοῦ. Τὸ ἀρχαῖον ἑλληνικὸν πάνθεον 
. ᾽ ᾽ - - - 
καὶ μετ᾽ αὐτοῦ τὸ περιεχόμενον τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς θεοσεβείας ὑπέστη 
4 2 . Ν «- Ν «- -- 
τόσον ἰσχυρὰ καὶ καίρια πλήγματα ὑπὸ τῆς ἀμειλίκτου κριτικῆς τοῦ Λουκια- 
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’ λ 
ο ὃς 
5 ἔον νὰ θεωρῆται ἢ προοδοποίησις πρ 
νοῦ, ὥστε πλήρως συντετελεσµένη πλέον νὰ θεωρῆται ἢ πρ 
» - - 
} ί Ὁ ἑνὸς καὶ μόνου ἀληθινοῦ Θεοῦ. ἃ 
. ᾿ ᾽ ίδης τὸ ζήτημα τῆς ἀθανασίας τῆς 
Ἔν συνεχείᾳ ἐξετάζει ὁ κ. Φιλιππίδης τ η .'. 
ὕτο. . ἡμῖν ἐν τῇ χλασσ!κῚ γραμματείᾳ. Ποιεῖτ 
ψυχῆς, ὡς τοῦτο παρουσιάζεται ἡμ. . . Ν , 
Ὧ ὃ Ξυν 
Ἶσιν ὁ εὓς τῆς αὐτῆς καὶ ἐνταῦθα μεθόδου ἐρεύνης, Ἷ 
αφεὺς τῆς αὐτῆς µ ΜῊΝ 
 ..΄.. ᾿ ἐποιή σιν, τῆς ἐκτενοὺς 
Ὁ έ ων ἐποιήσατο χρῆσιν, 

ἔ ουμένων προβλημάτ 
ἔρευναν τῶν προηγ Ἵ μες φοτάρρνώσο» 
ἧ ὶ ἑ ίας τῶν οἰκείων χωρίων τῆς γραμμ 
δηλαδὴ ἀναλύσεως καὶ ἑρμηνείας , : .᾽ 

ὢ ὃς τὰ ί ἅτινα συνήγαγον ἐπὶ τοῦ πρ 
ἐν συνδυασμῷ πάντοτε πρὸς τὰ πορίσματα, ΒΝ σελ ἔπει βρες 
ἳ 8 ὶ ειολόγοι τῶν νεὼ ς 
μένου ἀπειροπληθεῖς φιλόλογοι χο θρησχ εἠρών -α...-ς 
Ὁ ἐ ἶναν ἡ ὢν χωρίων ρ 
θαυμασμοῦ ὄντως εἶναι ἢ πληθὺς τον χ ρ : ὦ τν. 
ἐπά ἐνταῦθα ὁ αφεύς, καὶ ἡ ἀχανής καὶ ἐμβρ Ὄρθη 
ΜΥ ..νπημι. ; ῇ ἀνθρωπολογίᾳ προβάλλει ἡ πίστις, 
ΐ ἐν τῇ χῃ ἂν 
ΟΟΟΘΘΝ Ὅδου ᾽ ες ἣ δὲ ψυχή, ἥτις διακρίνεται 
» 
ὅ χ τοῦ θανάτου πλήττεται χυρίως τὸ σῶμα, ἢ ΜΉΝ 
Ὁαφεβισηίύενα 5 Ὁ στόματος ἢ τῆς πληγῆς τοῦ θνῄσκοντος 
ὦ ῦ σώματος, ἐξερχομένη τοῦ στό 
ΙΓ ἳ εἰς τὸν ἅδην καὶ ζῇ ἐκεῖ ὣς «εἴδωλον» 
ε αάθκο .. Ἃ ὧ ὄνει ον, χώρει ει Π ΐ Ἴ ' 
ζος.. ἴοι ᾿ ἰ ε ; ς ὑτοῦ, δυνάμενον, ὅπως ἀναγνωρίζηται καὶ 
..... Εαν μπιν οπονο: Ἔν τῇ περιοχῇ τῆς ὀρφικῆς ἀν- 
ὐτί χ τῆς προσωπικότητος αὐτοῦ. Ὥ ΧΙ της ὀρφι «τν 
ταὐτίζηται μετὰ τῆς ἐθεωρήθη τὸ σῶμα:δξ' «οῇμα ψύγῆα»; ἐνῷ ἀὔτη!δια 
ί ὲ ὢ 5 " το σῶμα : 
τον ἐθεωρήθη 
, δ . ίῳ ὡς ἐν περιβόλῳ ἢ δεσμωτηρίῳ. ᾿Απήχησιν 
’ ε; «- ; 
τελεῖ τεθαμμένη ἐν τῷ παρόντι βία μη πέν ὠρυκώνηρν ο 
Ἶς ἆ / ταύτης εὑρίσκομεν παρὰ τοῖς Πυθαγορ φ 
 ..- ᾿ ὢν φιλοσόφων ὁ Θαλῆς τὸ πρῶτον εἶπε τὴν ψυχὴν 
ᾧ Φίλωνι καὶ ἄλλοις. Εκ τῶν φιλοσόφ εμρς : Ῥω. 
,,.. ΄ νεῖται λόγον περὶ νου καὶ περι ψυχῆς, ; 
τ." αμφφρθμφονἣὃἴαεόνς .. } τοῦ ιµένου ἀσαφῆ καὶ σκοτεινόν. Ὁ 
Ὁ 5 τοῦ προχε ; Ἴ ᾽ 
ΟΘΟΝΗ , 5. Λ Ἷ ιτος ἐταύτιζον τὸν νοῦν μετὰ τῆς 
ΓΘ ες . χαι Ω ῃ ΟΧρ : ᾿ 
,ΘΉΡΜΗΣ : φέρ 3 » ἢ «ἀερώδη» ἢ «ἀερίαν» καὶ 
ῆς. Ὅ” ένης ἐθεώρει τὴν ψυχὴν «ἀέρα» ἢ -ἨμομιῤονόννςἍν Ἢ 
ΤΠ; ; ; αὐτὸν ὁ ἀὴρ κυρίως ἀπετέλει τὴν ὑπερ 
ί ἔφ᾽ ἓ χατ΄ α τ 
κατ᾽ ἀκολουθίαν θείαν, ἐφ «ΝΣ Ἡράκλειτον ἢ ψυχὴ τοῦ ἀνθρώπου ἀποτελεῖ 
ῦ ὀ 0 ἄκλειτ 
Ὁ. . ΄ " ροϊ τὸν κόσμον. Κατὰ τὸν Πυθαγόραν 
ῦ ί ὅπερ πλη τ . ᾿ 
μέρος τοῦ ὅλου θείου πυρός, Ῥ πλουε.ὑμοκαανἴκώσἲν,,.«ὀβ-σοα,..- 
« Ν Ὁ ἀνθρώπου προὐφεστωσα .ης : ᾽ κ αμ τατ- 
η ψυχὴ του ανῦρ - ο α5 κλείσθη πρὸς τιμωώριαν εν τῷ σωμ. . ᾽ 
ἐκ τοῦ κόσμου τῶν θεῶν καὶ ἐνε αγ οτνημάβήάινογιθ.νιοήήνοιὃ 
. - .πΕ ε 
Ξ χ τοῦ θανάτου ἀπὸ τοῦ σώματος ντ. ρ, 
Ν᾽ δου εἰς τὰς ὑπερχοσμίους περιοχάς, ἐξ ὧν τὸ πρ 
. » “ τ; Ν τ 
ου εἰς τὰ 
ΛΟ -.. ἐχεῖ μέχρι νέας τινὸς μετενσωματώσεως αὑτῆς. Ὁ 
-- . / εχει, Ἑ 4 “ κο 
προῆλθε, καὶ ,ΡΗΡ - διό ᾿ ᾽ ἔναντι τῆς μεταθανατίου τύχης τῆς φυχῆς 
- 3. 3 [ο ᾽ , 
Πλάτων τελεῖ κατ᾽ ἀρχὰς ἅ .'',. ;υδιδόσιώἐὀιῳἴλόώφὃώἒανοτἓ,ν ἔτ 
/ Η ήνοις Ώὧοι Οτη το γα δ 
βραδύτερον ὅμως ἐν χρόνοις ος - ἀόρατος καὶ ἀειδής, ἀγένητος καὶ . 
ὸ Ον Ἴ 
;,µ-- τς... ᾿ Ἥσεν ὁ Θεὸς ἐξ ἄκρας ἀγαθότητος. Ὁ 
ἦ 7 Ρ Σ -- » . 
ν ἐδημιούργ ᾿ 
φθορος κ.οὔ. κ. Τὴν φύχὴ Ἠ καὶ χωρισμὸς ἡ ἀπαλλαγὴ τῆς ψυχῆς ορ 
σι 
θάνατος εἶναι κατὰ ΓΙλάτωνα λύσις κ γα] κόθρύνδὐέσίοῦι οἰονεύν 
χ θάνατον μεταβαίνει ἡ ψυχὴ οὐχ τ τ 
 Λ---- ὲ θαρισμὸν ἀπὸ τῶν σφαλμάτων τῆς 
ἰς μέ σίλειον πρὸς καθαρισμ. 0 
ἅδην, ἀλλ᾽ εἰς μέσον τι βα : 
᾽ ξ ΚΘ’ Τεῦχος Δ 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος 
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γηίνης ζωῆς διὰ μετανοίας, εἶτα δὲ ἀνενσαρκοῦται. 'Η ἀνενσαρκουμένη ψυχὴ 
ἐκλέγει ἡ ἰδία τὸ σῶμα, εἰς ὃ αὕτη θὰ εἰσέλθῃ, ἀναλόγως τῆς κατὰ τὴν προ- 
ἡγουμένην ἐπίγειον ζωὴν κτηθείσης ἰδιαιτέρας ὑφῆς τῆς ψυχῆς καὶ τῶν ἀνα- 
πτυχθεισῶν ἐκεῖ κλίσεων αὐτῆς. Τὸ σῶμα καὶ αἱ τούτου ἐπιθυμίαι, τὸ ζωο- 
γενὲς δηλονότι μέρος τῆς ψυχῆς, παύουσιν ὑφιστάμενα ἅμα τῷ θανάτῳ, ὅτε 
καὶ αὖθις καθίστατα. ἡ ψυχὴ καθαρὰ πάντων τῶν περὶ τὸ σῶμα κακῶν καὶ 
ἐπιθυμιῶν. Παρὰ ταῦτα καταλείπουσιν αὗται αὐτῇ τὴν χλίσιν πρὸς νέαν μετὰ 
θάνατον μετενσωμάτωσιν. Οὕτως ἢ ψυχὴ διανύει σειρὰν διαφορωτάτων ἐπι- 
γείων διαδρομῶν μέχρι τῆς καθόδου εἰς ζῷα, ἅτινα διὰ τοῦτο νοοῦντα: ὡς περι- 
κλείοντα ἀνθρωπίνας ψυχάς. Ὁ τελικὸς σκοπὸς τῆς ψυχῆς ὁ διὰ τῶν ἀνενσω" 
ματώσεων τούτων ἐπιδιωκόμενος εἶναι ἢ λύτρωσις ἀπὸ τῶν παθῶν, ἀπὸ ἆκα- 
θάρτων ἐπιθυμιῶν, ἀπὸ τῆς αἰσθησιακῆς ἡδονῆς καὶ τῆς ἐκ τούτων προερχο- 
μένης συσκοτίσεως τῆς νοητικῆς καὶ γνωστικῆ- αὐτῆς δυνάμεως. Τούτων ἐπι- 
τυγχανομένων ὑπὸ τῆς ψυχῆς βαθμιαίως ἀπαλλάσσεται αὕτη τῆς ἀνάγκης νέας 
ἐγκαθείρξεως εἰς σῶμα καὶ χωρεῖ εἰς τὸ ὑπέρκοσμον βασίλειον τῆς αἰωνίας 
ὑπάρξεως. Μόνον οὕτως εἶναι δυνατὴ ἡ ἐπαφὴ τῆς ψυχῆς μετὰ τοῦ βασιλείου 
τῶν καθαρῶν «ἰδεῶν», μετὰ τῆς ὑψίστης «ἰδέας» καὶ τοῦ ὑψίστου «ἀγαθοῦ», 
τοῦ Θεοῦ δηλονότι. ᾿Εφ᾽ ὅσον ἐπέκεινα τοῦ κόσμου τούτου κεῖται τὸ βασίλειον 
τοῦ ὄντως Ὄντος, τοῦ ἀγαθοῦ καὶ τελείου, ἔργον καὶ ἀποστολὴ ὑψίστη τῆς 
ψυχῆς εἶναι ἡ πρὸς αὐτὸ τάσις αὐτῆς πρὸς λύτρωσιν ἑαυτῆς ἀπὸ τῆς ταραχῆς 
καὶ ἀπάτης τῶν αἰσθήσεων, παθῶν, ἐπιθυμιῶν καὶ τῆς καθόλου προσκολλήσεως 
αὐτῆς εἰς τὸ σῶμα. “(Δριμότης πρὸς θάνατον εἶναι τὸ χαρακτηριστικὸν γνώρι- 
σμα τοῦ τελείου φιλοσόφου. ὋὉ θάνατος εἶναι οὐχὶ μόνον διάλυσις ψυχῆς καὶ 
σώματος, ἀλλὰ καὶ κτῆσις ἔτι φρονήσεως, ἤτοι πλήρωσις τῆς ἀποστολῆς τῆς 
ψυχῆς. Ὁ ᾿Αριστοτέλης δέχεται ὡς φυσιολόγος μέν, ὅτι ἡ ψυχὴ εἶναι ἄς ὤματος 
καὶ ἄυλος ὀργανυκῶς συνημμένη μετὰ τοῦ σώματος, ὣς μεταφυσιχὸς δέ, ὅτι 
ἐν τῇ ψυχῇ ἐνοικοῦσιν οὐ μόνον αἱ ζωοποιοὶ δυνάμεις τυῦ ἑνιαίου ψυχοσωματι- 
κοῦ ὀργανισμοῦ τοῦ ἀνθρώπου, ἀλλὰ καὶ ζῶσά τις πνευματικὴ οὐσία ὑπερφυ- 
σικῆς ὑφῆς καὶ προελεύσεως, τὸ πνεῦμα, ὁ νοῦς, ἢ νοερὰ οὐσία τῆς ψυχῆς, δι᾽ 
οὗ αὕτη νοεῖ καὶ σχηματίζει γνώμην. Θνῄσκοντος τοῦ ἀνθρώπου οὐδαμῶς συν- 
θνῄσκει καὶ ὁ νοῦς, ἀλλὰ χωριζόμενος οὗτος τοῦ ψυχοσωματικοῦ ὀργανισμοῦ 
συνεχίζει τὴν ὕπαρξιν αὑτοῦ ἅτε ὡς θεία οὐσία ἄναρχος καὶ ἄφθορος ὢν. Μόνον 
νοῦ ἀθανασία ὑπάρχει. ᾿Εὑι τῶν ποιητῶν ὁ Πίνδαρος θεωρεῖ τὴν ψυχὴν ὡς εἴ- 
δωλον ἐπιζῶν τῷ θνῄσκοντι σώματι. Παρὰ Σοφοκλεῖ ὁ θανὼν ἀπέρχεται 
εἰς τὸν ἀποτρόπαιον ἅδην καὶ κεῖται ἐχεῖ οἰκήτωρ τοῦ ἐρέβους, σκιὰ καὶ σπο- 
δὸς ἀνωφελής. [[αρ᾽ Πὐριπίδῃ ψυχῆς οὐδὲν τιμ.ώτερον εἶναι, διότι αὕτη εἶναι 
ὁ ἐν ἡμῖν Θεός. Μετὰ τὸν θάνατον ἑκάτερον τῶν συστατικῶν τοῦ ἀνθρώπου 
μεταβαίνει ἐκεῖσε, ὅθεν προῆλθεν, οὐδαμῶς ἀπολλύμενον, ἀλλ᾽ ἁπλῶς μεταλ- 
λάσσον μορφήν, τὸ μὲν σῶμα εἰς τὴν μητέρα πάντων Γῆν, ἢ δὲ ψυχὴ εἰς τὸν 
οὐράνιον αἰθέρα, εἰς τὴν περιοχὴν τῆς Θεότητος. ᾿ζατὰ τοὺς Στωϊκοὺς εἶναι ὁ 
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θάνατος χωρισμὸς ψυχῆς ἀπὸ τοῦ σώματος. Κατὰ τὸν ΗΝ τοῦτον ἡ ψυχὴ 
οὔτε συναπόλλυται μετὰ τοῦ σώματος οὔτε εἰσέρχεται εἰς τὴν ἐν τῷ παντὶ θείαν 
οὐσίαν, ὅθεν ἀπέρρευσεν, οὔτε ζῇ ὡς αὐτοτελὴς αἰωνίως, διότι τοῦτο εἶναι 
ἴδιον μόνον τῆς οὐσίας τοῦ Θεοῦ, ἀλλ᾽ ἐπιδιαμένουσι μόνον αἱ ψυχαὶ τῶν σοφῶν, 
αἱ ἰσχυρότεραι, αἱ μεγάλαι ψυχαί, διατηροῦσαι τὴν προσωπικότητα αὑτῶν 
μέχρι τῆς μετὰ τὴν συντέλειαν τοῦ κόσμου ἐκπυρώσεως, ἐν ᾧ τῶν λοιπῶν αἱ 
ψυχαὶ τῶν μὴ σοφῶν μεθιστάμεναι εἰς τὸν ἀέρα διαμένουσιν ἐν τῷ «περιέ- 
χοντι», ἥτοι ἐν τῷ «ὅλῳ», τ.ἔ. ἀπόλλυνται ἐν τῇ θείᾳ οὐσίᾳ τοῦ παντός, ὅθεν 
ἀπέρρευσαν. Κατὰ τὸν Ι]λούταρχον ἢ ψυχὴ εἶναι τὸ τίμιον καὶ μέγα καὶ εὐ- 
γενὲς συστατικὸν τοῦ ἀνθρώπου: ψυχαὶ θέλουσαι, ὅπως διατηρήσωσι τὸν χαρα- 
κτῆρα τοῦτον καὶ καταστῶσι μεγαλοπρεπεῖς, ὀφείλουσιν, ὅπως θεωρῶσι 
χαρὰν τῆς ζωῆς τὰς ἀγαθὰς πράξεις, ὧν ἄνευ ἀποβαίνουσιν αὗται διάκενοι, 
ἀγενεῖς καὶ κορασιώδεις. Κατὰ τὸν θάνατον χωρίζονται κατ᾽ ᾿Επίκουρον τὰ 
ψυχυκὰ μόρια τῶν σωματικῶν: ἡ ψυχὴ χωριζομένη τοῦ σώματος διαλύεται ὑπὸ 
τοῦ ἀνέμου πρὸ τῆς διαλύσεως τοῦ σώματος. “Ὁ ἄνθρωπος ἅμα τῷ θανάτῳ 
παύει ὑπάρχων᾽ αἰσθήσεις, αἰσθήματα, συναισθήματα, συνείδησις, τὰ πάντα 
ἐκλείπουσιν. ᾿Εντεῦθεν οὔτε φόβος πρὸ τοῦ θανάτου ἐπικρατεῖ παρὰ τοῖς Ἔπι- 
κουρείοις οὔτε πίστις εἰς μεταθανάτιον ὑπὸ τοῦ θείου ἀνταπόδοσιν τῶν ἐν τῇ 
ζωῇ ταύτῃ πεπραγμένων: οὐδεμία νοσταλγία πρὸς ἀθανασίαν ὑφίσταται παρὰ 
τοῖς ᾿Επικουρείοις, ἀλλ᾽ ὄρεξις μόνον πρὸς ἀπόλαυσιν τῆς παρούσης ζωῆς. Κατ᾽ 
ἀντίθεσιν πρὸς τοὺς ᾿Επικουρείους οἱ κυνικοὶ φιλόσοφοι ἐμίσουν λίαν τὴν τῆς 
ἡδονῆς δύναμιν καὶ ἐθεώρουν τὴν ἡδονὴν νοσηρὰν κατάστασιν διδάσκοντες, ὅτι 
ἡ μεγίστη καὶ ἡ ὄντως ἡδονὴ ἔγκειται ἐν τῇ καταφρονήσει τῆς ἡδονῆς. Οὕτω 
θαυμαστῶς ἡ Θεία Πρόνοια παρεσχεύασε τὴν ἀνθρωπότητα εἰς Χριστὸν διὰ 
τοῦ ἑλληνισμοῦ, ὅστις κατέστη ἔκτοτε οὐ μόνον δοχεύς, ἀλλὰ καὶ σπορεὺς τῆς 
νέας θρησχείας τῆς χάριτος. 

Ἔν συνεχείᾳ ποιεῖται λόγον ὁ συγγραφεὺς περὶ τῶν θρησκειακῶν ἐπι- 
δράσεων τῆς ἑλληνικῆς κοσμοχρατορίας διὰ τῆς ὡς συνήθως ἐπαγωγῆς 
πολυαρίθμων χωρίων τῆς ἀρχαίας γραμματείας καὶ τῆς καταλλήλου ἀναλύ- 
σεως χαὶ ἑρμηνείας τούτων ἐν ὄψει πάντοτε τῆς ἐκτενεστάτης ἐπὶ τοῦ ζητή- 
ματος διεθνοῦς βιβλιογραφίας. 'Η Θεία Πρόνοια παρεσκεύασε τὴν ἑλληνικὴν 
οἰκουμένην εἰς Χριστὸν οὐχὶ διὰ τῆς ἑλληνικῆς φιλοσοφίας μόνον, ἥτις ἤρθη 
μέχρι περινοήσεως τοῦ ὑψίστου ὄντως Ὄντος καὶ τῆς ἀληθείας περὶ ἀθανασίας 
τῆς ψυχῆς. Εἰς τὴν πνευματικὴν ἀνάτασιν, ἥτις ἀπαραίτητος ἧτο, ἵνα ἢ ἀν- 
θρωπότης οἰκειωθῇ τὸ μυστήριον τῆς πραγματικῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ Θεοῦ 
καὶ τὴν ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀποκάλυψιν ἐν τῷ μόνῳ ἱστορικῷ Θεανθρώπῳ ᾿]ησοῦ Χριστῷ 
τῶν ὑπερβατικῶν ἀληθειῶν, συνετέλεσαν πρὸς τῇ φιλοσοφίᾳ καὶ τὰ '''''" 
νικὰ μυστήρια, ἅτινα παρεσκεύασαν ἐκλεκτὰς διανοίας καὶ ψυχὰς εἰς τὴν 
ἐν Χριστῷ μυστηριακὴν μετὰ τοῦ Θεοῦ κοινωνίαν καὶ ζωήν. Ἢ κ. Ὁ ωαἲ 
παρέχει ἡμῖν διὰ πολλῶν τὸν σκοπὸν τῶν μυστηρίων, τὴν σχέσιν αὐτῶν πρὸς 
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τὴν φιλοσοφίαν καὶ ἑρμηνεύει τὰς ἀπὸ τῶν μυστηριακῶν τελετῶν ἐπιδράσεις. 
Παρὰ ταῦτα οὔτε ἡ φιλοσοφία διὰ τῆς νοερᾶς αὑτῆς ἀναδρομμῆς πρὸς τὸ ἀνα- 
ζητούμενον ὄντως Ὃν οὔτε τὰ μυστήρια. διὰ τῆς προσπαθείας πρὸς ἄμεσον 
ἐπαφὴν μετ᾽ αὐτοῦ κατώρθουν, ὅπως ἐφιχθῶσι τοῦ ὑψίστου τούτου τελικοῦ 
αὑτῶν σκοποῦ. Τὸ δρᾶμα τῆς μεταξὺ ἀνθρώπων καὶ Θεοῦ ἀποστάσεως παρέ- 
μενεν ἄλυτον: ὑφίστατο πάντοτε ἀτέρμων τις ἀγωνιώδης ἀναζήτησις τοῦ 
;Αφθάστου, ἕως οὗ τὸ ἐλευσίνιον πῦρ ἐσβέσθη ὠχριᾶσαν πρὸ τοῦ ἐπιλάμψαντος 
ἀπὸ τοῦ Γολγοθᾶ φωτὸς καὶ ἢ εὔμολπος τοῦ ἱεροφάντου φωνὴ ἐπνίγη ὑπὸ τὰ 
κύματα τῆς διδασκαλίας τοῦ Ναζωραίου. Τὰ πάντα πλέον ἐπληρώθησαν φωτός, 
οὐρανός τε καὶ γῆ καὶ τὰ καταχθόνια. Ὁ συγγραφεὺς πο!εῖται ἐν συνεχείᾳ λόγον 
περὶ τῶν θρησκειακῶν στοιχείων τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς. Γοιοῦτό τι.στοι- 
χεῖον ἀποτελεῖ ἢ ἐπισκίασις τῶν θεῶν τῆς «πόλεως» ὑπὸ τῆς ἀνθρωπίνης 
δυναμικότητος. Τὸ ἐν τῇ ἀρχαίᾳ «πόλει» νόμῳ τεθεσπισμένον κράτος τῶν 
θεῶν, ἡ ἔναντι αὐτοῦ δέσμευσις τῆς προσωπικῆς τοῦ πολίτου θεοσεβείας καὶ 
ἡ καθόλου πίστις εἰς τὸν οὐράνιον ὑπέρκοσμον ὑποχωροῦσι κατὰ τὴν ἑλληνι- 
στικὴν περίοδον πρὸ τοῦ αἰσθήματος τῆς ἀνθρωπίνης ἰσχύος, ἥτις εἶναι ὁ 
δυναμικὸς παράγων τῆς ἐποχῆς. Ὁ χαρακτὴρ οὗτος τῆς ἐποχῆς ταύτης εὖ- 
ρίσχει τὴν ἔκφρασιν αὑτοῦ ἐν τῇ θεᾷ «Τύχη», ἥτις φαίνεται καταλύουσα τὸ 
κράτος τῶν θείων δυνάμεων. 'Η θεοποίησις τῆς «τύχης» ἀποτελεῖ σαφῆ παρέκ- 
κλισιν ἀπὸ τῆς «νενομισμένης» θρησκείας τῆς πόλεως. Θρησκειακὸν στοιχεῖον 
τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς ἀποτελεῖ περαιτέρω ὁ ἐξανθρωπισμὸς τοῦ θείου, 
δι᾽ ἧς φράσεως νοεῖται ἡ ἐκδυχὴ τῶν τέως νομιζομένων θεῶν ὡς ἐπιγείων 
ἀντικειμένων προσωποποιηθέντων καὶ θεωθέντων λόγῳ τῆς χρησιμότητος 
αὐτῶν ἢ ὡς προϊστορικῶν  χυρίως ἀνθρώπων, οἵτινες διὰ τὴν ἐξαιρετικὴν 
αὑτῶν δρᾶσιν ἐν τῇ περιοχῇ τοῦ πολιτισμοῦ ὑψηλὴν καὶ θείαν θέσιν κατέλαβον 
ἐν τῇ ψυχῇ καὶ τῷ λογισμῷ τῶν ἀνθρώπων. Η θεοποίησις τοῦ βασιλέως πε- 
ραιτέρω, ἡ ἐκδοχὴ δηλαδὴ αὐτοῦ ὡς θεοῦ, καὶ ἡ ἀπονυμὴ αὐτῷ θείας λατρείας 
ἀποτελοῦσιν ἰδιορρύθμους χαρακτῆρας τῆς θρησκείας τῶν ἑλληνιστυκῶν χρόνωνι 
Τὸ ἀξιολογώτερον καὶ ἀξιομνημονευτότερον φαινόμενον τῆς ἑλληνιστυκῆς 
θρησκείας ἀπετέλει ἣ λατρεία τῶν ἡγεμόνων. Ἐν “Ελλάδι ἀναντιρρήτως 
ὑφίσταντο στοιχεῖα ὁμοιογενοῦς τινος λατρείας, ἰδίᾳ ἐν τῇ περιοχῇ τῆς εὐκόλου 
καὶ ἐκτενοῦς προαγωγῆς πολλῶν ἐξεχόντων προσώπων εἰς τὴν σφαῖραν τῶν 
ἡρώων, παρὰ ταῦτα ὅμως οὐδεμία ἀμφιβολία ὑφίσταται, ὅτι ἢ λατρεία τῶν 
ἡγεμόνων, ὡς αὕτη νῦν ἐμφανίζεται ἡμῖν ἐν τῇ Αἰγύπτῳ καὶ τῇ ᾿Ασίᾳ, ἀποτε- 
λεῖ προϊὸν τῆς ἐν ᾿Ανατολῇ δεσποζούσης θεωρήσεως τῶν βασιλέων ὡς θεῶν. 
Κατὰ τὸ παράδειγμα τοῦ μεγάλου βασιλέως τῶν Περσῶν ἠξίωσε καὶ αὐτὸς 
ὁ Αλέξανδρος ὑπὲρ ἑαυτοῦ τὴν τιμὴν τῆς προσκυνήσεως. 'Η ἐν “Ρώμῃ ὑφι- 
σταμένη λατρεία τῶν αὐτοκρατόρων ἀνταπεκρίνετο ἐκτενῶς τῇ ἑλληνιστικῇ 
λατρείᾳ τῶν ἡγεμόνων. Ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῶν γραμμάτων κατέχει ἣ ὑπόθεσις 
αὕτη σοβαρὰν σημασίαν, διότι ἡ ὕψωσις ζώντων ἀνθρώπων εἰς τὴν θέσιν τῶν 
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θεῶν παρέσχεν ἀφορμὴν εἰς τὴν γένεσιν καὶ ἀνάπτυξιν παντοειδῶν θεωριῶν 
ἐν σχέσει πρὸς τὴν πηγὴν τῆς θρησκείας. Κατ᾽ ἀντίθεσιν πρὸς τὴν λατρείαν 
τοῦ αὐτοκράτορος καὶ τὴν καθόλου ἐνδοκοσμικὴν θεοκρατίαν ὁ Χριστιανισμὸς 
κηρύσσει, ὅτι τὸ πολίτευμα ἡμῶν ἐν οὐρανοῖς χυρίως ὑπάρχει, ἀρχηγὸν δὲ 
καὶ κύριον ἔχομεν τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿]ησοῦν Χριστόν, τὸν ἐνανθρωπήσαντα 
Θεὸν Λόγον, τὸν πρὸ αἰώνων σὺν Πατρὶ καὶ Πνεύματι ὑπάρχοντα ἕνα καὶ μόνον 
ἀληθινὸν Θεὸν τὸν ἐν Τριάδι. Τῇ παλαιᾷ ἐννοίᾳ τῆς «πόλεως» ἀντιστοιχεῖ 
πλέον κατὰ τοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους ἢ εὐρυτάτη, ἢ παγκόσμιος κοινωνικὴ 
ἔννοια τῆς «οἰκουμένης», ἔννοια κοσμοπολιτική, ἥτις περιλαμβάνει ὅλον τὸν 
τότε γνωστὸν κόσμον, ὅστις ἐνεφορεῖτο ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ. Η νέα αὕτη 
οἰκουμενικὴ ἀντίληψις καὶ ἱστορικογεωγραφικὴ πραγματικότης ἀπετέλεσε 
φυσικῶς τε καὶ ἀβιάστως τὸ εὐρύτατον ἑνιαῖον πεδίον προσγειώσεως χαὶ ἐπι- 
κρατήσεως τῆς στωικῆς κοσμοθεωρίας, καθ᾽ ἣν ὁ κόσμος ὑπὸ τοῦ νόμου τοῦ 
πάντων βασιλέως διεπόμενος ἀποτελεῖ ἑνιαῖον παγχόσμιον χράτος, οὗ διὰ 
μέσου χωρεῖ ἢ μία θεία νοερὰ οὐσία καὶ πρόνοια συνέχουσα καὶ διακυβερνῶσα 
διὰ τοῦ νόμου τὸν κόσμον εἰς ἑνιαίαν λογικὴν παγκόσμιον τάξιν ἀνεξαρτήτως 
φυλετικῶν καὶ θρησχειακῶν διακρίσεων. Εἰδυεώτερον ὡς πρὸς τοὺς Ἕλληνας 
ῥητέον, ὅτι ὁ τέως ἀτομικὸς χαρακτὴρ τῆς θρησκευτικότητος αὐτῶν ὁ προσι- 
διάζων τῇ ἀτομιστικῇ αὐτῶν ἰδιοσυγκρασίᾳ πλατειάζεται νῦν λόγῳ τῆς εἰς 
τὸ οἰκουμενικὸν κράτος ἐντάξεως τοῦ μητροπολιτικοῦ ἑλλαδικοῦ πολιτισμοῦ 
καὶ τῆς ἐξ αὐτῆς δημιουργηθείσης κοσμοπολιτικῆς συνειδήσεως καὶ προσφέ- 
ρεται ἀκάλυπτος πλέον παντοίαις ἐπιδράσεσι τῶν ἀνατολικῶν θρησκευμάτων: 
οὕτως ἐκβαρβαρίζεται οἱονεὶ ἢ ἀρχαία ἑλληνικὴ θρησκεία ἐξανατολιζομένη 
καὶ ἀποχρωματιζομένη. ᾿Απὸ τῆς κατὰ τοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους ἐν τῷ 
οἰκουμενικῷ ἑλληνικῷ κράτει συνυπάρξεως πολλῶν θρησκευμάτων προῆλθεν 
ὁ θρησκειακὸς «συγκρητισμµός», ἤτοι σύνδεσίς τις καὶ μεῖξις ποικίλων θρη- 
σκειακῶν μορφῶν, ἀντιλήψεων καὶ θεσμῶν. 

Ἔν ἰδιαιτέρῳ κεφαλαίῳ μετὰ τῆς συνήθους αὐτῷ ἐμβριθείας ἐρευνᾷ 
καὶ μελετᾷ ὁ Καθηγ. κ. Φιλιππίδης τὰς ἀνθρωπιστικὰς ἐπιδράσεις τοῦ ἑλ- 
ληνισμοῦ ἐπὶ τὴν «οἰκουμένην», τὸ πνεῦμα δηλονότι τῆς ἰσανθρωπίας καὶ φιλ- 
αλληλίας, ὅπερ κατὰ τοὺς ἑλληνιστικοὺς χρόνους ὡς ἠπία καὶ εὐφρόσυνος αὔρα 
ἔπνευσεν ἀπὸ τῶν εὐγενῶν περιοχῶν τῆς ἀνωτέρας ψυχῆς καὶ τῆς ὑπερτέρας 
οὐσίας τοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ. Οὐ μόνον ἡμβλύνθη καὶ ἐξέλιπεν αὐτομάτως 
ἢ διάκρισις «Ἑλλήνων» ἀπὸ τῶν «βαρβάρων», ἀλλὰ πλὴν τῶν φυλετικῶν καὶ 
θρησχειακῶν ἀντιθέσεων ἠμβλύνθησαν ἔτι καὶ ἀπεχρωματίσθησαν καὶ αἱ χοι- 
νωνικαὶ ἀντιθέσεις ἀναχωνευθεῖσαι ἐν τῇ ἀνθρωπιστικῇ χοάνῃ τῆς ἑλληνικῆς 
εὐγενείας. 'Η ἀνὰ τὸν κόσμον ἐπικρατοῦσα νῦν νέα ἀνθρωπιστικὴ πνοὴ ἐπηρέασε 
βαθύτατα τὸν θεσμὸν τῆς δουλείας ἀσυμβίβαστον πρὸς τὰς κοινωνικὰς ἀρχάς, 
αἵτινες ἤρξαντο διέπουσαι τὸν χόσμον καὶ τὰς σχέσεις τῶν ἀνθρώπων πρὸς 
ἀλλήλους. Ἔν συνεχείᾳ ποιεῖται ὁ κ. Φιλιππίδης εὐρύτατον λόγον περὶ τῶν 
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δούλων καὶ τοῦ θεσμοῦ τῆς δουλείας ἐν τῇ κλασσικῇ γραμματεία. “Ὁ ᾿Αριστο- 
τέλης ἔκρινε τὴν δουλείαν ἀναγκαίαν ἐν τῷ τομεῖ τῆς κοινωνικῆς συντηρήσεως 
καὶ φυσικήν: ἀποτολμᾷ μάλιστα ὁ φιλόσοφος οὗτος ἐξομοίωσιν τῶν δούλων 
πρὸς τὰ κατοικίδια ζῷα καὶ πρὸς τὰ ἄψυχα ὄργανα. Ὃ Πλάτων περαιτέρω 
καὶ ὁ Εὐριπίδης ποιοῦνται λόγον περὶ τῶν δούλων ὑποτιμητικῶς. Πρῶτος ὁ σύγ- 
χρονος τοῦ ᾿Αριστοτέλους ποιητὴς Φιλήμων ἐξήνεγκε τὴν γνώμην, ὅτι ὁ δοῦλος 
οὐδαμῶς παύει ἄνθρωπος ὤν. Ὁ Σωκράτης οὐδαμῶς ἀποκλείει παρὰ τοῖς 
δούλοις τὴν δυνατότητα τῆς μορφώσεως. Ἐπὶ Λυκούργου ἐν Σπάρτῃ καὶ ἐπὶ 
Δημοσθένους ἐν ᾿Αθήναις ἐλήφθησαν νομοθετικὰ μέτρα προστασίας τῆς ζωῆς 
τῶν δούλων, μέτρα ἰσονομίας καὶ ἰσηγορίας δούλων καὶ ἐλευθέρων. Κατὰ τὴν 
ἀρχαίαν Στοὰν πᾶς ἄνθρωπος εἴτε δοῦλος εἴτε ἐλεύθερος εἶναι φύσει πολίτης. 
Κατὰ Σενέκαν πάντες εἴμεθα μέλη τοῦ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ σώματος. Κατὰ τὸν 
᾿Επίκτητον δοῦλος ἐκ φύσεως εἶναι μόνον ὁ στερούμενος λόγου, δηλαδὴ τὸ 
ζῷον, οὐχὶ δὲ ὁ ἄνθρωπος. Κατὰ ταῦτα ἢ παγκοσμιότης τοῦ οἰκουμενυκοῦ 
ἑλληνισμοῦ καὶ ἢ ἔναντι τοῦ νόμου καὶ τοῦ ἀνθρωπισμοῦ ἀδιάκριτος ἰσότης 
τῶν ἀνθρώπων ἀνεξαρτήτως φύλου, φυλῆς, θρησκεύματος, καταγωγῆς, τάξεως 
καὶ οἰκονομυκὴς ἢ κοινωνοσὴς ἢ ἄλλης καταστάσεως ὑπῆρξαν συνθῆκαι ἀπρόσ- 
φοροι πρὸς δουλείαν καὶ προωδοποίησαν τὴν ὑπὸ τοῦ Χριστιανισμοῦ κατάρ- 
γησιν αὐτῆς. Κατὰ ταῦτα διὰ τῶν ὑψηλῶν ἠθυκῶν καὶ κοινωνικῶν αὑτοῦ ἰδεῶν 
προπαρεσκευάσθη ὑπὸ τῆς Θείας Η]ρονοίας ὁ “Ελληνισμός. ὅπως καταστῇ 
ὁποδοχεὺς καὶ φορεύς, εὐαγγελιστὴς καὶ ἀπόστολος τῆς παγκοσμίου θρησχείας 
τοῦ Χριστιανισμοῦ. 


Π 


Περὶ τοῦ Ῥωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ. 


ε 


᾿Ἐἣν τῷ τμήματι τούτῳ ποιεῖται λόγον ὁ συγγραφεὺς περὶ τοῦ [πιροτίπ1πι 
Βοπι8ηπ1. Αὐγούστου μοναρχήσαντος ἐπὶ τῆς γῆς ἐπαύσατο ἢ πολυαρχία τῶν 
ἀνθρώπων, ἐνανθρωπήσαντος δὲ τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ κατηργήθη ἢ πολυθεΐα 
τῶν εἰδώλων. Ὑπὸ μίαν βασιλείαν ἐγχόσμιον αἱ πόλεις ἐγένοντο, μιᾷ δὲ δε- 
σποτείᾳ θεότητος τὰ ἔθνη ἐπίστευσαν. Συντελεσταὶ τῆς ἑνότητος τῆς ῥω- 
μαϊκῆς αὐτοκρατορίας, δι᾽ ἧς τὰ μάλιστα ἐξυπηρετήθη ὁ Χριστιανισμός, ἦσαν 
ἢ ὀργάνωσις, ἢ ἑνότης τῆς διουκήσεως ἐν συνδυασμῷ πρὸς τοπικὴν αὐτονομίαν, 
ἣ ἑνότης δικαίου ἐν συνδυασμῷ πρὸς τοπικὴν δοσιδικίαν, ἢ ἑνότης κρατικῆς 
λατρείας ἐν συνδυασμῷ πρὸς ἀνεξιθρησκείαν, ἡ ἑνότης μέσων διεθνοῦς συναλ- 
λαγῆς, οἷον νομισμάτων, μέτρων καὶ βαρῶν, εὐρύτατον δίκτυον ὁδικῶν καὶ 
θαλασσίων συγκοινωνιῶν, τὸ πνεῦμα τέλος τῆς παγκοσμιότητος τοῦ κράτους, 
ὅπερ ὁ ἑλληνικὸς πολιτισμὸς ἐκληροδότησε τῷ ῥωμαϊκῷ καὶ περαιτέρω τῷ ἀπὸ 
τῆς συνθέσεως τῶν δύο τούτων πολιτισμῶν προελθόντι ἑλληνορρωμαϊκῷ 
πολιτισμῷ τῆς ἐποχῆς τῆς Ι{. Διαθήκης. 


᾽ ᾽., ᾿ κα) » - -- 
ἣν συνεχείᾳ ἀναπτύσσει ὁ κ. Φιλιππίδης διὰ πολλῶν τὸ θέμα τῆς δια- 
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μορφώσεως τοῦ ἑλληνορρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ. Ὁ ἑλληνικὸς πολιτισμὸς οὐ 
μόνον κατέστη κτῆμα τοῦ νέου κυριάρχου κράτους, τοῦ ῥωμαϊκοῦ κράτους 
δηλονότι, ἀλλὰ καὶ ἐπέδρασεν ἀναπλαστικῶς ἐπ᾽ αὐτὸ ἰσχυρότατα καὶ ἐκυριάρ- 
χησεν αὐτοῦ εἰς χρῶμα, βάθος καὶ οὐσίαν. Οὕτω προῆλθεν ὁ ἑλληνορρωμαϊκὸς 
πολιτισμός. Ὁ) ἑλληνικὸς πολιτισμὸς τῆς ᾿Ανατολῆς κυριαρχήσας τοῦ ῥωμαϊκοῦ 
δυκτύου οὐδέποτε ἔπαυσεν εἰσδύων πρὸς ἀνατολὰς δεχόμενος μὲν ἐκεῖθεν ἐπι- 
δράσεις, ἐπικρατῶν ὅμως τελικῶς πανταχοῦ. Τὸν ἑλληνιστικὸν πολιτισμὸν 
διαδέχεται ὁ ῥωμαϊκός, ὅσεις διεμορφώθη εἰς ἑλληνορρωμαϊκὸν πολιτισμὸν 
μετὰ τῶν στοιχείων ἐκείνων τῆς κυριαρχίας τοῦ ἑλληνικοῦ πνευματικοῦ στοι- 
χείου: ἢ ἑλληνικὴ γλῶσσα παρέμεινε γλῶσσα τῆς ᾿Ανατολῆς. ἐν ᾧ ἢ λατινικὴ 
καθιερώθη ὡς γλῶσσα τῆς Δύσεως. Διὰ τοῦ ἑλληνορρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ τοῦ 
μέχρις Αὐγούστου συγχλείεται ἡ ἑλληνιστικὴ περίοδος καὶ ἄρχεται πλέον ἡ 
περίοδος τῆς ῥωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας, καθ᾽ ἣν διαμορφοῦται ὁ ἑλληνοχριστια- 
νικὸς πολιτισμός. ᾿Απὸ τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿]ησοῦ Χριστοῦ καὶ ἑξῆς ἢ τέως 
πολιτικὴ ἑνότης ὑφίσταται πλέον ἀποκλειστικῶς ὡς ἑνότης ἐν Χριστῷ καὶ ὁ 
κόσμος διακρίνεται ἐφεξῆς εἰς Χριστιανοὺς καὶ οὐχὶ Χριστιανούς. 
Χαρακτηριστικὰ τῆς ἐν τῷ ῥωμαϊκῷ κράτει ζωῆς μικρὸν πρὸ Χριστοῦ 
ἦσαν τὸ συναίσθημα χρατικῆς εὐημερίας, ὅπερ ἐθεμελιοῦτο ἐπὶ τῆς ὑλικῆς εὖη- 
μερίας τοῦ λαοῦ καὶ τῆς ψυχικῆς αὐτοῦ λόγῳ τῆς παγκοσμίου εἰρήνης εὐχαρι- 
στήσεως, καὶ ἢ ἐν τῷ κράτει ἐν γένει παρουσιαζομένη ἡμῖν ἰδιόρρυθμος βιω- 
τυκὴ μορφολογία. ᾿Ενταῦθα ποιεῖται μακρὸν λόγον ὁ κ. Φιλιππίδης διὰ πολλῶν 
περὶ τῆς περὶ τοῦ πλούτου διδασκαλίας τῆς χριστιανικῆς θρησκείας, καθ᾽ ἣν ὁ 
πλοῦτος,πνευματικός τε καὶ ὑλικός, εἶναι οὐχὶ σκοπός, ὥστε ὁ ἄνθρωπος νὰ ἐκ- 
δαπανᾶται πρὸς ἀπόκτησιν καὶ ἀποταμίευσιν αὐτοῦ, ἀλλὰ μέσον πρὸς τὸ χοι- 
νὸν ἀγαθόν: ὁμιλεῖ περὶ τοῦ οἰκογενειακοῦ βίου, περὶ τῆς θέσεως τῆς οναόιρε 
κατὰ τὴν μεγάλην διεθνὴ κίνησιν τοῦ θρησκειακοῦ αὈρριρησίθμοὓἲ περὲν εφ 
λίας, περὶ δούλων, περὶ ἐργοδοτῶν καὶ ἐργατικοῦ προβλήματος καὶ περὶ] 
ὑπὸ τοῦ Χριστιανισμοῦ ἰδανιῆς καὶ ὁριστικῆς λύσεως αὐτοῦ. '' γυσηεήγπροῆ 
φὸς τοῦ ἐργαζομένου εἶναι ἢ περιοχή, ἐν ᾗ καὶ ὑπὲρ Ἶς οὗτος ἐργάβοταϊ: ὁπὴ 
τῆς περιοχῆς ταύτης δέον, ὅπως συντηρῆται ὁ «ργαϊεύμενος πηρα λαβές 
νῶν μισθὸν ἄξιον τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ παρεχομένης ἐργμεσίῳθ» Πψθυοὴ καὶ ἀβίαστος 
εἶναι ἢ ὑπὸ τοῦ Χριστιανισμοῦ διενεργουμένη: λύσις αὕτη κοῦ ν... πρ 
βλήματος: διασφαλίζει αὕτη τὴν ἐνάλληλον ἰσόρροπονείσχή”σ τῶν ῥόν ὴν 
τοῦ προχειμένου παραγόντων, ἐργασίας Σροθές καὶ ἐργάτου: ἀπτοοείμ 
προσφυγὴν εἰς τὴν βίαν ὡς μέσον λύσεως ποῦ ἐν Ἀθγωναμῥινωνῥεοῦ προβῥῆμα- 
τος’ θεσπίζει τὴν ἰσότητα ἀφετηριῶν που)ήβεωσὟθαἍθ: πε ῬΡΗ6 ἀνθρώποις, 
τονίζει ὅμως, ὅτι ἡ ἰσότης τερμάτων, ἧτοι τῶν ἀπὸ τῆς ἐργασίας προερχο- 
μένων ὁλικῶν καὶ ἡθυκῶν ἀπολαυῶν, εἶνοα ἀνέψὕσαος κ 2λύλπδοβεθέόσι 
πάντες οἱ ἄνθρωποι οὐχὶ κατ’ ἴσον τόνον μι ὑμω οὐδ εγεηή ος μι 
τῆς ἐργασίας αὐτῶν ποσοτικῶς καὶ ποιοτυκῶς ἡ αὐτή᾽ θεωρεῖ τὴν ἐργασίαν 
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ὡς ἀξίαν καθ᾽ ἑαυτὴν καὶ ἀποκρούει πᾶσαν ἀξίωσιν τῶν ὀχνηρῶν καὶ ἐπ᾽ αὐὖ- 
τοῦ ἔτι τοῦ ἄρτου τῆς καθημερινῆς συντηρήσεως. ᾿Απὸ τούτων καταφαίνεται, 
πόσον ἄντικρυς ἀντίθετος εἶναι ἡ χριστιανικὴ λύσις τοῦ κοινωνικοῦ προβλή- 
ματος τῆς ἐργασίας καὶ ἀμοιβῆς ἔναντι τῶν βιαιοτήτων, τῶν ἐγκλημάτων 
καὶ τῶν ἀνεκπληρώτων ὑποσχέσεων τῆς κολάσεως τοῦ χομμουνισμοῦ, ἐν 
} κατεξευτελίζεται ἢ ἀνθρωπίνη ἀξιοπρέπεια ,οἱ δὲ ἄνθρωποι, ὑπὲρ ὧν ὁ Χριστὸς 
ἀπέθανεν, ἵνα ὦσιν ἐλεύθεροι, θνῄσκουσιν ὑπὸ τὸ πέλμα τῆς πλέον σκληρᾶς 
δουλείας καὶ ὑπὸ τὰ ἀμείλικτα πλήγματα τῶν ὀργάνων τῆς βίας. Ἐν συνεχείᾳ 
ποιεῖται ἐνταῦθα ὁ κ. Φιλιππίδης λόγον περὶ οἰκιῶν, κλινῶν χαὶ κραββάτων, 
περὶ ἀρίστου, φωτισμοῦ, ἐνδυμασίας, ψυχαγωγίας, κακοποιῶν, γραμμάτων, 
γραφῶν, βιβλίων καὶ περὶ τῆς διαιρέσεως τοῦ 2λ4ώρου. Πάντα ταῦτα παρέ- 
χει ἡμῖν ὁ συγγραφεὺς ἐν ὄψει κυρίως τῶν οἰκείων ἐχθέσεων τῆς ΚΜ. Διαθήκης. 

Ἦν συνεχείᾳ ἀναπτύσσει ὁ συγγραφεὺς τὸ θέμα τῆς ποινῆς τῆς σταυρώ- 
σεως καὶ ἀναλύει κριτικῶς τὰς ἐν τῇ ΜΚ. Διαθήκῃ καὶ τῇ πρώτῃ χριστιανικῇ 
γραμματείᾳ ὑφισταμένας οἰκείας πληροφορίας. Ὑψηλὸς καὶ διμερὴς ἦτο ὁ 
σταυρὸς τοῦ Κυρίου, ἡ δὲ χριστιανικὴ παράδοσις φέρει αὐτὸν συνιστάμενον 
ἀπὸ ξύλων τεσσάρων δένδρων : κέδρου, κυπαρίσσου, φοίνικος καὶ ἐλαίας. 
Ἣ σταύρωσις τοῦ Κυρίου ἐγένετο δι᾽ ἀναρτήσεως καὶ καθηλώσεως. 
"Ἔκτοτε ὁ σταυρὸς ἀπὸ ξύλου ἀτιμώσεως καὶ φρίκης κατέστη πολυδύ- 
ναμος δύναμις, βέλος ἀόρατον, φάρμακον ἄυλον, πηγὴ λυσίπονος, ἀνονείδι- 
στος δόξα' χατέστη σύμβολον εὐλογίας καὶ ἀγάπης, δύναμις ἀδυνάτων, 
ἄνεσις θλιβομένων, ζώντων τίμιον ἐγκαλλώπισμα, νεκρῶν σύντροφος, 
ἀνόμων νόμος, βασιλέων χόσμημα, ἱερέων μεγαλοπρέπεια, μαρτύρων 
ἀγλάισμα, ὁμολογητῶν καύχημα, ἐκκλησίας θεμέλιον καὶ κόσμος. ᾿Ερευνᾷ 
ἐν συνεχείᾳ ὁ συγγραφεὺς τὸ ζήτημα τῆς προελεύσεως καὶ τῆς ἱστορικῆς προρ- 
ρωμαϊκῆς ἐξελίξεως τοῦ σταυροῦ καὶ τῆς σταυρώσεως παρ᾽ Αἰγυπτίοις, παρ᾽ 
᾿Ισραηλίταις, παρὰ {]έρσαις, παρὰ Μήδοις, παρ᾽ "Ελλησι, παρὰ Ταύροις, παρὰ 
Τρωσί, παρὰ Φοίνιξι καὶ παρὰ τοῖς δυτικοῖς τέλος λαοῖς, ἐπαγόμενος ἑκά- 
στοτε ἐκ τῆς ἀρχαίας γραμματείας πληθὺν παραδειγμάτων τῆς φρικτῆς ταύτης 
καὶ ἀπανθρώπου ποινῆς. ᾿Εν τῷ ῥωμαϊκῷ κράτει ἡ ἱστορία τῆς σταυρώσεως 
παρουσιάζει ἡμῖν ἀφθονίαν περιπτώσεων, διότι περὶ τῆς ποινικῆς αὐτῶν πρά- 
ἔεως ἔχομεν ἀφθονωτέρας ἢ παρὰ τοῖς λοιποῖς λαοῖς μαρτυρίας. Πρόδρομοι 
τῆς σταυρώσεως θανατικαὶ ποιναὶ παρὰ τοῖς “Ρωμαίοις ἦσαν ἡ ἀφ᾽ ὑψηλοῦ 
βράχου, ἐν “Ρώμῃ δὲ ἡ ἀπὸ τῆς Ταρπηίας πέτρας κατακρήμνισις, ἢ διὰ πε- 
λέχεως περαιτέρω, διὰ τῆς ἤπιτ04 ὴ διὰ τοῦ ρα{!1ρι]1πι θανάτωσις. ΕἼνοα 
ἐκαλεῖτο τριγωνυκή τις σύνθεσις τριῶν ξύλων, ἧς ἐποιοῦντο οἱ ἄνθρωποι χρῆσιν 
ἐν τοῖς ἀγροκτήμασιν αὑτῶν πρὸς στήριξιν τοῦ ἄξονος ἀζεύκτων τροχοφόρων. 
Τὸ ἁπλοῦν καὶ ἀθῷον τοῦτο ἀγροτικὸν ἀντικείμενον ἀποτελεῖ τὸ προχειρό- 
τερον μέσον τιμωρίας τῶν δούλων τῆς ὑπαίθρου: κατ᾽ ἀρχὰς ἡ αἰ ἱατοᾶπι 
ἠαπιηϑί]ο ἦτο οὐχὶ θανατικὴ ποινή, ἀλλ᾽ εἶχε διαπομπευτικὸν μόνον, χλευα- 
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στικόν, ἀτιμωτικὸν ἣ πειθαρχικὸν ἁπλῶς χαρακτῆρα: τὸ θῦμα βα] {αγοα 
ν1ποΐητη καὶ χῦπτον ὑπὸ τὸ βάρος ἀρ ὡς Γατοίΐο σποβηκείσευ καὶ ἐξετί- 
θετο γέλωσι καὶ χλευασμοῖς. Πρὸς ἐπίτασιν τῆς ἀτιμώσεως ρυγερμαθη ἣ 
Βὰ Ππινοάπι Ιαπιηθίίο μετὰ ῥαβδισμῶν καὶ μαστ'γώσεως, ἥτις ἐπὶ περιπτώ- 
σεων σοβαρῶν ἐγκλημάτων διήρχει μέχρι θανατώσεως τοῦ μαστιγουμένου. 
Διὰ τῆς ποινῆς ταύτης ἐτιμιωροῦντο οὐ μόνον δοῦλοι, ἀλλὰ καὶ οἱ προσβάλλοντες 
τὴν τιμὴν τῶν “Εστιάδων παρθένων “Ρωμαῖοι πολῖται καὶ οἱ ὑπὸ τῆς συγχκλή- 
του περαιτέρω ὡς δημόσιοι ἐχθροὶ ἐπικηρυττόμενοι ἀνώτατοι ἀξιωματοῦχοι, 
Ἢ Πισόὰ ἀντικαθίστατο ἐν ταῖς πόλεσιν ὑπὸ τοῦ ραΐίρπ]ιπι, ἐπιμήκους 
τινὸς δηλονότι ξύλου, δι᾽ οὗ οἱ ἀρχαῖοι “Ρωμαῖοι καί τινες τῶν ἀνατολικῶν 
λαῶν ἡσφάλιζον ἔνδοθεν καὶ ὄπισθεν τὰς θύρας καθ᾽ ἅπαν τὸ πλάτος αὐτῶν. 
Τοιοῦτό τι ξύλον ἐτίθεσαν ἐπὶ τῆς ῥάχεως τοῦ θύματος, τοὺς δ᾽ ἑκατέρω- 
θεν ἐπὶ τοῦ ξύλου τεταμένους βραχίονας αὐτοῦ συνεῖχον κατὰ τὰ ἄκρα δι᾽ 
ἰσχυρῶν δεσμῶν: κῦπτον τὸ θῦμα ὑπὸ τὸ βάρος τοῦ ξύλου καὶ ἀνηλεῶς μαστι- 
γούμενον ὑπέκυπτε πολλάκις τῷ θανάτῳ. Τὴν ποινὴν ταύτην διεδέχθη παρὰ 
“Ρωμαίοις ἢ ποινὴ τῆς ἀπὸ δένδρου τινὸς ἀναρτήσεως τοῦ θύματος, ἀρχαιό- 
τατος τοῦτο τύπος σταυρώσεως. Ἡ ποινὴ αὕτη ἧτο κατ᾽ ἀρχὰς οὐχὶ θανατική, 
ἀλλ᾽ εἶχεν ἁπλῶς τὸν χαρακτῆρα μεταθανατίου τινὸς ἐπιτάσεως τῆς δι᾽ ἄλλου 
τινὸς τρόπου γενομένης θανατώσεως: ἔχομεν δηλαδὴ ἐνταῦθα ἀνάρτησιν τοῦ 
ἤδη τεθνηκότος. ᾿Αλλ᾽ ἤδη παρὰ τοῖς κχλασσικοῖς παρατηρεῖται σύγχυσις 
μεταξὺ τῆς ἀναρτήσεως τοῦ ἤδη τεθανατωμένου καὶ τῆς πραγματικῆς σταυ- 
βρώσεως, ἤτοι τῆς διὰ σταυροῦ θανατώσεως. Ματ’ ἀρχὰς ἢ σταύρωσις παρὰ 
“Ρωμαίοις ἀπαντᾷ ἡμῖν ὡς αὐθαίρετος βιαιοπραγία τῶν ἰσχυρῶν κατὰ τῶν 
ἀδυνάτων, κατὰ μικρὸν ὅμως ἐκράτησεν ὁ νόμος, ὅστις ἐπέβαλλε τὴν σταύ- 
ρωσιν ὡς θανατικὴν πλέον ποινὴν ἐν ὡρισμέναις περιπτώσεσι καὶ διέγραφε 
τὰς πρὸς ἐκτέλεσιν τῆς ποινῆς ταύτης ἀπαιτουμένας προῦὐποθέσεις, ἤτοι αὐ- 
στηρὰν διατύπωσιν τῆς ἐνοχῆς, διαταγὴν θανατώσεως, ἀκριβῆ ἐκτέλεσιν 
ταύτης κ.οὔ.κ. Σκοπὸς τῆς σταυρώσεως ἦτο ὁ συνδυασμὸς σφοδροτέρων κατὰ 
τὸ δυνατὸν πόνων μετὰ μείζονος κατὰ τὸ δυνατὸν ἐξευτελισμοῦ. Κατὰ τὸ 
ποινικὸν δίκαιον καὶ τὴν στρατιωτικὴν ποινικὴν νομοθεσίαν τῶν “Ρωμαίων 
ἐπεβάλλετο ἡ σταύρωσις ὡς θανατικὴ ποινὴ τοῖς ἱεροσύλοις χυρίως, Ἔπῖς, καθ᾽ 
οἱονδήποτέ τινα δηλαδὴ τρόπον προσβάλλουσι θεότητά τινα, τοῖς ϑούλούςν 
τοῖς μετὰ δόλου συντάσσουσιν, ὑπεξαιροῦσιν, ἀντικαθιστῶσιν ἢ παραβιάζουσι 
διαθήκας, ταῖς ἐκπαρθενευομέναις ἢ ἀτιμαζομέναις ἐν έι ος; ἐὺ 5 
ἐκκιναιδιζομένοις ἀνδράσι, τοῖς ὑπαιτίοις θανάτου γυναικὸς κμιοιεί Εηπεῶς 
σεως ἢ πόσεως φίλτρου, τοῖς παραβιάζουσι τὰ ἱερὰ καὶ τὰ ὅσιά τινος ἢ ἀπο- 
καλύπτουσιν ἀπόρρητα πρὸς δυσφήμισιν, βλάβην καὶ ἐκβιασμόν τινος, τοῖς 
ἐνόχοις ἐσχάτης προδοσίας δι᾽ Εἠθειμέτων καθαπτομένων τῆς κλπομρνηρη 
κῆς ἰδιότητος καὶ ἐξουσίας, τοῖς εὐσημοτέροις τῶν λῃστῶν, τοῖς στρατιώταις 
ἐπὶ περιπτώσεων ἀμελείας περὶ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν καθηκόντων αὐτῶν, τοῖς 
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αἰχμαλωτιζομένοις ἐχθροῖς, “Ρωμαίοις πολίταις εἰς βαρύτατα ἐγκλήματα 
περιπεσοῦσι κ.οὔ... Ι]άντα τοῦτα ἐκτίθεται ἡμῖν ὁ κ. Φιλιππίδης δι᾽ ἐπαγωγῆς 
ἀπειραρίθμων χωρίων ἐκ τῆς κλασσικῆς γραμματείας καὶ ἐμβριθεστάτης 
τούτων φιλολογικῆς καὶ νομικῆς διασαφήσεως καὶ ἑρμηνείας. Οἰκεῖαι εἰκόνες 
προσηρτημέναι ἐν τέλει τοῦ βιβλίου καθιστῶσιν ἐναργεστέραν τὴν περιγραφήν. 
Ὁ ἀρχαιότατος σταυρὺς ἦτο μονόκερως, ξύλον δηλαδὴ ὑψηλὸν καθέτως εἰς 
τὸ ἔδαφος πηγνύμενον, συνήθως ὑψηλὸς κορμὸς δένδρου (6τ1χ 5Ιπηρ|6Χ). 
Δύο εἰδῶν σταυρώσεις ἐπὶ τοῦ μονοξύλου τούτου σταυροῦ μαρτυροῦνται, ὁ 
«ἀνασχολοπισμός» δηλονότι καὶ ἡ «ἀνασταύρωσις». Κατὰ τὸν «ἀνασκολο- 
πισμόν» τὸ ἐπὶ τῆς ἄνω κορυφῆς αὑτοῦ σκοπίμως αἰχμηρὸν ὃν μονόξυλον 
εἰσεπήγνυτο διὰ τοῦ ὑπογαστρίου εἰς τὰ ἐντόσθια. τοῦ θύματος χαὶ δι᾽ ἰσχυρῶν 
πληγμάτων πελέκεως διεπερονᾶτο διὰ τῶν σπλάγχνων καὶ τῆς θωρακικῆς 
χώρας, ἕως οὗ ἐξήρχετό που ἐκ τοῦ ἄλλου ἄκρου, τοῦ θώρακος ἢ τῆς ῥάχεως, 
ἔπειτα δ᾽ ἐπήγνυτο καὶ ἐστερεοῦτο ἐπὶ τοῦ ἐδάφους ὁμοῦ μετὰ τοῦ ἐπ᾽ αὐτοῦ 
δίκην ὀβελίου ἀνεσκολοπισμένου ἢ διεχπεπερονημένου θύματος. ᾿Η φλόγωσις 
τῶν ἐντέρων καὶ ἡ δριμύτης τῶν πόνων ἐπέφερον ταχέως τὸν θάνατον. Κατὰ 
τὴν «ἀνασταύρωσιν» ἀνηρτᾶτο ἢ καθηλοῦτο τὸ θῦμα ἐπὶ τοῦ μονοξύλου σταυροῦ. 
Κατὰ ταύτην ὁ σταυρούμενος ἄλλοτε μὲν ἀνηρτᾶτο νεκρός, θανατωθεὶς δηλαδὴ 
πρότερον δι᾽ ἄλλου τινὸς τρόπου, ὅτε ἡ «ἀνασταύρωσις» ἀπετέλει ἐπίτασιν 
ἁπλῶς τῆς συντετελεσμένης ἤδη θανατώσεως καὶ ἐγίνετο πρὸς παραδειγματι- 
σμὸν μόνον τῶν θεατῶν, ἄλλοτε δὲ ζῶν, ἵνα ἀποθάνῃ ἐπὶ τοῦ σταυοοῦ βραδεῖ 
θανάτῳ. Μεταγενεστέραν ἐξέλιξιν τοῦ σχήματος τοῦ σταυροῦ ἀποτελεῖ ὁ 
σχῆμα Τ ἔχων σύνθετος σταυρὸς συγκροτούμενος ἐξ ἑνὸς καθέτου ξύλου 
καὶ ἑνὸς ὁριζοντίου. Ἰὸ νέον τοῦτο σχῆμα σταυροῦ ἐμφανίζεται κατὰ τὴν 
ἀκμὴν τοῦ ῥωμαϊκοῦ κράτους ὀλίγον πρὸ τῆς ἐποχῆς τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ, προῆλθε δὲ ἐκ τῆς ἐπὶ τοῦ χυρίως σταυροῦ, δηλαδὴ τοῦ, περὶ οὗ 
ἀνωτέρω ἐγένετο λόγος, καθέτου ξύλου, ἀναρτήσεως καὶ προσαρμογῆς τοῦ 
ραίϊρα]απι, ὅπερ ἔφερεν ἐπὶ τῶν μαστιγουμένων ὤμων αὑτοῦ τὰς χεῖρας 
ἔχων ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐκτάδην προσδεδεμένας ὁ εἰς τὸν ἔξω τὴς πύλης τῆς πόλεως 
(οχίσα ροτζαπη) κείμενον τόπον τῆς ἐκτελέσεως ὁδηγούμενος οτιιοἰϑτίι8. 
Κατὰ ταῦτα ὁ νέος οὗτος τύπος τοῦ σταυροῦ ὑπὸ σχῆμα Τ᾽ ἀπετέλει σύνθεσιν 
τοῦ ΟΥΙΧ ΒΙΠΙΡΙΘΧ μετὰ τοῦ ραί1θα]απι (οπιχ ρα!ϑρα]α{8). Τῷ νέῳ τούτῳ 
σχήματι τοῦ σταυροῦ προσαρμόζεται νέος τρόπος σταυρώσεως: ὁ ἀναρτώμενος 
οὐδαμῶς πλέον προσεδεῖτο, ἀλλὰ καθηλοῦτο πολλῷ μᾶλλον ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐπὶ 
τοῦ ὁριζοντίου σχέλους τοῦ σταυροῦ τούτου ἐξετείνοντο αἱ χεῖρες τοῦ θύματος 
στερεούμεναι ἐπὶ τῶν ἄκρων ἑκατέρα δι᾽ ἑνὸς ἥλου: καὶ οἱ πόδες καθηλοῦντο 
ὁμοίως ἐπὶ τοῦ καθέτου ξύλου δι᾽ ἑνὸς ἥλου ἀμφότεροι ἢ δι᾽ ἑνὸς ἥλου ἑκάτερος 
τούτων κεχωρισμένως. Τὸ ὕψος τοῦ σταυροῦ ἧτο ἀνάλογον πρὸς τὴν χοινωνι- 
κὴν θέσιν τοῦ σταυρουμένου, πρὸς τὸ μέγεθος τοῦ ἐγκλήματος αὐτοῦ καὶ πρὸς 
τὸν βαθμὸν τέλος τοῦ ἐπιδιωκομένου παραδειγματισμοῦ. Μετὰ τὴν ὑπὸ τῆς 
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ῥωμαϊκῆς ἀρχῆς ἐξαγγελίαν τῆς περὶ σταυρώσεως διοικητικῆς ἢ δικαστικῆς 
ἀποφάσεως διὰ τῆς πρὸς τὺν κατηγορούμενον ἀπευθυνομένης διαταγῆς : 
1015 1η Ογασοπι, ἐπηκολούθει ἡ προσταυρωτικὴ μαστίγωσις διὰ τοῦ «φραγελ- 
λίου», μάστιγός τινος δηλονότι ἀποτελουμένης ἐκ λεπτῶν καὶ εὐλυγίστων 
φυτικῶν ῥάβδων ἢ δερματίνων ἱμάντων, ὧν ἐπὶ τοῖς ἄκροις προσεδέοντο μικρὰ 
γωνιωτὰ τεμάχια ὀστοῦ ἢ μολύβδου. Μετὰ τὴν ἐπὶ τόπου μαστίγωσιν ὧδη- 
γεῖτο ὁ σταυρωθησόμενος διὰ μέσου τῶν ὁδῶν τῆς πόλεως εἰς τὸν τόπον τῆς 
ἐκτελέσεως ἀκαλύπτῳ κεφαλῇ, γυμνὸς καὶ αἱμόφυρτος ὑπὸ συνεχῆ καὶ αὖθις 
πλήγματα μαστίγων καὶ ὑπὸ τὴν χλεύην τοῦ ὄχλου. Ὃ σταυρωθησόμενος 
ἔφερεν ἅμα αὐτὸς οὗτος εἴτε ὁλόκληρον τὸν σταυρὸν εἴτε τὸ ἓν μόνον σκέλος 
αὐτοῦ καὶ δὴ καὶ τὸ ὁριζόντιον συνηθέστερον (ρα{1ρπ]1π1) μετὰ τεταμένων 
ἐπ᾽ αὐτοῦ καὶ προσδεδεμένων τῶν χειρῶν αὐτοῦ. Κατὰ κρατῆσαν ἔθος ἐπὶ πάσης 
δημοσίας ποινῆς ἀνηρτᾶτο ἀπὸ τοῦ τραχήλου τοῦ καταδίκου καὶ ἐφέρετο ἐπὶ 
τοῦ στήθους αὐτοῦ δελτίον, ἐφ᾽ οὗ ἀνεγράφετο τὸ ἔγκλημα αὐτοῦ πρὸς προ- 
φύλαξιν οὕτω καὶ προειδοποίησιν τῶν θεατῶν πρὸ τῶν συνεπειῶν ὁμοίου τινὸς 
ἐγκλήματος. Ὡς τόπος τῆς σταυρικῆς ἐκτελέσεως ὡρίζετο περιοχή τις ἔξω 
τῆς πόλεως συνήθως κειμένη. “Ὅτε ἢ τὸν ἀποτροπιασμὸν διεγείρουσα φρικτὴ 
αὕτη πομπὴ κατέληγεν εἰς τὸν τόπον τῆς σταυρώσεως, εὑρίσκετο ἐκεῖ προσπε- 
πηγὼς ἢ ἐπήγνυτο κατ᾽ ἐκείνην τὴν ὥραν ἐπὶ τοῦ ἐδάφους ὁ χυρίως σταυρός, 
ὁ μονοσκελὴς δηλαδὴ σταυρός, τὸ κάθετον ξύλον τοῦ καθ᾽’ ἡμᾶς σταυροῦ, 
ὑψηλὸς κορμὸς δένδρου ἀκατέργαστος ἡ κατειργασμένος. Κατὰ τὴν περίοδον 
τῆς ἐπὶ τοῦ χαθέτου ἁπλοῦ μονοξύλου σταυρώσεως, ὅτε οἱ οἰκεῖοι ὑπάλληλοι 
καὶ ὑπηρέται ἔφθανον εἰς τὸν τόπον τῆς ἐκτελέσεως ταύτης, ἀπεδέσμευον τὸ 
θῦμα ἀπὸ τῆς {ατοα ἡ τοῦ ραί1ρα[απι, ποινῶν προηγουμένων τῆς σταυρώ- 
σεως. “Εκατέρα τῶν ποινῶν τούτων συνεδυάσθη εθδρβοδιάδὂχος Ἠοθὰ τῆς 
σταυρώσεως ὡς προστάδιον ταύτης. ᾿Εν συνεχείᾳ μια. τὴν ο. τοῦ 
θύματος, ἐγύμνουν αὐτὸ ἐντελῶς παντός, ὅπερ τοῦτο ἐἰσέοι ἔρερεν ἀφ᾽ ἐσυφρῶς 
προσέδεον ἀκολούθως πάλιν χεῖρας καὶ πόδας ἈΡΞΟΡΝ ἵνα μὴ. ὑμεφόηηρίώἒαὴ 
τέλος ἀνύψουν αὐτὸ τῇ βοηθείᾳ σχοινίων ἐπὶ τοῦ πήξη ξύλου. μπήσοῦ --, 
τούτου ἢ προσέδεον χεῖρας καὶ πόδας τοῦ θύμκθᾶς ἢ, καθήλουγιαφά Ἷ συνέδουν 
τὰς χεῖρας τεταμένας πρὸς τὰ ἄνω καὶ Κγεζρένῳν ΝΡ θύμα ἀφὴ τοῦ βρϊοῦ; τῶν 
χειρῶν αὐτοῦ καθηλοῦντες ἢ προσδέοντες ἐπὶ τοῦ Ὅθεν ὴ ἔφνάντης χρεμαμέναυς 
τοὺς πόδας αὐτοῦ ἀλλήλοις προσδεδεμένους. Ἡραθύσερον ὅτε ὁ μηνησησδῆς 
σταυρός, τὸ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους δηλαδὴ παγίως ΤΕθΟΙγες Ἰόβετο ξύλον, ω, 
δυάσθη μετὰ τοῦ ὁριζοντίου ξύλου, τοῦ Ἠρύϊὂμέκόης τ; ρπαῤῥύδις δωριργθ ερ 
κατά τινα διάφορον τρόπον. ᾿Αντὶ τῆς ἀποδεσμεύσεως τοῦ θύμίτος Ἠπλετοῦ 

αἰίρα]πι καὶ ἀνυψώσεως εἶτα αὐτοῦ ἄνευ ἀϑῦ Ῥνημίναι Κνὶ τοῦ καθέτου 
ξύλου, ὡς τοῦτο τέως ἐγίνετο, σοιαγρφόὕσο τὸ ὑπ. ῥεθθημερὰ με ΗΝ 
μέχρι τοῦ ἀνωτάτου ἄκρου τοῦ μεθέψου ὀψλουρῖ βοηθείᾳ φθίρυ πρρθδξο; 
μένου ἐπὶ τούτῳ ἐπὶ τῶν δύο ἄκρων τοῦ ραί1ρι]απ1 καὶ ξυλίνης περόνης: ἢ 
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περονῶν, ἥτοι ἑνὸς ἢ πλειόνων διχαλωτῶν ἀνυψωτήρων, δι᾽ ὧν ὑποδεχόμενοι 
τὸ ραί1ρα]1πη ἢ τὸ σχοινίον ἐντὸς τῶν σχισμῶν τῆς περόνης ἀπετίθεντο τὸ μέσον 
αὐτῶν εἰς σχισμικὸν ὑποδοχέα ἢ σχισμικὸν κοίλωμα ἐπὶ τούτῳ ἐγγεγλυμμένον 
ἐπὶ τοῦ ἄνω μέρους τοῦ ἐπὶ τοῦ ἐδάφους πεπηγμένου καθέτου ξύλου: οὕτως 
ἀνυψούμενον τὸ ρα{1ριι]1πη μετὰ τοῦ ἐπ’ αὐτοῦ προσδεδεμένου θύματος καὶ 
ἀποτιθέμενον κατὰ τὸ μέσον αὐτοῦ ἐπὶ τοῦ ἄνω τμήματος, τῆς κορυφῆς δη- 
λαδὴ τοῦ καθέτου ξύλου, παρεῖχε τὸ σχῆμα Τ᾽: αἱ χεῖρες τοῦ οὕτως ἀναρτη- 
θέντος ἢ ἔμενον, ὡς ἦσαν, προσδεδεμέναι ἐπὶ τοῦ ρα{1Ρα|1πι ἢ προσηλοῦντο- 
ἀνακρεμάμενον τὸ ρα{1Ρι]1πι ἀπὸ τοῦ σχοινίου ἐπὶ τοῦ καθέτου ξύλου ἐπέπι- 
πτεν ἐπ᾽ αὐτοῦ διασταυρούμενον ὀλίγον κατωτέρω τοῦ ἄνω ἄχρου αὐτοῦ- 
ἐν τῇ θέσει ταύτῃ τῆς διασταυρώσεως ἐστερεοῦτο τὸ ρα{1Ρι|1Π1 ἐπὶ τοῦ καθέ- 
του ξύλου ἢ συνδούμενον μετ᾽ αὐτοῦ διὰ σχοινίου ἢ ἐπὶ τὸ ἀσφαλέστερον 
συνηλούμενον μετ᾽ αὐτοῦ, ἤτοι στερεούμενον μεθ᾽ ἥλων, μεθ᾽ ὃ ἀφῃρεῖτο τὸ 
ἐπ᾽ ἀναρτήσει βοηθητικὸν σχοινίον ἅτε περιττὸν πλέον καὶ ἀπέμενεν οὕτως ὁ 
σταυρὸς μόνον μετὰ τοῦ ἐσταυρωμένου. Τὸ νέον τοῦτο σχῆμα εἶχε καὶ ὁ σταυρὸς 
τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. ᾿Επειδὴ ἡ μετὰ τοῦ θύματος συνανύψωσις 
τοῦ ραί1ρα]1π} ἐπὶ τοῦ σταυροῦ ἄκρως δυσχερὴς ἧτο λόγῳ τοῦ μεγάλου βάρους, 
ἀπεδέσμευον τὸ θῦμα ἀπὸ τοῦ ρα{!ρη]1π1 χαὶ ἀνήρτων αὐτὸ μόνον ἐπὶ τοῦ 
καθέτου ξύλου προσδέοντες αὐτὸ διὰ σχοινίων, ἵνα μὴ διαφύγῃ᾽ ἀκολούθως 
ἀνύψουν καὶ ἐστερέουν ἐπὶ τοῦ καθέτου ξύλου τὸ ραΐΡρα]απι, ἐπὶ δὲ τοῦ οὕτω 
σχηματιζομένου διξύλου σταυροῦ προσηλοῦντο αἱ μὲν παλάμαι ἐπὶ τῶν ἄκρων 
τοῦ ὁριζοντίου ξύλου, οἱ δὲ πόδες ἐπὶ τοῦ καθέτου. [ρὸς ἀποφυγὴν ἐνδεχομένης 
ἀποσχίσεως τῶν καθηλωμένων ἄκρων λόγῳ τῶν σπασμῶν τοῦ δεινῶς ἀλγοῦντος 
σώματος προσεδέοντο ἐνίοτε ταῦτα, εἰ καὶ καθηλωμένα, καὶ διὰ σχοινίου. 
Ὑποποδίου μετὰ καθηλωμένων τῶν ποδῶν ποιοῦνται μνείαν οἱ πατέρες τῆς 
ἐκκλησίας᾽ ἢ χρῆσις τούτου εἶναι παρὰ ταῦτα ἱστορικῶς οὐχὶ βεβαία. Τὴν ἐχ- 
τέλεσιν τῆς σταυρώσεως παλαιότερον μὲν ἀνελάμβανυν οἱ δοῦλοι, βραδύτερον 
δὲ οἱ ῥαβδοῦχοι καὶ οἱ δήμιοι’ “Ῥωμαῖος ἀξιωματικὸς ἐπέβλεπε ταύτην. Φρικτοὶ 
ἦσαν οἱ πόνοι ἐπὶ τοῦ σταυροῦ. Ιζυρίαν αἰτίαν ἐπελεύσεως τοῦ θανάτου ἀπετέλει 
ἣ παρὰ φύσιν θέσις τοῦ σώματος, ἡ ἐκ ταύτης ἀνώμαλος καὶ τεταραγμένη 
κυκλοφορία τοῦ αἵματος, οἱ τρομεροὶ πόνοι τῆς κεφαλῆς καὶ τῆς καρδίας, ἡ 
ἐξασθένησις τῆς καρδίας καὶ ἡ ἀκαμψία τῶν σκελῶν. Τὸ ὅλον θέαμα ἧτο ἀπαί- 
Ἔν .'͵; ἐπὶ τούτοις, ὅτι ἡ μαστίγωσις ἐν τῇ ἀγορᾷ, ἡ στίξις γραμμάτων 
ἐπὶ τοῦ μετώπου διὰ πεπυρακτωμένου σιδήρου, ἡ μαστίγωσις ἢ οἱ κεντρισμοὶ 
κατὰ τὴν διαδρομήν, οἱ διάφοροι τρόποι τῆς ἐκτελέσεως τῆς χυρίως σταυρώ- 
σεως, αἱ κατ’ αὐτὴν γινόμεναι αὐθαιρεσίαι, ἢ στροφὴ λ.χ. τοῦ καταδίκου πρὸς 
τὸν ἥλιον, ἀφόρητον τοῦτο ἐν ὥρᾳ θέρους ἐν τόποις μεσημβρινοῖς, καὶ μυρίαι 
ἄλλαι λεπτομέρειαι ἦσαν οὐχὶ ἐπιταγαὶ νόμου, ἀλλ᾽ ἐπινοήσεις πολλῷ μᾶλλον 
τοῦ δημίου, αὐθαίρετοι ἐπιτάσεις τοῦ μαρτυρίου. Ὁ ῥωμαϊκὸς νόμος ἐξεχώρει 
τῷ δημίῳ καὶ τοῖς συνεκτελεσταῖς τῆς σταυρώσεως τὰ ἐνδύματα τοῦ σταυρου- 
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μένου. Ταφὴ τῶν ἐσταυρωμένων ἀπηγορεύετο: ἡ ταφὴ παρείχετο ἐντίμοις 
μόνον ἀνθρώποις: οἱ ἐσταυρωμένοι ἔμενον ἀνακρεμάμενοι μέχρις ἀποσυνθέ- 
σεως γινόμενοι πολλάκις τροφὴ τῶν ὀρνέων: φρουρὰ ἐτίθετο πάντοτε πρὸς φύ- 
λαξιν τοῦ ἐσταυρωμένου. Ἡ ἄδεια τῆς ἀποκαθηλώσεως τοῦ ᾿Ιησοῦ ἐδόθη 
ὑπὸ τῶν “Ρωμαίων ἐν Παλαιστίνῃ ἐκ σεβασμοῦ ἔναντι τῆς τοπικῆς ἑορτῆς 
τῶν ᾿Ιουδαίων καὶ τῶν οἰκείων διατάξεων τοῦ ἰουδαϊκοῦ νόμου. ᾿Απέραντον 
ἐπὶ τοῦ προχειμένου εἶναι τὸ ἀρχαῖον γραμματολογικὸν ὑλικόν, ἐκτενεστάτη 
δὲ ἢ οἰκεία βιβλιογραφία τῶν νεωτέρων χρόνων, παρὰ ταῦτα ὅμως ὁ ἔξοχος 
συγγραφεὺς τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου διὰ τῆς ἀπαραμίλλου αὑτοῦ ἐγκυκλοπαιδικῆς 
σοφίας καὶ ἐπιστημονικῆς ἐμβριθείας δεόντως ἐδάμασε πηγάς τε καὶ βοηθή- 
ματα καὶ μεγαλοφυῶς ἀνεχώνευσε ταῦτα ἐν τῇ χοάνῃ πρωτοτύπου καὶ ἐκτά- 
κτως λαμπρᾶς φιλολογικῆς καὶ θεολογικῆς συνθέσεως καὶ περιγραφῆς. Τὸ 
κατόρθωμα τοῦτο εἶναι ἄξιον ἰδιαιτέρας ἐξάρσεως ἐπὶ τοσοῦτον μᾶλλον, καθ; 
ὅσον παντοία ὁρολογικὴ σύγχυσις ἐπικρατεῖ ἐν ταῖς πηγαῖς, ὥστε ἀνὰ πᾶν 
βῆμα νὰ ἀπαιτῆται ὑψίστη τοῦ λογισμοῦ συγκέντρωσις καὶ προσοχὴ πρὸς 
ἀνεύρεσιν μὲν τοῦ ἀληθοῦς, ἀπόρριψιν δὲ τοῦ ἀνακριβοῦς καὶ ἐσφαλμένου. 


ΠΠ 
Περὶ τοῦ ἰουδαϊκοῦ Πολιτισμοῦ. 


Ἔν τῷ τμήματι τούτῳ διενεργεῖ ὁ συγγραφεὺς ἀνασκόπησίν τινα τῆς 
πολιτικῆς ἱστορίας τὴς Παλαιστίνης (722 π.Χ.-Δ1 μ.Χ.). Ἐν ὄψει τῆς οἰκείας 
παλαιοτέρας τε καὶ νεωτέρας γραμματείας ποιεῖται ἐνταῦθα ὁ συγγραφεὺς λόγον 
περὶ τῆς ᾿Ασσυριείου καὶ Βαβυλωνείου αἰχμαλωσίας, περὶ τῆς Περσικῆς καὶ 
τῆς ᾿Ελληνικῆς ἐν συνεχείᾳ χυριαρχίας ἐν Παλαιστίνῃ, περὶ παραδόσεως τῆς 
Ἱερουσαλὴμ τῷ Μ. ᾿Αλεξάνδρῳ, περὶ τῆς ἐν Γαριζεὶν τῆς Σαμαρείας ἱδρύσεως 
ἐπὶ Μ. ᾿Αλεξάνδρου ναοῦ, περὶ τῆς ἔναντι τοῦ Μ. ᾿Αλεξάνδρου ἀγνωμοσύνης 
τῶν Σαμαρειτῶν, περὶ τῆς Παλαιστίνης ὑπὸ τοὺς Πτολεμαίους καὶ τῆς μετα- 
φράσεως τῶν 0’, πεοὶ τῆς Παλαιστίνης ὑπὸ τοὺς Σελευχίδας, περὶ ἘΒ 
ἐπιδράσεως τοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ ἐπὶ τὴν ζωὴν τοῦ ἰουδαϊκοῦ λαοῦ, περὶ 
τῆς κατὰ τοῦ θρησκευτικοῦ ἑλληνισμοῦ τῆς Παλαιστίνης ἰουδαϊκῆς Δγτιθράσεως, 
περὶ τῶν Μακκαβαίων καὶ τέλος περὶ τῶν ᾿Ασμοναίων. ἐ- συνεχείᾳ πηθεύεαι 
λόγον ὁ συγγραφεὺς περὶ τῆς Παλαιστίνης ὑπὸ τοὺς Εμαθ. περ τῆς 
ἐπιδρομῆς τῶν Πάρθων, περὶ τῆς ἀνακαταλήψεως τῆς νος νὰ ᾿τῶν 
“Ῥωμαίων καὶ περὶ τοῦ Μεγάλου “Ἡρώδου (91--4 π.Χ.). Ὁ Ηρώδης .αν 
εἰς τὴν κατηγορίαν τῶν συμμάχων καὶ φίλων τοῦ ῥωμαϊκοῦ λαοῦ Ῥηστ'“ον' 
Ἔν Παλαιστίνῃ ἐμισεῖτο ὡς προδότης. ᾿Απέθανεν οἰκτρῶς βασανισθεὶς 
(ἀπ. Χ.). Ναοὶ τοῦ αὐτοκράτορος, «Καισαρεῖα» ὴ «Καισάρεια» τ μα αὶ 
θέατρα, ἀμφιθέατρα, στάδια, ἱππόδρομοι, νέαι πλεον ῥεγκὶνπροσός μα 
κὸν ἀνάκτορον ἐν Ἱερουσαλὴμ. μετὰ κήπων, ὑδραγωγείων καὶ περιπάτων καὶ 
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ἄλλα ἦσαν ἔργα τοῦ '᾿Ηρώδου. Ἦτο οὗτος ζηλωτὴς τῆς ἑλληνικῆς παιδείας. 
Οἵ ἀνώτατοι κρατικοὶ λειτουργοὶ ἦσαν Ἕλληνες. Τὸ Μέγα Συνέδριον ἀπε- 
ψιλώθη πάσης σημασίας. Οἱ ἀρχιερεῖς ὑπ᾽ αὐτοῦ διοριζόμενοι καὶ παυόμενοι 
ἦσαν ὁμοίως ζηλωταὶ καὶ λάτρεις τοῦ ἑλληνικοῦ πολιτισμοῦ καὶ ἐχθροὶ τῶν 
Φαρισαίων. Προέκυψεν ἀντίδρασις τοῦ λαοῦ κατὰ τοῦ 'Ηρώδου, παρὰ ταῦτα 
ὅμως κατέπνιξεν οὗτος αἱματηρῶς φαρισαϊκὴν ἐπανάστασιν, καθ᾽ ἣν ἀπετολ- 
μήθη νάἀφαιριθῇ ἐκ τῆς θύρας τοῦ Ναοῦ ὁ χρυσοῦς ῥωμαϊκὸς ἀετός. Δι᾽ 
ἀκαταμαχήτων τεκμηρίων καταδεικνύει ὁ κ. Φιλιππίδης ὣς ἔτος γεννήσεως τοῦ 
Σωτῆρος τὸ 750 ἀ. κ.'Ῥ. Ἐν συνεχείᾳ ποιεῖται οὗτος λόγον περὶ τοῦ ᾿Αρχελάου, 
βασιλέως Ἰουδαίας, Σαμαρείας καὶ Ἰδουμαίας (4.π.Χ--0.µ.Χ.), περὶ τῆς ἁμέσου 
ἐξαρτήσεως τῆς Ἰουδαίας ἀπὸ τῶν ῥωμαϊκῶν ἀρχῶν, περὶ τῆς διοικήσεως, τοῦ 
στρατοῦ κατοχῆς, τῆς δικαιοσύνης, τῆς δημοσιονομίας, τῶν ἐναλλήλων 
σχέσεων ῥωμαϊκῶν καὶ ἰουδαϊκῶν ἀρχῶν, τῆς ἰουδαϊκῆς αὐτοδιοικήσεως 
καὶ τῆς ἐλευθερίας τῶν Ἰουδαίων ἐν τῷ θρησκευτικῷ αὐτῶν βίῳ καὶ τέλος 
περὶ τοῦ Ποντίου Ἠιλάτου. Ἐν ἀντιθέσει πρὸς τοὺς προκατόχους αὑτοῦ, 
οἵτινες ἤσκησαν ἑβραιόφιλον πολιτικήν, ὁ []ιλάτος προσέβαλεν ἐπανειλημ- 
μένως τὴν θρησκευτικὴν τῶν “Εβραίων εὐθιξίαν χαὶ προυχάλεσεν ἀλλεπαλλή- 
λους ἐξεγέρσεις τοῦ ἰουδαϊκοῦ λαοῦ, μέχρις οὗ ἀνακληθεὶς εἰς Ῥώμην Ἡὐτοκτό- 
νησεν ἢ ἐξετελέσθη. 

Ἔν συνεχείᾳ γίνεται ἐν τῷ τμήματι τούτῳ λόγος περὶ τοῦ ἰουδαϊκοῦ ἐν 
Ηαλαιστίνῃ πολιτισμοῦ κατὰ τὴν ἑλληνορρωμαϊκὴν περίοδον καὶ δὴ καὶ περὶ τῆς 
χώρας πρῶτον καὶ τοῦ πληθυσμοῦ ταύτης. ᾿Αγρόται καὶ ἁλιεῖς ἦσαν κυρίως οἱ 
κάτοικοι τῆς ᾿]αλαιστίνης. ᾿Επιτόπιος γλῶσσα ἐν Συρίᾳ καὶ Παλαιστίνῃ ἧτο ἡ 
ἀραμαϊκή,παρὰ ταῦτα εὐρεῖα χρῆσις ἐγίνετο, μάλιστα δὲ ὑπὸ τῶν μεμορφωμένων, 
τῆς τε ἑλληνυκῆς καὶ τῆς λατινυκῆς γλώσσης. Πολλαὶ περιοχαὶ τοῦ πολιτικοῦ, 
κοινωνικοῦ καὶ θρησκευτικοῦ βίου, οἷον ἑλληνώνυμοι πόλεις, ἑλληνικὴ λατρεία 
καὶ ἑλληνικαὶ ἑορταί, μαρτυροῦσιν ἐναργῶς εὐρυτέραν τινὰ ἐπὶ τὴν Παλαιστί- 
νην ἐπίδρασιν τοῦ ἑλληνικοῦ καὶ ἑλληνορρωμαϊκοῦ πολιτισμοῦ. Τοῦτο µαρτυ- 
ροῦσι περαιτέρω ἑλληνόρριζοι ἣ ἑλληνογενεῖς ἑβραϊκαὶ λέξεις ἐν τῇ περιοχῇ 
τοῦ δικαίου, τῆς στρατιωτικῆς ὁρολογίας καὶ τῆς ψυχαγωγίας, κτίρια περαι- 
τέρω, εἰδωλουργία, μουσική, χυβεία, ἡ γραφή, ἢ ἐμπορία, ἢ ἰουδαϊκὴ χυριω- 
νυμία καὶ ἡ ἑλληνικὴ τέλος μετάφρασις τῶν 0’. Παρὰ ταῦτα διετηρεῖτο περαι- 
τέρω ἐπιμόνως τὸ ἰουδαϊκὸν τοπικὸν χρῶμα τῆς χώρας, ὅπερ ὠφείλετο οὐ 
μόνον τῇ ἰουδαϊκῇ συνειδήσει, ἀλλὰ καὶ τῷ μίσει παρὰ τοῖς Ἰουδαίοις παντὸς 
ξένου. Ὁ /Ἰουδαϊσμὸς ἀντέδρα κατὰ τῶν ἑλληνιστικῶν καὶ τῶν ἐθνικῶν καθό- 
λου ἐπιδράσεων, διότι οἱ Ἰουδαῖοι ἀπέκρουον τὴν εἰδωλολατρείαν, ὁ δ᾽ ἐθνι- 
κὸς ἐθεωρεῖτο ἀκάθαρτος ἅτε οὐχὶ τηρῶν τὰς καθαρτηρίους διατάξεις τοῦ 
λευϊτικοῦ. Τὴν ἰουδαϊκὴν κοινωνίαν συνεκρότουν οἱ νομομαθεῖς ἢ οἱ λόγιο: 
τῆς 1 ραφῆς, οἵτινες ἐκ παραλλήλου πρὸς τοὺς ἱερεῖς ἠσχολοῦντο περὶ τὴν 
ἑρμηνείαν καὶ ἐφαρμογὴν τοῦ Νόμου. Οὗτοι καλοῦνται ἐν τῇ ΚΔ «γραμματεῖς». 
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ί ὐ διδά- 
χ τῶ ἤσεων: ουνεί», «κύριε», « 
Ὃ λαὸς ἐτίμα αὐτοὺς διὰ τῶν προσφωνήσεων: ο ΒΥΘῸΝ ρο Γον 
ν ᾽ ὑ ἢ ὑτῶν παρεχομέ 
σκαλε», «ἐπιστάτα» κ.οὔ.κ. Περιεχόμενον τῆς ὑπ᾽ α ρεχ -΄ Ἠ 
ο). ὅσος 
εὐ ἦτο ἢ ἀπὸ μνήμης μετάδοσις τῆς ἱερᾶς παραδόσεως, σκοπὸς 
δεύσεως ἧτο ἡ ἀπὸ μνήμη ; ΣΝ ΔΕ 
ξ ᾽ ἢ διὰ μνή διατήρησις τῆς παραδόσεως ταύτης. η 
ἐκπαιδεύσεως ἢ διὰ μνήμης Ἥρη : ; ηλ λε κ. 
Ὧ κ ί ότουν οἱ «Φαρισαῖοι». Οὗτοι ἢ 
τάξιν τῆς ἰουδαϊκῆς κοινωνίας συνεκρότου ἢ 
ὶ τοῦ Νό νηταὶ δὲ τῶν ἆ - 
πτολόγοι καὶ αὐστηροὶ τηρηταὶ τοῦ Ἡέμον ἘΠΡΨΡΡ ϊ) λεμέσοος 
ὶ ἀνέ Ῥά ἣς διδασκαλίας αὐτῶν ἧτο ἢ προφορικὴ παρ ' 
σεων καὶ ἀνέσεων. Βάσις τῆς ως; έν 
έ ῦ έ ἱ ἐθεώρουν ὡς ἰσόκυρον τῇ ᾿Αγίᾳ ΓΡ 
ἣν ἀνῆγον μέχρι τοῦ Μωυσέως καὶ ἐθεώρο ν ., 
ἕξις ᾿ ἅτων καθωρισμένη 
Ὑπάρχει Θεία Πρόνοια, τάξις δηλαδὴ πρθ΄ρο ρ ΠΠ μη 
Θεοῦ, ἧς ἢ διαφυγὴ ἀδύνατος εἶναι παρὰ τῷ ἀνθρώπῳ. Ἡ ψυχὴ τοῦ τ 
πα ὃ καὶ τῶν ἀνθρώπων ὑπάρχουσιν 
ἶ χθά ᾽ τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν ἀνθρώπω 
εἶναι ἄφθαρτος καὶ ἀθάνατος -.- 5 ρε ογνί ον 
ἀνά ἐν τῶν ἀνθρώπων, οἱ ἆγα ᾿ 
ὄντα πνευματικὰ ἀνώτερα μὲν ᾽ τ ρώτ τ μονκος 5 
ὢ Ἶ ὶ καὶ } οιοὶ δαίμονες. Οἱ ; 
τος -β ακ κορζ Ἕως ί τ ν σεμνὸν καὶ αὐστηρόν, παρὰ ταῦτα 
’ 
ὢ τ ν καὶ συνίστων βίο ᾿ 
λατρειακῶν διατυπώσεω µ ο δν α- Ὃς 
κα ἡ ἔννοια 
ἢ εὐσέβεια αὐτῶν ἧτο ἐπιφανειακὴ μόνον καὶ ἐξωτερική, οὗ ἕ ᾿ ἢ Ἢ 
νῷ ί ἀνέ ἣν σημασίαν τοῦ «ὑποκριτοῦ». 
ῦ » ἀνέλαβε τὴν σημ 
Έ Ἡκ ΄ κα τὰς πράξεις αὐτῶν, συνίστα ὅμως 
ῦ : ὲ ισίαν ν 
μὑἠᾷὲ ἐμεἐοσέε ἀρῆς ναοὶ ὑτῶν. Οἱ «Σαδδουκαῖοι» ἦσαν ἀντί- 
ὲ ; ας αὐτῶν. 
ΖµΔὄπ“..--- ᾿ πολέμιοι τούτων. Οὗτοι ἐδέχοντο 
ὦ ί ὶ κώτατοι ; 
ἘΡΡΕκξά Ῥάρἐσαίκρνν, καὶ νο Ρ ἱ ἀπέρριπτον τὴν ἐκ μακραίω- 
ὃς τικὸν μόνον τῶν γραπτὸν Νόμον καὶ ἀπέρρ βρρσεν 
νη.) ί ὶ έρω διαμόρφωσιν τοῦ Νόμου ὑπὸ τῶν 
ἑ 2 εραιτ 
ΝΕ σε;5ηΡμην’ξηίκαὶ περ Ὁ Θεοῦ τὴν εἱμαρμένην καὶ τὴν ἆθανα- 
ὧν" Ῥονοῦ ) νοιαν τοῦ ; 
Ἐροτα αἱὑμανηθοεν οπ ὀδὲν οὗτοι ἀσώματον πνεῦμα παρεδέχοντο. 
7 ης ἐκτὸ Ὁ Θεοῦ οὐδὲν 
τον νοέρς “μὲ Ῥ τν Ίδό οναχικοῦ τάγματος. ᾿Εδίδασκον αὐστηρὰν 
- » ος .- ῃ 0 
τ ορ εομθίηβον ἝΝ ε θὲ ὶ - τικῶν ἀρετῶν: ἀπετέλουν 
έ ὗ λῆς ἠθικὴν ἀγωγὴν καὶ ἄσκησιν πραχ ἄρετ πετέ; 
ΠΟ όρων. ”ἐὲν τε ταῖς πόλεσι καὶ τοῖς χωρίοις ἔζων 
ὢ ων. 
ον ποσο φᾷ να. ὗ τάγματος. Ὁ βουλόμενος, ὅπως εἰσ- 
ϊ ὁμοῦ ἐν ἰ οἴκοις τοῦ ᾿ Γ 
'.,'. ος ΄ ρότερον ἐπὶ ἕν ἔτος, ἵνα διαγνωσθῇ 
΄ ὑτῶ κιμάζετο π : 
ΐ' ΚΟ ψ Ἢ ιώσεως πρὸς τὰς ἀρχὰς τοῦ τάγματος. 
Ὁ καὶ της ἔξοικε ς 
ῇ χαρακτὴρ τ ΣΤΜΡΡΗΉΕΡ .Εἳ ὑτῶν ἰσχυρῶς ἡ ἄνευ ὅρων Χοινοκτη- 
ῦ Ξ εταξὺ αὐτ 
Τὰ μέλη τοῦ τάγματος συνέδεε ν΄ θεσμός. Αἱ περιουσίαι τῶν εἰς τὸ τάγμα 
Ἷ ἴ 7 αὐτοῖς ὡς θεσμός. Ν ᾽ 
ἔΛΤ. δ ὑτοῦ. σαν οἱ «᾿ἨἘσσαϊοι» βέλτιστοι 
ἰ ξ καθίσταντο κτῆμα αὐτοῦ. στρ Ἢ ετ 
εἰσερχομένων ἐντελῶς τὸν γάμον καὶ ἀπέκρουον τὴν δο 
; Μ ὁπον. ᾿Απέρριπτον ἐντελῶς τὸν γι. κβοθον ΝΕ 
, ΤΎ: λγαθοῦ αἴτιον, ἀναίτιον δὲ κακοῦ: ὡς οἱ «Φαρισαῖοι», 
ὸ οὓῦ αἴτιο ᾽ 
χγος ο-οἝ.-ρφρβνὟὕς ὢ τὸ Νό ον καὶ τὸν Μωυσέα: ὑπερλεπτολό- 
- ᾿ τ 
ἐτί ἑ οὗτοι ἐν ὑψηλῷ βαθμῷ τὸ Ἔν οὄπν.,' ειὸγγετοόυν,. κοινὰ 
γούψ μεῆ 7 ήσεως λατρειακῶν ἐθιμοτυπιῶν: ἐτέλου 
Σ ᾽ -- - τ - τ σε Ό [-; : ; Σ ς 
ΝΗ ΓΗΡΘΧΉΡΤΗΡ όμενα ὑπὸ τῶν ἱερέων συμφώνως ταῖς χα 
΄ δεῖπνα παρασκευαζόμε κ Ἴ μρσπρ, οί 
Λα; ; ἐδίδασκον, ὅτι τὸ σῶμα εἶναι φθαρτόν, ἡ 
ὦ " ἐδί ᾿ - 
ΞΔ... λγαθῶν ἀπολαύουσι ζωῆς ἐν τόπῳ πέρα τοῦ 
" αἱ ὶ τῶν αγαθῶν ᾽ 7 
αἱ οφοῤώρω”ώηἲίώοἮώ ὔ ἧ ὑπάρχει, ἀλλ᾽ ἥπιος καὶ γλυ 
Ὀχ] ; ᾿ ἡ οὔτε χιὼν οὔτε καύσων ὑπάρχει, 
;Ὠκεανοῦ, ἔνθα οὔτε βροχὴ 
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κὺς πάντοτε ζέφυρος’ ταῖς ψυχαῖς τῶν κακῶν προορίζεται σκοτεινή τις καὶ πα- 
γερὰ γωνία, ἔνθα αὗται παραδίδονται ἀκαταπαύστοις βασάνοις καὶ αἰωνίᾳ τιμιω- 
ρίᾳ. Λατρειακοὶ λειτουργοὶ παρὰ τοῖς Ἰουδαίοις ἦσαν ὁ «ἀρχιερεὺς», ὅστις 
ἧτο κεφαλὴ τοῦ ὅλου ἱερατείου καὶ συνεχέντρου ἐν ἑαυτῷ ἱερατικὴν ἅμα καὶ 
πολιτικὴν ἐξουσίαν, οἱ «ἱερεῖς», γνῶσται καὶ φρουροὶ τοῦ Νόμου, οἱ «λευῖται», 
λατρειακοὶ λειτουργοὶ δευτέρας σειρᾶς, οἱ «στρατηγοί», οἱ ἐξέχοντες δηλαδὴ 
τῶν «ἱερέων» καὶ «λευϊτῶν», οἵτινες ἀπετέλουν τὴν ἀστυνομικὴν δύναμιν τοῦ 
Ἱεροῦ ὑπὸ τὸν «στρατηγὸν τοῦ “Ἱεροῦ», καὶ ἄλλοι τινὲς ἐπιτελοῦντες ἐν τῷ 
Ναῷ κατωτέρας ὑπηρεσίας. Τῶν ἡγετῶν, τοῦ βασιλέως δηλονότι, τοῦ ἱερα- 
τείου, τῶν νομομαθῶν, τῶν Φαρισαίων κ.οὔ.κ., διεκρίνετο ὁ λαός, ὁ «ὄχλος» 
κατὰ τὴν ΚΔ; οἱ «ὄχλοι». Τὰς τοπικὰς ἰουδαϊκὰς ἀρχὰς συνεκρότουν οἱ 
«πρεσβύτεροι» ἢ «γερουσία», ἥτις ἐξεπροσώπει τὴν κοινότητα ἐν πάσαις 
ταῖς σχέσεσιν αὐτῆς, οὗ ἕνεκα ἤσκει καὶ δικαστικὴν ἐξουσίαν, οἱ «κριταὶ» 
ὴ «γραμματεῖς», οἵτινες εἶχον εἰδικώτερόν πως τὸ ἔργον τῆς ἀπονομῆς τῆς 
δικαιοσύνης, ἢ «βουλή», ὑπερτάτη τοπικὴ ἀρχὴ ἔχουσα διοικητικήν, δικαστι- 
κὴν καὶ ἀστυνομικὴν δικαιοδοσίαν, «συνέδρια» ἔχοντα δικαστικὴν ἐξουσίαν 
καὶ δὴ καὶ εἰδοιώτερον τὸ «Μέγα Συνέδριον». Ὁ συγγραφεὺς παρέχει ἐνταῦθα 
διὰ πολλῶν τὴν ἱστορίαν τοῦ «Μεγάλου Συνεδρίου», τὸν ἀριθμὸν καὶ τὰς ἁρ- 
μοδιότητας τῶν μελῶν αὐτοῦ, τὰς ἁρμοδιότητας τοῦ προέδρου αὐτοῦ, τὰς σχέ- 
σεις τοῦ «Μ. Συνεδρίου» πρὸς τὴν ῥωμαϊκὴν ἐξουσίαν, τὸν χρόνον καὶ τόπον 
συνεδριάσεων αὐτοῦ καὶ τὴν κατὰ τὴν διεξαγωνὴν δίκης τινὸς συντελουμένην 
διαδικασίαν. Ἦν συνεχείᾳ ποιεῖται μακρὸν λόγον ὁ κ. Φιλιππίδης περὶ τῆς 
«Διασπορᾶς», ὑφ᾽ ἣν νοοῦμεν τὸ σύνολον τῶν ἔξω τῆς Παλαιστίνης ἀνὰ 
σύμπασαν σχεδὸν τὴν οἰκουμένην κατεσπαρμένων “Εβραίων, περὶ τῶν αἰτίων, 
τῶν κυρίων ἑδρῶν καὶ τῆς κοινοτοκῆς ὀργανώσεως τῆς «Διασπορᾶς», περὶ τῆς 
θέσεως τῶν ἰουδαϊκῶν κοινοτήτων ἐν τῷ ἑλληνορρωμαϊκῷ κράτει καὶ περὶ 
τῆς θρησκευτικῆς τέλος ζωῆς τῆς «Διασπορᾶς». «Προσήλυτοι» ἐλέγοντο 
ἐκεῖνοι, οἵτινες ἐκ τοῦ ἐθνικοῦ κόσμου προερχόμενοι καὶ ἔχοντες ἄνω- 
τέραν περὶ Θεοῦ ἰδέαν εὕρισκον ταύτην ἐν τῇ ἀνεικονίστῳ χυρίως καὶ 
ἀνειδώλῳ λατρείᾳ τοῦ Θεοῦ τῶν Ἰουδαίων, καὶ ἐκεῖνοι πάλιν, οἵτινες ἐπι- 
μόνως ἀνεζήτουν ἠθικὴν καὶ εὐτυχῆ ζωὴν καὶ εἱλκύοντο ἐν γένει πρὸς τὰ τὰς 
ἐσωτερικὰς λυτρωτικὰς νοσταλγίας τοῦ ἀνθρώπου δεόντως ἱκανοποιοῦντα 
ἀνατολικὰ θρησκεύματα. Τὰς ἱερὰς ἢ ἁγίας «Γραφάς» συγκροτοῦσιν ὁ «Νόμος», 
ἣ «Ἰ]εντάτευχος» δηλονότι, καὶ τὰ προφητικὰ καὶ ἱστορικὰ βιβλία. “Η 
ἐξωβιβλικὴ ἰουδαϊκὴ γραμματεία ὑποδιαιρεῖται εἰς τὴν «Παλαιστίνειον» 
καὶ τὴν «“Ἑλληνιστικήν» γραμματείαν. "Η «Παλαιστίνειος» γραμματεία 
διακρίνεται εἰς «Ραββινικὴν» καὶ «Ταλμουδικὴν» γραμματείαν, εἰς «Ἵστορι- 
κῆν», «Λυρικήν» ἢ «Ῥαλμικὴν», «Παροιμιακήν», «Προφητικὴν ἣ «᾿Αποκα- 
λυπτικήν», εἰς τὴν ἀπὸ τῆς «“Ἱερᾶς Ι]αραδόσεως» προερχομένην καὶ τέλος 
εἰς τὴν «Μαγειακήν». Τὴν «“Ἑλληνιστικὴν» γραμματείαν συγκροτοῦσιν αἱ 
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μεταφράσεις τῶν Γραφῶν, ἡ ἐπεξεργασία καὶ συμπλήρωσις τῆς βιβλικῆς 
γραμματείας, ἔργα ἱστορικοῦ, ἐπικοῦ, δραματικοῦ, φιλοσοφικοῦ καὶ πολεμι- 
κοῦ χαρακτῆρος καὶ ἔργα τέλος ἰουδαϊκῆς προπαγάνδας δρώσης ὑπὸ εἰδωλο- 
λατρικὸν προσωπεῖον. Ἐν συνεχείᾳ ἀναπτύσσει ὁ συγγραφεὺς διὰ πολλῶν τὰ 
τῆς θείας λατρείας παρὰ τοῖς Ιουδαίοις. Περιγράφει τὸν ἐν Ἱερουσαλὴμ. 
Ναὸν τοῦ Σολομῶντος καὶ τὰς τρεῖς μεγάλας ἑορτὰς τῶν ᾿Ιουδαίων, τὸ Πά- 
σχα δηλονότι, τὴν []εντηκοστὴν καὶ τὴν Σκηνοπηγίαν, καὶ παρέχει ἐν συνε- 
χείᾳ μετὰ πολλῆς ἀκριβείας καχὶ ἐναργείας τὸ ἰουδαϊκὸν μηνολόγιον. Τὸ ἀκο- 
λουθοῦν τμῆμα ἀναφέρεται εἰς τὴν «συναγωγὴν» ἢ «προσευχήν» ( «προσευχη- 
τήριον»). Γίνεται λόγος ἐν αὐτῷ περὶ τῆς ἁτομικῆς θρησκευτικότητος τῶν 
Ἰουδαίων συνισταμένης εἰς καθαρμὸν τοῦ σώματος διὰ τῆς περιτομῆς, εἰς 
τήρησιν ἐντολῶν ἐν σχέσει πρὸς τὴν ἐνδυμασίαν καὶ τὴν τροφήν, εἰς προσευ- 
χὰς καὶ τὴν μελέτην τέλος τοῦ Νόμου, περὶ τοῦ κυρίου σκοποῦ τῶν σαββα- 
τιαίων συγκεντρώσεων ἐν τῇ «συναγωγῇ», τῆς κοινῆς προσευχῆς δηλονότι 
καὶ τῆς ἀναγνώσεως καὶ ἀναπτύξεως τοῦ Νόμου, περὶ τῶν «συναγωγῶν» 
ὡς θρησκευτικῶν καὶ πολιτικῶν κέντρων, περὶ τῶν σπουδαιοτέρων τῶν «συν- 
αγωγῶν», περὶ τῶν κτιρίων αὐτῶν καὶ τῆς ἐν τῷ ἐσωτερικῷ αὐτῶν ὑφισταμέ- 
νης διατάξεως, περὶ τῆς ὀργανώσεως αὐτῶν καὶ τέλος περὶ θείας λατρείας. 
Αὕτη συνίστατο ἐκ τῆς ἀπαγγελίας τοῦ «ἀκούσματος», ἥτοι τοῦ «ἀναγνώσμα- 
τος», ἐκ τῆς προσευχῆς, τῆς ἀναγνώσεως τῆς «Τωρά», τῆς «Πεντατεύχου» 
δηλονότι, τῆς ἀναγνώσεως τῶν Τροφητῶν, τοῦ κηρύγματος, τῆς εὐλογίας 
καὶ τῆς λατρείας μ.μ. τοῦ Σαββάτου. ᾿Εν συνεχείᾳ γίνετοι λόγος περὶ τοῦ 
νομοτελοῦς τυπικισμοῦ. Σκοπὸς τῆς ἀγωγῆς ἐν τῇ οἰκογενείᾳ, τῷ σχολείῳ 
καὶ τῇ «συναγωγῇ» ἦτο ἡ ἐκμάθησις τοῦ Νόμου καὶ ἡ μετὰ ζήλου ἀπαρέγ- 
κλιτος ἐφαρμογὴ αὐτοῦ ἐν τῇ ζωῇ. Κατὰ τὸ Σάββατον ἀπηγορεύετο ἢ ἐργασία. 
Πλῆθος καθαρτηρίων διατάξεων ὑφίστατο ἐν ταῖς Γραφαῖς. Τρία ἦσαν τὰ 
ἐμβλήματα, ἅτινα εἰς τὴν μνήμην παντὸς νομοταγοῦς ᾿Ισραηλίτου ἀνεκάλουν 
τὰ καθήκοντα αὐτοῦ ἔναντι τοῦ Θεοῦ, τὰ «κράσπεδα», θύσανοι δηλονότι ἐξ 
ἐρίου κυανοῦ ἢ λευκοῦ ὑακίνθου, οὕς ἔδει, ὅπως φέρῃ πᾶς ᾿Ισραηλίτης ἐν τοῖς 
τέσσαρσιν ἄκροις τοῦ ἐπενδύτου αὑτοῦ, τὸ «θυραῖον» ἢ «ἐπίθυρον κυτίον», 
ὅπερ ἀνηρτᾶτο ἐπὶ τῆς ἐξωθύρας ἢ τῶν θυρῶν τῶν δωματίων δι᾽ ἑνὸς μικροῦ 
εἰληταρίου ἐκ περγαμηνῆς φέρον ἀναγεγραμμένας περικοπὰς ἐκ τοῦ «Δευτε- 
ρονομίου», καὶ τὰ «φυλακτήρια», περιβραχιόνια δηλονότι καὶ ἐπιμετώπια 
περίαπτα θεωρούμενα ὡς ἀποτρεπτικὰ τοῦ κακοῦ. Τὰ ἀκολουθοῦντα τμήμα- 
τα. ἀναφέρονται εἰς τὴν ἰουδαϊκὴν θεολογίαν καὶ ἀγγελολογίαν ἐπὶ τῆς ἐποχῆς 
τοῦ Χριστοῦ, εἰς τὸν ἄνθρωπον καὶ τὰ ἔσχατα αὐτοῦ, εἰς τὴν ἠθικὴν τοῦ ἀν- 
θρώπου. Ἡ πίστις εἰς τὸν ἕνα καὶ μόνον Θεόν παρέμεινε πάντοτε ἡ βάσις τῆς 
ἰουδαϊκῆς πίστεως. Λαϊκωτέρα καὶ ἐκδηλοτέρα ἐν τῇ Κ.Δ. μα (νοκ 
ἀγγελολογία καὶ ἢ δαιμονολογία. Κατὰ τὴν ἀνθρωπολογίαν τῆς ΓΟ 
ὁ ἄνθρωπος συνίσταται ἐκ σώματος ὑλικοῦ καὶ ἐκ πνευματικοῦ τινος καὶ ἄθλου 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ΄ 40 
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στοιχείου, ὅπερ εἶναι ὁ παράγων τῆς ζωῆς αὐτοῦ καὶ ἐκπορεύεται ἀπ᾽ εὐθείας 
ἐκ τοῦ Θεοῦ. Ὁ πόνος, ἢ φθορὰ καὶ ὁ θάνατος ὑπῆρξαν συνέπειαι τῆς προπα- 
τορικῆς ἁμαρτίας. Λὶ ψυχαὶ ἐπιζῶσι τῷ θανάτῳ, διότι ὁ Θεὸς εἶναι Θεὸς 
ζώντων. Ὁ ἄνθρωπος θεωρεῖται εἰκὼν τοῦ Θεοῦ καὶ βασιλεὺς τῆς δημιουργίας. 
Μέγα προνόμιον αὐτοῦ εἶναι ἡ ἐλευθερία, κύριον δὲ μέσον ἐξιλασμοῦ εἶναι ἢ 
μετάνοια. Ἐν συνεχείᾳ γίνεται εὐρὺς λόγος περὶ τῆς «μεσσιακῆς» προσδο- 
κίας ἐξ ἐπόψεως ἰουδαϊκῆς, περὶ τῶν προδρόμων τοῦ Μεσσίου, περὶ τῶν 
ὀνομάτων, τῆς προελεύσεως, τῶν ἰδιοτήτων καὶ τῆς ἀποστολῆς αὐτοῦ, περὶ τῆς 
ἀνακαινίσεως τοῦ κόσμου, τῆς γενυκῆς ἀναστάσεως καὶ τῆς τελοκῆς κρίσεως. 

Μεγαλειώδης καὶ ἀπαράμιλλος εἶναι ἡ ὑπὸ τοῦ κ. Φιλιππίδου παρεχο- 
μένη ἡμῖν ἐν συνεχείᾳ ἀνάλυσις, ἑρμηνεία καὶ περιγραφὴ τῆς λεγομένης 
«δίκης» τοῦ ᾿;Τησοῦ Χοιστοῦ. Τὴν πλουσιωτάτην οἰκείαν βιβλιογραφίαν 
μετὰ πολλῆς ἀκριβείας παρέχει ἡμῖν ὁ συγγραφεύς, ἣν οὗτος μέχρι τῶν μι- 
κροτάτων λεπτομερειῶν ἐμελέτησε καὶ ἤλεγξεν, παρὰ τοῦτα ὅμως τὰ ἀκαταμά- 
χητα πορίσματα αὑτοῦ συνάγει οὗτος ἐκ τῆς Καινῆς Διαθήκης χυρίως, τῆς 
θείας ταύτης καὶ ἀδιαψεύστου πηγῆς. Ἔν πρώτοις περιγράφει ὁ κ. Φιλιππίδης 
τὰ πρόδρομα τοῦ δράματος γεγονότα, τὴν ὑπερφυᾶ γέννησιν τοῦ Σωτῆρος, 
τὴν προσκύνησιν τῶν μάγων, τὴν σφαγὴν τῶν νηπίων, τὴν περιτομὴν τοῦ 
Ἑρέφους τῆς Μαρίας, τὴν ἐν τῷ ναῷ διδασκαλίαν τοῦ Ἰησοῦ, τὴν ἀναγγελίαν 
αὐτοῦ ὑπὸ τοῦ βαπτιστοῦ Ιωάννου, τὴν ἐπὶ τὸν βαπτιζόμενεν Ἰησοῦν ἐπέ- 
λευσιν τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος, τὰ κηρύγματα καὶ τὰ θαύματα τοῦ ᾿Ιησοῦ. 
]]άντες θαυμάζουσιν ἐπὶ τοῖς λόγοις τοῖς ἐκπορευομένοις ἐκ τοῦ στόματος 
τοῦ ᾿Ιησοῦ. Ἡ φήμη αὐτοῦ ἐξέρχεται εἰς ὅλην τὴν Γαλιλαίαν καὶ διαπλοῦται 
ἐπὶ τὴν Συρίαν, ὅθεν καταφθάνουσι πρὸς θεραπείαν οἱ ποιχίλαις νόσοις καὶ 
βασάνοις συνεχόμενοι. Τὰ θαύματα ἐπαυξάνουσι καθ᾽ ἑκάστην τὴν δύναμιν καὶ 
ἐπιβολὴν τοῦ ᾿ησοῦ ἔναντι τοῦ λαοῦ, ἐν ᾧ ἐκ παραλλήλου ἀτονεῖ ἡ δύναμις 
καὶ ἐπιρροὴ τῶν “Εβραίων προυχόντων. Κατὰ τὸν γάμον ἐν Κανᾷ τῆς Γαλι- 


ε 


λαίας μετατρέπεταἰ τὸ ὕδωρ εἰς οἶνον. Καθαρίζεται ὁ λεπρός, θεραπεύεται ὁ 
παραλυτικὸς δοῦλος τοῦ ἑκατοντάρχου καὶ ἡ πενθερὰ τοῦ Πέτρου ἐκ τοῦ 
συνέχοντος αὐτὴν πυρετοῦ, θεραπεύοντα. δαιμονιζόμενοι, ἐπιτιμῶνται οἱ 
ἄνεμοι καὶ ἡ θάλασσα καὶ ἡ τρικυμία μεταβάλλεται εἰς γαλήνην. Πάντα ταῦτα 
προκαλοῦσι σύγχκρουσιν τοῦ ᾿]ησοῦ πρὸς τὴν μοχθηρίαν τῶν “Εβραίων λογίων. 
᾿Επακολουθοῦσι νέα θαύματα, ἀνίσταται ἐκ νεκρῶν ἡ θυγάτηρ τοῦ ἄρχισυνα- 
γώγου: θεραπεύεται ἡ ἀπὸ πολλῶν ἐτῶν αἱμορροοῦσα γυνή, δύο τυφλοὶ κοὶ 
κωφὸς δαιμονιζόμενος. Ἡ φήμη τοῦ ᾿]ησοῦ διαπλοῦτα. ἐπὶ μᾶλλον καὶ 
μᾶλλον. Οὕτω διαμορφοῦνται δύο ῥεύματα, τὸ ῥεῦμα δηλονότι τοῦ εὐεργε- 
τουμένου λαοῦ, ὅστις κραυγάζει ὑπὲρ τοῦ ᾿Ιησοῦ, καὶ τὸ ῥεῦμα τῆς ἀριστοχρα- 
τίας τοῦ πνεύματος, τῶν γραμματέων δηλαδή, τῶν ἀρχιερέων, τῶν Φαρισαίων 
καὶ τῶν πρεσβυτέρων, οἵτινες πάντες ἀπειλητικῶς ἐξεγείρονται χατὰ τοῦ 
᾿Ιησοῦ, ἐφ᾽ ὅσον οὗτος διὰ τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν θαυμάτων αὑτοῦ μειοῖ 
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ἑκάστοτε τὴν ἐπιρροὴν αὐτῶν παρὰ τῷ λαῷ. ᾿Αντιλεγόμενον σημεῖον καθί- 
σταται ὁ ᾿Τησοῦς, περὶ ὅ ἐρίζουσιν οἱ ἄνθρωπο. τοῦ Θεοῦ, οἱ ὀπαδοὶ δηλαδὴ 
αὐτοῦ, καὶ οἱ ἄνθρωποι τοῦ κόσμου, οἱ μισοῦντες δηλαδὴ καὶ ἀρνούμενοι αὐτόν. 
Ο ἸΤησοῦς διενεργεῖ ἀπτόητος νέα θαύματα: θεραπεύει νοσοῦντας, τυφλούς, 
χωλούς, κωφούς, δαιμονιζομένους: οἱ ὄχλοι ἀκολουθοῦσιν αὐτῷ πειθόμενοι 
ἐπὶ μᾶλλον καὶ μᾶλλον περὶ τῆς μεσσιακῆς αὐτοῦ ἰδιότητος. Ἡ μεταξὺ Ἴη- 
σοῦ καὶ τῆς ἑβραϊκῆς ἡγεσίας ἀντίθεσις διαρκῶς ὀξύνεται. “Ἡμέραν τινὰ καυ- 
τηριάζει ἐν τῇ συναγωγῇ τὴν σκληροκαρδίαν τῶν Ἑβραίων λογίων καὶ νομο- 
διδασκάλων, ἣν ἐπεδείξαντο οὗτοι ἔναντι τῶν μεγάλων ἀνδρῶν τῆς ἱστορίας 
αὑτῶν. Οἱ ἐν τῇ συναγωγῇ ὄντες ἀκούοντες ταῦτα ἀνέστησαν καὶ ἐξέβαλον τὸν 
Ἰησοῦν ἔξω τῆς πόλεως καὶ ἤγαγον αὐτὸν ἕως τῆς ὀφρύος τοῦ ὄρους, ἐφ᾽ οὗ 
εὑρίσκετο ἢ πόλις, ἵνα κατακρημνίσωσιν αὐτόν: ὁ ’]ησοῦς ὅμως διελθὸν διὰ μέ- 
σου αὐτῶν ἐπορεύετο. Ἔχομεν ἐνταῦθα τὴν πρώτην σύγκρουσιν 'Εβραίων 
καὶ Ἰησοῦ ἐν αὐτῇ τῇ συναγωγῇ καὶ τὴν πρώτην φονικὴν ἀπόπειραν τῶν 
Ἑβραίων προυχόντων κατὰ τοῦ ᾿]ησοῦ. Ὁ συγγραφεὺς ἐπάγεται ἐν συνε- 
χείᾳ διάφορα ἐπεισόδιο. τοῦ βίου τοῦ ]ησοῦ, τὰς ἀποπείρας συλλήψεως αὐ- 
τοῦ ὑπὸ τῶν Ἰουδαίων, τὴν πρόρρησιν αὐτοῦ περὶ τοῦ ἐπικειμένου θανάτου 
αὐτοῦ, τὴν ἀνάστασιν τοῦ Λαζάρου, τὰς νικηφόρους συζητήσεις τοῦ Ἰησοῦ 
μετὰ τῶν κακοβούλων καὶ φθονερῶν Ἑβραίων λογίων, τὴν ἀπέφασιν τῶν 
ἀρχιερέων καὶ τῶν πρεσβυτέρων ἐν τῇ αὐλῇ τοῦ ἀρχιερέως, ἵνα. δόλῳ κρατήσωσι 
τὸν Ἰησοῦν καὶ ἀποκτείνωσιν αὐτόν, τὸν μυστικὸν δεῖπνον. ᾿Ἐν συνεχείᾳ 
καὶ ἐν ὄψει πάντοτε τῆς ΚΔ περιγράφει ὁ συγγραφεὺς τὰ γεγονότα τῆς συλλή- 
ψεως τοῦ ᾿Τησοῦ ἐν τῷ κήπῳ τῆς Γεθσημανῆ ἐν ὥρᾳ νυκτός, τὴν ἀγωγὴν αὐὖ- 
τοῦ ἐνώπιον τοῦ ἀρχιερέως "Αννα, τὴν ὑπὸ τούτου διενεργηθεῖσαν ἀνεπίσημον 
προανάκρισιν τοῦ Ἰησοῦ, καθ᾽ ἣν οὗτος ἄγει τὸν ἀρχιερέα ἐπανειλημμέ- 
νως εἰς ἀμηχανίαν, καὶ ἐν συνεχείᾳ τὴν ἀγωγὴν τοῦ Ἰησοῦ ἐνώπιον τοῦ Μ. 
Συνεδρίου. Σειρὰ παρανομιιῶν συνετελέσθη ὑπὸ τοῦ Μ. Συνεδρίου. Ἡ συνεδρία 
ἐγένετο ἐν τῇ οἰκίᾳ τοῦ ἀρχιερέως Καϊάφα, ἀντὶ νὰ γίνῃ αὕτη ἐν τῷ νενομιι- 
σμένῳ τόπῳ, τῇ Βουλῇ δηλονότι ἢ Βουλευτηρίῳ κειμένῳ κατὰ τὴν δυτικὴν 
πλευρὰν τοῦ Ναοῦ: ἢ συνεδρία ἐγένετο ἐν καιρῷ νυκτός, ἐν ᾧ κατὰ τὸ ἐθιμικὸν 
δίκαιον τῶν "Ἑβραίων αἱ δίκαι ἔδει, ὅπως ἄρχωνται κατὰ τὴν ἀνατολὴν τῆς ἡμέ" 
ρας καὶ τερματίζωνται πρὸ τῆς ἑσπέρας᾽ ἡ σύγκλησις τοῦ Μ. Συνεδρίου ἐγένετο 
ἄνευ τῆς ἐπὶ ῥωμαϊκῆς χατοχῆς ἀπαιτουμένης ἀδείας τοῦ ῥωμαϊκοῦ ἐπιτρόπον᾽ 
ἐπρόκειτο κατὰ τὴν δίκην ταύτην, ὅπως μὴ ἀπονεμηθῇ ὃ ικαιοούνη, ἀλλ᾽ ὅπως 
ἀπαγγελθῇ πολλῷ μᾶλλον προειλημμένη ἤδη καὶ προεσχεδιασμένη θανατικὴ 
ἀπόφασις: οὐδεμία ἐπὶ τοῦ προκειμένου ἀπηγγέλθη κατηγορία, ὡς τοῦτο κατὰ 
τὸ ἰουδαϊκὸν δίκαιον ἀπῃτεῖτο᾽ μόλις κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς συνεδρίας ὁ 
Καϊάφας ἀπαγγέλλει τὴν κατηγορίαν, ὅτι ὁ ]ησοῦς ψευδῶς λέγει περὶ ἑαυτοῦ, 
ὅτι εἶναι ὁ Μεσσίας καὶ υἱὸς τοῦ Θεοῦ: ἔλειπον μάρτυρες, ἀναζήτησις δὲ μαρτύ- 
ρων κατὰ τὴν διάρκειαν τῆς διαδικασίας ἧτο ἐνέργεια ἀντιχανονική᾽ ἡ ἀλήθεια 
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παρεποιήθη διὰ τῆς ἐπαγωγῆς καταθέσεων ψυδομαρτύρων. Ὃ συγγραφεὺς 
- τ 5 - . 
διασαφεῖ ἐνταῦθα, τί ἐννοεῖ ὁ ᾿Τησοῦς καὶ τί ἐνόει ὁ ἀρχιερεὺς ἐν σχέσει πρὸς 
- ς- .-, / 
τὸν τίτλον τοῦ «Μεσσίου». Ὡς «Μεσσίαν» ἀνέμενεν ὁ ἑβραϊκὸς λαὸς ἰσχυρόν 
τινὰ ἐπίγειον βασιλέα ἐκ τοῦ βασιλικοῦ οἴκου Δαυΐδ, ὅστις ἀνδρεῖος ὢν πολεμι- 
στὴς ἔργον θὰ εἶχεν, ὅπως κατατροπώσῃ τοὺς ἐχθροὺς τοῦ Ἰσραήλ' ὡς «Μεσ- 
σίαν» ἀνέμενεν ὁ ἑβραϊκὸς λαὸς τὸν «υἱὸν τοῦ Θεοῦ» ὑπὸ τὴν ἔννοιαν, ἣν περὶ 
» - -Ῥ ε - το 9 -.-σ .. ε Μ / / » ’ 
αὐτοῦ εἶχον οἱ διῶκται τοῦ ᾿Τησοῦ, ὅτι δηλαδὴ ὁ «Μεσσίας» χριόµενος βασιλεύς, 
- - ἃς“ 
βασιλεὺς κοσμικός, καθίστατο οἱονεὶ θετὸς υἱὸς τοῦ Θεοῦ: ὁ ᾿]ησοῦς ὅμως 
-- -- Σ « 
οὔτε «Μεσσίας» οὔτε «υἱὸς τοῦ Θεοῦ» ἦτο ὑπὸ τὴν κοσμικὴν ἔννοιαν, ἣν ἁπέ- 
διδον αὐτῷ οἱ ἐχθροὶ αὐτοῦ, ἀλλ᾽ οὐράνιος βασιλεὺς καὶ πραγματικὸς υἷὸς 
τοῦ Θεοῦ, «υἱός τοῦ ἀνθρώπου». ᾿Επὶ τῇ βάσει ἀντιμαχομένων ψευδομαρτυ- 
- 2 δί . . Δ ὸ 1ξ » - --λ,, Ὁ ΕῚ .- « ὃ ’ 5 έλ- 
ριῶν ἄνευ δίκης καὶ παρὰ τὰς διατάξεις αὐτοῦ τοῦ ἰουδαϊκοῦ δικαίου ἀπηγγ 
θη κατὰ τοῦ ᾿]ησοῦ ὑπὸ τοῦ Μ. Συνεδρίου ἢ θανατιχκὴ καταδίκη. Τὴν πρωίαν 
τῆς προσεχοῦς ἡμέρας Παρασκευῆς μετήχθη ὁ ᾿Τησοῦς ἀπὸ τοῦ Καϊάφα πρὸς 
. / [4 “ 9 [η σον 9 / 2 / το 
τὸν Πιλάτον, ἵνα οὕτως ἐξ ὑπολογισμοῦ ἐνδεχομένης ἀντιδράσεως τοῦ ὄχλου 
» τ -.ε ν το ν λ / Η] ͵ ’ κᾱ. {αὰ - 
ἀποφευχθῇ ἡ διὰ λιθοβολισμοῦ κατὰ τὸν Νόμον ἐγκρίσει πάντοτε τῆς ῥωμαῖ- 
κῆς ἀρχῆς θανάτωσις τοῦ Ἰησοῦ, ἐμπλακῇ δὲ ὁ Ρωμαῖος ἡγεμὼν εἰς τὰ φονι- 
κὰ σχέδια τῶν συνέδρων. Πρὸς τοῦτο ἐξυφάνθη νῦν κατὰ τοῦ ᾿᾿ησοῦ καὶ ἄλλη 
ψευδὴς κατηγορία πολιτικοῦ πλέον χαρακτῆρος, ὅτι δηλαδὴ οὗτος εἶναι ἔνο- 
χος ἐσχάτης προδοσίας, ἅτε οὐχὶ ἀναγνωρίζων τὸν αὐτοκράτορα καὶ τὴν ἐπὶ 
- ’ / » ». ε ᾽ τ» ; 5 ο -» Π / | Μ κ; 
τῆς χώρας χυριαρχίαν αὐτοῦ. Ὁ ᾿Τησοῦς λοιπὸν ἐνώπιον τοῦ Πιλάτου | Μετ 
ἐξόχου δικονομ.οκῆς ἐμβριθείας καὶ βαθυτάτου θρησκευτικοῦ ἐνθουσιασμοῦ 
περιγράφει, ἑρμηνεύει καὶ ἐλέγχει ὁ συγγραφεὺς τὴν νέαν ἀνάκρισιν τοῦ ᾿υρίου 
ὑπὸ τοῦ “Ῥωμαίου ἄρχοντος. Οἱ 'Εβραῖοι ἤρξαντο κατόπιν σχετικῆς ἐρωτήσεως 
τοῦ ἰιλάτου κατηγοροῦντες τοῦ Ἰησοῦ ἐνώπιον αὐτοῦ, ὅτι οὗτος διέστρεφε 
δῆθεν τὸ ἔθνος αὐτῶν καὶ ἐκώλυε τὴν ἀπόδοσιν φόρων τῷ Καίσαρι καὶ ὅτι 
ἔλεγε τέλος, ὅτι εἶναι Χριστὸς βασιλεύς. ᾿]ᾶσαι αἱ χατηγορίαι καταδείκνυν- 
ται ψευδεῖς. Ὁ Πλάτος δηλοῖ τοῖς Ιουδαίοις, ὅτι οὐδεμίαν ἐν τῷ ᾿]ησοῦ 
ης ε ’ Οἱ “Β - Ὶ ’ 3 4 Λ «3 ’ Ν - 
αἰτίαν εὑρίσχει. (}ἱ 'Εβραῖΐοι διαμαρτύρονται ἐντόνως καὶ ἐκτοξεύουσι κατὰ τοῦ 
᾿ησοῦ σωρείαν κατηγοριῶν. Ὁ Πλάτος εὑρίσκει διέξοδον ἐκ τὴς δυσκόλου θέ- 
η «Ἡμ» - --: - . . ’ - / ε ’ 
σεως ἐν τῇ ἀποστολῇ τοῦ ᾿;ησοῦ πρὸς τὸν τετράρχην τῆς Γαλιλαίας ᾿Ηρώδην 
τὸν ᾿Αντύπαν διαμένοντα τότε ἐν τῷ πλησίον τοῦ Πραιτωρίου μικρῷ ἀνακτό- 
ρῳ. Ἡ πρὸς τὸν '᾿Ηρώδην ἀνάπεμψις τοῦ Ἰησοῦ ὑπὸ τοῦ Πιλάτου ἀπέληξε 
/ Η] / - -- τ 
λόγῳ ἐλλείψεως παρὰ τῷ ἐξάλλῳ τετράρχῃ τῆς ἀπαιτουμένης ψυχραιμίας εἰς 
» - -. 
ἀντιδικονομικὸν χλευασμὸν τοῦ κατηγορουμένου καὶ ἐπανάπεμψιν αὐτοῦ πρὸς 
. «- -. 
τὸν ᾿[ιλάτον. Κατὰ τὴν δευτέραν ταύτην ἀντιπαράστασιν τοῦ Ἰησοῦ προτείνει 
ε Ῥ - . 
ὁ Ηιλάτος τοῖς 'Εβραίοις, ὅπως παιδεύσας αὐτὸν ἀπολύσῃ, ἐφ᾽ ὅσον οὐχὶ 
1 -- - 
ἔνοχος ἀπεδείχθη. ᾿Ενταῦθα δεόντως καταδείκνυται ἢ ἀνακολουθία τῆς προ- 


- 


/ ᾽ -- 
τάσεως ταύτης, ἐφ᾽ ὅσον ὁ ἀθῷος μὲν οὐδαμῶς παιδεύεται, ὁ ἔνοχος δὲ οὐδα- 


Ί 
’ ε 


μῶς ἀπολύεται. ᾿ἲν συνεχείᾳ ὁ κ. Φιλιππίδης ἀσχολεῖται διὰ πολλῶν περὶ τὴν 
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ἔρευναν καὶ διασάφησιν τοῦ θέματος ἐκείνου τοῦ μηνύματος τῆς συζύγου τοῦ 
Πιλάτου: «Μηδὲν σοὶ καὶ τῷ δικαίῳ ἐκείνῳ᾽ πολλὰ γὰρ ἔπαθον σήμερον 
κατ᾽ ὄναρ δι᾽ αὐτόν». Δ. ἐπανειλημμένων πρὸς τὸν ὄχλον ἐρωτήσεων, τίνα 
ἐκ τῶν δεσμίων ἀπολύσῃ, ἐπειρᾶτο ὁ Πιλάτος, ὅπως ἀπολύσῃ τὸν ᾿Τησοῦν, 
ὅμως ἡ προσπάθεια αὕτη ἀπέτυχε, διότι ὁ ὄχλος ἐζήτει ἐπιμόνως τὴν θανά- 
τωσιν τοῦ Ἰησοῦ. ᾿Επακολουθεῖ ἡ μαστίγωσις, δι᾽ ἧς καταδείκνυνται ἐναργῶς 
ἢ εὐθύνη τοῦ Πιλάτου καὶ ὁ αὐτεξευτελισμὸς αὐτοῦ, διότι ἐπέτρεψε τὴν δι- 
ἐνέργειαν ταύτης κατὰ τοῦ ᾿᾿ησοῦ, εἰ καὶ κατὰ τὴν διεξαγωγὴν τῆς ἀνακρίσεως 
ἐπείσθη περὶ τῆς ἀναιτιότητος αὐτοῦ. ᾿Επακολουθεῖ ἢ τρίτη φάσις τῆς ἐνώπιον 
τοῦ Πιλάτου διαδικασίας, οἱ ἐμπαιγμοὶ καὶ νέα ἀντιπαράστασις [Πιλάτου καὶ 
“Ἑβραίων. Οἱ στρατιῶται πλέξαντες στέφαν)ν ἐξ ἀκανθῶν ἐπέθηκαν τῇ κεφα- 
λῇ τοῦ ᾿]ησοῦ καὶ περιέβαλον αὐτὸν ἱμάτιον πορφυροῦν καὶ ἤρχοντο πρὸς 
αὐτὸν καὶ ἔλεγον: «Χαῖρε, ὁ βασιλεὺς τῶν Ἰουδαίων» καὶ ἔδιδον αὐτῷ ῥαπί- 
σματα. Μετὰ ταῦτα πάλιν ὁ Πλάτος ἐξελθὼν τοῦ οἰκήματος εἰς τὸν ἐξώστην 
λέγει τῷ μαινομένῳ ὄχλῳ ἅπαξ ἔτι. ὅτι οὐδεμίαν τῶν κατὰ τοῦ ᾿;ησοῦ ἐκτο- 
ξευθεισῶν χατηγοριῶν εὗρεν εὐσταθοῦσαν καὶ ἐπαναλαμβάνει τὴν περὶ 
πλήρους ἀναιτιότητος αὐτοῦ ἀπόλυτον καὶ ἀνεπιφύλακτον βεβαιότητα τῆς 
δικαστικῆς αὑτοῦ συνειδήσεως. Λόγῳ τῆς ἀμαχήτου ἐπιμονῆς τοῦ ὄχλου, 
ὅπως θανατωθῇ ὁ ᾿Τησοῦς, παραδίδει τοῦτον αὐτοῖς ὁ ᾿]ιλάτος, ἵνα σταυρώ- 
σωσιν αὐτόν. Λίαν ἀκριβὴς εἶναι ὁ ἐπακολουθῶν χρονικὸς καθορισμὸς τῶν γε- 
γονότων. 

Ἔν τῷ δευτέρῳ μέρει τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου γίνεται λόγος περὶ τῶν 
«πανθρησκειακῶν προὐποθέσεων τῶν γεγονότων τῆς Καινῆς Διαθήκης». 

Ἐν τῇ εἰσαγωγῇ τοῦ μέρους τούτου ἐρευνᾶται τὸ θέμα τοῦ «μονοθεῖ- 
σμοῦ ἐν πολυθεϊσμοῖς», τ. ἔ. τοῦ ἀπὸ τῆς παραδεισίου προπτωτικῆς καιαστά- 
σεως ἐν τοῖς μυχιαιτάτοις βάθεσι τὴς ἀνθρωπίνης ψυχῆς διατηρηθέντος 
ἀρχικοῦ ἀποκαλυπτικοῦ μονοθεϊσμοῦ διαπιστουμένου ἐν τῇ ν΄ Ἠ'.- 
ἐκδηλουμένῃ νοσταλγικῇ ἀνατάσει τῆς πολυθεϊστικήῆς ἀνθρωπότητος Κ᾿ 
τὸν ἀρχικὸν αὐτῆς Θεόν, τὸν ἕνα καὶ μόνον ἀληθινὸν Θεόν, καὶ ο 
θέμα περαιτέρω τῆς «παγκοσμίου προσδοκίας Θεανθρώπου τ 
τ.ἔ. τῆς ὑπὸ τῆς ἀνθρωπότητος ἀναμονῆς καθόδου τοῦ ἑνὸς Ἄρπιο καὶ μόνου 
ἀληθινοῦ Θεοῦ ἐν ἀνθρώποις ὑπὸ μορφὴν ἀνθρωπίνην ὡς Θεανθρώπου. '.; 
θεϊκὴ θρησκεία πρὸ Χριστοῦ ἦτο μόνον ἡ θρησκεία τοῦ τ -.. 
ἣ ἑβραϊκὴ θρησκεία. Ὁ συγγραφεὺς παρέχει ἐνταῦθα . ονμονοσης πάρ, 
Ἑβραίοις ἐνδείξεις τοῦ ἀνωνύμου Θεοῦ, ὀνόματα τούτου κ; 5 τῷ 
ἑνικῷ μόνον ἀριθμῷ. Αἱ ἐνδείξεις αὗται τοῦ Θεοῦ εἶναι χυρίως . ,. 
αὐτοῦ: δι᾽ αὐτῶν ἐκφαίνει ἁπλῶς ὁ Θεὸς ἑαυτὸν ὡς τὸν ὄντως ὄντα, ὣς τὸν 
ἐξ αὑτοῦ ὑπάρχοντα, ὡς τὴν Αὐτοουσίαν καὶ πηγὴν πάσης ὑπάρξεως, ὡς τὴν 
Αὐτοζωὴν καὶ πηγὴν πάσης ζωῆς, ὡς τὸν ὄντως ὑπάρχοντα ἐν ἀντιθέσει 
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πρὸς τοὺς ἄλλους θεοὺς τοὺς οὐχὶ ὑπάρχοντας. Ἐν τῷ δευτέρῳ μέρει τοῦ ἔργου 
» ᾿ πον 
αὑτοῦ ποιεῖται εἰδικώτερον ὁ καθηγητὴς κ. Φιλιππίδης λόγον: 


Περὶ τοῦ μονοθεϊσμοῦ ἐν πολυθεϊσμοῖς. 


Παρ᾽ αὐτοῖς ἔτι τοῖς πρωτογόνοις ἢ κατὰ φύσιν ζῶσι λαοῖς ἀπαντῶσιν 
ἡμῖν οὐ μόνον μονοθεΐζουσαι ἐκδηλώσεις, ἀλλὰ καὶ ἔκδηλος ἔτι μονοθεϊσμός. 
Τῇ πρὸς τὸ ὕψιστον Ἓν τάσει τῆς ἀνθρωπίνης ψυχῆς ὀφείλεται ἢ πίστις τῶν 
πρωτογόνων εἰς τὴν ὑπερδύναμιν «μάνα». “Ἑτέρα μονοθεΐζουσα ἐκδήλωσις 
παρὰ τοῖς πρωτογόνοις εἶναι ὁ λεγόμενος «προπατοροθεϊσμός», ἡ πίστις 
δηλαδὴ εἰς Θεὸν προπάτορα τῶν ἀνθρώπων, δημιουργόν, διαμορφωτὴν καὶ 
κύριον τοῦ παντὸς κ.οὔ.κ. Παρὰ λαοῖς ἀκραίων καὶ ἀπομεμονωμένων περιοχῶν 
τῆς ὑδρογείου σφαίρας διεπιστώθη θρησκειολογικῶς ἡ ὕπαρξις ἐκδήλου 
μονοθεϊζούσης πίστεως, πίστεως δηλαδὴ εἰς ἕν ὕψιστον "Ὄν, ὅπερ ἄμορφον εἶναι 
ἢ ἀνθρωποειδὲς μέν, ἔχον ὅμως τι πέρα τῆς συνήθους ἀνθρωπίνης μορφῆς, 
ὴ λευκόν τι καὶ ἀπαστράπτον πυρφόρον φῶς. ᾿Ανεικόνιστος χαὶ ἀνείδωλος εἶναι 
ἢ λατρεία αὐτοῦ. Τὰ διάφορα ὀνόματα τοῦ ὑψίστου τούτου Ὄντος ἐκφαίνουσι 
κυρίως τὰς ἐν τῇ φύσει λειτουργίας αὐτοῦ᾽ κατὰ τὴν οὐσίαν αὑτοῦ εἶναι τὸ 
ὕψιστον Ὃν ἀνώνυμον. Αἰωνιότης,παγγνωσία, ἀγαθότης, ἠθυκότης, παντοδυ- 
ναμία κ.οὔ.κ. εἶναι αἱ ἰδιότητες αὐτοῦ. Τοιαύτη τις πίστις ἀπαντᾷ ἡμῖν παρὰ 
τοῖς Ι]υγμαίοις καὶ πρωτογόνοις λαοῖς τῆς ᾿Αφρικῆς, τῆς Αὐστραλίας, τῆς 
᾿Ωκεανίας, τῆς Νέας Ζηλανδίας καὶ τῆς προκολομβιανῆς ᾿Αμερικῆς. ᾿Εν Κίνα 
ἀπαντᾷ ἡμῖν εὐρύτατα ἡ πίστις εἰς ἓν μόνον ὕψιστον Ὃν καὶ δὴ καὶ εἰδυεώτερον 
ἐν τῷ «ἸΤαχοϊσμῷ» τοῦ Λαο-τσέ, ἔνθα δεσπόζει ἡ περὶ τοῦ Ταὸ ἔννοια, ἥτις 
ὁμοία εἶναι τῇ πλατωνικῇ ἐννοίᾳ περὶ τοῦ ὄντως Ὄντος, ἐν τῇ 
ἀρχαίᾳ λαϊκῇ θρησκείᾳ, παρὰ Κομφουκίῳ, ὅστις ἐν τοῖς μυχιαιτάτοις βάθεσι 
τῆς ψυχῆς αὑτοῦ μονοθεΐζει, ἐν τῷ μετακομφουκιακῷ πολυθεϊσμῷ 
καὶ παρὰ τῇ λοιπῇ τέλος πνευματικὴ ἡγεσίᾳ τῆς χώρας ταύτης. Καὶ παρ᾽ 
ἑτέροις ἀσιατικοῖς λαοῖς ἀπαντᾷ ἡμῖν ἢ πίστις αὕτη, οἷον παρὰ Μασσαγέταις 
καὶ Σκύθαις, παρ᾽ ᾿Ἰακούταις (Προτούρκοις), παρὰ Μογγόλοις, παρὰ Τουγ- 
κουσίοις, παρὰ Σαμογέδαις καὶ Ἰάπωσιν. “Ὁμοίως ἀπαντᾷ ἡμῖν ἢ πίστις 
αὕτη παρὰ Χαμίταις, παρὰ χαμιτικοῖς λαοῖς τῆς ᾿Αφρικῆς, παρὰ Κουσίταις, 
παρ᾽ Αἰγυπτίοις, παρὰ σημιτικοῖς περαιτέρω λαοῖς, Βαβυλωνίοις δηλονότι, 
᾿Ασσυρίοις, Χαναναίοις, ᾿Αραμαίοις, Μωαβίταις καὶ ᾿Αμμωνίταις, "΄Αραψι. 
Η}ἆσαι αἱ οἰκεῖαι πληροφορίαι βεβαιοῦνται καὶ διασαφοῦνται ἐνταῦθα διὰ τῆς 
ἐπαγωγῆς πλουσιωτάτων γραμματολογικῶν καὶ ἱστορικῶν τεκμηρίων καὶ 
διὰ τῆς παραπομπῆς εἰς τὴν ἀπέραντον ἐπὶ τοῦ προκειμένου βιβλιογραφίαν 
τῶν νεωτέρων χρόνων. Ναὶ παρὰ τοῖς ἀρίοις λαοῖς δεσπόζει ἡ ἔννοια τοῦ ἑνὸς 
ὑψίστου "Ὄντος. ]]αρὰ τοῖς ἀρχαιοτάτοις ἀρίοις τῆς λεγομένης ἰνδογερμανι- 
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κῆς ἡ ἰνδοευρωπαϊκῆς οἰκογενείας πρὸ τοῦ ἐπιμερισμοῦ αὐτῆς εἰς ἐπὶ μέρους 
λαοὺς καὶ θρησκεύματα ὑπὲρ τὸ πλῆθος τῶν θεῶν ὑψοῦται χυρίαρχος ἢ ἔννοια 
τοῦ «Οὐρανίου Ὄντος», ἀμόρφου καὶ ἀνωνύμου, προσωπικοῦ, παμφώτου 
Θεοῦ ὡς τοῦ μόνου ἀνωτάτου "Ὄντος. Ἡ πίστις εἰς ἕνα ὕψιστον Θεὸν διήκει 
ὁμοίως διὰ μέσου πάντων τῶν ἰνδικῶν θρησκευμάτων. ᾿Απαντᾷ αὕτη ἡμῖν ἐν 
τῷ Βεδισμῷ, ἐν ᾧ ὡς τὸ ὑπέρτατον ὄντως Ὀν νοεῖται ἡ ἐν τῇ μιᾷ θείᾳ Οὐσία 


ἐνυπάρχουσα Δύναμις, ἥτις ἀποκαλύπτεται ἐν τῷ αἰωνίῳ Νόμῳ, τῇ διδασκαλία 
δηλ. περὶ τοῦ θείου θελήματος, ἐν -ῇ φυσικῇ καὶ ἠθυκῇ τάξει τοῦ σύμπαντος, 
ἐν τῇ λατρειακῇ ἐθιμοτυπίᾳ κ.οὔ...' περαιτέρω ἀπαντᾷ αὕτη ἡμῖν ἐν τῷ Βρα- 
χμανισμῷ, ἐν ᾧ ὁ ὕψιστος Θεὸς θεωρεῖται αἰώνιος καὶ Εἷς, δημιουργὸς παντὸς 
ὑπάρχοντος, ὅμοιος σφαίρᾳ ἅτε ἄνευ ἀρχῆς καὶ τέλους ὤν κ.οὔ.κ., ἐν τῷ Χινδουῖ- 
σμῷ, ἐν ᾧ εἷς ὕψιστος Θεὸς ὑπάρχει, ᾧ οἱ ἄνθρωποι λατρεύουσιν ὑπὸ διάφορα ὁ- 
νόματα, καὶ ἐν τῷ μεταγενεστέρῳ τέλος Βουδδισμῷ, ὅστις δέχεται μίαν ὑπερτά- 
την αἰωνίαν Οὐσίαν, αὐθύπαρκτον, αὐτογενῆ καὶ πάμφωτον ὡς τὸ ὕψιστον "Όν. 
᾿Ἐν τῇ ἀρχαίᾳ προζωροαστρικῇ θρησκείᾳ τῶν ᾿Ἰρανίων ἀπαντᾷ ἡμῖν μονοθεῖ-- 
ζουσα ἔξαρσις τοῦ Αἰωνίου ὡς τοῦ ὑψίστου Θεοῦ, τοῦ ζῶντος πατρός, τοῦ φωτὸς 
βασιλέως, τοῦ κυριάρχου πάντων τῶν βασιλείων. κ.οὔ.χ. Σαφεστέρα μονοθεΐ- 
ζουσα ἐκδήλωσις ἐν τῇ ἀρχαιοτάτῃ ἰρανωῆ θρησκείᾳ τῆς προζωροαστρικῆς 
περιόδου εἶναι ἡ λαϊκὴ ἀνάτασις πρὸς τὸν θεὸν τοῦ φωτός, τὸν Μίθραν, ὅστις 
νοεῖται ὡς παντογνώστης καὶ πανάγαθος καὶ περιγράφεται ὡς ἀλάθητος κυ- 
ρίαρχος τοῦ κόσμου. Η ἐν τῇ ἰρανικῇ θρησκείᾳ μονοθεΐζουσα πίστις ἔσχε 
τὴν πλήρη αὑτῆς ἐκδήλωσιν ἐν τῇ μονοθεῦκῇ μεταρρυθμίσει τοῦ Ζωροάστρου 
(θον αἰ. π.Χ.), καθ᾽ ὅν μία μόνον λατρεία εἶναι ἢ ἀληθινή, ἡ τοῦ θεοῦ ᾿Αχούρα 
Μάζδα, τοῦ λευκοῦ καὶ παμφώτου, τοῦ πανσόφου καὶ παναγάθου ᾿υρίου, 
ὅστις εἶναι ὁ δημιουργός, ὁ συντηρητὴς καὶ ὁ κριτὴς τοῦ κόσμου. Ὃ θεὸς 
οὗτος ἀνακηρύσσεται ὑπὸ τοῦ Ζωροάστρου ὡς ὁ μόνος Θεὸς τῆς κρατικῆς 
θρησκείας τοῦ περσικοῦ κράτους. Ἔν συνεχείᾳ περιγράφει ὁ κ. Φιλιππίδης 
διὰ πολλῶν τὰς μονοθεϊστικὰς ἰδέας ἄλλων λαῶν. Παρὰ τοῖς Χεττίταις μεταξὺ 
τῶν πολλῶν αὐτῶν θεῶν ὕψιστος ἐθεωρεῖτο ὁ θεὸς τῆς καταιγίδος, εἶτα ἀνυ- 
ψώθη ὑπὲρ αὐτὸν εἰς τὴν ὑψίστην θεὰν τοῦ Κράτους ἢ θεὰ τοῦ ᾿Ηλίου, ἡ 
«Βουρουσέμου», «βασίλισσα τοῦ χεττιτικοῦ κράτους». ᾿Εκ τοῦ θείου τούτου 
ζεύγους προῆλθεν ὁ θεὸς «Ἥλιος». "Ὕψιστος θεὸς. τῆς π᾿ 
περὶ τὸν Δωδωναῖον χῶρον πρωτοελληνικῆς περιόδου ἧτο ἡ ἀνώνυμος ας 
τοῦ ἑνὸς Θεοῦ (Δεύς), οὐρανίας πηγῆς τοῦ φυσικοῦ, πνευματικοῦ καὶ ἣ- 
θικοῦ φωτός. Τὴν πρὸς τὸν μονοθεϊσμὸν τάσιν ἐνίσχυσεν ἡ φιλοσοφικὴ Ῥητησῖς 
ἰδίᾳ διὰ τῆς προσπαθείας, ὅπως ἀπαλλάξῃ τὴν ἔννοιαν τοῦ Θεοῦ ἀπὸ τῶν ὅδ 
θεοπρεπῶν ἐνδείξεων τῆς λαϊκῆς θρησκείας. ;Απὸ τῆς ἰωνικῆς ''᾿ 
καὶ ἑξῆς μέχρι τοῦ Πλουτάρχον ἡ προσπάθεια πρὸς περινόησιν τοῦ ὑψίστοὺ 
"Ὄντος καὶ πρὸς προσδιορισμὸν αὐτοῦ καθίσταται ἐπὶ μᾶλλον ; μᾶλλον 
συστηματική” ἡ θεολογικὴ ὁρολογία καθίσταται οὕτω πλουσιωτέρα. 'Η μονο- 
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θεΐζουσα φιλοσοφικὴ ἀνάτασις κατέστη κατὰ τὴν ἑλληνιστικὴν ἐποχὴν καὶ ἐπὶ 
τῶν αὐτοκρατόρων λίαν ἰσχυρά, σχεδὸν κοινὴ πίστις. Καὶ ἡ μοναρχυκὴ μορφὴ 
τοῦ κράτους συνετέλεσε κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ἐν μεγάλῳ βαθμῷ εἰς τὴν 
σύλληψιν τῆς εἰκόνος τοῦ ἑνιαίου σύμπαντος τοῦ χυβερνωμένου ὑπὸ ἑνὸς (Θεοῦ. 
Ἡ φιλοσοφία διὰ τῆς στροφῆς αὑτῆς πρὸς τὰς βασικὰς ἀρχὰς περὶ τῆς ὑπεροχῆς 
καὶ πανταχοῦ παρουσίας τοῦ ὄντως Ὄντος, τοῦ Θεοῦ ὡς δημιουργοῦ, χυβερ- 
νῆτου καὶ προνοητοῦ τοῦ κόσμου καὶ τῶν ἀνθρώπων παρεσχεύασε τὸ ἔδαφος 
πρὸς ὑποδοχὴν τοῦ Χριστιανισμοῦ. 'Η μονοθεΐζουσα τῶν Ελλήνων τάσις 
κατέστη ἐντονωτάτη κατὰ τὰς παραμονὰς τῆς ἐν Χριστῷ ἐνανθρωπήσεως 
τοῦ ἀπ᾽ αἰώνων μετὰ πολλῆς νοσταλγίας ἀναζητουμένου ἑνὸς καὶ μόνου ἄλη- 
θινοῦ Θεοῦ. ᾿Ανάλογοι ὑπῆρξαν αἱ περὶ ὑψίστου "Ὄντος θρησκευτικαὶ ἐκδηλώ- 
σεις τῶν “Ρωμαίων ἐν τῇ λατρείᾳ τοῦ τῷ ἑλληνοκῷ Διὶ ἀντιστοιχοῦντος ταύτω- 
νύμου θεοῦ ;πρριίοτ ὡς θεοῦ τοῦ φωτός, διαδόχου τοῦ παλαιοῦ οὐρανίου 
παμφώτου θεοῦ τῆς θρησκείας τῶν πρωτοαρίων λαῶν, τῶν Γερμανῶν περαιτέ- 
ρω, τῶν Κελτῶν, τῶν Λεττονῶν, τῶν Σλαύων. Η ἐν τοῖς πολυθεϊκοῖς θρησκεύ- 
μασιν ἰσχυρὰ μονοθεϊστικὴ ἐκ διαισθήσεως πίστις καὶ μονοθεϊστικὴ ἀνάτασις 
εὗρε τὴν ἐκδήλωσιν αὑτῆς καὶ ἐν τῷ λεγομένῳ «“Ενοθεϊσμῷ» ἢ «Καθενο- 
θεϊισμῷ». Διὰ τῶν ὅρων τούτων καλεῖται τὸ ἐν πολυθεϊκοῖς θρησκεύμασι 
μεμαρτυρημένον φαινόμενον ἐκεῖνο, καθ᾽ ὅ ὁ προσευχόμενος ἀπευθύνεται 
ἑκάστοτε πρὸς ἕνα καὶ μόνον ἐκ τῶν πιστευομένων πολλῶν θεῶν τῆς θρησκείας 
αὑτοῦ, ὅν κατὰ τὴν ὥραν ἐκείνην τῆς προσευχῆς νοεῖ ὡς τὸν μόνον Θεὸν καὶ 
πρὸς ὅν μόνον κατευθύνει τὴν σκέψιν αὑτοῦ. ᾿Εκ πάντων τῶν ἀνωτέρω προκύπτει 
τὸ συμπέρασμα, ὅτι τὸ παρὰ τοῖς πρωτογονωτάτοις λαοῖς καταπληκτικὸν τοῦτο 
φαινόμενον σαφῶς μονοθεϊζούσης ἀνατάσεως ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὰς παρὰ 
πᾶσι τοῖς πολυθεϊκοῖς λαοῖς πολυτρόπως μονοθεϊζούσας ἢ μονοθεϊκὰς ἐκδηλώ- 
σεις μόνον ὧδε ἐξηγεῖται, ὅτι δηλαδὴ ὁ ἀφετηριαχὸς τύπος τῆς ἀνθρωπίνης θρη- 
σκευτικότητος ὑπῆρξεν ὁ μονοθεϊσμός, ἢ αὐταποκάλυψις τοῖς πρώτοις ἀνθρώποις 
τοῦ ἑνὸς Θεοῦ. ᾿Απὸ τοῦ ἀρχικοῦ ἢ ἀφετηριακοῦ μονοθεϊσμοῦ τοῦ βιβλυκῶς 
ἀποχεκαλυμμένου καὶ ἐπιστημονικῶς ἐπιμαρτυρουμένου ἐξέπεσε μὲν ὁ ἄνθρω- 
πος εἰς πολυθεϊσμοὺς διαφόρων τύπων, οὐδέποτε ὅμως ἀπέβαλεν οὗτος μακρὰν 
τῆς ψυχῆς αὑτοῦ τὸ πανάρχαιον βίωμα τῆς πρώτης αὑτοῦ θρησκείας, τὸ φῶς 
τοῦ ἑνὸς μόνου ὄντως Θεοῦ καὶ τὴν ἀνάμνησιν τῆς παραδεισίου καταστάσεως 
τῆς μετ᾽ αὐτοῦ κοινωνίας. “ἮΗ πανανθρωπίνη θρησκευτικότης διέγραψε 
κύκλον χωροῦντα ἀπὸ τοῦ ἑνὸς Θεοῦ διὰ μέσου τῶν πολλῶν θεῶν πρὸς τὸν 
ἕνα πάλιν Θεόν. Η προπτωτικὴ περίοδος τοῦ ἀρχικοῦ μονοθεϊσμοῦ σαφέστατα 
μαρτυρουμένη παρ᾽ οἷς ἐπεβίωσε πρωτογονωτάτοις λαοῖς ἧτο ἀνείδωλος καὶ 
ἀνεικόνιστος: ἢ ἀληθὴς περὶ τοῦ ἑνὸς μόνου Θεοῦ ἔννοια ἀποκλείει τὴν ἀπόδοσιν 
αὐτῷ μορφῆς καὶ κατ᾽ ἀκολουθίαν καὶ τὴν εἰδωλουργυκὴν ἢ ἄλλην ἀπειμόνισιν 
αὐτοῦ ἐν τῇ τέχνῃ, ἀποκλείει δὲ περαιτέρω καὶ τὴν ἀπόδοσιν αὐτῷ ὀνόματος. 
Τὴν περίοδον ταύτην διεδέχθη ἢ μεταπτωτικὴ περίοδος πολυθεϊσμοῦ, εἰδω- 
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λουργίας ἢ εἰδωλοτεχνίας χαὶ εἰδωλολατρείας διαφόρων τύπων, καθ᾽ ἣν οἱ 
ἄνθρωποι ἤλλαξαν τὴν δόξαν τοῦ ἀοράτου Θεοῦ ἐν ὁμοιώματι εἰκόνος φθαρτοῦ 
ἀνθρώπου καὶ πετεινῶν καὶ τετραπόδων καὶ ἑρπετῶν. Τῆς πτώσεως ἐκείνης 
καὶ τῶν μεταπτωτικῶν περιστατικῶν, ἧτοι τῆς ῥιζυκῆς μεταβολῆς τῆς ἀρχυκῆς 
παραδεισίου καταστάσεως, ἀπηχήσεις διεσώθησαν ἐν πᾶσι τοῖς ἔπεσι χαὶ ἐν 
πάσαις ταῖς παραδόσεσι τῶν ἀρχαίων λαῶν. Τὴν μεταπτωτικὴν περίοδον 
συγκλείει ἢ τῶν πολλῶν θεῶν καὶ τῶν εἰδώλων αὐτῶν κατάργησις καὶ ἣ ἐπά- 
νοδος εἰς τὸν ἀρχικόν, τὸν ἀφετηριακὸν μονοθεῖϊσμόν. Τοὺς διαφόρους τύπους 
τοῦ πολυθεϊσμοῦ θεωρητέον ὡς καρπούς, ἐκδηλώσεις καὶ ἀποδείξεις συγχρόνως 
τῆς ἀγωνιώδους ζητήσεως τοῦ ἑνὸς Θεοῦ ἐν τῷ σκότει τῆς μακρᾶς περιόδου 
τοῦ κόσμου ἀπὸ τῆς πτώσεως τοῦ ἀνθρώπου ἐκ τοῦ ἑνὸς τούτου Θεοῦ μέχρι 
τῆς ἐπιστροφῆς εἰς αὐτόν, μέχρι τῆς ἐπιστροφῆς εἰς τὸν ἀρχικὸν μονοθεῖ- 
σμόν, οὗ τὴν ὕπαρξιν μαρτυροῦσι πᾶσαι αἱ μονοθεΐζουσαι ἐν πολυθεϊσμοῖς 
ἐκδηλώσεις, ἀπὸ τῆς ἀπονομῆς σεβασμοῦ πρὸς ἕν ὕψιστον Ὃν παρὰ πρωτο- 
γονωτάτοις λαοῖς μέχρι τοῦ «ἀγνώστου» θεοῦ τῶν ἑλληνορρωμαϊκῶν χρόνων. 
Ὃ Χριστιανισμὸς εἶναι ἡ πλήρης πραγματοποίησις τῆς παγκοσμίως νοσταλ- 
γουμένης καὶ προσδοκωμένης ἀποκαλύψεως τῆς ἀληθοῦς θρησκείας. “Η περὶ 
Θεοῦ ἀποκάλυψις τοῦ Χριστιανισμοῦ διὰ τῆς ἐνσάρκου ἐπὶ γῆς παρουσίας 
τοῦ Θεοῦ εἶναι διὰ τοῦτο ἢ μόνη ἀληθής. Τὸ περιεχόμενον τοῦ Χριστιανισμοῦ 
εὑρίσκει τὴν πλήρη αὑτοῦ ἱστορικὴν ἔκφρασιν ἐν τῷ προσώπῳ τοῦ ᾿Ιησοῦ, ἐν 
τοῖς λόγοις καὶ τοῖς ἔργοις αὐτοῦ, ὅμως τοῦτο καθ᾽ ἑαυτὸ θεωρούμενον εἶναι ὑψω- 
μένον ὑπεράνω τῆς ἱστορικῆς περιόδου τοῦ ἐπιγείου βίου τῆς ἰἰΙροσωπικότητος 
τοῦ ᾿]ησοῦ. Ὃ Ἰησοῦς μόνον ἦτο ἢ ὑψίστη πλήρης ἱστορυκὴ πραγματο- 
ποίησις τῆς θείας δυνάμεως τῆς ἀγάπης ὡς οὐσίας τοῦ Θεοῦ, ὡς σκοποῦ καὶ 
περιεχομένου τῆς θρησκείας. Ὃ Χριστιανισμὸς μετέχει μὲν τῆς ἱστορίας 
διὰ τῆς Προσωπικότητος τοῦ Θεανθρώπου ᾿]ησοῦ, ἀλλ᾽ ἐν τῇ ΙΙροσωπικότητι 
ταύτῃ ἐσαρκώθη τὸ ὑπέροχον καὶ ὑπεριστορικὸν πλήρωμα τῆς Θεότητος καὶ 
σεσαρκωμένος ὑμνεῖται καὶ δοξάζεται ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ὁ Θεὸς Λόγος Ἴη- 
σοῦς ὡς ἐν ἑαυτῷ ἔχων καὶ ἀποκαλύψας τὸ ὅλον πλήρωμα τῆς θείας Οὐ- 
σίας. ἩΗ ἀλήθεια τῆς θεότητος τοῦ ᾿Ιησοῦ χεῖται ὑπὲρ τὴν ἱστορίαν καὶ 
ἀνήκει εἰς τὸν κόσμον τοῦ ᾿Απολύτου χαὶ Αἰωνίου. 


{| 


Περὶ παγκοσμίου προσδοκίας Θεανθρώπου Λυτρωτοῦ, 


Ἔν τῷ τμήματι τούτῳ ἐρευνᾷ ὁ κ. Φιλιππίδης τὸ θέμα τῆς παγχοσμίου 
προσδοχίας ἐνανθρωπήσεως τοῦ μετὰ πολλῆς νοσταλγίας ἀναζητουμένου ἑνὸς 
ὑψίστου Θεοῦ, τοῦ μόνου ὄντως Θεοῦ, ὡς τῆς μόνης ἐναπομενούσης καὶ διὰ 
τοῦτο ἐλπιζομένης λύσεως τοῦ πανανθρωπίνου δράματος: τοῦ χωρισμοῦ Θεοῦ 


καὶ ἀνθρώπου. Ἐν τῇ θρησκειακῇ ἱστορίᾳ τῆς ὅλης ἀνθρωπότητος ἢ θεανθρω- 
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πικὴ προσδοκία, προσδοκία παγκόσμιος, προβάλλει ὡς ἀναγκαία καὶ λογυκὴ 
συνέπεια τῆς ἀδυναμίας τοῦ ἀνθρώπου, ὅπως γνωρίσῃ τὸν διὰ μέσου τῶν αἰώ- 
νων ἀναζητούμενον ἕνα Θεὸν αὑτοῦ καὶ ἑνωθῇ μετ᾽ αὐτοῦ, ἤτοι λυτρωθῇ. 
Ἐν τῇ παγκοσμίῳ θεανθρωπικῇ προσδοκίᾳ ἀποκορυφοῦτα!ι ἔνθεν μὲν ἢ διαι- 
όνιος μονοθεϊκὴ ἣ μονοθείζουσα ἀνάτασις τῆς ἀνθρωπότητος, ἑτέρωθεν δὲ 
ἡ διακαὴς λυτρωτυκὴ νοσταλγία αὐτῆς: διὸ χαὶ ἡ θεανθρωπικὴ προσδοχία 
προβάλλει. ἀπὸ τῆς θρησχευούσης καὶ ἀλυτρώτου ψυχῆς τῶν προχριστιανι- 
κῶν λαῶν ὥς πανανθρώπινον αἴτημα, ὡς ἡ μόνη ἀπομένουσα λύσις τοῦ ἀνθρώ- 
πίνου δράματος. Μικρὸν κατὰ μικρὸν διεμορφώθη ἐν τῇ συνειδήσει τῆς ἀνθρωπό- 
τητος ἢ προσδοκία τῆς εἰς τὴν γῆν καθόδου τοῦ Θεοῦ ὑπὸ μορφὴν ἀνθρώπου 
καὶ τῆς δι᾽ αὐτοῦ ἐπανόδου τῆς χρυσῆς ἐποχῆς τῆς ἀρχικῆς παραδεισίου 
καταστάσεως. 

Ὃ συγγραφεὺς παρέχει ἐνταῦθα ἐν συνεχείᾳ ἀντιπροσωπευτικὰς ἐκδη- 
λώσεις τῆς θεανθρωπικῆς προσδοχίας. Ἐν Κίνα ἡ θεανθρωπυτὴ προσδοκία 
προβάλλει ἀπὸ τοῦ τ’ π.Χ. αἰῶνος ὡς προσδοχία τοῦ «Αγίου» ἀπὸ τῆς Δύσεως, 
οὗ τὴν ἔλευσιν νοσταλγεῖ ὁ Κομφούκιος καὶ οἱ ἄλλοι ἐπιφανεῖς λόγιοι τῆς 
ἀπεράντου ταύτης χώρας. Ἐν Βαβυλωνίᾳ προσεδόκων τὴν ἔλευσιν σωτῆρός 
τινος καὶ λυτρωτοῦ. Παρὰ τοῖς ἀρίοις λαοῖς ἐν εὐρείᾳ ἐκτάσει ἀπαντᾷ ἡμῖν 
τὸ συναίσθημα τοῦτο τῆς θεανθρωπικῆς προσδοχίας. Ἔν ἀντιθέσει πρὸς τὰ 
σημιτικὰ θρησκεύματα, ἐν οἷς κυριαρχεῖ παρὰ τῷ ἀνθρώπῳ τὸ δέος ἔναντι τοῦ 
φοβεροῦ καὶ διὰ τοῦτο ἀπροσπελάστου Θείου, τὰ ἄρια θρησχεύματα παρουσιά- 
ζουσιν ἡμῖν ἔκδηλον τὴν μεταξὺ (είου καὶ ἀνθρώπων ἐπικοινωνίαν καὶ οἰκειό- 
τητα᾽ ὑπὸ τὴν ἔννοιαν ταύτην καλοῦνται ταῦτα ἐν τῇ θρησκειολογικῇ ὁρολογία 
«θεανθρωπικά». Πανταχοῦ τῆς ἰνδικῆς γραμματείας δεσπόζει τὸ μεστὸν 
νοσταλγίας συναίσθημα προσδοχίας λυτρωτοῦ τινος. Κατ᾽ ἀρχὰς ὑπῆρξεν ἐν 
τῇ γῇ χρυσῆ τις περίοδος ὑψίστης ἀνθρωπίνης εὐτυχίας καὶ ἡθωκὴς τελειό- 
τητος’ οἱ ἄνθρωποι ἐγίνωσκον ἕνα μόνον Θεὸν καὶ τούτῳ μόνον ἐλάτρευον, 
ἦσαν ἀγαθοί, ἠθικοί, ἐλεύθεροι σφαλμάτων, ἁμαρτιῶν, ἐπιθυμιῶν καὶ ἆσθε- 
νειῶν, ἡ γῆ ἧτο εὐφορωτάτη καὶ πλουσία εἰς ἄριστα βρώσιμα προϊόντα, 
εἰς καρποὺς καὶ εἰς ἄνθησιν. ᾿Αλλ᾽ ἐπέρχεται ἢ ἁμαρτία εἰς τὸν χόσμον καὶ 
μετ᾽ αὐτῆς ἡ ἀσθένεια, ἡ βραχυζωΐα, ἡ φθορὰ καὶ ὁ θάνατος. Οἱ ἄνθρωποι 
καθίστανται ἐπὶ μᾶλλον καὶ μᾶλλον κακίονες: ἐκπίπτουσιν εἰς ἀπιστίαν, λη- 
σμοσύνην τοῦ Θεοῦ, ἀδικίαν καὶ διαφθοράν. Φοβεραὶ καταστροφαὶ καὶ θεο- 
μηνίαι προμηνύουσι τοῦ κόσμου τὸ τέλος, μεθ᾽ ὃ ἀναμένεται ἡ ἔλευσις 
σωτῆρος τοῦ κόσμου, ὅστις θὰ πραγματοποιήσῃ τὴν λύτρωσιν καὶ 
θὰ ἀνεγκαινίσῃ τὴν ἀρχέγονον χρυσῆν ἐποχήν. Ἐν τῷ Βεδισμῷ, τῷ ἀρ- 
χαιοτάτῳ δηλαδὴ ἰνδυεῷ θρησκεύματι, ἐν τῷ Μαχαὐάνα Βουδδισμῷ, τῷ 
μεταγενεστέρῳ δηλαδὴ καὶ ἐξειλιγμένῳ Βουδδισμῷ, ἐν τῷ Θιβετοκῷ Βουδ- 
δισμῷ, ἐν τῷ Χινδουϊσμῷ δεσπόζει εὐρέως τὸ συναίσθημα τῆς θεανθρωπι- 
κῆς προσδοκίας. Τοῦτο συμβαίνει καὶ ἐν τῇ θρησχκευτικῇ γραμματείᾳ τῶν 
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Ἰρανίων. ᾿ζατά τινα ἐποχὴν θὰ ἀναφανῇ βασιλεύς, ὅστις θὰ ἀποκαταστήσῃ 
πάλιν τὸν ἀγαθὸν νόμον. Οὗτος ἀγωνιεῖται ὡς ὑπέρμαχος τῆς ἀληθείας 
καὶ τῆς τάξεως τῶν πραγμάτων. ᾿Αλλ᾽ ἢ θεανθρωπικὴ προσδοκία ἐναργέστε- 
ρον ἐκδηλοῦται παρὰ τοῖς ἀρχαίοις Ἕλλησι χυρίως. Ἡ ἐγγύτης καὶ ἣ διάλ- 
ληλος ἐξοικείωσις θεῶν καὶ ἀνθρώπων ἀποτελεῖ τὸν κύριον χαρακτῆρα τῆς 
ἀρχαίας ἑλληνυκῆς θρησκείας. Ὁ Πυθαγόρας ἐθεωρεῖτο ὡς σωματοποίησις 
θεοῦ τινος. Παρ’ Αἰσχύλῳ, Προμ. 772 κξξ. προλέγει ὁ δεσμώτης ἥρως, 
ὅτι ὁ λυτρωτὴς αὐτοῦ ἔσται τὸ τέκνον, ὅπερ θὰ γεννηθῇ ἐκ τῆς παρθένου 
᾿ΙΙοὓς καὶ τοῦ Θεοῦ: υἱὸς παρθένου καὶ Θεοῦ, ἤτοι Θεάνθρωπος, ἔσται ὁ λυτρω- 
τὴς τοῦ ΙΠρομηθέως. Κατὰ τὸν Σωχράτη ἢ προσεχὴς κάθοδος τοῦ Θεοῦ εἰς 
τοὺς ἀνθρώπους ὑπὸ μορφὴν ἀνθρώπου ἧτο τόσον ἀναγκαία, ὥστε ἔδει, ὅπως 
προσδοκᾶται αὕτη μετ᾽ ἀνεπιφυλάκτου βεβαιότητος. Ἡ βεβαιότης αὕτη 
ὁπεχχαίει χαὶ μεγαλύνει τὴν παρὰ τοῖς Ἕλλησιν ἀσίγητον νοσταλγίαν πρὸς 
ἐνατένισιν τοῦ Θεανθρώπου λυτρωτοῦ ὡς τοῦ προσδοκωμένου πραγματι- 
κοῦ ἱστορικοῦ Θεανθρώπου. Παρὰ τοῖς “Ῥωμαίοις ὁμοίως ἐναργὴς καὶ ἐκτενὴς 
εἶναι ἡ θεανθρωπικὴ προσδοκία. Ὁ) Κικέρων, Όο ἀῑνῖη. τι 54,110 ἀναφέ- 
ρων, ὅτι οἱ ἀρχαῖοι τῶν Σιβυλλῶν χρησμοὶ εἶχον ἀναγγείλει τὴν ἔλευσιν 
βασιλέως τινός, ὅν ὤφειλον, ὅπως ἀναγνωρίσωσιν οἱ θέλοντες, ὅπως σωθῶσι, 
προβλέπει ἐποχήν, καθ᾽ ἣν πανταχοῦ θὰ κυβερνᾷ τοῦ λοιποῦ εἷς Διδάσκαλος 
καὶ Κυρίαρχος, ὁ Θεός. Οὐδαμῶς, λέγει, εἶναι ἀδύνατον, ὅπως κατέλθῃ ὁ Θεὸς 
ἐξ οὐρανοῦ, ὅστις θὰ ἐπισκεφθῇ τοὺς ἀνθρώπους καὶ θὰ ἀναστραφῇ μετ᾽ 
αὐτῶν ὡς Θεάνθρωπος. Ἔν τῇ Δ’ τῶν «᾿Εκλογῶν» αὑτοῦ (41 π.Χ.) στ. 
4.κἑξ. ἀναφερόμενος εἰς τὴν ἐγγίζουσαν λῆξιν τῶν χρησμῶν προλέγει ὁ Βεργί- 
λιος τὴν γέννησιν Παιδός, δι᾽ οὗ τῷ κόσμῳ νέα θὰ ἀνατείλῃ γενεά. Ὁ Παῖς 
οὗτος θὰ ἐνσαρκώσγῃ ἐν ἑαυτῷ τὸν Θεὸν κ.οὔ.κ. Ὁ Μ. Κωνσταντῖνος ἐν λόγῳ, 
ὅν ἔγραψε πρὸς τοὺς Πατέρας τῆς Λ’ ἐν Νικαίᾳ (}ἰκουμενυκῆς Συνόδου,ἑρμηνεύει 
τὴν ἐν λόγῳ «ἐκλογὴν» τοῦ Βεργιλίου ὡς μεσσιακὴν πρόρρησιν. Τέλος ἐν τῇ 
θρησκείᾳ τοῦ ἀρχαίου ᾿Ισραὴλ, τ.ἔ. ἐν τῇ ἀποκαλύψει τῆς ; Διαθήκης, ο 
χομεν πλέον οὐχὶ ἁπλῆν θεανθρωπικὴν προσδοκίαν, ἀλλ μμ τῆς 
προαιωνίου βουλῆς τοῦ Θεοῦ προαγγέλλουσαν καὶ προβεβαιοῦσαν διὰ οσο 
προφητειῶν τὴν μέλλουσαν ἐπιφάνειαν τοῦ Ἡαμυσἴο ἠύερέτο ο 
προδιαγράφουσαν τὸν βίον καὶ τὸ ἔργον αὐτοῦ. ερ ΤΙΣ ὁ συγγραφεὺς 
ἐκ τῶν Γραφῶν μακρὰν σειρὰν χριστολογικῶν χωρίων καὶ μεσσιακῶν προφη- 
τειῶν καὶ ἑρμηνεύει διὰ πολλῶν τὸν χρίσηόλογώἴὃν χαρημοίρε τῇ ΠΠ 
Διαθήκης."Αξιον θαυμασμοῦ εἶναι τὸ γεγονός, ὅτι ον αφία.. Τον θευνηρον 
που Λυτρωτοῦ ἀνέμενον οἱ μὲν λαοὶ τῆς Δύσεως καὶ τοῦ μϑενείλον τ. 
ἐξ ἀνατολῶν, οἱ δὲ λαοὶ τῆς ἄπω ᾿Ανατολῆς ἐκ δυσμῶν ῬεώΗ '''Ῥν 
τὰ ὄμματα καὶ αἱ προσδοκίαι συνέκλινον αρ τν πρὸς τὴν ΙΙ 
ὅθεν ἀνεμένετο τὸ φῶς τῆς λυτρώσεως, ἢ κατὰ σάρκα γέννησις τοῦ προσδο- 


κωμένου Θεανθρώπου. 
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ΠΠ 


Περὶ τοῦ πληρώματος τῆς μονοθεϊχκῆς ἀναζητή- 
εως, τῆς παγκοσμίου θεανθρωπικῆς προσὸο- 
ίας καὶ, της πανανθρωπίνης λυτρωτικῆς 
νοσταλγίας ἐν Χριστῷ Ἰησοῦ, τῷ μόνῳ ἱστορικῷ 
Θεανθρώπῳ Λυτρωτῇ. 


Ἐν ἀρχῇ τοῦ τμήματος τούτου γίνεται λόγος περὶ τῆς ἐκπληρώσεως τῆς 
προσδοκίας Θεανθρώπου Λυτρωτοῦ ὡς λύσεως τοῦ πανανθρωπίνου δρά- 
ματος, περὶ τῆς ὄντως λυτρώσεως διὰ τοῦ μόνου ὄντως Λυτρωτοῦ, τοῦ ἐν 
Χριστῷ ἐνανθρωπήσαντος μόνου ἀληθινοῦ Θεοῦ τοῦ ἀπ᾽ αἰῶνος ἀναζητουμένου. 
Μετὰ σπανίου θρησκευτικοῦ πάθους καὶ λυρισμοῦ περιγράφει. ἐνταῦθα ὁ 
συγγραφεὺς τὸ θέαμα τῆς ἀνθρωπίνης ψυχῆς τὸ μὲν ἀνατεινούσης καὶ ἄναβλε- 
πούσης εἰς τὸν οὐρανὸν πρὸς τὸν ἀναζητούμενον ἕνα (θεὸν αὑτῆς, τὸ δὲ περι- 
σκοπούσης τὴν γῆν καὶ καθηλούσης τὸ βλέμμα πρὸς σημεῖον μέσον μεταξὺ 
;Ανατολῆς καὶ Δύσεως, ἵνα ἴδῃ τὴν ἐκεῖ που πραγματοποίησιν τῆς ἐνανθρω- 
πήσεως τοῦ Προσδοκωμένου. "Λγγελος τέλος τοῦ Θεοῦ πρωτοστάτης οὐρανό- 
θεν ἐπιστὰς εὐαγγελίζεται τῇ ἀπὸ Ναζαρὲτ Ι]ανάγνῳ Παρθένῳ τὸ μέγα γεγονὸς 
τῆς ἐνανθρωπήσεως τοῦ (Θεοῦ διὰ τῶν ἁγνῶν καὶ ἀμολύντων αὐτῆς σαρκῶν 
καὶ αἱμάτων. Διὰ τοῦ ὄντως Θεανθρώπου τελεσιουργεῖται νῦν ἡ ὄντως λύτρωσις, 
ἵνα οἱ ἄνθρωποι πάντων τῶν αἰώνων ἀνακτήσωμεν τὴν εἰς ἡμᾶς ἀνήκουσαν υἷο- 
θεσίαν, ἵνα καταστῶμεν δηλαδὴ καὶ αὖθις υἱοὶ τοῦ Θεοῦ, ὥς ποτε ἐν τῷ παρα- 
δείσῳ πρὸ τῆς πτώσεως. Νῦν μόνον τὸ πρῶτον ἡνώθησαν τὰ τέως διεστῶτα, 
Θεὸς καὶ ἄνθρωπος, ἐν τῷ Θεανθρώπῳ ᾿Ι]ησοῦ. Μετ᾿ ἐξόχου λεκτικοῦ κάλλους 
καὶ βαθυτάτης θρησκευτικῆς κατανύξεως περιγράφει ὁ συγγραφεὺς τὸ ὑπερφυὲς 
τοῦτο γεγονὸς ἐν ὄψει πάντοτε τῶν οἰκείων χωρίων τῆς Γραφῆς. 

Ἔν συνεχείᾳ ποιεῖται ἐνταῦθα λόγον ὁ κ. Φιλιππίδης περὶ τῆς διαφορᾶς 
τοῦ μόνου ἱστορικοῦ χαὶ μόνου ὄντως Θεανθρώπου ἀπὸ τῶν ἐξωχριστιανι- 
κῶν φανταστικῶν ἢ πλασματυκῶν καὶ ἀνυπάρκτων θεανθρώπων παριστώντων 
ἁπλῶς τὴν προὐποτύπωσιν τοῦ Προσδοκωμένου. Αἱ μορφαὶ δῆθεν λυτρωτῶν 
ἐν τοῖς ἐξωχριστιανικοῖς θρησκεύμασιν εἶναι καθαρῶς μυθικαὶ μορφαί, ἐπι- 
νοήματα τῆς ἀνθρωπίνης φαντασίας, δι᾽ ὧν ἐκδηλοῦται ἢ παγκόσμιος 
θεανθρωπικὴ προσδοκία, προὐποτυπώσεις τοῦ προσδοκωμένου Θεανθρώπου. 
Ὃ Ἰησοῦς, ὁ ἐνανθρωπήσας Θεὸς Λόγος, εἶναι ὁ μόνος πραγματικὸς 
ἱστορικὸς Θεάνθρωπος. ᾿Ὀντεῦθεν ἢ ἰδιοτυπία τοῦ Χριστιανισμοῦ. Οἱ ἐν 
τοῖς ἄλλοις θρησκεύμασι πλασθέντες θεάνθρωποι ἀποτελοῦσιν ἁπλᾶς φαντα- 
στικὰς ἐκδηλώσεις τῆς μετὰ νοσταλγίας ἀναμενομένης παρουσίας τοῦ Θεοῦ 
ἐν ἀνθρώποις, ἥτις μόνον ἐν Χριστῷ ἐγένετο πραγματικότης. 'Ἡ διαφορὰ 
τῶν φανταστικῶν θεανθρώπων ἀπὸ τοῦ μετὰ πολλῆς νοσταλγίας ἀναμενο- 
μένου πραγματικοῦ Θεανθρώπου ἔγκειται ἐν τῷδε τῷ σημείῳ κυρίως, 
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προνοίας τοῦ Θεοῦ ὑπὲρ τοῦ χόσμου ἐν τῷ ἱστορικῷ πεδίῳ. 

ΙἸλήρης συμφωνία ὑφίσταται μεταξὺ τοῦτο μὲν τῆς περὶ τῆς ἐν Χριστῷ 
ἐνανθρωπήσεως τοῦ Θεοῦ Λόγου διδασκαλίας τῆς ὀρθοδόξου χριστιανικῆς 
Δογματικῆς, τοῦτο δὲ τῶν πορισμάτων τῆς θρησκειολογικῆς ἐρεύνης. Κατὰ 
τὴν ἐν τῇ Παλαιᾷ Διαθῆκῃ ἀποκάλυψιν καὶ τὰς συμφώνους ταύτῃ παραδόσεις 
τῶν λαῶν οἱ πρωτόπλαστοι ἡμάρτησαν ἔναντι τοῦ δημιουργοῦ αὑτῶν Θεοῦ, 
ἥτοι παρέβησαν ἀπαγορευτικήν τινα ἐντολήν, ἣν ἔθετο αὐτοῖς ὁ Θεός, ἵνα λά- 
βωσι συνείδησιν τῆς λειτουργίας τῆς μεταξὺ ἀγαθοῦ χαὶ κακοῦ ἐλευθερίας 
αὑτῶν, ἥτις μετὰ τῆς λογικῆς ἱκανότητος συναποτελεῖ τὴν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ 
δεδωρημένην τῷ ἀνθρώπῳ δυάδα χαρισμάτων, δι᾽ ἧς οὗτος διακρίνεται 
τῶν λοιπῶν ὄντων ὡς «κατ᾽ εἰκόνα τοῦ Θεοῦ» πλασθείς. Διὰ τῆς παραβάσεως 
ταύτης ὁ ἄνθρωπος ἑχουσίως ἀπεμάχκρυνεν ἑαυτὸν τοῦ Θεοῦ: ἔκτοτε αὐτὸς καὶ αἱ 
μετ᾽ αὐτὸν γενεαί, χληρονομήσασαι τὴν ἐνοχὴν καὶ τὰς συνεπείας αὐτῆς, 
ἐν αἷς καὶ ὁ θάνατος, διετέλεσαν ἐν τῇ καταστάσει τῆς ἁμαρτίας, κεχωρισμένοι 
τοῦ Θεοῦ καὶ ὑπὸ τὸ βάρος τοῦ «προπατορικοῦ ἁμαρτήματος». ᾿Επειδὴ ὁ 
ἄνθρωπος ὑπῆρξεν ὁ ἔνοχος, μετ᾽ αὐτοῦ δὲ καὶ ἢ ἀνθρωπότης σύμπασα συνέ- 
νοχος ἐγένετο τοῦ προπατορικοῦ ἁμαρτήματος, εἶναι προφανές, ὅτι ἔδει, 
ὅπως ἄνθρωπός τις πάλιν ἀποκαταστήσῃ τὴν διὰ τῆς παρακοῆς τοῦ ἑνὸς ἀν- 
θρώπου γενομένην καθολικὴν ζημίαν, ὅπως ἐνεργήσῃ δηλαδὴ οὕτως, ὥστε σύμ- 
πασά ἢ ἀνθρωπότης νὰ ἀπαλλαγῇ τῆς ἐνοχῆς τοῦ προπατορικοῦ ἁμαρτήματος 
καὶ ἀνασυνδεθῇ καὶ ἐπικοινωνήσῃ μετὰ τοῦ Θεοῦ ἀνακτῶσα τὴν ἀρχικὴν αὑτῆς 
παραδείσιον κατάστασιν τῆς ζωῆς, τῆς χαρᾶς καὶ τῆς ἀθανασίας. Ὅμως οὐδεὶς 
κοινὸς ἄνθρωπος ἠδύνατο, ὅπως ἐπιτελέσῃ τηλικοῦτον ἔργον πανανθρωπίνης 
ὁλκῆς, ἅτε βαρυνόμενος ὑπὸ τῶν συνεπειῶν τῆς πτώσεως καὶ ἁμαρτωλὸς 
οὕτως ὄν: οὐδ᾽ ἑαυτὸν ἠδύνατο, ὅπως σώσῃ κοινός τις ἄνθρωπος, πολλῷ δ᾽ 
ἔλαττον τὴν ἀνθρωπότητα: θνητὸς αὐτὸς πῶς θὰ ἠδύνατο, ὅπως ἄρῃ καὶ καταρ- 
γήσῃ τὴν κυρίαν συνέπειαν τῆς ἁμαρτίας, τὸν θάνατον; ᾿Ένοχος ἀθῷον οὐ ποιεῖ | 
"Ἔδει ἄρα, ὅπως πρὸς ἐπιτέλεσιν τεῦ ἐν λόγῳ ἔργου ὑπάρξῃ ἄνθρωπός τις ἆνα- 
μάρτητος, ὅστις ἀπηλλαγμένος ὢν τῆς ἐνοχῆς τοῦ μμμομώως,. ἁμαρτήματος, 
ἥτοι ἀθῷος αὐτός, θὰ ἠδύνατο, ὅπως ἀναλάβῃ ἐφ᾽ ΣΗΛοῸ τὸ βᾶος τ . 
θρωπίνης ἐνοχῆς καὶ προσενέγκῃ ἑαυτὸν » νυ ὑπὲρ Τα 
τῶν ἀνθρώπων. Τοῦτο τὸ μέγιστον κοσμοϊστορικον τ. ο ΤΡΙ 
λυτρώσεως καὶ τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ ΛΣΔζτ᾽ τοῦ «οκ κο νας 
μετὰ τοῦ Θεοῦ χοινωνίαν, εἰς τὴν καθόλου οσο ειν ' ρον οσό, 
σιν τῆς ζωῆς, τῆς χαρᾶς καὶ τῆς ἀθανασίας, , µΪΚπι' ὄντως νὰ" τῆς 
ἐνανθρωπήσεως τοῦ Θεοῦ Λόγου ἐν ,'' ΕΝ... ο -Ὕρ 
Χριστοῦ. Ὁ κ. Φιλιππίδης παρέχει ἡμῖν ἐνταῦθα ἐν συνεχείᾳ τὴν σημασίαν 


38 Ιζρυτικὸν καὶ Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 


τῶν ὀνομάτων καὶ τῶν κυριωτέρων ἐπωνυμιῶν τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿;ησοῦ Χρι- 
στοῦ. Τὸ ὄνομα: «Ἰησοῦς» («σωτὴφ») ἐδόθη τῷ σαρχωθέντι Θεῷ Λόγῳ 
οὐχὶ ὑπ᾽ ἀνθρώπου, ἀλλ᾽ ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ Πατρὸς ἐντειλαμένου διὰ τοῦ 
» / ε - - ΙΙ ’ Π θέ . - ’ Τ ’ [74 τ’ 
ἀγγέλου αὐτοῦ τῇ Παναγίᾳ Παρθένῳ καὶ τῷ μνήστορι Ιωσήφ, ὅπως οὕτω 
καλέσωσι τὸν ἐκ ταύτης καὶ ἐκ Πνεύματος ᾿Αγίου Τεχθησόμενον. Τὸ ὄνομα: 
«Χριστός» εἰλημμένον ἐκ τῆς ΠΔ ἀποτελεῖ ἑλληνικὴν ἀπόδοσιν τοῦ ἑβραῖ- 
κοῦ ὀνόματος: «Μασσίαχ», ὅπερ μεταγράφεται ἑλληνιστὶ ὧδε: «Μεσσίας». Τὸ 
:4 - » ’ -, -- ΙΔ 2 :. [ -. ΝΆ να 
ὄνομα τοῦτο ἀποδίδεται ἐν τῇ ἀρχιερεῦσι, βασιλεῦσι καὶ προφήταις, 
κατ᾽ ἐξοχὴν δὲ τῷ μέλλοντι λυτρωτῇ τοῦ χόσμου᾽ ἐν τῇ ΚΔ ἀποδίδεται 
Ἢ η - 5 θέ - Αἱ Ἶ -.ε κοξ “ὑε'γὍ Π ’ 
τὸ ὄνομα τοῦτο τῷ σαρκωθέντι Θεῷ Λόγῳ Ἰησοῦ ὡς τῷ ἁγίῳ Ηνεύματι 
’ ’ ;Α - ε - 5) - - / Ε ν κ ν; -- 
κεχρισμένῳ μεγίστῳ ᾿Αρχιερεῖ, ὡς τῷ Βασιλεῖ τῶν βασιλέων χαὶ Κυρίῳ τοῦ 
κόσμου παντὸς καὶ τῶν αἰώνων καὶ ὡς τῷ μεγίστῳ τῶν Προφητῶν. 
Τὸ συχνότατα πρὸς ἔνδειξιν τοῦ Κυρίου μνημονευόμενον ὄνομα: «Ἰησοῦς 
Χριστὸς» προβάλλει. ἐν τῇ ΚΔ ὡς τὸ κατ᾽ ἐξοχὴν ὄνομα, «τὸ ὑπὲρ πᾶν 
ΕΙ κ ᾽ 5 -. 3 / 5 / εἶδον / . . Ρ; «- 
ὄνομα»: δι᾽ αὐτοῦ ἐκφράζεται ἐν κυριολεξίᾳ ἢ ἰδιότης καὶ τὸ ἔργον τοῦ 
Κυρίου ὡς τοῦ Θεοῦ Σωτῆρος τοῦ Κόσμου. Τὸ ὄνομα: «᾿Ανατολὴ ἐξ ὕψους» 
ἀπὸ τῆς ΠΔ ἕλκον τὴν προέλευσιν αὑτοῦ δηλοῖ τὴν ἀντίθεσιν τῆς διὰ Ἴη- 
σοῦ Χριστοῦ ἐγκαινισθείσης νέας ἐποχῆς τοῦ ἀνατείλαντος θείου φωτὸς τῆς 
πλήρους ἐξ ἀποκαλύψεως ᾿Αληθείας χαὶ τῆς Ζωῆς πρὸς τὴν πρὸ Χριστοῦ 
μεταπτωτικὴν ἐποχὴν τοῦ σκότους τῆς ἀγνοίας χαὶ τοῦ θανάτου. Τὸ ὄνομα: 
«᾿Ἐμμανουὴλ» μεθερμηνευόμενον ἔχει τὴν ἔννοιαν: «Μεθ᾿ ἡμῶν ὁ Θεός» 
καὶ εἶναι τὸ ὄνομα, δι᾽ οὗ κυριολογεῖται τὸ γεγονὸς τῆς ἐν ἀνθρώποις παρου- 
σίας τοῦ Θεοῦ. Η ἐπωνυμία: «Ὁ υἱὸς τοῦ ἀνθρώπου» δηλοῖ τὴν οὖρα- 
νίαν προέλευσιν τοῦ Θεανθρώπου, ἢ δ᾽ ἐπωνυμία τέλος: «Κύριος» δηλοῖ τὴν 
ἐπὶ τοῦ σύμπαντος κόσμου ἡγεμονικὴν χυριαρχίαν τοῦ Παμβασιλέως Θεοῦ τοῦ 
-) ’ --2 / Ν ὁ » ΚοϑἩ ρ)8' ξ ’ -. 
ἐν Τριάδι, τοῦ ἀποκαλυφθέντος διὰ τῆς ἐν Χριστῷ ἐνανθρωπήσεως τοῦ προ- 
αιωνίου καὶ ἀνάρχως ὑπάρχοντος Θεοῦ Λόγου. 
Ὁ 5 -- ’ - ο] 
Η ἐν τῷ Θεανθρώπῳ Κυρίῳ ᾿]ησοῦ Χριστῷ λύτρωσις ἔχει παγχόσμιον 
- ε - 
χαρακτῆρα. Ὁ) Χριστιανισμὸς εἶναι θρησκεία παγχόσμιος. ᾿Ενταῦθα παρέχει 
1 - - 
ὁ συγγραφεὺς τὰ γεγονότα, ἅτινα θεμελιοῦσι καὶ δικαιοῦσι τὴν παγκοσμιότητα 
τοῦ Χριστιανισμοῦ, καὶ ποιεῖται ἐν συνεχείᾳ λόγον περὶ τῆς περὶ παγκοσμιότητος 
- -«.} ’ . - «Ὁ ; 
τοῦ Χριστιανισμοῦ ᾿Αποκαλύψεως, περὶ τῆς προεξαγγελίας τῆς παγκοσμιό- 
τητος, περὶ «᾿Αποστόλου» καὶ «ἀποστόλων», περὶ «ἀποστολῆς», περὶ τῆς 
- Ἂ - - - 
πηγῆς ἣ προελεύσεως τοῦ ἀποστολικοῦ ἀξιώματος, περὶ τοῦ περιεχομένου 
-« ᾽ - μ - - - 
τῆς «ἀποστολῆς», περὶ τῶν ἐκδηλώσεων τῆς ἀποστολικῆς παρουσίας καὶ 
/ «- -« 
δράσεως, περὶ τῶν συστάσεων- τοῦ Κυρίου πρὸς τοὺς ᾿Αποστόλους, περὶ τῆς 
-, τα - ᾽ , Η ’ -. - Η --.- . «Ὁ 
ὑπὸ τῶν Αποστόλων ἐκπληρώσεως τῆς Κυριακῆς ἐντολῆς, περὶ τῆς ἱερα- 
να ε ! λ -» . 2 / - - 
ποστολικῆς ὁρολογίας, περὶ τῶν πρὸς ἐξάπλωσιν τοῦ Χριστιανισμοῦ ἀνὰ 
λ / κ] .. - - - - 
τὸν κόσμον εὐνοϊκῶν περιστατικῶν τῆς ἐποχῆς, καθ᾽ ἣν οὗτος ἀνεφάνη. 
τα εν. - λ - -. Ἂ - - - - 
Πάντα ταῦτα διασαφοῦνται καὶ βεβαιοῦνται διὰ τῆς ἐπαγωγῆς ἐκ τῶν Γραφῶν 
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τῶν οἰκείων χωρίων. Εὐρύτερόν πως ἐκτίθησιν ὁ χ. Φιλιππίδης τὰ γεγονότα 
τῆς ἐν ᾿Αθήναις πρώτης ἐπαφῆς τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αληθείας πρὸς τὴν ἑλληνι- 
κὴν σοφίαν ὶ ποιεῖται ἐκτενῆ λόγον περὶ τῆς θέσεως τῆς θρησκείας τοῦ Χριστοῦ 
έναντι τῶν ἐξωχριστιανικῶν θρησκευμάτων ἐν ὄψει τῆς τε Κ. Διαθήκης καὶ τῆς 
λοιπῆς πρώτης χριστιανικῆς γραμματείας καὶ περὶ τῆς μεθόδου τέλος ἐπιτυ- 
χοῦς διεξαγωγῆς τῆς ἱεραποστολῆς ἔναντι τῶν τε Ἰουδαίων καὶ τῶν ἐθνικῶν. 

Ἔν τῷ τρίτῳ μέρει τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου γίνεται λόγος περὶ τῆς «το- 
πογραφικῆς χαὶ λογοτεχνικῆς μορφολογίας τῆς Καινῆς Διαθήκης». 

Ἔν πρώτοις περιγράφει ἐνταῦθα ὁ συγγραφεὺς τὸ ἐν τῇ Κ. Διαθήκη 
γεωγραφικὸν πεδίον τῶν γεγονότων αὐτῆς: παρέχει τὰ ὀνόματα τῆς ΙΙαλαι- 
στίνης ἐν τῇ ΚΔ, τὴν διαίρεσιν τῆς Παλαιστίνης, τὴν παλαιστίνειον φύσιν 
ἐν τῇ ΚΔ, ὄρη δηλαδή, πεδιάδας, χειμάρρους, φυσικὰς κολυμβρήθρας, φρέατα, 
ζῷα, φυτὰ καὶ προϊόντα, πολυτίμους λίθους κ.οὔ.κ. τῆς Παλαιστίνης, ἀναφέρει 
τὰς τετραρχίας ταύτης, τὴν Γαλιλαίαν δηλαδή, τὴν Σαμάρειαν, τὴν Ἰουδαίαν 
καὶ τὴν Περαίαν, καὶ λεπτομερῶς ἀναγράφει τὰς πόλεις αὐτῶν. Ἔν συνεχείᾳ 
ποιεῖται λόγον ὁ κ. Φιλιππίδης περὶ τῆς Καινῆς Διαθήκης ὡς λογοτεχνικοῦ 
μνημείου, περὶ τῆς γλώσσης τοῦ ΙΚυρίου ἡμῶν ᾿Τησοῦ Χριστοῦ, ὅστις ἐγίνω- 
σχε μὲν πάσας τὰς γλώσσας, ἀραμαϊστὶ δ᾽ ὅμως ἐλάλει, καὶ περὶ τῆς γλώσσης 
τῆς Καινῆς Διαθήκης. [Πρὸς εὐαγγελισμὸν τῆς Οἰκουμένης ἐπελέξατο ἡ 
Θεία Ι]ρόνοια τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν. Διὰ πολλῶν ὁ κ. Φιλιππίδης ἀναπτύσ- 
σει τὸ θέμα τῆς διαμορφώσεως τῆς «Κοινῆς» λεγομένης ἑλληνικῆς γλώσσης 
καὶ τὸ θέμα περαιτέρω τῆς «Κοινῆς» ὡς γλώσσης τῆς Κ. Διαθήκης. 
Ἦν συνεχείᾳ ποιεῖται λόγον ὁ εὐρυμαθέστατος συγγραφεὺς περὶ τῶν σημιτι- 
σμῶν τῆς ΚΔ, περὶ τῶν ἑβραϊσμῶν δηλαδὴ καὶ ἀραμαϊσμῶν αὐτῆς, περὶ τῶν 
ἐν αὐτῇ ἑλληνιστὶ μεταγεγραμμένων ὀνομάτων καὶ λέξεων, περὶ παραλληλι- 
σμοῦ τῶν μελῶν, περὶ πλατειασμῶν, περὶ βραχύτητος περιόδων, 
περὶ τῆς κατὰ παράταξιν ἀντὶ. τῆς καθ᾽ ὑπόταξιν συντάξεως τῶν προτάσεων, 
περὶ τῆς κατ᾽ ἀντιστροφὴν προτάσεως τῶν παρεμφατιιῶν τύπων τῶν ῥημά- 
νων ἀντὶ τῶν μετοχῶν αὐτῶν καὶ περὶ ἀναφορικῶν ἀντωνυμιῶν τέλος ἢ ἀ- 
ναφορικῶν ἐπιρρημάτων ἐν συναρτήσει πρὸς ἐπαναληπτικὰς ἢ κτητικὰς ἄντω- 
νυμίας ἢ πρὸς ἐπιρρήματα. Περαιτέρω ποιεῖται λόγον ὁ συγγραφεὺς περὶ τῶν 
λατινισμῶν τῆς ΚΔ καὶ περὶ τῶν ἑλληνισμῶν ταύτης, περὶ τῶν ἰδιοτυπιῶν 
δηλαδὴ τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης ἐν τῇ ΚΔ. ᾿Ἐν συναφείᾳ πρὸς τὸ τελευταῖον 
τοῦτο θέμα ἀσχολεῖται ὁ κ. Φιλιππίδης μετὰ σπανίας γλωσσολογικῆς ἐμβρι- 
θείας περὶ τὴν ἔρευναν καὶ ἀναγραφὴν τῶν ἐν τῇ ΚΔ ἀπαντωσῶν νέων λέξεων 
τῆς «᾿οινῆς», τῶν συνθέτων λέξεων αὐτῆς, τῶν λέξεων τῆς «Κοινῆς», αἵ- 
τινες μόνον ἐν τῇ ΚΔ ἀπαντῶσι, τῶν λέξεων τῆς «Κοινῆς», αἵτινες μόνον ἐν 
τῇ ἐξωβιβλικῇ γραμματείᾳ ἀπαντῶσι, τῶν λέξεων τῆς «Κοινῆς», αἵτινες 
ἀπαντῶσιν ἔν τε τῇ Βίβλῳ καὶ τῇ χριστιανικῇ γραμματείᾳ, τῶν νέων ἐκφρά- 
σεων ἐν τῇ «Κοινῇ» τῆς ΚΔ, τῶν σπανίων λέξεων, τῶν λογοπαιγνίων, τῶν 
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ὁμοιοτελεύτων, τῶν καλλιλογικῶν περιόδων, τῶν πεζῶν ῥυθμῶν, τῶν ἀνα- 
διπλώσεων, τῶν ἀντιθέσεων καὶ παραλληλισμῶν, τῆς ἐπισωρεύσεως ἀντιθέ- 
σεων, τῆς ἀναφορᾶς, τῶν ἀφιερωτικῶν τύπων, τοῦ ὕφους μετὰ τῆς διαλεκτι- 
χῆς αὐτοῦ ἁπλότητος, οὐχὶ δὲ μετὰ χροιᾶς τινος ῥητορικῆς, τῶν ἄρχαιοελλη- 
νικῶν ἰδιωτισμῶν καὶ δὴ καὶ ἀττικισμῶν ἐν τῇ «Κοινῇ» τῆς ΚΔ. Ἔν συνεχείᾳ 
γίνεται μνεία τῶν ἐν τῇ «Κοινῇ» τῆς ΚΔ ὑφισταμένων βαρβαρισμῶν, ἤτοι 
λεκτικῶν ἰδιορρυθμιῶν προελθουσῶν ἐξ ἐπιδράσεως ἄλλων ἐξωκλασσικῶν 
γλωσσῶν. Τὸ τρίτον μέρος τοῦ ὑπερόχου αὑτοῦ ἔργου κατακλείει ὁ κ. Φιλιπ- 
πίδης διὰ τῆς ἀναγραφῆς καὶ καταλλήλου διασαφήσεως χαὶ ἑρμηνείας ἄλλων 
λογοτεχνικῶν χαρακτηριστικῶν τοῦ κειμένου τῆς ΚΔ, εἰκόνων δηλαδὴ ἐν 
αὐτῷ χαὶ παρομοιώσεων εἰλημμένων ἐκ τῆς καθημερινῆς ζωῆς, χρήσεως 
παλαιῶν ἀποχεχρωματισμένων εἰκόνων χυχλοφορουμένων ὑπὸ διαφόρους 
σημασίας, καταλογικῆς ἀπαριθμήσεως ἀρετῶν (ἀρεταλογίαι), ἀναλογιῶν πρὸς 
ἑλληνιστικὰς εὐλογίας, ἀρεταλογίας καὶ δοξολογίας, περιγραφῶν μετὰ 
ποιητικῆς ἐξάρσεως, ὕμνων οἱονεὶ ἄνευ μέτρων, ἐπιδράσεως τῆς φύσεως ἐπὶ 
τοὺς συγγραφεῖς τῆς ΚΔ πρὸς συγκρότησιν παρομοιώσεων, ἐπιστολογραφίας 
ἐν τῇ ΚΔ, ἐπιδράσεων τῆς κλασσικῆς γραμματείας ἐπὶ τὴν ΚΔ ἰδίᾳ παρὰ τοῖς 
;Αποστόλοις Λουκᾷ καὶ Παύλῳ, στοιχείων παραλλήλων τῇ ἱστοριογραφία, 
ἱεραποστολικοῦ χηρύγματος, λειτουργικῶν περικοπῶν τῆς ΚΔ, πληροφοριῶν 
τῆς ΚΔ περὶ συγχρόνων αὐτῇ καλλιτεχνικῶν ἐκδηλώσεων τοῦ ἐξωχριστιανι- 
κοῦ χόσμου καὶ τέλος θαυματολογιῶν. ΓΠλούσιον εὑρετήριον διευχολύνει τὴν 
χρῆσιν τοῦ ἔργου. 


κ κ 
3ε 


Ἔν τοῖς ἀνωτέρω παρέσχον δι᾽ ἁδροτάτων γραμμῶν τὸ περιεχόμενον 
τοῦ ἐν λόγῳ ἔργου τοῦ κ. Φιλιππίδου. Καλλίστην κριτικὴν καταξίωσιν τοῦ 
ἔργου τούτου θὰ ἀπετέλει ἢ θερμὴ σύστασις, ὅπως πᾶς Ἕλλην λόγιος καὶ κυ- 
ρίως πᾶς “Ελλην θεολόγος ἢ φιλόλογος ἀναγνώσῃ τοῦτο ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέ- 
λους, διότι ἀποτελεῖ τοῦτο κατὰ τὸν αἰῶνα ἡμῶν ἀγλαὸν ὄντως σταθμὸν τῆς 
ἑλληνικῆς ἐπιστήμης. Ἔναντι τούτου οὐχὶ εὐχερῶς δυνήσεται ἡ διεθνὴς 
γραμματεία, ὅπως ἐπιδείξηται ἰσάξιον ἔργον. ᾿Απ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέλους τοῦ 
ἔργου. ἀποθαυμάζει τις ἐν σιγῇ τὴν εὔτακτον συγκρότησιν καὶ διάρθρωσιν 
ἁπεράντου ὑλικοῦ εἰλημμένου ἐχ τῆς χλασσικῆς χαὶ τῆς θεολογυκῆς γραμματείας, 
τὸ ἀμίμητον λεκτικὸν κάλλος τῆς ἐκθέσεως χαὶ περιγραφῆς, τὰ εὐλαβῆ συναι- 
σθήματα βαθυτάτης θρησκευτικῆς κατανύξεως, τὸν ὑπέρτατον παλμὸν ἀ- 
κοιμήτου ἐπιστημονικοῦ ζήλου πρὸς διακρίβωσιν καὶ βεβαίωσιν καὶ τῆς μι- 
Χροτάτης ἔτι ἐν τοῖς ἐκτιθεμένοις λεπτομερείας, τὸν γιγαντιαῖον μόχθον πρὸς 
ἀνεύρεσιν, ἀνάληψιν καὶ κατάλληλον ἐπεξεργασίαν πάσης οἰκείας πληροφο- 
ρίας περιγραφομένης ἐν πηγαῖς ἢ βοηθήμασι, τὴν εὔκοσμον καὶ εὐμέθοδον 
διάταξιν τῆς ὕλης πρὸς εὐχερῆ κατανόησιν ταύτης ὑπὸ τοῦ ἀναγνώστου, 
τὴν ἔξοχον τέλος χάριν τῆς Ἡπίας χαὶ ἀβιάστου συναγωγῆς σπουδαιοτάτων 
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ἐπιστημονικῶν συμπερασμάτων καὶ πορισμάτων. Ὁ ἀναγιγνώσκων τὸ ἔργον 
τοῦτο τοῦ κ. Φιλιππίδου συναισθάνεται βαθύτατα, ὅτι διδάσκεται, μορφοῦ- 
ται χαὶ ἀνυψοῦται καὶ ὅτι κτᾶται. ἀξιόλογα θεμέλια ἠθικῆς, θρησκευτικῆς 
καὶ ἐπιστημονικῆς εὐδαιμονίας. Ὡς Ἕλλην ἐπιστήμων μετὰ συναισθημάτων 
δικαίας ὑπερηφανίας στρέφω τὴν στιγμὴν ταύτην ἅπαξ, ἔτι τὸ βλέμμα ἐπὶ 
τὸ ἀθάνατον ἔργον τοῦ κ. Φιλιππίδου, σπάνιον ἆθλον τῆς ἐπιστήμης καθόλου, 
καὶ ἀπευθύνω νοερῶς πρὸς τὸν “Έλληνα καθηγητὴν λόγους θερμῆς ἐγκαρδιό- 
τητος καὶ εὐγνωμοσύνης. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 1Ω. ΜΕΡΕΝΤΙΤΗ͂Σ 
Ὑφηγητὴς τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς φιλολογίας 
ἐν τῷ ᾿ανεπιστημίῳ ᾿Αθηνῶν, 
Καθηγητὴς ἐν τῷ Διδασκαλείῳ Μέσης ᾿Εκπαιδεύσεως. 


Μ. Ρνι Βυἰϊί, Θοοφνταγ:πἰε ἆε ἰα Έεννε δϑαἰπίε. Τόμ. Ι. σ. 3957. 
όμ. ΗΠ, χάρται 18. Ῥαγίο, 1958. 


Ἥ ὑπὸ τῆς Βοοὶο Βίρ]Ίηαο ἆο ]όταβα[οπι δημοσιευομένη σειρὰ τῶν 
Είαάοβ Απηποχος ἆο 14 ΒΊρ|ο ἆθ ]όταβα[οπι, ἢ ὁποία ἀποτελεῖ, ὡς ὁ τί- 
τλος δηλοῖ, οἱονεὶ παράρτημα τῆς ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τῆς ὡς ἄνω Σχολῆς ἐκ- 
πονηθείσης λαμπρᾶς γαλλικῆς μεταφράσεως τῆς Βίβλου καὶ ἢ ὁποία ἐνεκαι- 
νιάσθη διὰ τῆς δημοσιεύσεως τῆς Ατοπέο]οσ!ο ἦο 14 Ῥα]οβί1ηο τοῦ διαπρε- 
ποῦς ἀνατολιστοῦ Α]ρτισηί, ἐπλουτίσθη προσφάτως διὰ τῆς διτόμου γεω- 
γραφίας τῆς Παλαιστίνης τοῦ Καθηγητοῦ Μ. Πα Βπ!. 

Ὁ πρῶτος τόμος, τ .ἔ. αὐτὸ τοῦτο τὸ ἔργον, διαιρεῖται εἰς τὴν φυσικὴν 
γεωγραφίαν (17-84) καὶ τὴν ἱστορικὴν (87-178), συμπληρούμενος ὑπὸ τῶν 
ἀπαραιτήτων διὰ τοιοῦτον ἔργον ὀνομαστικῶν πινάκων (179-281). 

Τὸ α’ μέρος διακρίνει σαφήνεια χαὶ ἀρχετὴ συντομία. Ὃ σ. ἐξαντλεῖ 
κατὰ τρόπον ἁπλοῦν, πλὴν παραδεκτόν, τὸ ὑλικὸν τὸ ἀναφερόμενον εἰς τὴν 
φυσικὴν γεωγραφίαν, ἥτοι τὴν ὀρογραφίαν, ὑδρογραφίαν, τὸ κλῖμα, τὴν χλω- 
ρῖδα, πανῖδα καὶ τὰς ἐπὶ μέρους τοποθεσίας τῆς [Παλαιστίνης. 

Δυστυχῶς, ἐλλείπουν σχετικαὶ εἰκόνες καὶ χάρται τινές, στοιχεῖα ἁπα- 
ραίτητα διὰ τὴν κατανόησιν τοῦ ὑλικοῦ τούτου ἐκ μέρους τοῦ μὴ εἰδικοῦ ἄ- 
ναγνώστου, πρὸς τὸν ὁποῖον χυρίως ἀπευθύνεται τὸ ἔργον τοῦτο. ᾿Ελάχιστα 
δὲ ἀναφέρονται περὶ τῆς γεωλογίας τῆς Παλαιστίνης, ἐνῷ τὸ κεφάλαιον περὶ 
τῶν ὁρίων τῆς χώρας ταύτης εἶναι ἀσυνήθως βραχὺ (ἡμίσεια σελίς). 

Τὸ β’ μέρος εἶναι ἐκτενέστερον, συμπεριλαμβάνον καὶ τὴν πολιτικὴν 
γεωγραφίαν, τὴν ὁποίαν ὁ σ. δὲν πραγματεύεται ἰδιαιτέρως. 

Μετὰ ἀξιοσημειώτου ἀκριβείας ἀλλὰ γενικῶς πως ἀναφέρει τὰ ἀφορῶντα 
εἰς τὴν ταύτισιν τῶν διαφόρων ἀρχαίων τοποθεσιῶν, ἐπεκτεινόμενος εἰς τὸ 
κεφάλαιον περὶ τοῦ συγκοινωνιακοῦ δικτύου τῆς Παλαιστίνης. 

Μετὰ σχετικῆς ὡσαύτως συντομίας ἀναφέρει ἐν συνεχείᾳ περὶ τῶν κατὰ 


ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ’ 41 


612 Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραγικὸν Δελτίον 


καιροὺς ἐγκατασταθέντων ἐν τῇ χώρᾳ πληθυσμῶν (περιλαμβανομένων καὶ 
τῶν ἀλλοφύλων) καὶ τὰ τῆς διαιρέσεως τῆς γῆς εἰς αὐτούς. 

Ἔν σ. 137, ἔνθα ὁ λόγος περὶ τῶν Χανσαναίων, δὲν νομίζω ὅτι ἀκριβο- 
λογεῖ ἑ σ. γράφων, ὅτι φαίνεται νὰ ἀγνοῆται ὑπὸ τῶν ἐγγράφων τῶν σχετικῶν 
πρὸς τὰς συνοριακὰς περιγραφὰς τῶν φυλῶν ἢ παρουσίο. χαναανιτικῶν πόλεων, 
αἱ ὁποῖαι παρέμεινον ἐπὶ μακρὸν ἀνεξάρτητοι καὶ περὶ τῶν ὁποίων πληρο- 
φορεῖταί τις ἐν Ιριτ, 18, 27-36. Τοὐναντίον ἔχομεν πληροφορίας, κατὰ τὰς 
ὁποίας ὁ συντάκτης τῶν σχετικῶν συνοριακῶν περιγραφῶν παρουσιάζεται 
ἐνήμερος ἐπὶ τῆς τοιαύτης καταστάσεως. Οὕτω ἀναφέρει σαφῶς π.χ. ἐν Ἴησ. 
Ν. 10,10 περὶ τῆς Γκέζερ, ὅτι παρέμενεν ἀκόμη ὑπὸ χαναανιτικὸν ἔλεγχον, πα- 
ρόμοια δὲ χαὶ ἐν 17,12,13, ἔνθα ὁ λόγος περὶ τῶν πόλεων Βαιθσάν, Ναφεθά, 
Μαγγ-εδώ. 

Οἱ ἐπακολουθοῦντες ὀνομαστικοὶ πίνακες εἶναι, ὁμολογουμένως, }ίαν 
ἐπιτυχεῖς καὶ πολύτιμοι διὰ τὸν ἀναγνώστην. 

Οἱ 18 χάρται δὲν νομίζω ὅτι δικαιολογοῦν τὴν δημιουργίαν δευτέρου 
τόμου. ᾿Εκτὸς τούτου θὰ ἔπρεπε νὰ ἦσαν ἔγχρωμοι καὶ περισσότερον σαφεῖς, 
διότι ὑπὸ τὴν μορφὴν ὑπὸ τὴν ὁποίαν ἐξετυπώθησαν, μόνον εἰς τοὺς εἰδικοὺς 
δύνανται νὰ χρησιμεύσουν, παρ᾽ ὅτι τὸ ἔργον δὲν ἀπευθύνεται κατὰ χύριον 
λόγον πρὸς αὐτούς. Θὰ ἦτο καλλίτερον, ἐὰν ἀντὶ τοῦ τόμου τούτου ἐφιλοπόνει 
ὁ Μ. Πα Βαζ σαφεστέρους χάρτας καὶ δὴ ἐγχρώμους, οἱ ὁποῖοι, πλαισιού- 
μενοι ἀπὸ σχετικὸν κείμενον χαὶ ἀναλόγους εἰκόνας, θὰ ἧτο δυνατὸν νὰ ἀποτελέ- 
σουν ἄτλαντα τῆς [Γ]αλαιστίνης. 

Ἔν τοιαύτῃ περιπτώσει καὶ ὁ πρῶτος τόμος θὰ παρουσιάζετο τελειότε- 
ρος, ἐφοδιαζόμενος μὲ ἄλλους μιχροτέρους διαφωτιστικοὺς χάρτας καί, συμπλη- 
ρούμενες βεβαίως διὰ πλουσιωτέρου ὑλικοῦ, θὰ ἀπετέλει θετικὸν βοήθημα χαὶ 
διὰ τοὺς εἰδινούς. Οὕτω θὰ συνεπληροῦτο καὶ τὸ κενόν, τὸ ὁποῖον ἀφῆκεν 
ἢ ἐξάντλησις τοῦ κλασσικοῦ ἔργου τοῦ Ρ. Αρο]. Αἱ παρατηρήσεις ὅμως 
αὗται οὐδόλως μειώνουν τὴν ἀξίαν τοῦ ἔργου τούτου, ἢ ὁποία δὲν εἶναι μοιρά. 

Π. ΣΙΜΩΤΑΣ 


ΚΕΡΟΝΘ ΠΟῈ Α ΡΕ9 ΒΕΜΑΒΩΟΕΦ 
Ρατ 


ΩΕΠΑΒΒΘΙΜΒ ΚΟΝΙΡΛΗΙ͂Β, Ῥνοΐθ5βοι; ογαἰπαῖνο ἐο 1] ΠΠοοῖτο Βοεο]οβἰαβ{ίηο 
σόπέτα]ο ἆθ 1 (Πηϊνονοῖό α7 Λίπόηοβ. 


[4 ογ1ζ1ητιο ἀ’ πη οαγτάσο βαναπί πθ ροπΐ 5ο [αἰνο στο 50115 165 ο0π- 
"ῑί10η5 βαἰναπίθς: ρνθπηϊὀνοπιθηί, οβ]ηἰ σαὶ ονἰἰήαπο ἀοῖν οοππαῖἴνο ἃ 
ἱοπι 14 ]4ησιιο πι [Ίντο ἃ ονἰ{1σαον, οἵ, ἀθιχίδηιθτηοπί, 1] ἀοῖυ ὀΐνο οὐη- 
Π81886117 ἐπι βι]οΐ απιητιο] βὸ ταρροτίθ 50η ]πσοπιθηῖ, ο’ ο5ἵ ἃ ἀῑνο απ] 
οι ανοῖτ ὀϊπάϊό 195 5οπγοος δι Ιοβηπο]]ο5 τόβ!{ο 14 γθοποτο]1ο βοἰθη{[- 
φιο. Μν. Μοπιαῖος, οχοθ]]οη! αγοπόο]οσιιο οἱ πιθπιρτο ἆο 1 Λοβάόηι!ο, 
τοπιϑγηιιαιἱ 1 απἰσοΐοῖς σι’ 1] ο5ἳ ἀῑγποῖ]ο, τιδπιο αι βρόοϊα]1β!ο, ἆθ οτ!- 
ἴααοτ 10 ἴναναῖ] ἆθ βοη οοἴ]]ὀσπ οἱ οο[α]-οἱ α ροητ ]οησίθτηρ6 ἴναναῖ]]ό 
ΒΤ 16 σι]οί. 

(7 θοῦ ροατ οοἰίο ναίβοη πο ]6 η’ αἱ {1ο ναγθηιθηΐ θηΐτθρτίβ ἶθβ οτ)- 
ἴ1ηα65 οἵ τόροπάτ απχ νορτοςΏθβ σπὀ τιρ 10η 8 [α1{05. 

Π6 088 68ΐ ἀῑγέτοηϊ. Τ/66 τοτηάτηιθβ απ πι’οπί όϊό {αίος ἆαπβ 14 ἰγ05 
Γοτηατηιαρ16 «Βονιο ἆ7 ΗἸβίοῖνο ΕἙοο]όβ!αβ!1ηπο» (Νο]. Ι.ΠΙ, ΝΟ 2-0, ρ. 
727-8) βατ τπιοη οἴντᾶσο πὶ οοποοτηαῖί 16 τόσϊπιο ἆο 1 Ιζο]1βο ρι1πηίζ1νο, 
τῃ᾽ 1πιροβθπί, 14 τόροηβθ 1πητηόά!αίο, Ῥίθη απο 14 οτίζσιο βοῖν ραρ]!ό6 
80118 τόβθγνο, νοῖτο ἆϑηβ 14 βοοΐϊοη ᾖ65 Ληπα]6β ἦο οοἰΐθ Βονιο. 

Γ6 ογἰ{ἰααο, Μτ. Θ{ίοτηοη, ρτόΐθηα σαθ: α) δ οββάγο θη ρατ{1οη]16 
(ᾖο ρτόοϊβοτ 165 Γοποί!οπβ ἆθβ όνδηιθ5, ἶθβ ρτοβργίὀτος οἱ 8οςσθββο1νθτηθη΄ 
ᾖθβ «ῑβοτος οἱ ἆθβ «Χαρισματοῦχοι» οἵ ἠόίθτπηϊηθ ]65 γιοϊββ!{πι165 ἆθ Ο05 
]οπαΡ]65 ἆαπβ ]4 Ι1{ἱότα!τιτο αροβίο]1απε οἱ βιὈαροβίο]1ηηο, Ὁ) φαο «ορἱ{ο 
Ῥτοο]π1ρο ]αῖββο τιπὀ ἱπιρτοββίοη ἆθ οοη[ηβίοη ηιο πο ἆῑδεῖρο ρ85 [6 τό- 
ϑτηό θη 8πο]αῖβ», οἱ ὁ) θη βθηίαηϊ ὀνοπίπο]οτηρηί 14 στανἰἱό {ο 80η τοί, 
οἵ ἀγαπξ 14 ροατ ἆθ 14 ποη ]αβὐποα{ίοη ἃ 1 ανοηἰν ἆο οῦ ]Ταρθτηθηΐ ᾽α1{ 
θη σόπότα] οἵ 58η ἀτσητηθηίβ (5415 οοτηρίοτ βιν οὐ]ηὶ ἀ) αρτὀβ ]οηα6] 
19 πιο Ῥοτηο ἃ 14 βοι]ο Ρίρ]Ποσγασρ]ηίο αἰοπιαπάθ), 1} α]οπίο: «ααπ5 "οπίο 
Γαπάτα-{-1] αὐἱοηάνο 14 ρατίοη «05 {7018 ἴοπ1θ5 απποποόβ ροιτ ἀρρτό- 
οἷον οο ααο 14 οοπἱτίρη!οη ἀπ ΡΥΟΙ͂. «7 ΛτΠὀπο5 αρρονίο {ο πθαξ οἱ ἷο 
να]αρ]ο ἃ 14 βοἰι{ίοη ἀπ ἀἰΓΠοῖ]ο ρνορ]ὀηιο «πι πηἰηἰβίὀτο ἆθηβ 1 όρ]βο 
ΡΓΙΠΠΙ{1ΥΘ». 

Π ο5ς πόοθββαϊτο «ο ἀῑβοιίον βισ 14 ρτόο!β!οη ἆθβ τοπιθτη105 [1005 
ραν Μι. 96., ρᾶτ ναρροτί ἃ οὐ1χ {πο πΟπΒ ἄγοης "τί απ ἠόΡηί. 1} Ταπί 
ἀ]οαίοτ «}αἴ]]οηνα ηιιο 105 ρτποῖρθ5 “ο ογ1ααο, {πθ ΠΟῚΒ ΒΥΟΠ8 γον- 
τηιι]ό5 ρ]15 παιΐ, ἀοϊνθηί ὀΐνο τθβρθοίιθηβοηιθηί σατ]ὸβ, 5’ 1 οὐὐ σαθ- 
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βἰίοη ἆο ογἰ{ίααον πη Οαντασο βανθπί, ποξατηπιθηί, [α1τ9 πὀ οτζ1σα6 
1όΐανοταρίο. 

Ι. Τ,4 ρνοπιἰὸτο ἀββοτί!οη {ο Μτ. 5ί. 6α ϊοαί ἃ !αϊ! ἀόππόρ «ο ἴοη- 
ἀοπιρηΐ όζ8ηἱ ἀοπηπό η1᾽ 1] α η γαθ: Ί}]8 ρτοπη]ὸτο Γαβοίσι]ο απ 10τ Ύο]ητιθ 
οἳ βοπῇ οχροβόβ πιθβ ποιινθῖ]θ5 ροαἰ{1οη5 ρ]ο]οσίαο5 εἰ Π|βίοτ!ηπϐ5 
β7 16 ρτορ]ὀπιο ἃ γόβοπάτο, Ὁ) πια τό]ότθηοθ ἃ ] Αοαότηϊο (Λοΐο5 1957, 
ρΡ. 17-51). Τιὰ 1] πϱ β᾽ ασὶΐ ρ85 {ο νόγ!!οτ 165 {οποίίοπβ ἆθβ όνθηαθβ, ἆθβ 
ρτθθργἰὀγος οἵ, ἆθβ ἆῑαογ6β, τηαῖβ ἆε {γα]ΐθτ βιτ ]7 ΠΙβ{ο1τΘ 0 Οϐ5 ἴθττη65 
ρθη]ϑπί 165 ρόπο165 αροβίο[1αιο οἱ βυὈραροβίο]1ατιο, ααβ6ὶ Ῥ1Θη η 8 
14 οατηῖὸτο {ο οἴιαφ1ο {οποίίοη. Εν!άθπιπιθηξ ]6 α᾽ αροτήθ ααθ βηροτῆοί- 
ο]]οπιθηΐ 14 ηπθβίίοη ἶθβ ἱοποί!οπβ ἃ τιθβιισο τα οὐἷα ἀθνίθηί Ιπόν!{8]]6 
(ν. 16 τόβυπιό στοο, ρ.4 οι 212-3, οὐ 9 οα 221 ἆδ] Αηπιαῖτο Θοῖθη- 
ΌΠααο αο 14 Εαοι]ἰό {ο Τπέο]οσιο, 1957). 1 να ἆθ 5οὶ απ᾽απχ ἀρπχιὸπιθ 
οἵ ὑγο]βιὲπια Ὑο]π165 86τ8 θΠΐΤΡΓΙβ τη {γανϑ1] Ῥ6άαποοιιρ ρ]α5 γάϑδίθ, 
{οη1ό βαρ 165 ρτ1πο1ρ95 ἠό]ὰ οχροδόβ, βιιν 16 θα]οῦ {τὸβ ἀ1γΠπο1]9 ἀ7α1]Θ175, 
ἆθβ ἀοστόβ. 1] β᾽ οηβι1ζ ἆοπο ητιο 14 ργοπι]ὸτο τθτηᾶτηιιο ᾖρ Μη. 5ί. ο5ἱ ἃ 
τηοἰξό οττοππόρ. Ι,4 βθι]6 οχρ|1οθί1οη ροββρ]6 65ἱ πι’ 1] π6 σθππ81΄, ρ88 
Ό16η 16 οὖ60 τηοίθτηρ. 

Π. Τα ἀθηχῖῥηιο τοπιατηιο {ο Μτ. 5. ο) ϱβἱ ΟΟΠΙΠΙΘ 18 Ῥτθπη]ὀτ6. 
Οῃ π6 ρθαΐ ρ85 ρατ]ετ ἆα οοπ[ηβίοη Ιοτβηπ6 18 τηέϊπο!α ηαθ ]} 8ἱ βα]γι, 
ὀνο]πί1οη ρᾶτ ταρροτί αι [161 οἱ απ ἴθτηρ (94-70-1560 οἱ 1ηνθτβθηιρηΐ 
156-70-34, αρτὸβ Δ. Ο.) 6ος {οπόα βαν ]} ένο]αί1οῃ 1685 5ΟΠΤΟΘ8 θχατη]ηό6β 
Ρ8τ οτἶνθ οπτοπο]οσΊητιθ, π1θπ10 51 18 ΤΘΟΠΘΤΟὮΘ ΟΟΙΏΙΠΘΠΟΘ ρ8τ Ο6 σα] ο5ί 
ο]81τ οἵ να ]πβαπ᾽ ἃ οϱ σαὶ οβἱ νασιιο οι Ῥίρῃ ρτοοὸ]ε ρᾶτ |’ ὀ{πάα ἆδβ 
ταρροτίβ ηπὶ οχἰβίοηί ϱηΐτ6 1085 8Ο1ΙΤΟ65 πΟιγ6]165 βἱ Ο0]]65 ἦε 1 απ{ηαἰ{ό 
(ρ. οχ. Ίσπθοθ ἃ Α’ (ἠόπιρηἵ, Ρο]γοατρο-1σπ860 6ίς.). 

[4 πιόζπο]ο ΑἸ]οπιαπρ βἰπιοίθπηρηξ βιιἰνὶρ ((γ{πα]οΠἱκοὶΐ) οοὗ ο]81γ6 
α) πη Ῥοπΐ ἃ 1 ααίσο, ποΐατητηοπί ἆθπα |6 ραταστ. 0 ἶο τηα τόϊέτοπος ἃ 
] Αοὐἠέπιιο (ρ. 34). 

16 πιο ἠρπιαπ]ο ροπτηποὶ Μτ. 5ί. η’ ᾱ-{-1] ραβ ἰγοιινό σπιο]ητι65 τηοῖβ 
Γανοτ8Ρ108 ροιτ 14 ο]ατϊέ οἵ 1} Ιπιροτίαπος (ο σὰ ρατασναρἬο. 1] ροιξ δ 
ΘΧΟΙΙΒΘΤ 8᾽ 1] 1ΘΤΟΤῸ 109 ΘΤ60. [708 ϑπΟΐθῃ8 ΘΤ0Ο5 ῑβαῖπί; «λέγε εἴ τι σιγῆς 
κρεῖττον ἔχοις». Ι0 π6 8818 Ῥ88 βὶ 16 {οχί6ο απσ]α!β ο5ἵ ἀπ85Ὶ ο]41τ οι Ρ1Θῃ 
81 Τη01 σ]οβθν οσππ8]ί, Ρί6ῃ 1’ απσ]αῖβ ροιι» οῃ ]1σογ οῃ βῇτοϊό. Ἐπ {οαἱ 
048 1] |απΐ α]οιΐοτ ηαθ, Ιστβηπ6, 1] γ 8 ηπο]α165 τηοῖβ, 1 οηνογαὶ ἃ 1} 1π1- 
ΡΤΊΠΙΘΤ1ο 14 “οτη]ὸτο όρνοιινο πὶ γόβητηέ 6ῃ ἀ[]οτηαπί, ριρ]ό 5ρόοϊα]ο- 
ππρην Ρο1τ 50η Ιπιροτίβποο οἵ 8βα ο[ατίέ, ἆαπα 16 «Ζοϊ{βοΠτ'ϊυ ον Βαγίσηγ- 
Ῥζπιησ ΠῚ" Βροπίβσοβο]ιση{ο; (1958), Ιαποη]βί. ρ. 397 - 342), 1 αναῖς 
ποϊό ηπο: «ἴο ἀρπίβο]ιο 7ιβαπιτηρη[αββιηο» «7 οἡ βοηξ Ἠγόβ 65 γόβιιτηόβ 
οῃ 9ὐ60, απσ]α]5 οἱ {γαπραῖβ, όζα!ν 14 «ααἱοτ!β]οτίο». 
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ζη σθηηϑΊ580117 ἆθβ βοι665, ἐπ ρνορ]ὀπιο οἱ ἆο Ια Ίαησιο, ροιτναῖῦ 
ρθιί-δίτο {α1γο φπθίᾳθ5 τοτιάτητιοβ ρ|15 οββρηί!ο]]ο5, τιαῖβ 14 βοπ19 γθ- 
τιάτηιο σαὶ 5οῖΐ Ἰπηροββῖρ]ο οβί σο]ε ἆο Μτ. 51. Ι,α Ροππο ατ!ἰοι]α{ίοη, 
14 5ἰτ]οίο βιιοοθββῖοτ ἆθβ οὈβονναίίοπβ [α!{οβ βιιη 105 βοιρο65, βοπί, 168 οᾱ- 
ταοϊότ]βί1ατιθ5 «7 πη οαντασο στο ἀθριῖβ ηοιι[ απβ ]’ Πόοϊ{αϊς ἆο ρυὈ]ίον, 
Ρτόοϊβέπιθηΐ ρᾶτο6 ητι᾽ 1] {α]]α1! πια ]6 {16ο βὴν “ο 14 ]αβέοβοο ἀο 14 πιό- 
ζϊοάο οἱ ἆθ 14 τόβο[αϊ1οη. 

ΝΊ 14 ]οῖο ἆα βαναπί σαὶ ἠόρουηντο απο]ηαο οὮποβο ἆθ ποινθᾶι, πὶ 
14 ογαπίο ᾳαο ααο]ααιη ἆ απίσο π᾽αττῖνο απ τ1θπηο τόβι]{α{΄, πο ρατνίη- 
τοπί, ἃ γαποτο 16 ρπτ 6ὀ5ρτΐ βοἰοπί!!Παιο σαὶ {οπιῖπο οὐί οπντάσθ. 


ΠΠ. Μη. 5Ι. βο τόβοτνο ο γοῖτ ]4 ριρ]ϊοαίίοη οοπιρ]ὀίο ἆθ 1 οθαντὲ, 
θη {1018 ΥΟΙ͂ΙΠΙΘ5 (τπϑἰπίρπαπί 6Ἢ ηπαΐτο; γΥ. [8 8οοοπ6 όά1ί1οη, σαὶ 
ο5ἱ ἃ ραταῖίτο, {ο πιὰ τέξέτοπορ οοπίθηιιο ἀπχ αοἷθβ ἂρ 1}Αοαόπι!ϱ) ροιν 
οοηδίαίοτ ἆθηβ σιο]]ο πιθ51το ρτόβοπίρ-{-ο]]ο σπο]αιο οπο5ο ἆθ ποαγθάαι. 
Η ἀαἰοτί ἆο ποινθᾶιι ρᾶτος ηαθ: α) ]4 ρνοτηἰόνο [αβοίοα]ο ἆα ρτοπιῖθν ΥΟΪΠ1ΠΙ9 
ΒιΙ[Π{ ροιι' θη ἔσθη ἦθβ ]πσοτηρηίβ βι' 14 τηό(ποάε, 165 ροβίθοη5 ρΠ]ο]0- 
σίηιιθβ οἱ Πιβίοτ!ηιιο5, Ὁ) 165 Αοἴοβ (ο ] Αοαἠόπι!ο, οὖ 6βἱ οὐσηἴθητιθ πη8 
γό[ότοηοο, 1Ππιθηί, βοιιίθπιιο, 6η ο0 ηαὶ σοποθτης [65 ποινθἶ]οβ οοπο]τι- 
Β10π8 Ρ8δ665β β11Τ 65 ΒΟΙΤΟ65, ροττηοῖ ἃ ηπίοοπαιο ο ]1σοτ ἆρ 14 ]αβί6580 
{65 τόβο]α{1οηβ ρτοροβόθβ ἀπχ ρθἰη{6 ρατί1οπ]16τ5 ἦθ οσο σταπι ρτορ]ὀπι6 
ρΏ]ο]οσίηπο οἵ Πιβίοτίαιο, ρατί1οπ]1οτ5 ἶο οο σταπὰ ρτοζρ]ὲπιο ρπ1|ο]0- 
σίηιι6 οἱ πιβίοτ!ηπο, ὀΐαπί ἠοππέ σαο οςἰπ]-ς] 8 0} ΥπΘ 165 ΡΙΙΠΟΙ͂Ρ68 6χ- 
ροβὸβ αι ἠόριϊ ἆθ οὐἱΐο ποΐϊοο. Υοηὰ ρουτηποὶ ]’ αἱ ποϊό αναπί αποίααθ5 
τηοῖβς {ϑθπβ 1’ Απππαῖτο ο 14 Εαοι”ἰέ ο Τπόο]οσιο (1957, ρ. 212): 
«Ρατ οοπβόαιθη!ἱ, οοἱζο τόϊέτοηοο οἱ, 50η τόβιτηό τορτόβοπἱοπί, ]αϑβύοτηθηΐ 
16 ροϊπί ἀπ ἵταναῖ] σαὶ ρτόοδὰρ 1α ρηρ]Ποαί1οη ἠόΠπηιζίνο. (οἷα νοιΐ ἆῑσο 
ηαα᾽ 6η τόάϊσραπί. 16 ἱοχίο 6015 5α ἴοττιο ἠό!Πη!ζνο, 1] ϱβἱ Ῥοπ { β’ αἴ- 
ἱθπάτο ἃ ἆθβ ἀπιό]ἱοταί!οηβ ὀόνοηίπο]]ο5. ἴ]ηο τόν!βιοη α]οτ5 ἆο 14 τό[ό- 
ρῃ00 ηπὶ θ5ῦ οοπίθηιιο ἆθπβ ]65 Λοίοβ ἆθ]} Λοα]όπι!ο 80γᾶ ἀὈβο[ιπιθῃ΄ 
πό6θββ81τ6. 

Ῥό]ὰ ρ]αβίουτ5 αα1{ίοηβ οἱ ἀπιό]ιοτα{1οηβ οπἴ ὀϊό [αιίοβ ἃ ᾖα ἰτα- 
ἀποίίοη αἰ]οπιαπάρ. (105 οοτνροί!οηβ [οπί ρατίιο ἶα (Παρἰΐτο οοτνθβροη- 
ἆβπηί ἆο 1’ Ηἰβίοῖσο Εοο]οβιαβίίηαο (Πόπότα]ο, ἆ’ απο όά1{1οη ρο]γοταρ!1έο 
τηῖβο θη οἰτοι]αίίοη οχρτοββόπιοί ροατ ἶβς ὀίπαιαπίβ. (7 θβΐ 16 βοα] ροϊηΐ 
σα! ριαῖββο ]15{116} τηοη σ]086ι1. 

Α ρτόβοπί ]6 πιο 56η5 οὈ]σό ἃ τόροπσο ππὀ σπαΐτιὀτηρ γοτηᾶτητιο 
ᾳα᾽ 1] πι’ α [αϊΐο: οο]]ο ἆο πι’ αγνοῖτ ὀϊό Ῥοτηό ἃ 14 βοιι]6 Ὀ1ρ]Ιοσταρ]ιο 
αἰ]οτηαπάο. (Πο]α Ἡ’ οὐ, ρ86 }υβ{6 οοπ1πη6 6 πιοπίτο 18 ποΐ6 ρ1ρ}Πορταρ]]- 
φαο (ρ. 293-295) σαὶ β6τα οοπιρ]όϊέο ἃ 14 ἀθυχίδηις Γαβοίοι]6 οἵ 
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αππηρχόο α’ "πο ποίίοε ο0πιρτοη8πί, 165 αγὶβ ἶθβ ρηποιραχ οοτηρόξρηζβ. 

51 16 ρατ]ο {65 ρτ1ποίραηχ οοτηρέΐοη!β (οοτητη6 (. ῬΙχ οἵ Δ. Οοἶβοη) 
ο ο5ἵ φα᾽ 1] ο5ἳ 1ΠηροΒβ1Ρ]6 7 θηιρτάββοτ ἱοπίθβ 195 πιι8π065 «7 Ἰπϊοτρτό- 
τα{10η ἆθβ βοπ7005, όίαηϊ «οππό σπα ]6 Ῥαψ ἆθ πιοῃ οἴντᾶσθ 65ΐ ἆ0 [41τ6 
β8ΥΟΙ͂' Ο6 {16 ΠΟΙΒ θηβοίσηθηί 165 5017665 οἱ ΠΟΠ ρ85 {θ ΥΟΙ͂ 00 σα’ θη 
ροπβρηΐ 165 ἀ1γϊόγνοηἱβ βαναπίβ απ] βο βοπί οοοπρό5 ἂπ βη]οί. (0 ἴχαναι] 
πόοοβοϊίο πη Τυρί ο]αββοπιοηῖ, ἆθβ ἰ]όο5 οὔ ππὀ ἱπίοτρτόία!οη Πησι]- 
βἱίηπιο οἵ Πἰβἱοτίαηο. 1] να ἆο βοὶ ααο 18 σοπίτιρη{1οη αι βι]6ΐ 608 5ᾶ- 
ναπίβ όίγαησοτα ἀοὶῦ ὀΐγ τιοη!οππός ἃ πιθβιτο ηπ7 ο]]9 οβἱ πόσθββα]τθ. 
.ο πο 5αῖβ ρ85 5 1] α όϊό [αἰ απο]ηαο ρτορτὸβ βατ σοἰίο σαθβΏοη ]ὰ. Πο 
ροπτίαπί ἆαηβ ααοιη 045 π6 βοπ-ἰ6]]95 ρ85 τόνό]ός ζαπΐ! ἆα ποιανθ]05 
οἴ10565 5117 05 οχί6β ἵγὸβ οΟΠΠΙ5. (6 σα τηαπηπα1ξ ΤαβηαἼοὶ ο) όϊα1ΐ 18 
Τυβίο τπιόζποάο, 18 ὁο0ΠΠ819858π06 65 801065, |6 βοπ{τηρηΐ ᾿6 14 ]8πστι6 
οἵ Ια οα]{πιτο ἆρ 18 ἱγαάί1οη οοο]όβ1ἁβί1ηαο. Μά1β οποοτο οοἷ{ο τόβο]τιζ1οτ πρ 
Υ6ΙΤ8ϊν ρ88 18 [ιπη1ὸτ6 5] οργΐϑ1η5 τηϑιιναὶβ ρτό]ασόβ π᾽ὀϊαίοηΐ ρ85 ὀσϑτίόβ, 
σοτητηρ ο6]π1 βο]οη ]ρητιθ] 1] π’ Υγ ανϑὶΐ α7 όνθααρ απε ]ὰ ο 16 {θτπι6 όϊϑιΐ 
ΟΟΠΠΙΙ. 

Μαϊηίθπαπἲ ]᾽ 6554γ6 αρ βιπηρ]1Ποτ οἱ ο γρηήτο ρ]π5 ο]81το πιὰ {Πόο- 
τιρ ρ8το0 {αρ 58π5 ἀοπιΐο ο]]6 θοΐ 1ποοτηρτόπρῃβίρ]ο ροιτ Ῥί6ῃ ἆβ ροτβοη- 
Π65. ᾖ0 τοστοἰίο Ὀραπιοοιρ α7 ανοῖτ {81 165 Τοπη8τη1165 Οἱ-16551ι5 ἃ 1πὀ 
Βονιρ Ια ηἰγθαιι ἶθ ]α «Βογνιιρ 1’ ΗΙβίοῖνο Εοο]όβ1ἁβ{1ααο». 31 ]6 τέροπαβ, 
ο θβῖ, {16 ]6 π0 ΥΘΙΙΧ ρ85 η16 ΤΊ0ῃ 516π06 80ΟΪΐ Ρ118 ΡΟ1Τ Γα1ρ]6656. 

1) όρτοανο πη βοπ{πιρηί {ο βα{1β]αοἴ1οη ρᾶτ οο ααο 16 «Ζρι{βο[ιτΓύ 
{" Βανισηγ-5Ηΐ{11πη0»}, 8᾽ 1πίργ6ββα γἰνοτηρπί ἃ 1’ ογσϊπα]1ϊὸ "ἦθ πιὰ Τ6- 
Ο16το16 81851 Ρί6η στιο [65 Ῥγοΐθββοισα ϑοΠπ14115 οἵ Μοτνβήορν!,«Μπποί[ι6η), 
Ὀθβαη (Βοπτηθηῖο), ΜΊ]]1απι5ς (Ηατνατ). Π4η5 16 Βα]]ο!η ο Παῑ- 
νὰτ Τποο]οσῖοα] Θοποο] 1] α όϊέ ποϊέ βαπβ ποπι, ρ81 11} βανϑπΐ, ΟΠ 818- 
80115 {πι οτρ0 ὀνιάθηιτηρηῖ, ηπὀ «Ῥγοΐοββοτ (ΟΠ148τ15 15 βἱατίησ πιΐΠ {16 
ρτθβθηΐ βιπα|! νοίπι1η6 α {γοπιρπάοιι5 ψγοτ!ς οἳ σνοαϊ να|πο» (1958, ρ. 206). 
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θέσει». ᾿Ανάτ. ἐκ τῶν «Ἰρακτικῶν τῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Αθηνῶν», τό- 
μος 92 (1057) σ. 278-804. 

;Αλεξάνδρου Λαυριώτου, 'Οδηγὸς “Αγίου Ὄρους "Αθω. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 205. 

7Αγαστασίου ᾿[., ᾿Ιουστῖνος ὁ φιλόσοφος καὶ μάρτυς περὶ τοῦ ἀρχαίου χόσµου. 
«Γρηγόριος Παλαμᾶς» 4! (1958) 2938--240, 998-849. 

;Αντίπα Π., Ἡ ἐργατικότης τῆς ἰ]αναγίας. ᾿Εν ᾿Αθήναις 1958, σ. 51. 

;Αποστολικῆς Διακονίας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς βλλάδος, Βιβλιοθήκη Ἕλ- 
λήνων Πατέρων καὶ ᾿Εκκλησιαστικῶν Συγγραφέων. ᾿Αθῆναι 1958, 
τόμος 14 (Ὠριγένης, μέρος 5΄, σελ. 4ΛΌ), τ. 10 (᾿Ὠλριγέντς, μέρος 
Ζ΄, σελ. ἀάθ), τ. 16 (Ὠριγένης, μέρος Η΄, σελ. ἀάθ), τ. 1) (Ώρι- 
γένης, μέρος Θ’, Ιούλιος ᾿Αφρικανός, Διονύσιος ᾿Αλ-ξανδρείας καὶ 


Γρηγόριος Νεοχαισαρείας, σελ. 420). 
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᾿Ασπιώτη ’ 4ρ., Ἡ ἐπαγγελματικὴ ζωὴ τοῦ κοριτσιοῦ. (᾿Απὸ τὰ ψυχολογικὰ 
προβλήματα τοῦ κοριτσιοῦ). ᾿Αθῆναι 1058, σ. 82. 

;Ασπιώτη ’ Δρ. --- Διαλέτη Ε., Τὸ κορίτσι κχὶ ἡ κοινωνία. (᾿Απὸ τὰ ψυχο- 
λογικὰ προβλήματα τοῦ κοριτσιοῦ). ᾿Αθῆναι 19658, σ. 80. 

Βαλέτα Ι., Μελετίου Πηγᾶ Χρυσοπηγή. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 440. 

Βασιλειάδου Γ. (ἐπιμελείᾳ), Οἱ χαιρετισμοὶ τῆς Θεοτόκου. Τεῦχος Α΄. 
ἸΙλθῆναι 1957, σ. 6’. 

Βασιλοπούλου Χ., Τὰ μυστικὰ τῆς εὐτυχίας. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 276. 

Τοῦ αὐτοῦ, Γιατί. ἀναβάλλεις; ᾿Αθῆναι 1958, σ. 24. 

Βέλλα Β., Γραμματικὴ τῆς ἑβραϊκῆς γλώσσης. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 185. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ Αγία Γραφὴ ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ “Ἑλληνικῇ ᾿Εκκλησία. 
᾿ΑΑθῆναι 1958, σ. 29. 

Τοῦ αὐτοῦ, 'Η Αγία Γραφὴ σὲ εἰκόνες. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 242. 

Βερίτη Ι.. (Αλεξ. Ἰ. Γχιάλα), (ἐπιμελείᾳ Ν. ᾿Αρβανίτη), “Απαντα τὰ πεζά. 
Τόμος Α’ (Αρθρα καὶ μελέται). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 256. Τόμος Β’ 
(Φιλολογικὰ θέματα, διηγήματα χαὶ μορφαί). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 250. 

Τοῦ αὐτοῦ, (ἐπιμελείᾳ Ν. ᾿Αρβανίτη), “Απαντα τὰ Ποιήματα. ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 996). 

Βιτάλη Φ., Ὁ Μητροπολίτης Τήνου Γαβριὴλ. Ἔν ᾿Αθήναις 1957, σ. 55. 

Τοῦ αὐτοῦ, Φιλόθεος ὁ Σίφνιος, μητροπολίτης Ιζαισαρείας τῆς Καππαδοχίας 
(1750-1816). Ἔν ᾿Αθήναις 1958, σ. 27. 

Τοῦ αὐτοῦ, Η ἀποστολὴ τοῦ χριστιανοῦ στὴ σύγχρονη Κοινωνία. Ἐν ᾿Αθή- 
ναις 1958, σ. 892. 

[Βλασσοπούλου Βλ., Ὁ “Ελληνικὸς Πολιτισμός. Ἐν ᾿Αθήναις 1958, σ. 28. 

Γεωργούλη Κ., “Ομιλία περὶ τῶν πορισμάτων τῆς ἐπὶ τῆς Παιδείας Ἔπι- 
τροπῆς. ᾿Αθῆναι 19558, σ. 81. 

Γιαννακοπούλου ’Ιωήλ, “Η Παλαιὰ Διαθήκη κατὰ τοὺς Ο’ (Κε-ίμενον -- ἜἘρ- 
μτνευτικὴ παράφρασις -- Σχόλια - Προβλήματα - Χάρται). Τόμος δέ- 
κατος, 1” Βασιλειῶν. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 218. Τόμος ἑνδέκατος, Δ' Βασι- 
λειῶν. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 184. Τόμος δωδέκατος, Α’ Παραλειπομένων. 
᾿Αθῆνα. 1958, σ. 104. Τόμος δέκατις τρίτος, Β’ Παραλειπομένων. 
᾿ΑΑθῆνα, 1958, σ. 200. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ῥυχολογυκὴ καὶ λογικὴ ἀνάλυσις τῆς θυσίας τοῦ Γολγοθᾶ. «Γρη- 
γόριος []αλαμᾶς» 41 (1958) 84-07, 184-199. 

Π'ρηγορίου ΠΙ., Σχέσεις Κχθελικῶν καὶ Ορθοδόξων. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 6907. 

Πριτσοπούλου Τ., Ἡ Μονὴ Φιλοσόφου μετὰ τὰ ᾿;Ὀρλωφικά. α’Αρχεῖον 
᾿Εχκλ. καὶ Καν. Δικαίου» 13 (1958) 49-64. 

Τοῦ αὐτοῦ, “Ένωσις Μονῆς Φιλοσόφου μετὰ τῆς Σχολῆς Δημητσάνης. Δύ- 
τόθι σ. 109-116. 


Βιβλιογραφικὸν Δελτίον 649 


“ημητριάδος (πρώην) ᾿Ιωακείμ, Σκαρίφημα. Ὠόλος 1958, σ. 28. . 

Τοῦ αὐτοῦ, Σκαρίφημα Β’' περὶ τῆς διουκητικῆς ἑνότητος πασῶν τῶν Αὐ- 
τοχεφάλων ᾿Ὀρθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Δθῆναι 1958, σ. 80. 

Δασκαλάκη 7’ Απ., Κοραῆς καὶ Καποδίστριας. Οἱ κατὰ τοῦ Κυβερνήτου λίβελ- 
λοι. ᾿Αθῆναι 1958. σ. 110. 

Δασκαλάκη Μαξ., Ἐπειτρὶς τὴς Πατμιάδες Σχολῆς. Ἐπὶ τῇ δεκαετηρίδι 
αὐτῆς (1947-1957). ᾿Αϑῆναι 1958, σ. 118. 

Λεληγιαννοπούλου Χρυσ., Οἱ βίοι τῶν ἐν ᾿Αργολίδι Αγίων. "Ἄλργος 1958, 
σ:34. 

Λεντάκη Β., Παλαιοκαθολικά. Β’ (Ἡ μετάφρασις τῆς διαλέξεως τοῦ Κα- 
θηγητοῦ κ. Νοτηοτ Κἄρροτβ). Ὁ Ἰγνάτιος ν. Ῥό]]1ησοτ ὣς θεολόγος 
καὶ φορεὺς τῆς ἰδέας τῆς Οἰκουμενικῆς Μινήσεως. ᾿Αθῆναι 1958, 
6; δ. 

Διονυσιάτου Θεοκλήτου, “Άγιος Νικόδημος ὁ “Αγιορείτης. Ὁ βίος καὶ τὰ 
ἔργα. του. 1749-1809. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 8979. 

Δίπτυχα ᾿Ορθοδοξίας. ᾿Ἐτησία ᾿Εκχλησιαστικὴ καὶ Θεολογικὴ ᾿Επετηρίς. 
Τόμοι Α’ καὶ Β’ (1 Σεπτ. 1955-81 Αὐγ. 1957). ᾿Αθῆναι 1957.σ. 750. 

Δρανδάκη Ν., Ἡ ἱστορικὴ μονὴ Κλεισούρας, παρὰ τὸν ἙΒρονταμᾶν Λα- 
κεδαίμονος. «Χριστ. “Ενώσεως Επιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα εἰς μνή- 
μην Α. Γκιάλα». ᾿Αθῆναι 10958, σ. 121-120. 

Εδέσσης καὶ Πέλλης Διονυσίου, ἰ]εντήκοντα τέσσαρες πρακτικαὶ ὁμιλίαι 
εἰς τὰς κατὰ Κυριακὴν ἀναγινωσκομένας ἀποστολικὰς περικοπὰς τοῦ 
ὅλου ἐνιαυτοῦ. Ἔτος Βον. ᾿Αθῆναι 10958, σ. 252. 

᾽Ελαίας ᾿ Αθηναγόρα Κοκκινάκη, Θεώρησις τῶν προβλημάτων τοῦ συγχρό- 
νου Κλήρου. (᾿Ανάτ. ἐκ τοῦ «᾿Ὀρθοδόξου Παχραιηρητοῦ») Η. Π. Α. 
1958, σ. 28. 

Τοῦ αὐτοῦ, ΙΚοπίθπιροτατγ (Ππβί1απ]ΐγ βπα {Πο Νγοτ]ὰ (1516. (᾿Ανάτ. ἐκ 
τοῦ «᾿Ὀρθοδόξου Παρατηρητοῦ».) Η. Π. Α. 1958, σ. 16. 

Εκδόσεων «Φῶς», Δὶ ἱεραὶ ἀκολουθίαι τῶν μεγάλων ὡρῶν εἰς τὰ Θεο- 
φάνεια τοῦ Κυρίου καὶ Θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿]ησοῦ Χριστοῦ. 
]Αθῆναι 1958, σ. 222. 

-- Αἱ ἱεραὶ ἀκολουθίαι τῆς Μεγάλης “Ἑβδομάδος καὶ τῆς Κυριακῆς τοῦ 
Πάσχα. Β’ Ἔκδοσις. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 4δλ. 

;Εράστου Β., Πρὸς μίαν ὀρθόδοξον ἀνθρωπολογίαν. «Χριστ. Ενώσεως 
Επιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα εἰς μνήμην 7Α. Γκιάλα». ᾿ΑΑθῆναι 1058, 
σ. 180-179. ᾿ 

“Εταιρείας "Ελλήνων Φιλολόγων, Αἱ γνῶμαι αὐτῆς ἐπὶ τῶν πορισμάτων τῆς 
ἐπὶ τῆς Παιδείας ᾿Επιιροπῆς. (᾿Δνάτ. ἐκ τοῦ «]λάτωνος»). ᾿;Αθῆναι 


1958, σ. 110. 
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Εὐσταθοπούλου Δ., “Ένας κοινωνικὸς ἥρως. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 40. 
Ζέπου Π., Μιχαὴλ Φωτεινοπούλου Νομικὸν πρόχειρον (11665). ᾿Αθῆναι 


1958, σ. 815. 
Ζιώγα Η., Ὁ “Ἑλληνισμὸς τῆς ᾿Αμερικῆς, αὐτὸς ὁ ἄγνωστος. ᾿Αθῆνα. 
1958, σ. 240. 


«Ζωῆς τοῦ Παιδιοῦ», Μέσ᾽ ἀπὸ τὶς φλόγες. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 127. 

Ζώρα Γ., Χρονικὸν περὶ τῶν Τούρκων Σουλτάνων (κατὰ τὸν Βαρβερι- 
νὸν ἑλληνικὸν κώδικα 111). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 989. 

Τοῦ αὐτοῦ, 'Επτανησ:ακὰ μελετήματα. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 404. 

Θεσσαλονίκης [ΠΙαντελεήμονος, Εἰσήγησις ἐνώπιον τῆς 'ἱεραρχίας τῆς ᾿Εκ- 
κλησίας τῆς Ελλάδος «περὶ τῶν σχέσεων τῆς Εκκλησίας τῆς “Ἑλλάδος 
μετὰ τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν».᾿Αθῆναι 1958, 
σ; .ὁΘ: 

Τοῦ αὐτοῦ, Η βεβήλωσις τοῦ ἱεροῦ ναοῦ τοῦ “Αγ. Γεωργίου (Ροτόντα). 
(Ανάτ. ἐκ τοῦ «Γρηγορίου Παλαμᾶ»). Θεσσαλονίκη 1958, σ. 832. 

Θαυμακοῦ Χρυσοστόμου, 'Η [Προσευχὴ (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿Ἐχκλησίας»). 
᾿ΙΑθῆναι 1958, σ. 20. 

Τοῦ αὐτοῦ, Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος ὁ ἐξ Οἰκονόμων. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «Έκ- 
κλησίας»). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 16. 

Συνοδικαὶ ᾿Εγκύκλιο', ἐκδιδόμεναι ὑπὸ τῆς “Ἱερᾶς Συνόδου τῆς ᾿Εκκλησίας 
τῆς Ελλάδος ἐπὶ τῇ 100ῃ περιόδῳ τῶν ἐργασιῶν αὐτῆς. ᾿Ἐπιμελείᾳ 
Θαυμακοῦ Χρυσοστόμου Θέμελη. Τόμος Α’ ᾿Αθῆναι 1955, σ. 928. 
Τόμος Β’ σελ. 923. 

Θεοδωροπούλου Ιἀ., ᾿Απαγορεύει ὁ Κύριος ὅπως οἱ Κληρικοὶ προσαγορεύ- 
ώντα, «ἰΠ]ατέρες»; "Εκδοσις Β΄. Ἐν Καλάμαις 1958, σ. 36. 

Θεοδώρου Κ., "Ἡ ἐν τοῖς σχολείοις καλλιέργεια τοῦ ἥθους τῶν μαθητῶν. 
(᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿Εκκλησίας»). ᾿Εν ᾿Αθήναις 1Θ5Ί, σ. 14. 

Τοῦ αὐτοῦ, “η λειτουργικὴ μόρφωσις καὶ ἀγωγή. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «Ἐχ- 
κλησίας»). Ἐν ᾿Αθήναις 1058, σ. 46. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Η μορφωτικὴ ἀξία τοῦ ἰσχύοντος Τριῳδίου. (Διατριβὴ ἐπὶ ὑφη- 
γεσίαᾳ). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 169. 

Θεολογικῆς Σχολῆς τοῦ Ι]ανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν, Ὑπόμνημα περὶ Παι- 
δείας. ᾿Λθῆνα. 1958, σ. 57. 

᾿Ισιδωρίδου ᾿Ιωακείμ, Στὸ ταξίδι τῆς ζωῆς. Νέα Ὑέρκη 1958, σ. 112. 

᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, Τὸ σωτήριον φάρμακον. Περὶ μετανοίας ὁμι- 
λίαι ἐννέα. (Νεοελληνικὴ ἀπόδοσις Π. Στάμου). ᾿Δθῆναι 1958, σ. 138, 

Τοῦ αὐτοῦ, Οἱ π.ρὶ Ἱερωσύνης λόγοι. (Νεοελληνικὴ ἀπόδοσις Θ. Σπεράν- 
τσα). "Ἔκδοσις «Ἐκκλησίας». ᾿Αθῆναι 1958, σ. 116. 

Ιωαννίδου Β., Ἡ καινὴ ἐντολὴ τῆς ἀγάπης καὶ ὁ ὕμνος αὐτῆς ὑπὸ τοῦ 
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Ἂπ. Παύλου ἐν 1 Κορ. 13. Β' Ἔκδοσις. ᾿Αθῆνα. 1958, σ. 78. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ Χριστολογία τοῦ Εὐαγγολιστοῦ Ἰωάννου. Ὁ Χριστὸς ζωὴ 
καὶ φῶς τοῦ χόσμου. (᾿Ανάτ. ἐχ τῆς «Ἔπισι. ᾿Επετηρίδος τῆς Θεο- 
λογικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν 1956-67»). ᾿Αθῆναι 
1958, σ. ΤΊ. 

Καρπάθου καὶ Κάσου ᾿ΑΔποστόλου, Πλοῖα καὶ δίκτυα. ᾿;ΙΑθῆναι 1958, σ. 65. 

Κερκύρας καὶ ᾿]αξῶν Λεθοδίου Κοντοστάνου, ᾿Ασματικὴ ᾿Ακολουθία καὶ 
βίος τῆς Αγίας Θεοστέπτου Βασιλίδος Θεοδώρας τῆς Αὐγούστης, 
τῆς στερεωσάσης τὴν ᾿Ὀρθοδοξίαν. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 448. 

Κίτρους Βαρνάβα, Εἰσηγήσεις εἰς τὴν “Ἱερὰν Σύνοδον τῆς Ἱεραρχίας 
τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς Ελλάδος. Α’. Περὶ ὀργανώσεως τῆς ἐνορίας. Β΄. 
Περὶ τῶν κατηχητικῶν σχολείων τῆς ᾿Εκκλησίας. Γ΄. Περὶ τῆς ἐν 
“Ἑλλάδι προπαγάνδας τῶν ἑτεροδόξων. Ἐν ᾿Αθήναις 1958, σ. 26. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ ἱεροκήρυξ καὶ αἱ προπαγάνδαι τῶν ἑτεροδόξων. ᾿Αθῆναι 
ΤΗ. ΕΡΡΊΘ' 

Κορυτσᾶς Εὐλογίου Κουρίλα, ᾿Αγιασμάτιον Θρῴκης καὶ Κων]πόλεως. Τὰ 
Ἱερὰ Λουτρὰ. (᾿Ανάτ. ἐκ τοῦ 23ου Τόμου τοῦ «Αρχείου τοῦ Θρᾳκι- 
κοῦ Λαογραφ. χαὶ Γλωσσικοῦ Θησαυροῦ»). Ἔν ᾿Αθήναις 1958, σ. 120. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ Καβαλλάρης “Άγιος Γεώργιος ἐν τῇ ἁγιογραφίᾳ καὶ λαο- 
γραφίᾳ δημώδης τύπος ἐν Θρῴκῃ. (᾿Ανάτ. ἐκ τοῦ 22ου Τόμου τοῦ 
«Αρχείου τοῦ Θραᾳκικοῦ Λαογραφικοῦ καὶ Γλωσσικοῦ Θησαυροῦ»). 
;Αθῆναι 1957, σ. 120. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ηπειρωτικὰ ᾿Ανάλεκτα. Α’. Παΐσιος ἱερομόναχος ὁ μικρός. 
Β’. ᾿Αναστάσιος ἱερεὺς Παπαβασιλόπουλος. Σελίδες τῆς ἱσιορίας τῶν 
γραμμάτων καὶ τοῦ πολιτισμοῦ ἐν ᾿Ηπείρῳ. (᾿Ανάτ. ἐκ τῶν Γ', Δ’ καὶ 
Ε’ τόμων τῆς «᾿Ἠπειρωτικῆς Εστίας»). Ἰωάννινα 1056, σ. 149. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ηοταοίοᾳ 84αοτ4. Τεῦχος Α΄’. Α’ Εἰσαγωγὴ τοῦ Χριστια- 
νισμοῦ ἐν Θράκῃ-. Ὃ “Άγιος ᾿Απόστολος ᾿Ανδρέας ἱδρυτὴς τῆς 
Εκκλησίας τοῦ Βυζαντίου. Β’ “Αγιοι καὶ μάρτυρες ἐπαρχίας 'Ἤρα- 
κλείας. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 210. Τεῦχος Β΄. ΛΑ’ Βιογραφικὸς κατάλογος 
Μητροπολιτῶν 'Ἠρακλείας. Β΄. Τὰ προνόμια τοῦ μητροπολίτου 'Ηρα- 
κλείας. Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν ᾿Ἔκκλησ. “Ἱστορίαν 'Ἠρακλείας. ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 851. 

Κῶ ᾿Εμμανουήλ, Ἐξομολογητική. Τόμος Α’. Θεμελιώδεις ἀρχαὶ τοῦ ἔργου 
τῆς ἱερᾶς ᾿Εξομολογήσεως. "Εκδοσις Β΄’. ’Αθῆναι 1957, σ. 660. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τὸ ἐν ᾿Ασφενδιοῦ ᾿Αγίασμα τῆς Κουβουχκλιανῆς. (᾿ΑΛνάτ. ἐχ 
τοῦ «Λωδεκανησιακοῦ ᾿Αρχείου» (1958) 107-138. 

Καβαρνοῦ Κ., Ἡ ᾿;Ὀρθοδοξία στὴν ᾿Αμερική. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 20. 

Τοῦ αὐτοῦ, "Η Βυζαντινὴ ᾿ἘΕκκλησιαστικὴ Μουσική. Ὁ χαρακτὴρ χαὶ ἢ 
ἀξία της. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς («Εκκλησίας»). ᾿Αθῆναι 1958. 
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Καλιάφα Σ., Ἡ ἔννοια τῆς προσωπικότητος. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «Ἔπιστ. 
Ἔπετηρ. τῆς Φιλοσοφικῆς Σχολῆς Ιαν ]μίου ᾿Αθηνῶν 1057-1958»). 
᾿;ΙΑθῆναι 1958, σ. 16. 

Τοῦ αὐτοῦ, Α’ Διάγραμμα τῆς Ῥυχολογίας τοῦ βάθους. Β’ 'Η νοση- 
ρότης τῆς ἐποχῆς μας. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς αὐτῆς ᾿Επετηρίδος 1958-59). 
]Αθῆναι 1958, σ. 110. 

Καλλινίκου Κων., Τὰ θεμέλια τῆς πίστεως. Ἔκδοσις Ῥ’ ὑπὸ «᾿Ἐχθέσεως 
Χριστιανικοῦ βιβλίου». ᾿Αθῆναι 1958, σ. 812. 

Τοῦ αὐτοῦ, Πέραν τοῦ τάφου. "Εκδοσις Β΄. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 190. 

Τοῦ αὐτοῦ, Πεντήκοντα δύο ὁμιλίαι. Ἔκδοσις Β’. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 224. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ Χριστιανικὸς Γάμος καὶ ἡ Οἰκογένεια. Ἔκδοσις Β’. ᾿Αθῆ- 
ναι 1958, σ. 1,4. 

Τοῦ αὐτοῦ, Θεοτοχιάς. Β’. ἔκδοσις. ᾿Αθῆναι 1958. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Επίτομος ᾿Εκκλησιαστικὴ ἱστορία ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι 1930. ᾿Αθῆ- 
νοι, 955, α.. 151; 

Τοῦ αὐτοῦ, Η ἁμαρτία κατὰ τὴν χριστιανικὴν ἀντίληψιν. Ἔκδοσις Β΄. 
᾿ΙΑθῆνα. 1958, σ. 1326. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ὁ Χριστιανικὸς Ναὸς καὶ τὰ τελούμενα ἐν αὐτῷ. "Ἔχδοσις Β΄. 
]Αθῆναι 1958, σ. 624. 

Τοῦ αὐτοῦ, 'Η ᾿Εξομολόγησις. Ἔκδοσις Β’. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 50. 

Καλύβα Χ., ᾿Ανορθώσατε τὴν ᾿Εκκλησίαν. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 150. 

Καντιώτου Αὐγ., Ὁ πολύτιμος Μαργαρίτης. Βιογραφία τῶν “Οσίων Πατέ- 
ρων ἡμῶν Βαρλαὰμ. καὶ Ἰωάσαφ. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 93532. 

Κανελλοπούλου Ι., Γεννήθηκα στὸ χίλια τετρακόσια δύο. ᾿Αθῆναι 1957, 
σ. 780. 

Καντώνη ᾽Αλ., ᾿Απαντῶ στοὺς δισταγμούς σου. Θεσσαλονίκη 1958.σ. 92. 

Καρανικόλα ΙΠ]., Αἱ Αἱρέσεις. Τεῦχος δον. Οἱ Πεντηκοστιανοί. ᾿Αθῆναι 
135. σι Ὅω. 

Καραβίδα ᾿Ι., Ὁ διαφορισμὸς καὶ ἡ ὕλη στὴν Παιδεία µας. Τὸ μάθημα τῶν 
Θρησκευτικῶν. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 81. 

Καραβιδοπούλου ᾿Ι., Οἱ ὅροι σάρξ, πνεῦμα, σῶμα, ψυχή, καρδία καὶ νοῦς 
ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς τοῦ Απ. Παύλου. «Γρηγόριος Παλαμᾶς» ΔΊ 
(1958) 249-256. 

Καρμίρη ᾿Ιωάννου, Ἡ. ᾿Εκκλησιολογία τοῦ Μεγάλου Βασιλείου. Ἐν ᾿Αθή- 
ναις 1058, σ. ἀΊ. 

Καρμίρη Ἴ. Νικολάου, Τὸ φιλολογικὸν πρόβλημα τῶν ΙΓοιμαντικῶν Ἔπι- 
στολῶν. (Διατριβὴ ἐπὶ διδακτορίᾳ). Ἔν ᾿Αθήναις 1959, σ. 93. 

Κασκάμπα Ι., Μουσικὸν ἀπάνθισμα Λειτουργίας. (Βυζαντινὴ σημειογρα- 


φία). ᾿Αθῆναι 1957, σ. 136. 
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Καστανᾶ Θ., Μαπτῖρο Β]οπάο], Ἐοψιό-νω ἀν: τῶν Μακαρισμῶν. 
ΓΙ ούδειος Παλαμᾶς» 41 (1958) 38 ἑ 

Κοϊνίδου Παρθενίου, Τελευταῖαι ἡμέραι τοῦ α,. Σχίσματος. ᾿Αλ-- 
ξάνδεεια 1958, σ. 16. 

Κολλάρου ᾿1., Ἱερὰ μονὴ Τήνου κυρίας τῶν ᾿Αγγέλων. ᾿Αθῆναι 1958,σ. 7Ο. 

Κόλια Γ., Κεφάλαια ἱστορίας τῶν µέσων χρόνων. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 153. 

Κονιδάρη Ι., Η ἄρσις τοῦ Βουλγαρικοῦ Σχίσματος 1934-85 καὶ 1945, "Ἐχ- 
δοσις Β΄. ᾿Εν ᾿Αθήναις 1958, σ. 134. 

Κορακίδου 4. --- Γιαρδόγλου Ν., ᾿Εκλεκτοὶ λόγοι Πατέρων. Τόμος Α’. Δε- 
σποτικαὶ ἑορταί. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 210. 

Κοτσώνη “Ἱερωνύμου, "Η πολιτικὴ τοῦ Ῥωμαϊκοῦ Κράτους ἔναντι τῶν Χρι- 
στιανῶν. (ἸΑνάτ. ἐκ τοῦ ΝΒ’ τόμου τῆς «Νέας Σιών»). Ἔν Ἵερο- 
σολύμοις 1957, σ. 52. 

Τοῦ αὐτοῦ, Περὶ τοῦ χύρους τῆς Ἱερωσύνης τῶν ᾿Αγγλικανῶν ἀπό τῆς ἀπό- 
ψεως τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῆς ᾿ὈΟρθοδόξου. Εκκλησίας. (᾿Ανάτ. ἐκ 
τῆς «Θεολογίας», τόμος ΚΗ’ 1957). ᾿Αθῆναι 1058, σ. ἀ7. 

Κούκου 'Ελένης, Ὁ Καποδίστριας καὶ ἡ Παιδεία 1803-1822. Α’ Ἡ φιλό- 
µουσος ἑταιρεία τῆς Βιέννης. ᾿Αθῆνα. 10958, σ. 184. 

Τῆς αὐτῆς, ᾿Ανέκδοτοι ἐπιστολαὶ τοῦ Μητροπολίτου Οὐγγροβλαχίας Ἴγνα- 
τίου πρὸς τὸν Ἴ. Καποδίστριαν. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 26. 

Τῆς αὐτῆς, Ὁ Καποδίστριας ἔναντι τῶν πνευματικῶν ἀξιῶν. «Χριστ. 'Ενώ- 
σεως ᾿Επιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα εἰς μνήμην ᾿Α. Γκιάλα». ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 245- 277. 

Κούλη (Κάση, Φιλοσοφία καὶ ἀνθρωπισμός. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 930. 

Κούρκουλα Κ., Ἡ ἀνέκδοτος “Ομιλητικὴ τοῦ Ῥερασίµου Βλάχου. ᾿Αθῆναι 
ἠθ5Ρ σ.ο:50; 

Τοῦ αὐτοῦ, Αἱ πρὸς ἐκκλησιαστικὴν ἀναγέννησιν προτάσεις τοῦ Κωνσταν- 
τίνου Καλλινίκου. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿Αναπλάσεως»). ᾿Αθῆναι 1957, 
σ. 40: 

Τοῦ αὐτοῦ, Μαξίμου Μαργουνίου «Ι]ερί τοῦ τρόπου τῆς διδαχῆς». (᾿Ανέκδο- 
τος ἐπιστολή). (᾿Ανάτ. ἐκ τοῦ «᾿Εκκλησιαστικοῦ Βήματος»). ᾿Αθῆναι 
1951} σιν 0 πὰ πᾶς 

Κυριαξοπούλου “Ιεροθέου, “Η βασκανία ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως. 
)Αθῆναι 1958. ! ' 

Κωνσταντιίδου Σ., Μελέτη περὶ τῶν ὁρίων τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἐπαρχίας 
Φλωρίνης, ᾿Αλμωπίας καὶ ᾿Εορδαίας. ;Αθῆναι 1957, σ. 48. 

Κωσταντινίδου Χρυσ., Αἱ ἐν Κότταγιαμ. τῶν Ἰνδιῶν Θεολογικαὶ συνομιλία: 
μοταξὺ «Συρορθοδόξων» τοῦ Μαλαμπὰρ καὶ ᾿Ὀοθοδόξων Θεολόγων 
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καὶ ἢ ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ δημοσιευθεῖσα κοινὴ ἔχθεσις. «᾿Ὀρθοδοξία» 92 
(1957) 985-361. 

Τοῦ αὐτοῦ, Τεχνητὴ γονιμοποίησις καὶ Θεολογία. «᾿Ὀρθοδοξία» 99 (1958) 
β6-79, 174-190, 529-995. 

Κωνσταντίνου Θεοδ., Ὁ Μωῦσῆς. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 64. 

Κωνσταντοπούλου Ν., ᾿Επιβαλλομένη στροφὴ τῆς '᾿Ελληνικῆς Παιδείας πρὸς 
τὰς πυγὰς καὶ τὴν πραγματικὴν οὐσίαν τοῦ ᾿Ελληνοχριστιανικοῦ πολι- 
τισμοῦ. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 70. 

Λαρίσης--Τρίκκης ᾿ Αντωνίου, ᾿Εγκώμιον εἰς τὸν “Αγιον Οἰκουμένιον. 
(Ἐπιμελείᾳ Γ. Παπαγεωργίου--᾽Εράλδυ). ᾿Αθῆναι 1958. 

πρ. Λεοντοπόλεως Σωφρονίου Γὀστρατιάδου, []ονηταὶ καὶ Ὑμνογράφοι τῆς 
᾿;Ὀρθοδόξου Εκκλησίας. «Νέα Σιών» 52 (1957) 919-544. 59 
(1958) 5-81. - 

πρ. Λήμνου Βασιλείου ᾿Ατέση, "Η ἐν τῇ Μητροπόλει Θηβῶν ἐχχκλησιαστικὴ 
κατάστασις κατὰ τὴν περίοδον τῆς '᾿Ελληνικῆς ᾿Επαναστάσεως. ᾿Α- 
θῆναι. 1958, σ. 48. 

Τοῦ αὐτοῦ, Οἱ κατὰ τὰ ἔτη 1835-1900 διατελέσαντες ὡς συνοδικοὶ ἄρχιε- 
ρεῖς τῆς Εκκλησίας τῆς Ελλάδος. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿Εκκλησίας» 1957- 
1058). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 52. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Η Ἱερὰ Μητρόπολις Λήμνου. διὰ μέσου τῶν αἰώνων. (᾿Ανάτ. 
ἔκ τοῦ «᾿Αρχείου τοῦ ᾿Εχχλησιαστικοῦ καὶ Καν. Δικαίου» 195;). 
᾿Αθῆναι 1957, σ. 96. 

Λήμνου Διονυσίου, Πατρικαὶ νουθεσίαι. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 130. 

Λιβεριάδου Ε., Προβλήματα θρησκευτυκῆς φ'λοσοφίας. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 139. 

Λυμπέρη Χρυσάνθου, Ὃ “Ἑλλην ᾿Αρχιεπίσκοπος Καντερβουρίας Θεόδωρος. 
«Νέα Σιὼν» 59 (1958) 930 ἑξ. 

Λώλη Σ., ᾿Εσχατολογία καὶ Ἱστορία. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς Ἐπιστ. ᾿Επετηρίδος 
τῆς Θεολογ. Σχολῆς τοῦ Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσ]νίχης, 
τόμ. Β’). Θεσσαλονίκη 1958, σ. 98. 

Τοῦ αὐτοῦ, {]ερὶ τὸ πρῶτον Σύμβολον τῆς πίστεως. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 20. 

Τοῦ αὐτοῦ, Μεταφυσικαὶ πηγαὶ αἰσιοδοξίας τῆς Χριστιανικῆς θρησκείας. 
]Αθῆναι 1958, σ. 22. 

Μαρωνείας Τιμοθέου, Ἱεροὶ Στοχασμοί. "Ἔκδοσις Β'. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 144. 

Τοῦ αὐτοῦ, Εἰσήγησις ἐνώπιον τῆς Ἱερᾶς Συνόδου τῆς “Ἱεραρχίας τῆς 
᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος «᾿]ερὶ τῶν σχέσεων ᾿Εκκλησίας καὶ Ὄρη- 
σχευτικῶν ᾿Οργανώσεων». ΜΚομοτηνὴ 1958, σ. 15. 

Μελίτης ᾿Ιακώβου, Ὁ ἄνθρωπος τῆς Ὀρθοδόξου Χριστιανικῆς ᾿Ανθρωπολο- 
γίας. «Ὀρθοδοξία» 399 (1958) 180-139. 


ΚΕ ᾽ ’ - 
Λίαμώνη Κ., 1]ερί τινα ἀνέκδοτον ἀκολουθίαν εἰς Μᾶρκον [ζὐγενικόν. (᾿Ανάτ. 
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ἐκ τοῦ ΚΖ’ (1957) τόμου τῆς «Ἔπετ. τῆς “Εταιρείας Βυζαντινῶν 
Σπουδῶν»). Ἔν ᾿Αθήναις 1957, σ. 18. 

Μαριδάκη Ι., Ἡ ἐν Γλαρέντζᾳ δίκη (19370) μεταξὺ Βιλλεαρδουΐνου «Πρίγ- 
Χιπα τοῦ Μορέως» καὶ τῆς Ντάμας Μαργαρίτας τοῦ Πάσσαβα. Ἔν 
᾿Αθήναις 1958, σ. 28. 

Λ]αστρογιαννοπούλου Η., Βυζαντινοὶ ναοὶ τῆς Ελλάδος. Ἔκδοσις ᾿Αδελφό- 
τητος «Ζωὴ». ᾿Αθῆναι 1958. 

Τοῦ αὐτοῦ, Φάρμακον ἀθανασίας. "Ἔχδ. ᾿Αδ. «Ζωή». ᾿Αθῆναι 1958. 

Λενάγια ᾽Α., Προυδέντιος: Ὁ πρωτοπόοος ποιητὴς τοῦ ἄου μ. Χ. αἰῶνος. 
«Χριστ. Ενώσεως Ἐπιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα εἰς μνήμην ᾿Α. Γκιάλα». 
᾿Αθῆναι 1958, σ. 279-297. 

Λερεντίτου Κ., Ὁ Ὅμηρος ἐν τῇ Γερμανικῇ γραμματείᾳ τῶν χρόνων τῆς 
«θυέλλης καὶ ὁρμῆς». (᾿Ανάτ. ἐν τοῦ «Πλάτωνος» 1958). ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 68. 

Πικραγιαννανίτου Ι., ᾿Ακολουθία τὴς Ὑπεραγίας Θεοτόχου τῆς Γαλακτο- 
τρεφούσης. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 424. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ακολουθία τοῦ ἁγίου ἐνδόξου μεγαλομάρτυρος Μάμαντος. 
᾿;Αθῆναι 1958, σ. 20. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ακολουθία πάντων τῶν ἐν Θεσσαλονίχῃ “Αγίων. ᾿Αθῆναι 
1958, σ.:ᾱ0; 

Μοσχονᾶ Θ., (ἐπιμελείᾳ), ᾿Ανάλεκτα. (᾿Ἐτησία ἔκδοσις τοῦ Ινστιτούτου 
᾿Ανατολικῶν σπουδῶν τῆς Πατριαρχικῆς Βιβλιοθήκης Αλεξανδρείας). 
Τεῦχος Ζ΄. ᾿Αλεξάνδρεια 1958, σ. 126. 

Τπαστιᾶ Κ., Κωνσταντῖνος Οἰκονόμος ὁ ἐξ Οἰκονόμων ἢ ᾿Ὀρθοδοξία καὶ 
Δυτικόπληκτοι. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 12. 

Μπεμπῆ Ι., "Η Θεολογικὴ Σχολὴ τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ ΗΠατνατἽ. «Γρη- 
γόριος Παλαμᾶςνρ 41 (1958) 950 ἑξ. 

ΠΜουρατίδου Κ., "Ἡ οὐσία καὶ τὸ πολίτευμα τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδα- 
σκαλίαν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου. Συμβολὴ εἰς τὰ θεμελιώδη προ- 
βλήματα τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου. (Διατριβὴ ἐπὶ ὑφηγεσίᾳ). ᾿Εν ᾿Αθή- 
ναις 1958, σ. 250. 

Λουρ΄κη Γ'., Τὰ περὶ τὸν μέγαν Φώτιον κείμενα διὰ τὴν θέσιν τῆς ᾿Ορθοδόξου 
Εκκλησίας. «Νέα Σιὼν» 52 (1957) 845-965. 

ΛΙουτσοπούλου Ν., ᾿Αρχιτεκτονικὰ Μνημεῖα τῆς περιοχῆς τῆς ἀρχαίας Βού- 
ρας. ᾿Αθῆναι 1958, σ. ΙΟ4 ΧΧΧ. 

ΛΙπαϊρακτάρη Στυλ., Γνωριμία μὲ τὴν Καινὴ Διαθήκη. ’Λθῆνχι 1958, σ. 24. 

ΔΙπόνη Κ.. Σωφρόνιος Ἱεροσολύμων ὡς θεολόγος, ἐγκωμιαστὴς καὶ ρήτωρ 
(634-11 Μαρτίου 638). Ἐν ᾿Αθήναις 1058, σ. 80. 

Τοῦ αὐτοῦ, Βασιλείου τοῦ Μεγάλου εἰς τὸ «Ἰ]ρόσεχε σεαυτῷ». (Λόγος 
ἐπὶ τῇ 'Εορτῇ τῶν Τριῶν Ἱεραρχῶν). Ἔν ᾿Αθήναις 1958, σ. 99. 
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Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ Παιδεία τοῦ ἀποδήμου 'Ελληνισμοῦ. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 10. 

ΛΙπρατσιώτου Π., Η ἐργασία κατὰ τοὺς τρεῖς “Ἱεράρχας. ᾿Εν ᾿Αθήναις 
1058, σ. 24. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ θρησκευτυκὴ πίστις τοῦ Διονυσίου Σολωμοῦ. (᾿Ανάτ. ἐχ τῶν 
«Ακτίνων»). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 14. 

Νανάκου Σ., 8ὐ4αὐ απὰ Κίσοπο η ἆθτ Ωτἰοοπίβοποη Ονζπο]οχῖο. «ΟδἰΚ|ν- 
οπ]1ο”ο ϑύπάιεη» 0 (1957) 268--281. 

Νικοδήμου “Αγιορίτου, Ἐυμβουλευτικὸν ἐγχειρίδιον ἥτοι περὶ φυλακῆς τῶν 

πέντε αἰσθήσεων. Βόλος 1958, σ. 140. 

Νικολαΐδου Στ., Ὁ ]Ταῦλος. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 997. 

Ξυγγοπούλου Α., Σχεδίασμα ἱστορίας τῆς θρησκευτικῆς ζωγραφικῆς μετὰ 
τὴν ἅλωσιν. ᾿Αθῆναχι 1957, σ. 9821-72. 

Οἰκονόμου Λ., Λὶ νομικαὶ σχέσεις μεταξὺ Θεοῦ -- Σύμπαντος --- ᾿Ανθρώ- 
πων βάσει τῶν ᾿Αγίων Γραφῶν. ᾿Αθῆνα: 1957, σ. 266. 

Οἰκονόμου Γ., Ἱστορία τῶν τριῶν ᾿Ελισαβετείων παρθεναγωγείων τῶν Ἴω- 
αννίνων ἐπὶ Τουρκοκρατίας (1848-1913). ᾿Ἰωάννινα 1957, σ. 90. 

Οὐλῆ Θ., Ἡ ἐκπαιδευτική µας πολιτική. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 141. 

ΠΙροικοννήσου Φιλοθέου, Η. περὶ τὴς βασιλείας τοῦ Θεοῦ διδασκαλία τοῦ 
Κυρίου. «᾿Ὀρθοδοξία» 32 (1957) 288-296. 

Τ]αραμυθίας καὶ Φιλιατῶν Τίτου, Προσφωνήσεις καὶ λόγοι χΞιροτονίας καὶ 
ἐνθρονίσεως. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿ΕἘχκλησίας»). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 92. 

Ι]αναγιωτάκου Ι]αν., Οἱ θεῖοι χαὶ ἱεροὶ κανόνες ἐν διωγμῷ. ᾿Αθῆναι 1958, 
(᾿(Ανάτυπ. ἐκ τοῦ «Ἔκκλ.--Καν. Δικαίου»), σ. 932. 

Τ]αναγοπούλου ᾿]., Ὁ τέταρτος γάμος. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 05. 

Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν, ᾿Επιστημονικὴ ᾿Ἐπετηρὶς τῆς Θεολογικῆς Σχο- 
λῆς. Κοσμητεία Καθηγητοῦ Κωνσταντίνου 1. Μπόνη (1956-1957). 
Τιμητικὸν ἀφιέρωμα εἰς Βασίλειον Στεφανίδην. ᾿Αθῆναι 1058, σ. 287. 

Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, ᾿ἘΕπιστημονικὴ Ἐπετηρίς, τόμ. Ζ'. ᾿Αφιέ- 
ρωμα εἰς Χαρ. Χαριτωνίδην. Θεσσαλονίκη 1958, σ. 8919. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Επιστημονικὴ ᾿Επετηρὶς τὴς Θεολογικῆς Σχολῆς, τόμ. Β΄. 
Θεσσαλονίκη 1951, σ. 8995. 

Ῥαραοοείας δε»., Περεπίαγιοο. ('Ἡ μετάνοια). Μετάφρασις ἐκ τοῦ Ἕλλη- 
νικοῦ εἰς τὴν ᾿Αγγλικήν. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 144. 

Παπαδεροῦ ᾿Αλ., Ὑπακοὴ καὶ ἐλευθερία κατὰ τὸν ᾿Απόστολον [Παῦλον. 
«Γρηγόριος Παλαμᾶς» ἆ1 (1958) 256-265. 

Παπαδοπούλου Ἴ., Ποιμαντυκή. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 272. 

Παπαδοπούλου Κυπριανοῦ, Ἡ σύγχρονος Ῥωσικὴ ᾿Ἐκκλησία. Αλεξάνδρεια 
19560, σ. 88. 

Τοῦ αὐτοῦ, Πάνσεπτα Ἰ]ροσκυνήματα τῆς ᾿Ανατολῆς.᾽ Αλεξάνδρεια 1957,σ. 94. 
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Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Απὸ τὴν πηγὴν τοῦ Βυζαντίου. --- ’Οδοιπορικόν. ;Αλεξάνδρεια 
15ο; ΟΥ: 

Παπαδοπούλου Χρυσ. (Ἐπιμελείᾳ Ἰ. Ῥάμφου). Ἡ Εκκλησία Βουλγαρίας. 
«Δίπτυχα ᾿Ὀρθοδοξίας» Τόμος Α’ καὶ Β’'. ᾿Αθῆναι 1957, σ. 17-96. 

Παπαγγέλου ΠΙ., Μιχαὴλ Ῥελλοῦ, περὶ δαιμόνων. «Γρηγόριος []αλαμᾶς» 
41 (1958) 52-66. 

Παπαζαχαρίου Ἴ., Χριστιανισμὸς καὶ Ποινικὸν Δίκαιον, ᾿Αθῆναι 1958, 
σ.. 434. 

ΠΙαρασκευοπούλου Γερβασίου, “Βρμηνευτικὴ ἐπιστασία ἐπὶ τῆς θείας Λει- 
τουργίας. ᾿Εν Πάτραις 1958, σ. 388. 

ΠΙαπαπαναγιώτου Κ., Δαβὶδ ὁ βασιλιᾶς προφήτης (Δρᾶμα). ᾿Αθῆναι 1957, 
α:..Θ0. 

Ι]Ιαπασταύρου ᾿Ι., ῬΡηο Τασο]αεπιοηῖίς. (᾿Ανάτ. ἐκ τοῦ εἰς μνήμην Γ. Π. 
Οἰκονόμου Γ΄ Τόμου Αρχ. Ἐφημ. 1958--54. σ. 127-184). Ἐν ᾿Αθή- 
ναις 1958. 

Τοῦ αὐτοῦ, Παράγοντες συντελέσαντες εἰς τὴν ἐξέγερσιν τοῦ 21. (ἸΔνάτ. ἐκ 
τὴς Ἔπιστ. Ἔπετ. τὴς (Φιλοσοφικῆς Σχολῆς τοῦ /]αν) μίου ᾿Αθηνῶν 
τοῦ ἔτους Ί958--1959, σ. 140-152). ᾿Αθῆναι 1958. 

ΠΙεπραγμένα τοῦ Θ’ διεθνοῦς Ρυζαντινολογικοῦ συνεδρίου (Θεσσαλονίκη 
12-19 ’Απριλίου 19589). ᾿Επιμέλεια: Στ. Κυριακίδου, Α. Ξυγγοπού- 
λου καὶ Π. Ζέππου. Τόμος Γ΄. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 850. 

Πετάνη Α., Ἑρμηνευτικαὶ σημειώσεις ἐκλεκτῶν περικοπῶν ᾿[]αλαιᾶς καὶ 
Καινῆς Διαθήκης. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 88. 

ΡῬΡάμφου Ι., (ἐπιμελείᾳ), ᾿Απολυτίκια, Κοντάκια καὶ Μεγαλυνάρια τοῦ 
᾿Ενιαυσίου Μηνολογίου. (Συμπληρωθέντα ὑπὸ Γερασίμου Μικραγιαν- 
νανίτου). ᾿Αθῆναι 1957, σ. 200. 

Σάμου Εἰρηναίου, Εἰσηγητικὸν ὑπόμνημα εἰς τὴν συνέλευσιν τῆς Ἱεραρχίας 
τῆς “Ελλάδος, «Περὶ τῶν σχέσεων τῆς ἡμετέρας ᾿Εκκλησίας πρὸς 
τὰς ὁμοδόξους καὶ τὰς ἑτεροδόξους ᾿Εκκλησίας καὶ πρὸς τὸ Οἰκουμε- 
νικὸν Συμβούλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν». ᾿Αθῆναι 1958, σ. 10. 

Σαββοπούλου Ε., Χριστιανισμὸς καὶ ᾿Εργασία. Πειραιεὺς 1958, σ. 108. 

Σαβράμη 4., (. ΔΑ. Ρῖοτοο, Συνείδησις καὶ σύγχρονος κόσμος. «Γρηγόριος 
Παλαμᾶς» ᾱ1 (1958) 198 ἑξ. 

Σακαλῆ Ι., Τὰ «Ἐπιτάφια» τοῦ Γρηγορίου τοῦ Ναζιανζηνοῦ. «Χριστ. 'Ενώ- 
σεως Επιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα εἰς μνήμην ᾿Α. Γκιάλα». ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 925-841. 

Σακελλαρίου Θ., Τὸ φῶς τοῦ κόσμου. Τόμος ΛΑ’, Μέρος Α’. Θεσσαλονίκη 
1957, σ. 144. 

Σακελλαρίου Θ., “Η συμβολὴ τοῦ Μιχαὴλ Ῥελλοῦ εἰς τὸ πεδίον τῶν Μαθη- 

ΘΕΟΛΟΓΙΑ, Τόμος ΚΘ’ Τεῦχος Δ’ 42 
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ματικῶν ᾿Επιστημῶν. «Χριστ. “Ενώσεως ᾿Επιστημόνων, ᾿Αφιέρωμα 
εἰς μνήμην ᾽ΔΑ. Γκιάλα». ᾿Αθῆναι 1958, σ. 946-857. 

Σιμοπούλου Θ., Θέσις Κλήρου καὶ λαοῦ ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ. ᾿Αθῆ- 
ναι 1959, σ. ΤΊ. ! 

Σκάσση "Ερ., Ἐπὶ τῇ δισχιλιετηρίδι τοῦ “Οβιδίου. (᾿Ανάι. ἐκ τοῦ «Ι]λά- 
τωνος» 10 (1958) 18-40). ᾿Αθῆνα. 1958. 

Σκορδᾶ Εόαγ., Ὁ "Άδης κατὰ τὴν ᾿Αγίαν Γραφὴν καὶ τοὺς Πατέρας τῆς 

Ἐκκλησίας. «Γρηγόριος Πολαμᾶς» 41 (1958) 48-52, 181-140. 

Σκουτεροπούλου ᾿]., 'Η͂ σχολικὴ ὀργάνωσις. Ἐν ᾿Αθήναις 1958, σ. 28. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἡ σχολικὴ γλῶσσα. ᾿Εν ᾿Αθήναις 1058, σ. 90. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἔλεγχος τῶν πορισμάτων τῆς ᾿Επιτροπῆς Παιδείας. Ἐν ᾿Αθή- 
ναις 1958, σ. 82. 

Σπετσιέρη Κ.. Λὶ ψυχολογικαὶ καὶ κοινωνικαὶ προῦποθέσεις ἀναδιοργανώ-- 
σεως τῆς Παιδείας. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 21. 

δργαπρε" Ε., μετάφρασις Κ. Μερεντίτου, Ὁ ἄγνωστος Θεός. ᾿Αθῆναι 
ΘΠ», Ὁ’ ΣΙ. 

Σταθοπούλου Π., Βίβλος καὶ Ζωή. Καχλαμάτα 1958, σ. 24. 

Στάμου ΠΙ., (μετάφρ.) ᾿Ιωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, τὸ σωτήριον φάρμα- 

κον. «Περὶ μετανοίας ὁμιλίαι». ᾿Αθῆναι 1958, σ. 128. 

Στασινοπούλου ΛΊ., Ἡ ἐλευθερία γνώμης τῶν καθηγητῶν τῶν ᾿Ανωτάτων 
Σχολῶν. (Ἡ ᾿Ακαδημαϊχὴ ἐλευθερία). (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «᾿Επιθεωρήσεως 
Δημοσίου Δικαίου» Α’ (1957) τεῦχος ἀ). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 90. 

Σταυρίδου Β., "Η ᾿Αλεξανδρινὴ Σχολὴ μετὰ τὸν ᾿Ὠριγένη. «᾿Ὀρθοδοξία» 
92 (1957) 9602-8370. 39 (1958) 96-51, 191-198, 8905-8320. 

Στεφανίδου Δ4., Ἡ παιδεία τοῦ 'Ελληνικοῦ λαοῦ ἐξ ἐπόψεως τῶν συγχρόνων 
οἰκονομικῶν συνθηκῶν. Ἔν ᾿Αθήναις 1958, σ. 10. 

δυνοδικαὶ ᾿Εγκύκλιοι. ἐκδιδόμεναι ὑπὸ τῆς "Ἱερᾶς Συνόδου τῆς ᾿Ενκλησίας 
τῆς ᾿Βλλάδος ἐπὶ τῇ 1Ο0ῃ περιόδῳ τῶν ἐργασιῶν αὐτῆς. Τόμος Β΄. 
᾿Επιμελοίᾳ ᾿Αρχιμ. Χρυσοστόμου Θέµελη. Ἐν ᾿Αθήναις 1956, σ. 928. 

Σωτηρίου Π. Γ., Ὁ Ιυρσὸς τῶν ᾿Αποστόλων. Μυτιλήνη 1958, σ. 123. 

Τοῦ αὐτοῦ, Λεσβιακὴ ᾿Αγιολογίᾳ ὴ Λεσβιακὸν Λειμωνάριον. Μυτιλήνη 
1058, σ. 206. 

Ίροπαίων []ολυεύκτου, Νεότης καὶ Ορθοδοξία: -Ὑοπί] απὰ Ογπο{οχγ (1π 
(Οτοοκ 8π Ἰηο]ίβ]). Πίττσμπουργκ 1959, σ. 73. 

Τιμιάδου Αἰμιλ., Ὁ «᾿Αμὴνν» ἐν τῇ Θείᾳ Λειτουργίᾳ. «1’ρηγόριος |αλα- 
μᾶς» 41 (1958) 927 ἑξ. 

Τρεμπέλα Π., Μασσωνισμός. ᾿Αθῆναι 1058 σ. 3230. 

Τοῦ αὐτοῦ Ἡ μήτηρ τοῦ Λυτρωτοῦ. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 15, 
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Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ λατρεία καὶ τὰ χύρια χαρακτηριστικὰ αὐτῆς. «Γρηγόριος 
Παλαμᾶς» ΔΊ (1958), 319 ἐξ. 

Τοῦ αὐτοῦ, Ἢ μεταξὴ τῆς θείος οὐσίας καὶ θείας ἐνεργείας διάκρισις. «Γρη- 
γόριος Παλαμᾶς» 4! (1958) 78-91. 

Τσακοπούλου Αἰμιλ., ᾿Επισκοπικοὶ κατάλογοι κατὰ τοὺς κώδικας τῶ, ὑπο- 
μνημάτων τοῦ Οἰκουμε»ικεῦ Πατριαρχείου. «᾿Ὀρθοδοξία» 39 (1951) 
ϑ17-332 93 (1958) 13-35,150-173, 984-304. 

Τοῦ αὐτοῦ, Περιγραφικὸς κατάλογος τῶν χ:ιρογράφων τῆς βιβλιοθήκης 
τοῦ Οἰκουμο»ικοῦ Πατραρχείου. Τόμος ΓΤ’. Τμῆμα χειρογράφω; Ἱ. 
Θεολογικῆς Σχολῆς Χάλκης. «᾿Ὀρθοδοξία» 32 (1957) 37!- 389.33 
(1958) 52-61, 199-204,321-329., 

Τωμαδάκη Ν., Τὸ ΟΧΙ τοῦ 1940 καὶ ἢ ἐθ»υκὴ ἀνιίστασις ἐν ᾿Ηπείρῳ κατὰ 
τὸν ΠΡ’ αἰῶνα. Ἔ,, ᾿Αθήναις 1958, σ. 18. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Ανθολόγιο, Βυζαντινῆς Ὑμνογραφίας. ᾿Εν ᾿Λθήναις 1058, σ. 150. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Αγαθάγγελος Ξηρουχάκης (1819--1958). Βιογραφικὸν καὶ βι- 
βλιογραφικὸν σημείωμα. ᾿Ηράκλειον 1958, σ. 31. 

Τοῦ αὐτοῦ, ᾿Επισκοπὴ καὶ ᾿Επίσκοποι Κυδωνίας. Ηράκλειον 1951 σ. 42. 

“Ὑπουργείου Ι]αιδείας, Πορίσματα ᾿Επιτροπῆς Παιδείας. Αθῆναι 1958. σ.202. 

Φιλαδελφείας ᾿Ιακώβου, 'Η Β’ Τενικὴ Συνέλευσις τοῦ Παγκοσμίουξυμβουλίου 
τῶν ᾿Εὐκκλησιῶν ἐν "Ἔβανστον (15-31 Αὐγούστου 1954). «᾿Ὀρθοδοξία» 
92 (1957) 297-505. 

Φιλοκαλία τῶν Ἱερῶν Νηπτικῶν, συνερανισθεῖσα παρὰ τῶν ἁγίων καὶ θεοφό- 
ρων Πατέρων ἡμῶν. Νῦν τὸ τρίτον ἐκδιδομένη. Τόμος Β’. ᾿Αθῆναι 
1958, σ. 9320. 

Φιλιππίδου ή,, “Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τὴς Καινῆς Λιαθήκης ἐξ ἀπόψεως παγ- 
κοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς. ᾿Αθῆναι 1958, σ. α-κΤ1060. 

Φιλοθεΐτου Σάββα, Β'βλίον ψυχωφελέστατον, ἥτο. Κατηχητικὴ διδασκαλία 
ψυχωφελὴς πρὸς νέον. Βόλος 1958, σ. 8. 

Φούγια ΙΙεθοδ., '"Η ὁδὸς πρὸς τὸ αὐτοχέφαλο, ἐ, τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ, 
Λθἑναι 1958, σ. θά. 

Φραγκούλα 1., Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τῶν λογίων τῆς Σκιάθου. Θεσσο- 
λονίκη 1958, σ. 90. 

Φυτράκη ᾿4., Ἢ ἀξία τῆς ἀνθρωπίνης πρυσωπικόνητος κατὰ τοὺς τρεῖς 
Ἱεράρχας. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 48. 

Χατζηδάκη Μ., Βυζαντινὴ ᾿Αθήνα. ἸΑθῆναι 1958, σ. 96. 

Χατζηψάλτη Κ., Η Κύπρος, τὸ Βυζάντιον καὶ τὸ ᾿Ισλόμ. (᾿Ἀνάτ. ἐκ τῶν 
«Κυποιακῶν Σπουδῶν». Λευκωσία 1957. 

Χρήστου Τ., Ἑροπαιοφόροι νέοι τῆς Βίβλου. Βόλος 1958, σ. 04. 
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Χριστιανικῆς “Ενώσεως ᾿Επιστημόνων Αφιέρωμα εἰς μνήμην ᾿Αλ. Ρχιάλα 
(Γ. Βερίτη). ᾿Αθῆναι 1958, σ. 390. 

Χριστιανικοῦ Κοινωνικοῦ Κύκλου. Τὸ θέμα τῆς ἐθνοςὴς Παιδείας. Ὁμιλίαι 
καὶ πορίσματα συζητήσεων τοῦ Χριστ. Κοιν. Κύκλου. Ἔν ᾿Αθή»αις 
1958;.σαϑῃ9, 

«Χριστοφιλοπούλου ’4Α., Τὸ “Ἑλληνικὸν ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκληοιαστικὸν Δίκαιον 
κατὰ τὸ ἔτος 19560. (᾿Ανάτ. ἐκ τῆς «Θεολογίας» ΚΘ (1958). ᾿Αθη- 
ναι 1958, σ. 24. 

Ψαρουδάκη Ν., 'Η ἐπανάστασις τῆς ἀγάπης. ᾿Αθῆναι 1958, σ. 104. 

ΙΩΑΝΝΗΣ ΚΑΡΜΙΡΗ͂Σ 


ΠΙΝΑΞ ΠΡΑΓΜΑΤΩ͂Ν ΚΑΙ ΟΝΟΜΑΤΩ͂Ν ΤΟΥ ΚΘ’ ΤΟΜΟΥ 


᾿Αβαροι 467. 

᾿Αβούρης Σ. 438. 

;Αβραὰμ 941, 948, 940. 

᾿Αγαπητός: ἡγούμενος Μ. Λαύρας 3861. 

᾿Αγάπιος 8999. 

"Αγγελοι 43, 987, 988, 989. 
καὶ δυνάμεις 364, 365. 
᾿Αγγέλωφ Δ. 318 89], 495. 
“Αγία Γραφή: Παλ. Διαθήκη 245 ἑξ. --- 
Καινὴ Διαθήκη 3245, 947, 948; 956, 
“416 ἕξ. Χρονυκὰ ὅρια τῆς ἱστορίας τῆς 
Κ.Δ. ἀά6. κα}, Δίβ, κ19. “Ἡ ἰδεολο. 
γυκὴ ἐπίδρασις τῆς 'Α. Τρ. ἐπὶ τοῦ 
ἔργου τοῦ Δ. Σολωμοῦ 105 ἑξ., 289ἑξ., 

4921 ἕξ. 

᾿Αγία Τριὰς 67 ἑξ. ΙΪατὴρ 43. Υἱὸς 43. 
ΙΙνεῦμα “Αγιον 43, 78, 79. Ἴδε καὶ 
λ. Θεός, ᾿Γησοῦς Χριστός. 

“Αγιάσος Γῶγος 3287. 

“Αγιοι Τόποι 8335, 826, 8327. 

“Αγιοι’ λατρεία τῶν -- 145. “Άγιος ᾿Α- 
χίλλειος «59. -- “Άγιος Λαυρέντιος 
219. -- “Αγιος Μάμας 15. -- “Άγιος 
Μήκιος 188.--”Αγ. Νεκτάριος 236. -- 
Φιλογόνιος 285. 

"λγιον "Ὄρος 144, 145. 

"Αγιον Ἠνεῦμα. Ἴδε λ. Θεός. 

“Αγιότης: ἡ -- τῆς ᾿Εκκλησίας 385 ἑξ. 

᾿Αδὰμ 43, 69, 379. 

᾿Δδριανούπολις: ᾿Εκκλησίαι καὶ ᾿Επίσκο- 
ποι 189. 

;Αέτιος 75. 

;Αθανασιάδης--Νόβας Θ. 136. 

Αθανάσιος: ΚῑΠόλεως Γ΄’ (Πατελλάριος) 
100, 101, 102, 103, 378. -- Μέγας 
ᾱ86, 487. 

᾿Δθανασοπούλον Λυδ. 439. 

᾿Αθηναγόρας: ΚΠόλεως 380. -- |]αρα- 
μυθίας 57. 

Αἰάντειον 67. 

Αἴας 57. 

Αἰγαῖον: ἡγεμονία -- 7. 

Αἴγινα' ᾿Επισκοπῆς Αἰγίνης ἔγγραφα λόγου 
ἄξια 55 ἑξ., 318 ἑξ. Πρωτεύουσα Αἰ- 
γίνης 2325. 

Αἴρεσις 838. -- ᾿Δρμενίων 8. 

;ΑΛκαδημία: “Αγ. Βασιλείου Βοστώνης 990, 
8384. 

᾿Ακάκιος: Βερροίας 205. 

"Ακοβα: Γορτυνίας 409, 404. 

«᾿Δκοσμία» 286. 

᾿Δλεξανδρίδης ;Ἠλ. 849. Ν ᾿ 

᾿Αλέξανδρος Ἰανναῖος {{3.---Σευῆρος 999. 


᾿Αγγελι- 


᾿Αλιβιζᾶτος 'Αμιλ. 30, 195, 185, 891, 867, 

475 ἑξ. . 

"Δμαντος Κ. 8959, 484, 

᾿Αμαρτία 251. 

᾿Αμβρόσιος: Αἰγίνης 57. -- Δημητσάνης 
405, Α407.-- Μεδιολάνων 138. 

᾿Αμμώνιος 198, 199, 901, 906, 907. 

᾿Ανανίας: Καρυουπόλεως 408, Δ04. --- Λα- 
κεδαιμονίας 404. 

;Αναξίμανδρος 586. 

᾿ΑΑναστάσιος: αὐτοκράτωρ 187, 8366. -- 
Ῥώμης 195, 199, 200. 

᾿Ανάστασις 388: τελετουργία τῆς --- 149..-- 
Σαρκὸς 48. --᾿Ανάστασις τοῦ (Κυρίου 
280. --- νεκρῶν 3298 299. --- Σωμάτων 
867. 

;Ανδρόνικος ]]αλαιολόγος 353. 

᾿ΝΑνδροῦτσος Χρ. 78, 80, 89. 111, 197, 
2860, 290; 295, 2095. »ΘΊΕ 

᾿Ανήρ᾽ ἕνωσις ἀνδρὸς καὶ γυναικὸς 8379. 

"Ανθιμος’ ᾿Αμασείας (᾿Δλεξούδης) 271..--- 
Κορίνθου 93, 94, Μεθώνης 403. -- 
Νουβίας (Σίσχος) 83320, 832. --- 'ορνό- 
βου 371. 

ὂΑνθρωπομορφιανοὶ 38. 

᾿Ανθρωπομορφῖται 838, 41. 

᾿Ανθρώπινον' ἕνωσις θείου καὶ -- 8380 ἑξ. 

"Άνθρωπος: δημιουργία τοῦ -- 386, 297: 
εἰκὼν καὶ ὁμοίωσις τοῦ Θεοῦ 49. ᾿ε- 
λευθερία συνειδήσεως τοῦ -- 8384. Ὁ 
-- ὡς ἄτομον 290 ἑξ. 

᾿Ανταπόδοσις 299. 

;Αντιόχεια 140. 

;Αντίοχος Δ’. ᾿Επιφανὴς “42. --- |[τολε- 
μαΐδος 205. 

᾿Δντίπατρος᾽ Βόστρων 857. 

Αντωνιάδης Β. 390. 

᾿Αντόνιος ΚΠόλεως 10. 

;Αποκάλυψις: ἡ θεία --- 76, 249, 950. Ἡ 
ἐν Χριστῷ --- 68 ἑξ. Ἠνευματυκὴ καὶ 


ἱστορικοφιλολογυκὴ ἑρμηνεία τῆς -- 
85 ἐξ. 

᾿Αποκατάστασις: ἢ περὶ -- τῶν πάντων 
ἰδέα 530 ἑξ. 

᾿Λπολογητοκῆ: τοῦ Χριστιανισμοῦ 468. 

Αποστολάκης ΓΤ. 111, 292, 429, 4326. 


ἸΔποστολίδης Λ. 111, 425. 

;Απόστολοι: Παῦλος 55, 88, 378. {Ιέτρος 
83. 

«Απόστολος ᾿ΛΑνδρέας» 

᾿Απτουλχαμὶτ 5. 

"Δρβιτζα Γορτυνίας 8997. 

᾿Αργεντινὴ 28. 
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᾿Δργυρόπουλος Ἴωαν. 18. 

Δρειανισμὸς 87, “ὅ0. 

;Αριστόβουλος ἠ42., 

ἸΔρμένιοι 83883" αἱρέσεις --- 8. 

᾿Δρχιεπισκοπὴ ᾿Αμερυκῆς 884. 

᾿Ατέσης Βασ. 129, 821. 

;Ατσίχωλος 8397. 

Αὐγέρης 111, 293, 495. 

᾿Αφιερώματα: “Επτανησιακὰ --- Ίἑ8. Ναοῦ 
Τήνοῦς 10515 

᾿Αφορισμὸς 63. 

;Λχίλλειος" ἅγιος π59. 

᾿Αχμὲτ Α’ δ. 


Βαγενᾶς Θ. 1329, 8241. 

Βαγιακᾶκος Δ. 814, 832 

Βαλανίτης Νιι. 8. 

Ῥαλάτας ΙΓ. 126. 

Βαλιτὲ Σουλτᾶνος 5. 

Βάπτισμα 70, 8386. 

Βάρναλης Κ. 490. 

Βασιλεία: Ἡ --τῶν Οὐρανῶν 69 Ἡ Ἔκ- 
κλησία ὡς -- τοῦ Θεοῦ 261 ἑξ. 

Βασιλεινούπολις 7.. 

Βασίλειος: ᾿Αγχιάλου 10,207. --- πρ. Λή- 
μνου 184, 821, ὁ Μέγας 86. 

Βασιλικαί: ᾿ΑΛχυληΐας 3838. -- ᾿Απολλω- 
νίας 8387. -- Τεράσων 841. --- Δαφνου- 
σίων 843. -- "Αγ. Δημητρίου ΏΘεσσα- 


λονίκης 146. --- Επτανήσου 843. --- 
«ιποα 843. -- ᾿Ιλισοῦ 83837. Μακτὰρ 
9899. -- Μεσογειακῆς λεκάνης 8385 ἑξ. 
-- Νικοπόλεως 841. -- Παλαιστίνης 


388, 

Ῥέηςηὴε 111139, 53425. 

Ῥέλλας Β. 449. 

Ῥενδότης Γεώργ. 101. 

Βενέριος Μιλάνου: 195. 

Βερίτης Γ. 111. 

Βιζουκίδης Π. 15. 

Βιθυνία 11. 

Ῥυκέντιος, μοναχὸς 359. 

Ῥιτάλης..Φ; 1953. Θ21. 

Ῥλαδημὴρ ᾿Ἰβὰν ἠ58, Λ69. 

Βλαδίμηρος ᾿Ιωάννης {59. 

Βλαχερναὶ 13. 

«Βλάχοι» Λὅ8. 

Βογιατζάκης Σ. Δ35. 

Ῥογόμηλοι {54 ξξ. 

Βόρις, ἡγεμὼν Βουλγάρων ἠ68. 

Βουλγαρία ἠδ. 

Ῥουλγαρικὸς λαὸς 455 ἑξ. Τἴρωτοβούλγα- 
ροι, Σλαυοβούλγαροι 456, 457. 

Βούλησις: ἐλευθερία ἀνθρωπίνης -- 384. 

Ῥουτιερίδης Πλ. 196. 

Ὠρυέννιος ᾿Ιωσὴφ 10. 

Πυζαντιναὶ Φιλολογικαὶ Σπουδαὶ ἠϑλΛ, π85. 

Βυζάντιον ΊΛή, Λ58,. Βυζαντινὴ Λὐτοκρα- 
τορία Δ56, 


Γαβριήλ᾽ Αἰγίνης 56. --- Βούλγαρος 469. -- 
Ναυπάκτου καὶ "Άρτης 94. --- Φιλιπ- 
πουπόλεως 96, 98, 273. --- Χαλκηδόνος 
99, 

Ταλανὸς Μ. 140. 

Γαλανὸς Ν. 140. 

Γαλατᾶς 13, 18. -- Γορτυνίας 997. 

Γαλλία π67. 

Γάμος᾽ ἕνωσις ἀνδρὸς καὶ γυναικὸς 979. 

Γεδεὼν Μ. 100, 101, 109, 374, 280, 350. 

ΤΓελάσιος, ἡγούμενος 8363, 964. 

Τεννάδιος: ᾿Ηλιουπόλεως (᾿Αραμπατζό- 
γλου) 67, 80, 96, 99, 101, 103, 8313, 
8321, 329. 860, 367, -- Σχολάριος 948. 

Γεννάδιος Γεώργ. 2322. 

Γένος: ἀνθρώπινον -- 345 ἑξ. 

Γεράσιμος: Αἰγίνης (Ράλλης) 57. -- 'Α- 
ναχωρητὴς 351. --- Τζιᾶς καὶ Θερμίων 
94, 


Γερλάχιος Στ. 183. 

Γερμανός: ᾿Αμασείας 6. --Θυατείρων 321, 
179. --- ΚΠόλεως Δ’ 8384. --- Νύσσης 
978, 280--Π. Τ]ατρῶν 396, 8399, 408. 
--. Σάρδεων 98, 99, 101, 103, 971, 
975, 977. 

Τεωργιανοὶ 83541 

Γεώργιος: Νευροχοπίου 174. 

ΤΓεωργούλης Κ. 113. 

Γιαννακόπουλος 1. 140, 441. 

Γιαννακόπουλος Στ. 61. 

Γιοφύλλης Φ. 435. 

Γκιάκας. |. 135, 994. 

Γκίνης Δ. 194, 3341, 398, 399, δ09. 

Τχόσεβιτς Στ. 85, 2560. 

Γλουσὰτς 459. 

Τνῶσις: --- καὶ πίστις 80 ἑξ. 

Γνωστικοὶ 87, 456. 

Τορτυνία: ἣ ἀρχιτεκτονικὴ τῶν Ἱ. Μονῶν 
καὶ ᾿Ενοελησιῶν τῆς --- 151 ἑξ. 

Γραμματεία: ᾿Εκκλησιαστικὴ 186. 

Γρατσιάτος {]. 298. 

Τρηγορᾶς Νυςηφ. 10. 

Γρηγόριος: Αἰγίνης 657. -- "Άνδρου 94. --- 
Δέρκων 999, 4032, 405 ἑξ., Δ10..--Λα- 
ρίσης 94. --- Νανζιανζηνὸς 486. --- Νύσ- 
σης ἀ86. -- ΚΠόλεως 185 ΕΒ’ 898, 
8999, Δ05’ Στ’ 8384. 

Γριτσόπουλος Τ. 93 ἑξ., 180, 
933. 905. ἑξ-.. ὅΘ8; ἑξ, 

[ὐζηθο.Νεν {151 

Γυνή: ἕνωσις ἀνδρὸς καὶ --- 379. 


274. «ἐξα, 


Δαίμονες 3, 9387, 3288, 289. 

Δανιὴλ 2δΔί" Ταγγρῶν 94, --- Κορίνθου 
94, 95. -- Λακεδαίμονος 68. --- Ἶρι- 
πολιτζᾶς χαὶ ᾿Αμυκλῶν (Παναγιω- 
τόπουλος) 395 ἑξ., 5608 ἑξ. 

Δάντης 113. 

Δαπόντε Ιαισάριος 6, 948. 

Δασκαλάκης Δ. 81. 
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Δεβιάζης Σ. 107, 425, λ96. 

᾿Δεληγιανναῖοι 396, 8397, Δ00, λ01, Δ05.406. 

Δεληγιάννης: Κανέλλος 8396, 397, 400, 
401, 405 Δ08, 410. --- Πέτρος 405. 

Δελικάνης Καλ. 338. 

Δεντάκης Βασ. 168. 

Δέρβος Γ. 859. 

Δευτέρα Παρουσία 397 ἑξ. 

Δημαρᾶς Κ. 105, 111, 113, 

Δημήτριος: ᾿Αλεξανδρείας 365, -- Έουρ- 
νίκου 9. 

Δημητρόπουλος ἴαν. 390, 541 ἑξ. 

Δημιουργία" --- τοῦ κόσμου 386, 387. 

Διάβολος 438. 

Διάκονοι 8338. 

Διαμαντόπουλος Α. 101. 

«Διδάσκαλος τῆς Δικαιοσύνης» 443. 

Διεκκληστικὴ βοήθεια 180, 181. 

Δίκαιον" τὸ “Ἑλληνικὸν ᾿Ορθόδοξον Ἔκ- 
χλησ. --- κατὰ τὸ ἔτος 1956, 125 ἑξ., 
842 ἕξ. Τὸ -- τῆς ᾿Εκκλησίας 8385. 

Διόδωρος: Ταρσοῦ 8362. 

Διοκλητιανὸς 467. 

Διονύσιος: Αἰγίνης (Σιγοῦρος) 66. -- ᾽Α- 
λεξανδρείας 88. --- Λακεδαιμονίας 98. --- 
Λύδδης 200. -- ᾿Αμυχλῶν καὶ Έριπο- 
λιτζᾶς 409. --- Ἑορνόβου 99, 271. 

Διόσκουρος᾽ 'Βρμουπόλεως 198, 199.301, 
903, 904, 9306. 

Δόγματα: Καθολικὰ --- 880. Λατινικὸν -- 
28. 


Δομετιανός: ᾿Αγκύρας 8963, 964. 

Δοσίθεος: “Ἱεροσολύμων 93, 99, 100, 101, 
102. 

Δούκας Νεόφυτος 4241. 

Δραγούμης Φ. 147. 

Δράϊνα Γορτυνίας 997. 

Δρόσος 1. 39. 

Δρῦς 205. 

Δυοβουνιώτης Κ. ὅ ἑξ., 101, 174, 183 ἑξ., 
903, 347 ἑξ. 

Δωρόθεος: ᾿Αθηνῶν 43. --- Αἰγίνης 6. -- 
Βαλισμᾶς 864. 


'Εβραῖοι 8, 241 ἕξ. 

᾿Ἐγκληματίαι 441. 

«᾿Εγκοιμῆσεις» Ίἑο, 140. 

᾿Εθνοπαπισμὸς 829. 

Ἐἱκόνες: λατρεία 118, 149. 

Ἠἰκονομάχοι 456. 

Ἐἰρηναῖος 1896. -- Κασσανδρείας. 199, 

Ἐκκλησία 30, 21. «Ἰδιότης τῆς --» 
178, 179. --᾿"Ἔννοια τῆς--135, 126. Τὸ 
Δίκαιον τῆς -- 985. Θεσμοὶ τῆς -70. 
Παρομοιώσεις τῆς --- 90. 'Ἡ ἀπαρχὴ 
τῆς -- 385 ἑξ. Τὸ θεῖον ἐν τῇ -- 9328 
ἑξ. Ὁρατὴ -- 70. Σῶμα τῆς -- 286. 
Ὁ ὅρος «Ἐκκλησία» 66, 247. -- Ἡ 
οὐσία τῆς --- κατὰ τὴν διδασκαλίαν 
Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου 65 ἑξ., 288 


ἑξ., 877 ἕξ. Ἡ --- ἀποτελεῖ μυστήριον 
μέγα᾽ τὸ μυστήριον ἐν τῇ ἑνώσει τοῦ 
θείου καὶ τοῦ ἀνθρωπίνου ἐν τῇ --- 65 
ἑξ. Τὸ ἀδύνατον τοῦ πλήρους καὶ ἐπα- 
κριβοῦς προσδιορισμοῦ τῆς -- 71 ἑξ. 
Τὰ μέσα καὶ ἢ μέθοδος διερευνήσεως 
τοῦ μυστηρίου τῆς --- 77 ἑξ. --- “Ὁ περι- 
γραφικὸς ὁρισμὸς τῆς --- 88 ἑξ. -- 'Η 
-- ὡς ἀπαρχὴ καὶ τελείωσις τῆς μετὰ 
τῶν ἀνθρώπων χοινωνίας τοῦ Θεοῦ 
289 ἕξ. --. Ἡ --- ἀποτελεῖ τὴν πρώτην 
δημιουργίαν τοῦ Θεοῦ 328389 ἑξ. -- Ἡ 
ἐν τῷ γίγνεσθαι -- 2898 ἑξ. Ἡ τε- 
λείωσις τῆς -- 249 ἕξ. -- Ἡ -- ἃς 
Βασιλεία τοῦ Θεοῦ 3261 ἑξ. --- 'Η. --- 
ὡς θεῖος καὶ ἀνθρώπινος ὀργανισμὸς 
977 ἑξ. --- Ἡ --- ἃς τὸ μυστικὸν Σῶμα 
τοῦ Χριστοῦ καὶ ἡ Νύμφη Λὐτοῦ 977 
ἐξ. Ἡ ἁγιότης τῆς -- 8385 ἑξ. -- Ὁ 
θρίαμβος τῆς -- 8389 ἑξ. -- Εκκλησία 
τῶν ᾿Εθνῶν 284, 289.-- Ἢ πίστις τῆς 
ἀρχαίας --, ὡς κανὼν ζωῆς 541 ἑξ. 
Ὀρθόδοξος: 19, 99, 114, 399, 
381, 8380’ προσηλυτισμός, Οὐκουμενοκὴ 
κίνησις καὶ --- 18 ἑξ., 169 ἐξ., 497 ἕξ. 
Προτεσταντικὴ 19. 
Ρωμαιοχἷκαθολυνκ. 3351. 38ᾶ, 
335. Ἥ κτχἧωδικοποίησις τῶν κανόνων 
τῶν «᾿Λνατολικῶν ᾿Εχκκλησιῶν» τῆς --- 
475 ἕξ. 

Ῥουλγαρίας «68, Δο9. 
8381. Ρουμανίας 8389. 

Ἐκκλησίαι. ΓΓαγκόσμιον Συμβούλιον Ἔκ- 
χλησιῶν" ἴδε λ. Συμβούλιον. --- Διεκ- 
κλησιαστυκὴ Βοήθεια: 180, 181.-- Οὐ- 
νιτικαὶ --- 829, 3832, 83835. --- ᾿Ανατολῆς 
331, 339. 

«Ἐσνοκλησιαστικὸς Φάρος» 5984. 

;ἨἘλευθερία: θρησκευτικὴ -- 18, 19, 80, 
173 ἕξ. -- Ἡ -- ἐν Ρωσίᾳ 21. Ἔν 
Ἰσπανίᾳ 38. Ἐν ᾿Αργεντινῇ 28. -- 
Ὁ ὅρος «θρησκευτικὴ --» 890, 91, 179, 
174, 175. 

“Ἕλληνες 1460, 147. 

“Ἑλληνικὸν ἔθνος 296. 

“Ελληνισμὸς 447, 462. 

᾿Εμπεδοκλῆς 599, 540. 

Ἔξαρχος ᾿Ἰωάν. 456, 459. 

Ἐπισκοπή: Αἰγίνης 56, ὅ0, 67, 58: ἔγ- 
γραφα ἐπισκοπῆς -- λόγου ἄξια 65 
ἑξ., 318 ἑξ.--᾽Δκόβων 408 ἑξ. --- Αρ- 
γολίδος 56. ᾿Λχρίδος 458. -- Δαμαλῶν 
56. -- Δημητσάνης «08. -- Σαλαμῖνος 
56. -- Ὕδρας καὶ Τιπαρήνου 56. "Ίδε 
καὶ λ. Μητρόπολις. 

ἸἘπισκοπικοὶ Κατάλογοι 66. 

Ἐπίσκοποι 66. -- Αἰγίνης 56, 67. 

Ἐπιτίμια 03. 

Επιφάνιος: Κωνσταντίας 97 ἑξ., 50, 197, 


Ἑλλάδος 93, 
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900, 901, 308, 304, 358, 859. --- Σα- 


λαμῖνος 66. 
Κὔα «9. 
Εὐαγγελίδης Τρ. 398, 402. 
Εὐαγγελισμός: «προγράμματα ---» 172, 
178. 
Εὐαγγέλιον: τὸ κατὰ ᾿Ἰωάννην --- 146. 


Ῥὐάγριος 358. 

Ἠὐγραφία 205. 

Εὐδοξία: αὐτοκράτειρα 2089, 205. 

Εὐθύμιος 198, 199, 201, 860. --- Ἱερομό- 
ναχος 184, 921. 

Εὐθυμίου Γρ. 1830, 821. 

Εὐσέβιος 44, 195, 198, 199, 201. -- Και- 
σαρείας 186. --- Η1ρεσβύτερος 9609, 964. 

Ῥὐφραίμ. ᾿Αντιοχείας 8364. 

Εὐχαριστία: θεία --- 09, 70, 368, 984, 987. 

᾿Εφημέριοι: ἐκλογὴ καὶ χειροτονία --- 291. 


Ζάκυνθος 1Λ0. 

Ζαμπέλιος Σπ. 484. 

Ζαφειρόπουλος ᾿Ιωσὴφ 401. 

Ζαχόλης δῆμος 229. 

Ζερβὸς Γ. 429. 

Ζερλέντης Περ. 8, 101, 374, 995, 409. 
- Ζευγώλης Τ. 139, 8922. 

Ζλατάρσκυ Ν.Β. 4ὅδά. 

Ζόης Χ. Λ. 56, 67, δ26. 

Ζώρας ΙΓ. 111, 4306. 


'Ηραχκλᾶς ᾿ Αλεξανδρείας 9605. 
“Ηράκλειτος 587 ἑξ. 

“ρωες 145. 

Θαλασσηνὸς Ἴωαν. 101, 274. 
Θάνατος 297, 9398, 299, 800. 

Θεῖον: σχέσεις -- καὶ ἀνθρωπίνου 380 ἐξ 


Τὸ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ 3832 ἑξ. 

Θέμελης Τιμ. 48, 89326. 

Θεοδόσιος: αὐτοκράτωρ 1λ0: ὁ μικρὸς 858. 

Θεόδωρος: Αἰγίνης 56. --- ὁ ᾿Λσκιδᾶς 3603, 
964. -- Μοψουεστίας 857, 8963. 

Θεοδώρου Α. 8362, 580 ἑξ. 

ΚεσαΊ “Βλληνωκὴ µ,86. -- Μυστικὴ 
187. ᾿Ορθόδοξος 8328, 83890, 8983. --- 
ΙΝ. 828. 

Θεολόγοι' ᾿Ορθόδοξοι -- 8939, 93830, 8389, 

θεόξ; 65 ἐξ. 235, ἐξ, 257 εξι, Θ7) ὅξι 
Βασιλεία τοῦ--,ἴδε λ.--Μυστήρια τοῦ-- 
75 ἕξ. Ὃ --- δημιουργὸς τῆς ᾿Εκκλη- 
σίας --- 239 ἑξ., «Τέχνη καὶ --» 112 
ἑξ.--|]ανθεϊσμὺς 286. ΥΓ ὁ ς’ ἐνανθρώ- 
πιοις 60, 67.71. 85; 299, 280 πεΞ 
λείωσις τῆς ᾿Βκκλησίας διὰ τῆς --- 29 
ἑξ. -- 

Ἰησοῦς Χριστὸς ϐ7 ἕξ., 239 ἕξ., 
8907 ἑξ. 430 ἑξ. Ὃ ---, τὸ πλήρωμα τῆς 
ἐκκλησίας ϐ8 ἑξ. Ἡ ἕνωσις τοῦ --- μετὰ 
τῆς Ἐκκλησίας 68, 69, 71, 238 ἑξ. Ἡ 
ἐν -- ἀποκάλυψις 68 ἑξ., 249, 250: 


πνευματιτὴ καὶ ἱστορικοφιλολογυκὴ ἑρ- 
μηνεία τῆς --- 85 ἑξ. "Η σταυρυκὴ θυσία 
τοῦ Κυρίου 251. 'Η ᾿ΕἘχκλησία μυ- 
στικὸν Σῶμα καὶ Νύμφη τοῦ--877 ἑξ. 


Δευτέρα Παρουσία 297 ἑξ., --- «Δίκη 
τοῦ---» 448. --- ᾿Ανάστασις 285. 
ἸΓνεῦμα Αγυονπθυ8.098Ξ- 


“Αγία Πρ ὐᾶϊῖς ὈΠϊέξ. 
Θεοφάνης: ᾿Δθηνῶν 94. --- 1αλ. Πατρῶν 
94 


Θεόφιλος: ᾿Αλεξανδρείας 41, «2, 44, 195 
ἑξ., 8560, 857, 8368, 800. 

Θεοφύλακτος: ᾿Αχρίδος 455. 

Θωμᾶς: Αἰγίνης 56. 

Θρησκεία: θρησκευτικὴ ἐλευθερία 18,19. 

«Θρησκειολογυκὴ Σχολὴ» 4532. 

Θωμόπουλος Σ. 406. 


᾽Ιάκωβος: Αἰγίνης 57. --- Μελίτης 25,27. 
-- Φιλαδελφείας 28, 170. 

᾿ανναῖος ᾿Αλέξανδρος «42. 

᾿Ιάσων 442. 

Ἰγνάτιος: Σόφιας 97. 

«᾿Ἰδανισμὸς» 286. 

«᾿Ἰδεοκρατία» 386. 

Ἰεζεκιὴλ: Θεσσαλιώτιδος 8399, 410. Κο- 
ρίνθου 95, 96. 

(“Ἱερὰ Δυήγησις» 8398. 

Ἱεραποστολή: «ἐχκκλησιαστικὴ --» 29. 
“Ἱεραποστολυςὴ δρᾶσις 171. 


-- Χίου 94. 


Ἱερεμίας: Κ]]όλεως 13, 14. 
Ἵερθθεος: ;Ακαρνίας 68. -- Χαλκηδόνος 
85: 2 


Ἱερουσαλὴμ 8926. 'Η ἄνω -- 284, 3895, 2Λ6, 
947, 961, 369. 

Ἱερώνυμος 40 ἑξ., 199 ἑξ., 359, 860. 

“ερωσύνη 70. 

Ἰησοῦς Χριστὸς 67 ἑξ., 3838 ἑξ.. 827 ἑξ., 
130 ἑξ., 858. Ὃ --- τὸ πλήρωμα τῆς 
᾿Ἐκκλησίας 68 ἑξ. Ἡ ἕνωσις τοῦ -- 
μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας 68, 69, 71, 288 
ἑξ. Ἧ. ἐν --- ἀποκάλυψις 68 ἑξ., 85 ἕξ., 
2419, 250. Ἢ Εκκλησία μυστικὸν 
Σῶμα καὶ Νύμφη τοῦ -- 87} ἑξ. Ἡ 
σταυρικὴ θυσία τοῦ --- 251 ἑξ. ᾿Ανά- 
στασις 385. Δευτέρα Παρουσία 297 
ἕξ. «Δίκη τοῦ --» 448. 

᾿ουδαϊσμὸς 448. 

Ἰουδαῖοι 3658. 

᾿Τούδας 83. 

Ιουλία Μαμμαία 959. 

Ἰουστινιανὸς 364, 83605, ἠδ8. 

Τουστῖνος 436. 


Ἰσαὰκ 947. 

Ἰσαάκιος "Αγγελος ὃ, 9. -- ὁ Συρίσκος 
205. 

Ἰσίδωρος: πρεσβύτερος ἠ2, 198, 42041. 

Ισπανία 238. 

᾿Ισραηλῖται: λαὸς τοῦ -- 911 ἑξ. 


Ἰωαχείμ' Αἰγίνης 657’ --- ᾿Αλεξανδρείας 
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955. -- Κπόλεως Τ' 10: Δ’ 9. 

Ιωάννης: Βούλγαρος ᾿Αρχιεπίσκοπος 458. 
--. Δαμασκηνὸς «86. --- Πρόδρομος 
150, 8928. --- Χρυσόστομος, ἴδε λ. -- 
Ἱεροσολύμων 40 ἑξ., 195, 196, 198, 
900, 301, 302 ἑξ. 204, 354. 359- “Ἡ-. 
γούμενος Ν. Λαύρας 361. 

᾿ΙΙωαννίδης Βασ. 25, 170, 341, 949 943, 
961, 264, 267, 993, 314, 891, 380. 

Ιωαννίδης Δ. 174. 

᾿Ιωαννίκιος’ ᾿Δλεξανδρείας 100, 977, 288. 
--Κιόλεως Β΄ 99 ἐξ. 978, 374.375- 
Γ΄ 99. 

᾿ΙΙωάσαφ' ᾿Ελασσῶνος 97. --1Τρούσης 945. 

Ἰωνᾶς: ᾿Ηλείας 63. 

Ἰωσήφ: ΚΗ]όλεως 15. 


Καζαντζάκης Ν. 113. 

Καθολικοί’ ἴδε λ. Ρωμαιοκαθολικοί. 

Καιροφύλας Κ. 106, 111, 494. 495, 496, 
δ-88. 

Καισάριος Δαπόντε 6, 348. 

Κάλβος 105. 

Καλησπέρης Σ. 438, Λ95, 

Καλιτσουνάκης Ἴω. 484. 

Καλλιγᾶς Μ. 157. 

Καλλίνικος: Αἰγίνης 57. --- "Ηρακλείας 
9. 14. -- Κ]]όλεως 185: Γ'’ 1041, 854. 

Καλοσγοῦρος Ι. 111, Δ25, 436, 4891, Λϑ2. 

Καμπάνης Α. 111, 287, 425. 

Καμπούρογλου Γρ. Δ. 396. 

Κανόλε Δ. Τ. 110. 

Κανδηλῶρος ΤἹΤ. 400, 405. 


Κανελλόπουλος Η. 1432, 144. 
Καππαδοκία 150. 
Καράκαλλος ᾿Ἰωάν. 403. 
Καραμπεϊνίκωφ Τρ. 18. 


Καρανίκας Δ. 195, 8321. 

Καραστάθης Ν. 1Λ1. 

Καρβούνης Ν. 11. 

Καρέα 9. 

Καρμίρης Ἰωάννης, 66, 69, 77, 97, 126, 
149, 178, 333, 949, 950, 357, 358, 
991, 998, 360, 365, 366, 378, 386, 
θ60. 

Κασιμάτης Νικ. 107. 

Κασσιανός: Κατάνης 140. 

Καστόρχης Ε. 399. 

Καστρικεία 305. 

Κατάλογοι ᾿Επισκοπικοὶ 56. 

Κεκοιμημένοι 268, 364: ἀνάστασις νεκρῶν 
298, 299. 

Κεραμίδας Δ. 135, 921, 429. 

Κέρκυρα 146. 

Κεφαλληνία Ί!16. 

Κλήμης’ ὁ ᾿Δλεξανδρεὺς 496. --- ᾿Αχρίδος 
͵,δ5, «56, 468. 

Κλῆρος: ᾿Ορθόδοξος 382, 388. -- Ἔγγαμος 
3932. 

Κολιτσάρας 1. 184, 8921. 
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Κομίνης ᾿Δθ. Λ40. 
Κονιδάρης Γερ. 21, 55, 56 
950, 814, 391, 394, 

Κονομῆς Ν. 181, 821. 

Κοντάκια 488. 

Κορράδος Ριττερουέστος 13. 

Κορυδαλεὺς Θεφ. 13. 

Κορφιάτης Ν. 185, 8441. 

Κοσάρα 459. 

Κοσμᾶς: ᾿Αλεξανδρείας 854. --- Δυρραχίου 
κ-69. --- Πρεσβύτερος 4659. 

Κοσμολογία 6580 ἑξ. ᾿Ὀρφικὴ --- 5835. 

Κόσμος: Δημιουργία τοῦ --- 986, 987. 

Κοτσώνης Ἵερ. 174, 810, 814, 317, 8941. 

Κουγέας Β. Σ. 9378, 408. 

Κουϊμουτσόπουλος Δ. 4328. 

Κουμρὰν 828. 

Κουρνοῦτος 1. 8396. 

Κρήτη 150. 

Κρητικὸς Π. 181, 821. 

Κρῖσπος 65. 

Κύριλλος" ᾿Ανδριανουπόλεως ΣΤ΄ 408. -- 
᾿Δλεξανδρείας 856, 8605, 4960. --- Κο- 
ρίνθου 95, 90, 98, 99, 272. -- ΚΠόλεως 
0, 196" Δ. (Μούκαρις) 92, 08, 96, 97, 
278" Β’ (Κονταρῆς) 92, 95, 96, 97,99, 
2743517 [πονὸς) 937Τἑ6;. 274 εξν ΕΙ 
(Καράκαλλος) 404. ΣΤ΄ 407.--Τορνό- 
βου 99, 100, 2732. --ὁ Πατρεὺς 100. 


ηθυνήβοΐᾳᾳηι 


᾽ 


Κωνσταντινίδης Χρυσ. 18 ἑξ., 169 ἑξ., 
α97 ἑξ. 

Κωνσταντῖνος: αὐτοκράτωρ ὈΒυζ. 487. -- 
ΣΞερρῶν 8317, 3321. --- Σταυρουπόλεως 


(Τυπάλδος) 241. 
Κωνσταντίνου Δ. 436. 
Κωνσταντινούπολις 166, 467. 
Λαγκάδια Γορτυνίας 397, 998. 
Λαζαρίδης Κ. 7, 181, 8322. 

Λαϊκοί: ἣ θέσις τῶν -- ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ 
174, 175. 

Λαμπαρδόπουλος «08. 

Λάμπρου Σπ. «032. 

Λαούρδας Β. 1838, 184, 822. 

Λατῖνοι 998. 

Λατρεία᾽ χριστιανικὴ -- 999, 840, 841. 
“Δγίων 145. Εἰκόνων 148, 149. --- ᾿Εν 
σπηλαίοις 150. 

Λαύρα: Μονὴ Μεγάλης --- 960, 8961, 8360, 
8364. Νέας -- 8960, 83601, 969. --- Φιρ- 
μίνου 8961. 

Λαυρέντιος: ἅγιος -- 219. 

Λαυριώτης Κύριλ. 101. 

Λεόντιος’ ὁ Βυζάντιος 861, 9603, 969, 9604. 
-- Ἐρημίτης 362. --- '᾿Ηγούμενος 8962. 
--ΚΠόλεως (Θεοτοκίτης) 55. --- Σκύ- 
θης 361, 862. 

Λέων' φιλόσοφος 7. 

Λιβαδάρας Ν. 1938, 83322, 

Λόγος: ὀρθὸς --- 84. 


κ97. 
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Λούβαρης Ν. Ί12, Δ39. 
Λουδοβῖκος 4658. 
Μαζαράκης Γερ. 277, 2758. 
Μαθᾶς 2. 3275. 
Μακάριος: Τορνόβου 99. 
Μακροὶ ᾿Αδελφοὶ 198, 199, 
206. 

Μαλαξὸς Νωκ. 11. 

Μάμας' “Αγιος 15: Μονὴ--1δ. -- 

μενος Ν. Λαύρας 861. 

Μαμόνη Κ. 131, 922. 

Μανδηλαρᾶς Β. «99. 

Μανιχςαϊσμὸ «55, 469. 

Μανούσακας |. Μ. 131, 281, 

- Μαντζόνι 108. 

Μαργούνιος Μὰξ 9. 

Μαριδάκης Γ. 318, 922. 

Μαρκόπουλος Κ. 11. 

Μάρσα 205. 

Μαρτυρία: --- τῆς ἐν Χριστῷ πίστεως 18, 
19, 80, 81, 170, 174, 175. «᾿Ἐλευθέρα 
χριστιανοκὴ» 24, Ὁ ὅρος «χριστιανι- 
κὴ --» 80, 174, 175. 

Μαυρομιχάλης Πετρόμπεης 409. 

Μαχμοὺτ Β΄’ 

Μέγας 1Ι.. 147, 148, 191. 

Μελᾶς Σ. «35. 

Μελέτιος: ᾿Αθηνῶν 101, 274: --- Αἰγίνης 

57. -- "Ομολογητὴς (Γαλησιώτης) 8353. 

-- Προύσης 9. 

Μελιτᾶς: ἡγούμενος 93653. 

Μελίτης Π. 112. 

Μελκῖται, 339. 

Μενέλαος 4432. 

Μέντζος Θ. 1831, 823. 

Μέξας Γ. Β. 396, 398, 390, 

Μεταξᾶς Νυς. 319. 

Μεχμὲτ Β. 15. 

Μήκιος: ἅγιος 188. 

Μηνᾶς: Κ|]όλεως 8300, 364, 89605, 9060. 

Μητρόπολις: "Ανδρου ὅθ. --- ᾿Αττικῆς καὶ 
Μεγαρίδος 56. --- Κορίνθου 55. -- Λα- 
κεδαιμονίας µΛ08. --- Μουντανείων 851. 

--Ἴδε καὶ λ. Επισκοπή. 

Μητροφάνης: Αἰγίνης 57. 

350. 


301, 303, 303, 


“ΗἨγού- 


8322, 


ε03. 


-- Καισαρείας 


Μιχαήλ' ᾿Αθηνῶν Β᾽ (Ακομινᾶτος) 55. 
᾿Αμερικῆς 23. -- ΚΗΠόλεως (1{ηρου- 
λάριος) 8928. 

Μιχαλόπουλος Φ. 106, 111, 287, 299, 
300, Λ01, Δ90, 

Μιχγελῆς Π. 154, 156. 

Μοναί. [ατάργησις -- 2328. Ιορτυνίας 


151 ἑξ. --- ἱὈνόματα διαφόρων --- 160, 
10; 

Μονή" ᾿Αγαθὴ 15. “Αγία Μονὴ 160. 
"Αγίας Τριάδος Αἰγίνης 25. “Αγ. 
Τεωργίου Προυκονῆσου 150. Αἰμια- 
λοῦ 999, ᾿Λθανασίου 15. ᾿Ακοιμῆτων 
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15. Αναστασίας 15. ᾿Ανδρέου 16. 
Γαβρᾶ 15. Δίου 15 “Εβδόμου 15. Ιία- 
θαρῶν 15 Κάλεως 15. Καρασκέπης 
15. Κ-χαριτωμένης 15. Κοιμ.. Θεοτό- 
χου Αἰγίνης 238. Κοτυαίου 854. 
Κώνσταντος 15. Λαζάρου 15. Μεγά- 
λης Λαύρας 860, 861, 968, 864. Νέας 
Λαύρας 3600, 861, 8362. Λιβὸς 15. 
Μαγγάνων 15. Μάμαντος 15. Νανουὴλ 
15. Μάρθας 16. Μάρτυρος 8641. Μη- 
δηκίου 10, 16. Μογουγίων, Μυρελαίου 
16. '“Οδηγῶν, ᾿Οξείας, Παναχράντου, 
Παντεπόπτου, Παντοκράτορος, Πε- 
λεκητῆς, Περιβλέμτου, Σακκουδίνος 
16. Μ. Σπηλαίου 148. Στουδίου 
11. -- Σύμης: 119. Σωτῆρος ᾿Αχα- 
ταλήπτου 8352. Τίμιοβας 278. Ἶρι- 
γλίας 11. Φανερωμένης Σαλαμῖνος 3219, 
Φιλοσόφου 161, 163, 8399, Χαριανίτου 
185. Χώρας 186. 

Μοναχοί: αὐτοκράτορες -- 15. 

Μονοφυσιτισμὸς 456. 

Μόντι 108. 

Μόρτμα Α. 11. 

Μοσχοννᾶς Θ. 374. 

Μούλκιον Σαλαμῖνος 67, 68. 

Μουρατίδης Κ. Δ. 65 ἑξ., 3589 ἑξ., 827 ἑξ. 

Μουρίοης Τ. 185, 824. 

Μουτσόπουλος Ν. 151 ἑξ. 

Μπάϊρον λόρδος 106, 114. 

Μπαλᾶνος Δ. 18, 111, 305, 357, 8358, 8362, 


«435. 
Μπαμποῦνοι» 460. 
Μπιρμπίλης ᾿Αντ. 62. 


Μπλαγκοὲφ Ν. 459. 

Μπούας 1... 56.67 24; 

Μπουγάτσος Θ. Ν. 105 ἑξ., 491 ἑξ. 
Μπότσαρης Μ. 106. 

Μπουμπουλίδης Φ. 496. 

Μπρατσιώτης []αναγιώτης 105, 111, 186, 
137, 138, 140, 141, 149. 174. 949. 985 
395, 397, Δ93, δϑ5, ἑΕ. 

Μυστακίδης Βασ. 5, 57, 95, 406. 
Μυστήρια ἀδ2. Τὰ --- τοῦ Θεοῦ -- 78 ἑξ. 
Μυστικισμὸς 298. 

Μυστικοθηρία 393. 

Μωαμεθανισμὸς 456. 

Μωρέττης Α. 436. 

Μωῦσῆς 113. 


Ναός: Λειτουργικαὶ πράξεις καὶ διαρρύ- 
θμισις τοῦ -- 8339 ἑξ. Διακόσμησις -- 
3895. ἑξ. ᾿ὈΟνόματα διαφόρων ἱ. Ναῶν 
τῆς ΚΗόλεως 1883, 184. -- Ἢ ἀρχι- 
τεκτονοκὴ τῶν -- τῆς Γορτυνίας 151, 
ἕξ. τῆς Χίου 4153,.159. 

γ. Εὐφημίας Χαλκηδόνος 188.--'Αγ. 
Ὀεοδόοίς 188. -- Μέρμπακα 159, 
1600. -- Μεταμορφώσεως ᾿Αθηνῶν 159, 
160. -- «ὌΌμορφης Εκκλησιᾶς» 159, 
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161. -- Παναγίας Λ. Ἡραίας 159. -- 
Αγίας Σοφίας 11. --- Σωτῆρος Γαλα- 
[ἀμά [ξ28 

Ναουμίδης Μ. 440. 

Νεκτάριος: Πενταπόλεως 335. 999, 

«Νέος Ποιμὴν» 8384, 

Νεόφυτος: Αἰγίνης 56. ---᾽Αττωκῆς 68. -- 


Εὐβοίας 68. --- Ζαρνάτας καὶ ᾿Λχόβου 
(Δεληγιάννης) «θᾶ, Δ05, Δ07. -- 
Ἡγούμενος 278, 3279. --- Κορίνθου 
94, 95. -- Νικομηδείας 94. Κῑόλεως 


Τ’ 96, 97, 98. --. 
Νεροῦτσος Τ. 55. 
Νεστοριανοὶ 8363, 4506. 
Νήφων: Αἰγίνης 56. 

Νίκαια 11. 

Νυκήτας: Κ]]όλεως Β’ (Μουντάνης) 55. 
Νυκηφόρος: Π. Πατρῶν 10. 
Νικολαΐδης 1Ι- 181, 8941. 
Νικολόπουλος Π. «39, 440. 
Νικομήδεια 11. 

Νικούπ, χωρίον 7. 

Νιτρίας ὄρος 198, 199. 
Νόννος 861, 363. 

«Νύμφη Χριστοῦ» 8377. 
Νυμφίος 878. 


Ξιφιλῖνος Ἰωάν. 1323. 
Ξυγγόπουλος Α. 160, 164. 
Οἰκονόμου Τ. 131, 399, 
Οἰκονόμου Κων. 56, 68. 


Οἰκονόμος Κ. ὁ ἐξ Οἰκονόμων 101, 275. 

Οἰκουμενικὴ Μίνησις: Προσηλυτισμός, ᾿Ορ- 
θόδοξος Ἐκκλησία καὶ--18 ἑξ. 109 ἕξ., 
497 ἑξ. 

᾿Ὀνίας’ ἀρχιερεὺς 443. 

᾿Ὀρθοδοξία 882, 9384. 

Ὀρθόδοξοι: Θεολόγοι -- 829, 990, 933. 

᾿Ὀρθόδοξος Ἐκκλησία: ἴδε λ. ᾿Εκκλησία. 

᾿Ὀρθολογισταὶ 74. 

Ὀρλάνδος Α. 153, 154, 157, 159, 339, 
Θ 90: ἘΞ. 

Οὐνῖται 8329, 88332. 

«Οὐσία» 78. 


«Παγκοσμία» 386. 

Ταΐσιος: Αἰγίνης 657. -- Κ]]όλεως Λ΄ 
100, 109, 971, 474, 375, 9377, 378. 

Παλαιολόγος Α. 13. -- ᾿Ανδρόνωκος 963. 
-- Θεόδωρος 8358. -- Μιχαὴλ 948. 

Ιαλαμᾶς Μ.. 111, ἠ26. 

Τ]αλλάδιος: “Ἐλενοπόλεως 41, 857, 858, 
359. 

Πάλλας 1. Δημ. 164, 398, 941, 949, 348, 
345 


Ταμμάχιος 195. 

Πάμφιλος ΔΛ. 

ΤΠαναγιωτᾶκος Ίαν. 174. 
Παναγιωτόπουλος 1. Δ24, Δ26. -- Γεώρ- 
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γιος 998. -- Μιχαὴλ 8398. -- Δαμ. 898, 
999. 
[]ανηγύρεις᾽ θρησκευτικαὶ -- 146, 147. 
ΤΤανθεϊσμὸς 986. 
«ἸΠάνταινος» 8384. 
Παντελάκης Γ. Β. 101. 
Ταπαγεωργόπουλος Φ. 400, Λ09. 


ΓΠαπαγιαννόπουλος ᾿Αναγ. 405. --- Ιωάν. 
κ05. -- Κον. 8996. 
Πάπας 83830: πρωτεῖον τοῦ --- 8338. 


Ταπαδήμας ᾿Αδ. 111. 

Παπαδήμας Φ. 135, 999. 

Παπαδημητρίου Σοφ. 499. 

Παπαδόπουλος: Λ. Κεραμεὺς 98, 94, 100, 
101, 198, 974, 377, 4278, Δ00. -- Τ'. 
ᾱ95. -- Ἰωάν. ὅ, 8315, 993. --- Χρυ- 
σόστομος 38, 68, 98, 101, 178, 197, 
991, 993. 357, 360. 

ΤΠαπαζαχαρίου Ἰωάν. 4441. 

Παπαμιχαὴλ Γρηγόριος 1132, 287, 425. 

Τ]απανοῦτσος Β. δ94.. 

Παπαρρηγόπουλος Κ. δ46. 

ΤΙαπούλας Τ. 8396, 399, 

Τ]απούλιας Δ. 1Λ1. 

ΙΤαράδεισος 43. 

Τ]αράδοσις: ἱερὰ -- 80, 89. 

Παρανίκας Μ. 278. 

Παρασκευόπουλος Γερβ. 126, 816, 822. 

Παράσχος Κ. 111, Λ24, Δ25. 


ΤΤαρθένιος: Ζαρνάτας «09. --- Κ᾿ἨΠόλεως 
910. Α’ 98: Β’ (ὁ Χίος) 99. -- Κυζί- 
χου 94. 


Παρουσία: ἢ Δευτέρα -- 297 ἑξ. 
Ταστοφόρια 8341, 843. 

Ι]ασχάλης Δ. 181, 182, 822. 

Πατέρες: Ἐκκλησίας 87, β85, δ86. 
Τατριαρχεῖον' Βουλγαρικὸν κ58. Οἴκου- 


μενικὸν 38, 33, 829, ῬΡωσσικὸν 24. 
Ἴδε καὶ λ. ᾿Εκκλησία. 

Πατριάρχης. ᾽Λλεξανδρείας 9891, 999. 
᾿Αντιοχείας 8333. “Ἱεροσολύμων 933, 
384. 

ΤΤαυλιανὸς {3, δ, 

ΤΤαυλικιανοὶ 459, Δ60. 


ΤΤαῦλος’ ᾿Λλεξανδρείας 9368. ᾿Απόστολος 
55, 88, 378. -- Ἡγούμενος Ν. Λαύρας 
861. 

ΤΤαχώμιος: Χαλκηδόνος 99, 272. 

ἸΓελάγιος᾽ Διάκονος 8368, 964. 

Τ[έρδικα' Αἰγίνης 329. 

ἸΤετεινὸς Βασ. 7. 

ἸΤετράκης Β. 181, 832. 

Πετρόπουλος ]'. 181, 141, 922, Δά0. 

Πέτρος: ᾿Απόστολος 883. -- “Ἱεροσολύ- 
μων 8364, 365. -- Συιελιώτης 459. 

ἸΤεφάνης Τ. Π. 103. 

ΤΙίνδαρος 115. 

Πίστις: μαρτυρία τῆς ἐν Χριστῷ -- 18, 
19. 90, 31, 170, 174, 175. -- Πίστις 
καὶ γνῶσις 80 ἑξ. -- 
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ΤΠιστοὶ 378, 384: ΙΚοινωνία τῶν -- 06. 
“Αγιασμὸς τῶν -- 8387. 

ΤΤλάνη 39. 

Τ]λήθων 13. 


ΓΠνευματομαχία 97. 

«Ποιμὴν» --- τοῦ ᾿Βιρμᾶ «97. 

ΙΙοινυκὴ ᾿Επιστήμη 411. 

ΙΤολλάκης Παρθ. 94, 95, 907. 

Πολίτης Λ. 111, 139, 999, ἄ99, λ94, 495, 
μπ0, ϑ9. 

ΤΤολιτισμός: Ἑλληνικὸς 4λ7. --- ουδαϊκὸς 
Δ48. -- Ῥωμαϊκὸς 4Λ7. --- Χριστια- 
νικὸς Δ47, δΔ48. 

Πολυλᾶς 110, 386. 

Πολύκαρπος: Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως 
995, ΔΊ0. 

ΤΤοντοηράκλεια 132. 

]]όντος 150. 

]Τοῦλος |]αν. 1441. 

Ποάπσικας ΙΙ. 114.285. 5435: 

Ἰ]ρόνοια: θεία -- 87, 240, 949, ΔΔδ, Λί6, 
π{7, μῆ9. μϑθ. 

ἸΓροσηλυτισμός: Οἰκουμενυςὴ Κίνησις, Ὄρ- 
θόδοξος ᾿Εκκλησία χαὶ--18 ἑξ., 169 ἑξ., 
467 ἕξ. Ὃ ὅρος «Προσηλυτισμὸς» 80, 
81, 174 ἑξ. Βασικαὶ προῦποθέσεις τοῦ 
--91 ἕξ. “Ἱστορικαὶ συνθῆκαι δύκαιο- 
λογοῦσαι τὸν -- 24, 95, 96, 39, 90, 
170.--- ὑπὸ ἑτεροδόξων 83841, 885. 

Τροτεστᾶνται 884. 

]Τρωτεῖον᾽ τὸ --- τοῦ Πάπα 8338. 

ἸΓρωτόπλαστοι 238, 3839, 240, 3290. 

Τυθαγόρειοι 587. 


Ῥάμμος Γεώργ. 8918, 920, 929, 

Ῥιλλιώτης ᾿Ἰωάν. 458. 

Ῥούσσας Δ. 39. 

Ῥουφῖνος δ0, 41, κα, 195 ἕἑξ., 859. 

Ῥωμαιοκαθολυκὴ Εκκλησία, ἴδε λ. Ἔϊκ- 
χλησία. 

Ῥωμαιοκαθολικοὶ 839, 8388.-- Σύρου 148. 

Ῥωμανὸς 485, κ87. 


Σάββας: ὁ ἱερὸς 300, 961, 363. 

Σαβράμης Βὐάγ. 95. 

Σάθας Ν. Κ. 55, 95, 97, 99, 109, 971, 975. 

Σακκελίων 1. 101. 

Σαμουήλ' Λἰγίνης (Ἑαρανταεκκλησιώτης) 
07 ἕξ. --- Βούλγαρος ἡγεμὼν 450, «58, 
κὅθ, -- Κ]Πόλεως (Χαντζερῆς) Δ05. 

Σάρρα 346, 947. 

Σεραπίων, ἀρχιδιάκονος 9304. 

Σεραφείμ. Ρῶσος Ἐπίσκοπος 18. 

Σευηριανοὶ 861, 8363. 

Σευηριανός: Γαβάλων 305. 

Σευῆρος ᾿Αλέξανδρος 8359, 8363. 

Σιδερίδης Ἔεν. Τὰ ἐν τῇ Βιβλιοθήκῃ τοῦ 
-- κατάλοιπα αὐτοῦ 5 ἑξ., 188 ἐξ., 
847 ἕξ. 


Χίλβεστρος: ᾿Ακόβων 408, ἀ0ό, 407. 

Σικελιώτης Πέτρος 459. 

Χιλεντάριος Ηαῦλος 948. 

Σιμπλυκιανὸς: Μιλάνου 195, 196. 

Χιρίκειος: Ρώμης 432, 48, 1965. 

Σιώτης Α. Μᾶρκος 78, 88, 355, 285, “δά. 

Σκαρλᾶτος Βυζάντιος 101, 9274. 

Σκοπετέας Στ. 8397, 406. 

Σκουβαρᾶς Β. 138, 822. 

Σλαῦοι 456, Δ57, Δὔϑ. 

Ἑμάΐλης: Π--314: 53342: 

Σνεγκάρωφ ᾿Ἰβὰν 465, κ60. 

Σολωμὸς Διονύσιος: ἡ ἰδεολογωςὴ ἐπί- 
δρασις τῆς Αγ. Γραφῆς ἐπὶ τοῦ ἔργου 
τοῦ --- 105 ἑξ., 989 ἑξ., 491 ἕξ. ᾿Αγωγὴ 
καὶ ἐκπαίδευσις τοῦ --- 107 ἑξ. 

Σπαθάρης Α. 13. 

Σπανδωνίδης Π. 111, 495, 496, 

Σπαταλᾶς Γ. 196. 

Σπήλαια' λατρεία ἐν τοῖς -- 150. 

Σπυριδάκης Γ'. 150. 

Σταμούλη-Ξαραντῆ Ε. 

Στάμος Παν. 139, 487. 

Στασινοὶ 03, 404. 

Σταυρίδης Βασ. 837 ἑξ., 195 ἑξ., 811, 8138, 
339, 395, 396 ἐξ., 519 ἑξ. 

Σταυρὸς 385. 

Στεφανίδης Β. 900, 901, 306, 307, 860, 
3961, 369. 967. 

Στρατούλης Κ. 110, 421, Δ96. 
Συμβούλιον: ΙΤαγκόσμιον ᾿Εκκλησιῶν 18 
ἑξ., 169 ἕξ. -- Ἱεραποστολῶν 38. 

Συμεών: ὁ νέος Θεολόγος 189. 

Σύμη 146. 

Συναγωγὴ 284, 246, 2532, 358, 254. 

Συνέσιος: Κυρήνης 486. --- Πτολεμαΐδος 
862. 

Σύνοδος: Οἰκουμενικὴ 6. Ἡ παρὰ τὴν 
Δρῦν --- 306. -- Ε’ ἐν ΚΙΠόλει 800 ἑξ. 
Γάζης 968. 

Σχίσμα 828, 881. 

πνφο Γεώργιος 144. -- Γεννάδιος 

Σχολή: Γἱροτεσταντικὴ Θεολογυκὴ Μαδρί- 
της 28. -- Θεολογυτὴ Χάλκης 8384. --- 
«ὩΘρησκειολογικὴ» ἀδ!, 453, | 

Σωκράτης, ἱστορικὸς 857, 8359. 

Σῶμα: ἀνάστασις τῶν -- 857. 

«Σῶμα Χριστοῦ» 377. 

Σωτηρίου Γ. 151 ἑξ., 8830, 849. 

Σωφρόνιος: ἡγούμενος 8364. 


1891..4395᾽ο893. 


Τάματα 148. 

Ἰατάκης Β. 298. 

Τέχνη’ «-- καὶ Θεὸς» 113 ἕξ. 
|μο ΠΠ, 8. Πώῦ, 
Τίτος: ΙΓαραμυθίας 395. 
Ῥομαζαῖος Ν. 111. 

Τούλιας Β. Γεώρ. 454 ἑξ. 
Τραπεζούντιος Γεώρ. 185. 
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Τόποι “Αγιοι 8395, 396.397. 

Ἰρεμπέλας Παν. 137, 174, 816, 399. σα, 

Τριὰς '᾿Αγίὰ ϱ7 ἑξ. 

Ἑριανταφύλλου ᾿Ανδρ. 395. 

Τριὰς 'Αγία 67 ἑξ. 

Τρικούπης Σπ. 108. 

Ἰσακόπουλος Αἰμ. 184, 8339, 

Τσαφαρᾶς 1. Β. 397, Δ01, 09, 406. 

Τσιμισκῆς ᾿]ωάν. 458. 

Τσιτσεκλῆς Μ. 318, 393, 

Τυπάλδος 391. 

Τωμαδάκης Ν. 106, 107, 111, 139, 3399, 
Δ25, 420, ἀδά, π895, 487 ξξ. 

Υἱὸς τοῦ Θεοῦ: ἴδε λ. Θεὸς καὶ ᾿ησοῦς 
Χριστός. 

Ὑμνογραφία 484. 

"πατία 857. 

Ὑψηλάντης Αθ. Κομνηνὸς 100, 974, 348. 

Φαρμακίδης Θεόκλ. 638. 

Φίλελφος Φραγκ. 138. 

Φιλιππαῖος Θεόκλ. 55 ἑξ., 3918 ἑξ. 

Φιλιππίδης Λεων. 111, 112, ἀ36, ΔΛΔ5 ξξ. 

Φιλόθεος: Δημητσάνης 409. 

Φιλογόνιος: ἅγιος 385. 

Φιλολογία: χριστιανικὴ -- 135. 

Φιλολογικαὶ Βυζαντιναὶ Σπουδαὶ 

Φίλων: ᾿Αλεξανδρεὺς 187. 

Φλαβιανός- ᾿Αντιοχείας 110. 

Φούγιας Μεθ. 195, 196, 319, 313, 399, 

Φράγκοι 457. 

Φοκυλίδης Ι. 858, 8360, 861. 

Φώτιος: ΚΙ]όλεως Α’ δὅ6, 469. 


Χάζαροι ἀ67. 

Χαμουδόπουλος Δ. Μ. 97, 100. 

Χαμουζῆ πασᾶς 405: 

Χαναναῖα 384. 

Χελιώτης Δ. 67. 

Χιώτης ΠΗ. 107. 

Χόρβατ Α. 426. 

Χρήστου Π. 290. 

Χριστιανισμὸς 441, κ46, ἐ51, Δ59, --- Βυ- 
ζαντινὸς 144, --- ᾽᾿Απολογητικὴ τοῦ --- 
468. 

Χριστιανοί’ ὄνομα --- 135. Καθῆκον τῶν --- 
πρὸς μαρτυρίαν 174, 175. 

Χριστοφιλόπουλος Π. ᾿Αν. 67, 195 ἑξ., 
812; Ἐξ. ΘΠ χθ54. 

Χριστοφιλοπούλου Αἰκ. 128, 831, 

Χριστοφόρος: Φιλιππουπόλεως 96. 

Χρυσανθόπουλος Φ. 396. 

Χρυσούπολις 12, 89532, 855. 

Χρυσόστομος ᾿Ἰωάννης 65 ἑξ., 1838, 139, 
140, 358, 359, 436, Δ87. Ἡ οὐσία τῆς 
᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν τοῦ 
65 ἑξ. 

Χρωμάτιος: ᾿Ακηλυΐας 139. 

Χωματιανὸς Δημήτριος 466. 

Χωνιάτης Νικ. 8. 

Χώτζης ᾿Ιωάν. 15. 


Ψυχὴ 48. 

᾽Ωχεανὸς 195. 

;Ὠριγένης 186. ᾿ὩὨρυγενιστικαὶ ἔριδες 87 
ἑξ., 1095 ἐξ., 35Ότεξ. ΘΗ 2ιπἑ6ε 

«᾿Ὡριγενιασταὶ» 897, 98. 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟΝ ΞΕΝΩΝ ΟΝΟΜΑΤΩ͂Ν ΤΟΥ ΚΘ’ ΤΟΜΟΥ 


Αά«πὶι Κ. 387, 389. 
Α{απαβιοὶ Ν. 461. 

Αἰ]8π3 Κ. 461. 

Αἰϊνίβαίος Η. 810, 821. 
Αἰαπὂν Β. ᾱ89. {46, 857, 89602, 
Απιπι8η Μ. Α. 901. 
Απάθτοοη Β. 461. 
ΑροκάαΚοβ Δ]. 122. 

Ανοίπα5 125. 
Ατρο]ἰἁ6: Εἰαάε ἀθσαπαίτο ὀρ]ῖβθ5 ἂι ΧΠ 
οἱροῖο 5ο (του γϑπί 6η -- 559 ἑξ. 

Ατβοηγον Ν. 293, 908. 


9602. 


Ῥαοπί.. ΗΠ: υ915;. 924. 
Βαί116 Ῥ. Λ6Ί. 
Ῥα]]4ᾳ ΒΕ. 461. 


Βα[απο5β Ρ. 118, 804, 807. 
νοη Βα[ίπαβατ ἴ]τα. Η. 4641. 
Ῥα]γ Ρ. 461. 

Ῥαπαίϊπίπβ Μ. Α. 1320. 

Βατάγ Ω. 1368, 129, 331, 825. 
ΒαγΚογ ΕΒ. δ6Ί. 

Βατίααπι (α|αρτο5ς 411 ἑξ. 


ΒῬαίί{8αο]1η1 Ε. 120. 
Βαποτ Ν'. «θΊ. 
Βαιπιβίατ!ς Δ. 461. 
Βοος Η8π56-Ώ1ροτσο 165 ἕξ. 
Ῥοοκ Η. 118. 

Β66ς Ν. 418. 

Ῥοἰ] Ο. 461. 

Βοη; Β. δ6!. 

Βοπίο]ϑι, ΑΙ ΗΘ, 954; 
Ῥοιπ16' (. 385. 

15ηΡγ͵͵ Ν.Π. 

ῬιοΒ ΕΤ, 469} 

Ι]αηκο Πο, 521: 
Βοάοσαβ Τ. 470. 
Βοθί{ηθτ Ι. 4632. 

Βοῖς, θ. 50. 07» 420} 
Ῥοπῖβ. Κ. 1535. 194. 
Βοποίγγοη δ. 462. 
Βοτηβ ΙΕ. 463. 
Βοτηίκαπηπ Ο. 4632. 
Ῥοί{ο Β. 91ἑ, 831, 4641. 
1ο Βτα5 ς. ἆ62. 
Βταιη Ε. 367. 
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Ῥηη(ίτ1η6 δ. 462. 
Ῥτοοποῖ 1.. ΛΟ. 
Βτομηίης ΓΕ. 182, 821. 
Βτιοῖς Ε. Β. 819, 8241. 
Βτιᾶθη Η. ϱ. 1320. 
Βτασροτ ΝΥ. 78. 

Ῥτιβίη Ω. 9838. 
Ῥα|σακοἰ 5. 462. 

Βπϊίοτ (. ΕΙ. 868. 
Βι]ίπη8πη Η. 74, 461 δ63. 
Ῥατοματ ΥΝ. κ62. 
Ῥυγίαοτ! Β. Δ62. 


σαα δ. 298. 

(ααὈτο5 Βατ]αβπι 411 ἑξ. 
(αἰάοε Μ. Υ. 192, 897. 
(8πά4αὶ Μ. 801, 4138. 
Οαττηῖση8ο ϱ. π62. 

(ατοὶ δ. Β. 402. 
σιθοηνλν ΕΗ 325..9215 
(856] Ο. 8388. 

(αβ5ίοη Δ62. 

(85ίο!]1 Ε. «62. 

(ανά[οτα Ε. 40, 130. 
(αγτό Ε. 106, 462. 
Πεοςπ6}| ( 1325, 924. 
(ογίοαπις [. 515, 921. 939: 
Οιοῖβγ Α. 164. 

Οπηβῖν Ρ. 801. 
(αογβ-Βοππϑθτί, Κ. 813, 821, 
Ωδθπιρηῖ Ο. 462. 

{6 (Ἴρτοα (. 818, 821. 
(ο]οπηα Μ. 1838, 821. 
(οησατ Μ. 66. 

(οησαν Υ. 385, 8963. 
(οτοοίν Ο. Ὁ. 5. 888. 
(οτόνναηί ΝΥ. ἀ68. 

(τοβα Ε. 1Ι,. 463. 


σα]]πιαπη Ο. 197, 361, 969, 391, 387, ἀ63. 
Ῥαπίδίου δ. 1836, 393, 8394, 4836, Δ63. 


Ῥαττουζὸβ δ. 182, 184, 199, 83241. 

Ῥαγιῖ6ο5 ΗΠοτίοη 468. 

Ῥο[οϊκαΐ Ι,. 168. 

ὈῬοπιρὶ Α. 165. 

ὈῬοππῖβ Ω. π68. 

Ῥοηίακίς Βἀαδί]οῖοβ5 115 ἑξ., 8901 ἑξ., 
411 ἑξ. 

Ῥουρηθτ Ι,. 1460. 

Ῥογτοββο Η. 1320. 

ΤῬιρο]ι6 Οἴΐο 934. 

Ῥιίοκατιρ ΕΤ. 800, κ08. 

Ῥιοἴπιαπη ΠΗ. 83978, 390. 

ὈῬϊοροη Η. - Μ. 468. 

ῬιηΚ]ον ΙΙ. µθ4, 

Ῥιβάϊοη Μ. 414. 

Ῥοάὰ ο. 464. 

Ποίσον Ῥ. 118, 190, 160, δ44. 

1081» Ε. ὑ17. 

Ῥδόττιο5β Α. 417. 


Ρτᾶδβεκθ Δ. 8301. 

Ῥη]νθτβ Ρ. 464. 

Ῥυά4άιησίου Ν. 177. 

ὈῬποπ6ρηπέ Ι.. 38 ἑξ., 199, 201, 905, 206, 
207, 800, 8602, 867. 

Ρι]95 Α. Β. ά6ά. 

Ῥαπιρατίου ΟΔΚ5 Ρἑ8ΡΘ15 «θά. 

Ῥαπι61Υ Η. κθά. 

ὈῬαπιοπί, Ρ. 901. 

Ὀγσοσνο Β. 8989. 

ὈῬγοδρπηἰοίος Κ. Δ18. 


Ἐρετπατα Β. 208. 

Εσοοτ ΚΕ. 841. 

ΕΏτπατα Α. 118, 165, 166, 167, 168, 413, 
ΔΊ1Δ, 416. 

ΕητΠοῃ Β. Ι.. θά. 

Εἰβοΐοἰίας Οἴ{ο Ά6Α. 

Εησο]ῃατἽϊ δ. Λ15. 

Βηρβἰίη ΥΥ. 128, 8241. 

Ῥαβθο6’ - ἆα (Οέβατέο 8925. 

Ἠγθτί - (αρρ65ονψα 136, 821. 


Εορατε Μ. 850. 

Εοῖπο ΕΒ. Η. 129, 83241. 
Ε6τριβοη δ. «64. 
Εογοςυ Ε. 1320. 
ΓἸϊίκαι 86. 
ΕἸοτονβγ Ω. 70, 80. 
Εοθοίθ! Τη. 86. 
ΕοΏτετ Ο. ἆ6ά, 

ΕοπΚ Α. 298. 
Ετοθτηϑπί]ε Η. ΛΙ. 
Ετιρατο Ω. 450, 467, 
Ειο]6 ΕΙ. «θά. 


σαἰἰα! Ε. Μ. κ64. 
Θαίησ Κ. Δ6λ. 
(αιτίαιο Ρ. ΛΑ43. 

σατζγα Λ. Λ6ᾶ. 
σααάθπιθϊ δ. 8319, 8321, Δ64. 
σβοτο]α]65 (. 8.441 
σθταἽοη Β6ζη4Γ1 Ὧὲ ΛΔ65. 
σιαηπα(καϊῖβ Β. Δ66. 
(αἰαηπαΚοἰ! Ο. 411, 410, 
τη 1309’ ὑνγ 

σπἰ]κα δ. 465. 

σοἴἵα Ι. 465. 

σοιὈροτί Ρ. 465. 
σομ!]]αγὰ δ. 128, 801, 8331. 
Οστάαρατ Α. 8839. 848. 
Οσταπατηαῖβοη ],. 466. 

{65 Οταγῖθτϐ κα. Δ6δ5. 
Θτοσοτίοβ: ΑΚιηάγηοβς Λλ, 
ΟΤ6ΘΟΙΥ Ἰ'. Δ66. 

Οσηῖνοο Εἠ. Δ66. 

τοδο τ ΠΟ7 5211 
Ωτητπιοὶ Υ. 8362, 413. 

{ο Οτιηναἰὰ (. 465. 
Οσπαταϊηὶ Μοπι. 385. 
Ωπιοπατάθη 8. 4413. 


Πίναξ πραγμάτων καὶ ὀνομάτων τοῦ ΚΘ’ τόμου 


Ωπἰ]8π4 Β. 414. 

Οπίου Α. 131, 313, 991, 
σπ!]]οι Μ. Ι. 465. 
(πι!{οα δ. Λ65. 

συπτρ Η. 465. 

συ»»λοζ!ὶ ς. Δβδ. 


Ἠαροθπιαπη Η. Η. 319, 391. 
Ἡααη.|- 515.591. 
Ηαἰοιη ΕἸ, Δ6!1. 
Ηα]οοπιο ΕΒ. Τ. 357. 
Ἠαπιί]ίου Μ. 146. 
ΗΠαπιτιὀτβςητηίαϊἱ Β. 4605. 
ΗἨαταϊ Κ. Δ605. 

Ηατίησ Β. 466. 

Πατηᾶὼς Αἀ. 814, 486. 
ΗΠἀθζηος δ. 3286. 
Η-οΠ ΕΒ. 130. 


ΗαπβΏοιτ δ. 301, 303, 306, 308, 310, Λ17. 


Παπβγαίη 4541. 

Ἠο]εῖο 360. 

Ηοἰ]ετ Ε. 8903. 
Ἠθίβεπιροτα Α. 166. 
Ἠοπίβοηκε Η. 60. 
Ηοτσθβ ΛΑ. 10. 
Ἠθτπιθη ΙΕ. 8329. 
Ἠοτίλοτς Η. 87, 213. 


Ηο5γεπαβπιι6 8301 ἑξ., 411 ἑξ. 


ΗΕ. Δ... αθ0. 

Ἠῑεν δ. 432, 5. 

νοη ΗΠ46ρταρὰ Ῥ. «66. 
Ηῑ]ατῖπ5 350. 

ἨοίΠηα". . 138: 151.324. 
ΗΟΗΙΕΚ. 38ο; 901. 905.907. 
Ἠορ[ηοτ ΤΉ. 1320. 

Ποτπι6 δ. - Μ. 466. 
Πουπβίοθιι Ρ. 69. 

Ηυβ5ογ δ. 1328, 821. 


Ποάαπα ([Ι6βατοβοι) 466. 
Τησ]ρίαῃ γ. Δϱ6. 


Τηο{1π6ΚΥ ΟΠ. Η. 136, 817, 821. 


Τοθπη]ά6ς ΡΒ. 803. 
ΙττπηὀςΏϱτ α. Λ66. 
Ιναπκαν: ΕΙ. 802, 803, 419. 


«αὶ 5ί. 466. 

δαπίη ΠΒ. 305, 89268, 331 ἐξ. 
θαγθί. δα. - 5. ᾱ66. 
“επικαπο ΗΕ, 155.155: 
(οβππἰ(οβ Β. 802. 

«οΠππβοη Ρ. π66. 

φοἰγ Βορὶ 487. 

φοιθββατ Ο. 4660. 


δισὶρ Μ. 118, 801, 902, 411, 413, Δ14, 


419, 430. 
δοιτηοῖ (ΠΠ. 65. 
σαποπογ Α. Λ0. 


Καάπιαη 1Ι,. 400. 
Καῖθοτ Μ. 881. 


Κα|οίκαβ δοαπηὂος 199, 
Κα]νοιν Ρ. 119. 
Καπίακπλθοπος δ. 1931 ἑξ. 
Καβίαπα5ς Τη. 413. 
Κααροὶ Η. 243, 

Κεάαπ (Ι. 466. 

Κοἁ Η. Λ66. 

Κοπρ ΥΥ. ΕΙ. ϑ14. 8354. 
Κέτατιό Ο. 166. 

Κοτη Κ. 4183. 

ΚΠοιτγ Ρ. 467. 

Κιτοπο!, Κ. 8306. 

ΚΙ|6] Β. Ω. 450, Δ67. 
Κ|3 ΠΕ ΗΘ. α07. 
Κ]άαοον Τη, 83441. 
ΚΙοβίεντιαηη ΗΒ. 8309. 
Κοοη Υ. 801, 4138. 
Κοοίβοπαα Ρ. 44. 
ΚοΚκΚκίπακις Αίποπασοτα5 λ67. 
ΚοΚκΚκίπος ΡΉ. 139, ΔΊλΛ, 
Κοποΐθπα!ηἰαἰ5 (ΠΤ. Λ67. 
Κόβίοτ Η. 467. 

Κοίβοπὶβ . 4.9. 
Κτοίβεηππηατ Ο. 467. 
Κειδι, ΤΠ. 115, 

Κπ5ονΗ,. 1π5: 
ΚτιπιραςΏπθτ ΙΚ. 118, 1605, 160. 
Κπριπγι Μ. 1535. 3324. 
Κυριοςη Κ. 867. 
Κταίησοτ δ. 467. 
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Κγυρατββίοΐο5 Το8ηπ66’ βἱοἰοποἰοά6β οἰς- 
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εξ 1. 0ήμνέξ οτ“4{, Ἔξ; 


Τ,4]οι» δ. 467. 

Ταποεῖ 8. 8948. 

Ιηο Α. 467. 

Γαοπιάα5. Β..1839, 933: 
Ταἰοιτεῖ]α Π. 167. 
Τοππομην. 123, ἠ11. 414. α10ι 
Ιοο]ρτη Η. 860. 

Τοθηπατᾶ! Ε. δ. π67. 
Τοΐθριιτο ΟΠ. 8312, 8232. 
Τ,οἰὸντο 1Ι,. 467. 

]ἠα]1π6 (ΟἹ. 319, 939, Δ49, Δ67. 
Γιοίλιηαπη Η. λ67. 

Τ1τ1η6ΚΥ ΑΛ. 468. 

Τοοποτί; ΕΒ. 181, 822, δΊ14. 
Τ.οοντοπῖςη Υ. νοη 408. 
ΤοΠ66 Β. 408. 

Τοοῖβ ΕἸ. 861. 

Το55κ]} Ν. Δ413. 

Τοιγατὶβ Ν. 468. 


ἆο Ίλ1Ρ40 Η. 65, 80, 91, 933, 877, 8378, 


879, 486. 
Τποοί Α. 8658. 
Τγοπποί, δι. 468. 


Μαάς ΡῬ. 306. 
Μαοοπιροτ Ψ'. “68, 


6732 ΤΤίναξ πραγμάτων καὶ ὀνομάτων τοῦ ΚΘ’ τόμου 


Μαι]ᾳν1α ΕΒ. 156. 
Μαί]]6οιχ Ρ. 8990. 
Μαπήα]ατὶ (. Λ11. 
Μαησρποῖί ΚΕ. 48. 

Μπο 10» ἡ. 118. 
Ματο Α. Δ68. 

Μάτια «68. 

Ματῖο {α Αρίγ-ΔΛΩάαΙ 468. 
Ματίη γ. 136. 

Ματίπηι Α. 43Λ. 
Μ4Βοαἰ] .. Λ68. 
Μαδβοοη (ΠΠ. 468. 
Μανποὶὰ Ο. Δ68. 
Μἀαοθτίθη α. 468. 
Μοσαν 162, 168. 
Μοπ]πιαπη δ. 468. 
Μοπάϊοία (Ρ6) 
Μοτοα{! Α. 8315. 
Μοτοαὶ Ω. 119, 411, Λ13, ΛΊΔ, ΔΊ16. 
Μοτοπί{{!ς Κ. Δ69. ᾿ 
Μοτἰραι-Ροηΐγ Μ. 469. 

Μοβοί]ογ 957. 

Μοΐλοοη Β. Λ69. 

Μογοπάοτηῆ δ. 803, Δ11, ἠΛ138, ἠΊ1Δ. ΔΊ15, 
“18, 419, 469. 

Μεγετ 5. 191. 922. 
Μιβοπαεῖ, Αγοπο. 120, 929. 
ΜιςΠπαοὶ ΙΙ. 469. 

ΜιεΠπαιχκ Μ. 469. 

Μίομο] Α. 138, 399, Δρ9. 
Μῖσηο Ρ. δ. 119. 
Μιο]οοθίοη Ε. 119. 

Μι]οἱ Ω. 154. 

Μιηῖη Ρ. 303. 

Μιίοηι ΓΙ]. 469. 
Μοη]όβοτ! Λβ39. 
ΜοπίΠαιιοοη 360. 
Μοταγοβῖῖς Ωγ. 119. 

»ο Μοτέ-Ροπ{ρ1ραιια (ΩΙ. 
Μοτβάοίξ Κ. 70. 
Μοβοποροι]ο5ς Ν. 335. 
Μο5οτ Βίπιοη 469. 

Μοιῖο (. Ε. Ῥ. λΔ69. 
Μοιμςςοὃ (. π69. 
Μιυπ]πιαπηη Τ. Ε. 186. 
ΜΏ]]ογ δ. 119, 

Μήϊΐ]οτ Ο. 190. 

ΜιτρΏν Χ. Ε. 4ᾱ. 
Μιυδβηοτ ΕΤ. Δρθ. 


Ναπαίκοβ 8. 69. 

Ναιοὶς, ΥΥ. 469. 

Νά; Β. 199, 999. 
Νιοπο]]ς ΥΥ. λβθ, 

Νίοο] Ῥ. Λ69. 

Νίρβοη Μ. 140, 147, 150. 
Νγοτοῃ (. Λ70. 


ΟοὮ]ὀον Εν. 119, 
Οπιοπί, ΗΠ. 1930. 
Οδὂροτη Β. Ε. 470, 


;. εβθ. 


Δ69. 


Ο5ροτη Η. 470. 

Οβίτοσοτοκγ ΟΩ. 11, 19, 121, 128, 
5ο, 500. 0205 

Ωἴ, Μ: {50,107 

Ουἴ]ροτ Α. 470. 


100, 


Ῥα]άο]οσοβ’ Απάτ. 121, Λ11, 412, 416.- 
Ίοθπη65 Υ. 121. 122. 

ῬΡα]απια5 Ωτοσ. 1322, 8301 ξξ., 4412 ἐξ. 

[5ο βπππεπημιο «ο. 12. 51} Εξ. 

Ῥαραάοροπ]ο5 (Ον. 4138. 

Ῥαραπιίςπα6] Ωτεσ. 8302, 906, 908, 413, 
Δ14, Δ90. 

Ῥατ]βκ]] Ν. 1. 443, δ΄ε8. 

Ρατί;ον Ο. 65. 

Ῥάβηαπαῖ α. 8032. 

Ραν]οΐοκν γ. 470. 

Ῥαπῖβθοη Ρ. Α. 470. 

Ῥαΐθτβεθη Ἠ. 1327, 322. 

Ῥοί6τβοη ΙΒ. 245, ΔΊ7. 

Ρο. Επ. α70. 

ῬΕ{ϊ. Π- 1159. 

Ρίρτον (.. Υ. ΑΔ1. 

Ριο]4π{1 Α. Δ70. 

Ῥο]οῖϊη Βίϑπ]β]α5ς 470. 

Ῥοπια]ογβκὶ] ΗΠ. 807. 

Ῥορ Α. 470. 

Ῥορθβοι Τ. 470. 

Ῥοτρῃητοσοπποίος Κοπβΐ. 1323. 

»6 14 Ρο{{9η6 1. 470. 

Ῥοπίο] (ΟΠ. 470. 

Ρηρί]]α Μ. 335, 936, 958, 967. 

ῬηΏπιπη Κ. Δ50. 

Ῥτιηοῖ Ο. 470. 

Ῥ5οί]ο5ς Μίο[. 13289, 124. 


Ἠαὰ (θγπατὰ, νοη, 470. 

Έ8665 Α. 470. 

ΕάΠπη6θΓ Κ. Δ17, 470, Α71. 

Καπ; 4. ος -5 23. 

Εἁπ! 5. 985. 

ἨάαβοΏ6π0Υ Α. 156, 157. 

Ποα]ρχίκου {Πιτ Λπίκοε πη“ (Ππγβίοη- 
{απ Δ71. 

Έβθάαι [Ι.. 471. 

Βοάραί; Α. Η. 130. 

ΕΗΘΠΊΙΠΘΤ5 Α. Μ. Ο. 130. 3329. 

Ἠιοματα Μ. 130. 

Εἰθίβοπο] ΕΒ. 471. 

Εσαχ Β. Α71. 

ΕΟΌΘΙ5 Α. 8314, 8399. 

Ποάοροπ]ο5β Ραπῖ. Δὅ ἑξ., 908 ἑξ. 

Κοπορη Δ. 1527. πΌνι 

Γοπᾶοί Η. 471. 

[οὐ τ. Παπ. αλα 

Γοβθτ ΕΙ. 174. 

υπο Ῥ, 1”, 0 0π 

Βονίον Η. Η. Λλ1, Λ19, 

ΕυπὈίη Β. 471. 

Ἀπάροτα Β. Λβ9, 
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Επάοιρ! Υ͂. 471. 
γϑη Ηπ]νθοηυ Ῥ. Δ. Δ7Ί1. 


Βαονϑτηθηίατγ. - οἳ Βοναρίοη 45 
908. ἑξ. 

Βα]απιοη Ὁ. 106. 

{οη Βαπίο Βοδβοὶ 107. 

ΘΘΓίΟΙΥ ΤΈ. 471. 

Ῥ8γγᾶς 85. 559 ἐξ, 

Ῥἀνταπιῖβς Ῥ. 4741. 

Ῥθππι8ασ6 (11. 138, 8999. 

ῬοΠᾶάο! ΠΗ. 445. 

Ῥοπ8θάον Η. 8309, Λ71. 

ῬοΠατροτ! δ. 471. 

ΡύΠατΣ Α. 1928. 599. 

ῬοπαεΟ, 129. 3535. 

ΒοΠίτο Ω. 803, 4141, 419. ΛΔ15 

ΒοΠ|6ν Η. 65. 

ῬοΠ]1ηκ Β. 471. 

Βοππηαμ6 Μ. 71, 89, 995, 951, 957, 969, 
378, 380. 

δοΠπαΐ δ. 814, 939, 

Ῥοππηιαΐ |: 150» 451. 

Βοπηθἰ{θτ Α. 153, 8388. 

ῬοΠποῖτ]α Υ. 479. 

ῬοΠο]ατοβ Ῥ. 130. 

Ῥοπο]ᾷθτ Κ. Δ793. 

ΒΟΠΤ6ΙΠ6Γ κ. Λ73. 

ῬοΠπ]{ζο Β. 4732. 

θοΠγατί; ΒΕ. 89325, 8960, 8961, 83693, 965. 

Ῥοπητηβἰτοίῃ Ο. 665, 4732. 

Βερροὶἰ{ Ε. 473. 

Ῥοταρίου. Το Βἀαςτατηθηίθατν οἳ Β6- 
ταρίοη 45 ἕξ., 208 ἑξ. 

ΒογΉ]]8ησος Α. 285. 

βμαν; Β. Ρ. 178, 174. 

ΟιοΠ6τ] Μ. 184, 822. 

Ῥοοοῖον κα. 413. 

ῬΡΙΤΟΙ͂, ΤΠ. Ὁ8.. 251, 8384. 

ΒΟΡΏΤΟΙΥ ΑτΟΠΙτηϑπητ1ίε 473. 

Ῥονγίογ Ο. 8906. 

Ῥραάαΐοτα Ετάποθβςο 473. 

Ῥρϑηποπί Μ. «712. 

Βραβοώί] Τη. 479. 

Βίαπί]οαε Ο. 418. 

Βίαπ!εν ΕΙ. 127, 8922. 

Βίθϊη δ. 902. 

Βίοϊηνγοπίθτ Α. 129, 8922. 

Βί6]Ζ6επΡ6τΘ0τΤ δ. 09, 269. 

Βίοηζε] Α. 472. 

Βίορῃαποι ΕΒ. 473. 

Θίτποκ Α, 155, 159. 

Θπίοθτις (. δ. 120. 

ϑγπι6οη 16 Νοπινοαι ΤΠρο]ορΊθη 

ΒΖγτιιβῖαο Μ. ΠΔ. 480, 437. 


ἑξ., 


κ72. 


Τα]ροί, Βιοε Ῥ. 473. 
Τπριπῖίββου ΝΥΝ. 8902. 
Ἰπὶς ποῖ 174. 
ΤΉπτπιρ Α. 147. 
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Τπητίαη Μ. 479. 
ΤΊΠοΠ Ρ, 473. 
Τβοοταπί, Β. 478. 
Ἰδοοί Ο. 138. 
Το]ῥίαπο Α. 478. 
Ττοτπιροῖαβ Ρ. 46, 48, 49, 60, 58. 
Ἰτοβπιοϊαπί, ΩΙ. 478. 
Ίτει Κ. Λ73. 
Ττοςπιέ ΕΒ. 473. 
Ττιρρ]οια Ρ. Β. 473. 
Τγοζκιονίο; 8. 8999. 


Τοροποϊί] Ρ. 119, 194, 800, 415. 


νἁαοθπῖ Α. 48. 

Να1Π6 8. 101. 

γἀααῖ]]ον Α. Α. 119, 1321, 909. 
γάπχ (46) Β. 473. 

Ν8η ἆαοη Ύ6η Ρ. 4738. 
Νθγῖςο] Μ. 473. 

Νρτηρϑι Η. 478. 

Νοτηθί, Ε. 441. 

γιΠαη Μ. 44. 

γΊοΠΘτ 1.. 473. 

ΥΊβ5θρ! ΗΠοοῖν Υ. 28, 24, 478. 
Νοσί Ε. 473. 

Υοῖκοτ Υ͂. Δ78. 

γοπησ ΕἸ. ἄβθ. 

{6 Νη65 κα. 478. 

{ο Ὑτῖρς Υν. 473. 

γά8ηπ ἦε Νιαγθγ ΑΛ. 474. 


ΧιρΠ]πο5ς Ζοβαη. 133. 


χαοο Η. Λ1. 

Υγαάάάπι5 Η. 474. 

Ύα]στανο Η. δ. κ74. 
λατηαρί μή. 255, 90 0᾽ 
γγὀορη86τ Ῥ 474. 

γγοῖβογ ΛΑ. Δ7λ. 

γγο]ίγ Β. 474. 

Ύοησοτ Α. 138, 802, 990, ἀ7ᾶ. 
Νογηογ Μ. ἠ7ἠ. 

γον Η. 474. 
γν1τοηππαιιβὲεγ Λ. 6ο, 977, 
γν1]ἴκεης Ύν. 474. 
ΜΊΠαπι6 Ω. Δ61. 
γπ4αο]Ρ4π4 Ψ'. 474. 
Μηπαθτί 1],. «71. 
γν1ποῖον; Β. 413. 
γηί{ίοὼκ Ῥ. 418 

γνο]ίςοη Η. 474. 
Τησίῃ ΟΩ. Β. 474. 
γνππάθτῖο Ο. 909, 810. 
Ζασοταῖος Ῥ. 8305. 
Ζϑ]οοϊὀοἴκγ-βα5 Ν. 83498. 
7θηαθτ 1.. 177, 181, 474. 
7οι]]6ν Ζ. 1327, 839. 
7θηοτ Ω: «74. 

Ζοναίίο Ρ. 8388. 


982. 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ ΚΘ’ ΤΟΜΟΥ (1958) 
Α’,. ΜΕΛΒΕΤΑΙ 


Κων. 1. Δυοβουνιώτου (1), ᾿Ακαδημαϊκοῦ--Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου 
᾿Αθηνῶν, Τὰ ἐν τῇ βιβλιοθήκῃ τοῦ Ξ.Α. Σιδερίδου κατάλοιπα αὐτοῦ, 8, 189, 947. 

Αμίλκα Σ. ᾿Αλιβιζάτου, Ἡ Κωδικοποίησις τῶν Ἵ. Κανόνων «τῶν ᾿Ανατολυκῶν 
᾿Ενζκλησιῶν» τῆς Ῥωμαιοκαθολικῆς ᾿Εκκλησίας, 475. 

Χρυσοστόμου Κωνσταντινίδου, Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Χάλκης, 
Προσηλυτισμός, Οἰκουμενικὴ κίνησις καὶ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία, 18, 169, 497. 

Βασιλείου Θ. Σταυρίδου, Καθηγητοῦ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς Χάλκης, 
᾿;Ὠριγενιστικαὶ Ἔριδες ,97, 195, 856, 512. 

᾿Αναστασίου Π. Χριστοφιλοπούλου, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου 
7Δθηνῶν, Τὸ “Ἑλληνικὸν ᾿Ορθόδοξον ᾿Ἐκκλησιαστικὸν Δίκαιον κατὰ τὸ ἔτος 1956, 
195.319. 

᾿ΑΑρχιμ.θεοκλήτου Φιλιππαίου, Ἔγγραφα ᾿Επισκοπῆς Αἰγίνης λόγου ἄξια, 
55, 918. 

Λ.ροπἰπι.Ραπίο]οϊπιοη ΒΕ. ΒΠοάορουπἰίος5, 116 Β8Ο8τιθπί8τγ οἳ Βθτᾶ- 
ρίοη {νοπι α ἱΠ66ὶ5 ἴοτ {16 16στοὲ οἳ Β. ΠΙ{{. Νν1{πη {Ππ6 ζ]ηϊγετοῖίν οἳ Οχἴοτη, 
µ5, 308. 

Ανδρέου Θεοδώρου, δ. Θ., Ἡ περὶ ἀποκαταστάσεως τῶν πάντων ἰδέα (Ἴστο- 
ρικὴ ἐπισκόπησις), 581. 

Παναγιώτου Δημητροπούλου, δ. Θ., Η πίστις τῆς ᾿Αρχαίας ᾿Εὐκλησίας 

᾽ ὃς κανὼν ζωῆς, 541. 

Κ. Δ. Μουρατίδου δ.Θ., Ἡ οὐσία τῆς ᾿Εκκλησίας κατὰ τὴν διδασκαλίαν Ιωάννου 
τοῦ Χρυσοστόμου, 66, 388, 877. 

Βαβ]]οῖοβ5 1, ῬοπίαΚί5, Το8πηπ65 Κγραγιβοἰοίος βἰοϊσποἰοάος οκἰθοϊς {οη 
{Πποο]ορῖκοη {ποβοοη, 115, 301, ΔΊ1. 

5. Βάαγγᾶςβ Πῖρ|Ι. ΤΠρο[οσια (Ἰπῖνετα. ἀ7 Λίπὀηρβ), Ε{π46 σαπαΐτε ἐο]6ο5 ὧι ΧΙΤὀ 
βιος]ο 5ο {τοιναπί 6ῃ Αγοο]]άο, 369, 559. 

Τάσου ᾿Αθ. Γριτσοπούλου, Κύριλλος Ι΄ Σπανός, ὁ ἐπιβάτης τοῦ Οἰκουμενυκοῦ 
Θρόνου, 93, 971. 

Τοῦ αὐτοῦ, Μητροπολίτης ᾿Λμυχλῶν καὶ Τριπολιτζᾶς Δανιὴλ Παναγιωτόπουλος, 395, 
500. 

Ν. Θ. Μπουγάτσου. Ι[τ. Θ., Ἡ ἰδεολογικὴ ἐπίδρασις τῆς Αγίας 1'ραφῆς ἐπὶ τοῦ 
ἔργου τοῦ ἐθνικοῦ ποιητοῦ Διον. Σολωμοῦ. 105, 983, 419. 


Β’. ῬΙΒΛΙΟΚΡΙΣΙΑΙ 


Ι. Ὑπὸ Π. ΙΓ. Μπρατσιώτου, ᾿Ακαδημαϊκοῦ--Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστηµίου 
᾿λθηνῶν: 

Ρα5 δοπαηπ65 ογ8απσρ]ἰ1τη απἰΡαργηοια5. Ζαπι ποι γ6γοΐ[οη{]}- 
ο[ίθη Ραργτι5 Βοάπιογ Π γοη Κπτί-Λ]απα. Βοπάογάτα[ς απβαονβομιπσοη απ 
Ρονί βοΠρ!ιο». Ῥαπα 831. ΠοΙ' 32. Κοργιαγ 1957. ΛΚκαάρπιὶρ -- Ὑρι]ασ Βοτ]]η. --- 
Σελ. 186. 

ΠοαηὈθαπίο]οι, ΡΉΠ0η α}Λ]οχαπάπίο. ᾿ἠῬναῖγίο Λτίπῥπιο Εαγατα, Ῥατῖς 1958, 
(Σελ. 220). Σελ. 1836, 


ἜΗΙ 
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Βοατο65 (πτγὀίϊθηππηθς. Βαάῑϊίοης ἆα Ο6η. Ῥαγίβ. Τοπιος 5 καὶ 59. Ληι- 
Ῥτοῖβο ἆο Μαη. Τταϊ[ὸ βατ] Ἑναποί]ο ἆο 8. Γηις. [ (19560, σελ. 274). Π. (1957, σελ. 
240). Τοταο 50. ὅραη (ΟΠιγβοβίοπιο, Ἠπιὶν Οαἰόο]ηὀοος Ῥαρίϊβπια]ο5 ἰπόά]{οα. 

(1957, σελ. 9832). Τοπιε 51. Θγπιοοη 19 Νοπνοαι ΤΠρο]οσίρη. (Παρί{ν65ς {Π6- 
οἰοθίαιιος, σηοδίἰατιο5 οἱ ρταἰίσαος. (1957, σελ. 140). Σελ. 188. 

Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου, Ηνευματικαὶ ἀκτινοβολίαι ἀπὸ τὸν ἄμβωνα τῆς 
᾿Αντιοχείας. Νεοελληνικὴ ἀπόδοσις Ι]αναγ. Στάμου. Τύποις «Φῶς». Χ.Ε.Β.Ν. ’Α- 
θῆναι 1957 (Σελ. 826). Σελ. 139. 

᾿Αρχιμ. ᾿ΙΓωήἠλ Γιαννακοπούλου, Ἡ Ιαλαιὰ Διαθήκη κατὰ τοὺς Ο’, 
Κείμενον. 'Ερμηνευτωκὴ παράφρασις. Σχόλια. Τρυβλήματα. Χάρται. Τεῦχος ὄγδο- 
ον. Α’ Βασιλειῶν. 1957. (Σελ. 204).--- 'Γεῦχος ἔνατον. Β’ Βασιλειῶν. 1957. (Ξελ. 
166) Σελ. 140. 

Μνημεῖα τοῦ Μεταβυζαντινοῦ Δικαίου. 1. Ὁ Κῶδιξ τοῦ Νοταρίου 
τῶν ᾿Αθηνῶν Παναγῆ ΙΤούλου 1839-1833, ἐκδιδόμενος ὑπὸ τοῦ Καθηγητοῦ Τ. Α. 
Ἠετροπούλου. ᾿Λθῆναι 1957. Σελ. 786. ΓΓατάρτημα τῆς ᾿Επιστημονικῆς ᾿Επετηρί- 
δος τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν.--- Σελ. 141. 

Παναγ. Κανελλοπούλου, Γεννήθηκα τὸ 1403. ᾿Αθῆναι 1957. (Σελ. 780). -- 
Σελ. 149. 

«θαη Ῥαπίῖρ]οι, Ι/65 πιαπιβογί{5 ἆθ 14 Πιτ πιοτίρ οἱ 165 οτἰοίπο5 ἆα (ΟΠεοίία- 
πίβτηβ. Βα1{10π5 αθ 1’ Οτϑπίρ. Ρατίβ. 1957. (Σελ. 124). Σελ. 828. 

Τοῦ αὐτοῦ, ΤΠοο]ορίο «αι δυάρο--(πτἰβ!αηίβηιο. Πβίοῖνα ἆος ἀοοίνίηθα οπρὸ- 
{ἰθηθηπθβ ἁαγαπί Νἰοόο. Ὑο]. Τ. γίβασο Ιποοππιι ἀρ 1’ βο]ϊβο ρηἰπιἰ!]γο, Ὀδβο]ὀο. 
Τουτηαῖ, Βε]σίηιο. 1957. (Σελ. 457). Σελ. «328. 

Εαβὲδο ἀα6 Οέπατόρβ, ΗΙβίοῖτο Βοο]όβἰαβίίααο ΠΙ, Τοχίο Ωνοο. Ττααποίίοη οἱ 
ποΐθβ ρ8 Ω. Βατήγ. Βα1{1οηρ ἀα Ωδτί. Ραγίβ 1958. (Σελ. ὙΠῚ 177)--- Σελ. 395. 

ΝΙεοέρποτο Μοβεποροπ]ο5, Πα Ίοιτο βαἰπίο. Εββαὶ βι) Ι᾽.Π]β{οῖνο ρο]]- 
{ϊσπ6 οἱ α1ρ]οπιαί!ηα 66 6ιχβαἰπί5 α6]α Οπγοἰ1θηϊό. ΛζΠπόποβ. 1967. (Σελ. 486) 
Σελ. 8325. 

Νικολάου Β. Τωμαδάκη, Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν Βυζαντινὴν Φιλολογίαν. Β’ Ἔκδοσις, 
Τόμος Α’. Τεῦχος Α. 1956 Σελ. 1-15. Τεῦχος Β΄’. 1958. Σελ. 157-866.--Σελ. ἀδά. 

Ἠάπα Ετοῖπ6ογτ νοη ΚαπιροπΏάα5, Οποοπίβοπο Κιτοποηνᾶΐο', 2 Απ. 
1956. ΝΥ. ΚοΠ]Παπιπιοτ γοι]ασ. Βία{{σατί, σελ. 1327.--- Σελ. 495. 

Θραιτεοες (ΠΠτνοίίθηπθὅθθβ, Νο ὅ8,Ηοττι85, Ι,6 Ρ8βίοιτ. Ιπίτοποίϊοη, 
ἱεχίο Οπ{ίσαο, ἰναάαοίίοη οἵ ποῦθβ ρᾶ" ΒοῬογτῖ δο]γ. 1.65 ὀά1{19η5 ἀπ (6η. 
Ῥ4Γ15 1958. Σελ. 407. 

βΘοπγο6ος ΩΏπτοίίϊθποβ. Νο ὅ6. ΑίΠπἁαπ8βθ ἆ’ Αἰοχἁαπάτίῖο, Αρο- 
]οσὶο ἃ 1’ οπηροτοι! Οοποίασο.Αρο]ορὶο ροιτ Πίο Τηϊνοάυοἴίοη, ἱοχίο ογί!ααο, 
ἰνααποίήοη οἱ ποίθο ρα" ἆθαη Μ. Βλγτηποίας 8. Π. Ιι65 ὀἁ1(ιοη ἆα (16τ1, ῬΡαΓτῖβ 
1958. Σελ. 192.--- Σελ. 486. 

Ἰωάννου Χρυσοστόμου, Περὶ μετανοίας λόγοι ἐννέα. Νεοελληνικὴ ἀπόδοσις 
ὑπὸ ΓΠαναγιώτου Στάμου. Ἔν ᾿Αθήναις 1958. Σελ. 125.-- Σελ. «87. 

Ῥωμανοῦ τοῦ Μελῳδοῦ, Ὕμνοι. Τόμος Τρίτος. Μέρος Α’. Ιζονδακάρια τοῦ Σινᾶ. 
Ὑπὸ Νικ. Λιβαδάρα. Ἔν ᾿Αθήναις. Τύποις Μυρτίδου. 1957. Σελ. ἀ60.-- Μέρος 
Β’. Ἔκδοσις κριτική. Ὕμνοι ΚΘ--Λ5..᾿Αφιέρωμα εἰς Ν. Β. Γωμαδάκην ὑπὸ ὁμάδος 
μαθητῶν του. 1958, σελ. ἑ00.--- Σελ. 1:87. 

Μνημεῖα τοῦ μεταβυζαντινοῦ δικαίου. 2. Νοταριακαὶ πράξεις Ι]α- 
ξῶν διαφόρων νοταρίων τῶν ἐτῶν 1058-1 810, ἐκδιδόμεναι ὑπὸ 1. Δ. Πετροπούλου. 
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᾿Αθῆναι 1958. Σελ. λα 566. Παράρτημα τῆς ἐπιστημονικῆς ἐπετηρίδος τῆς Νομι- 
κῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν.--- Σελ. “40. 

᾿ΑΑρχιμανδρίτου ᾿Τωὴλ Γιαννακοπούλου, Ἡ παλαιὰ Διαθήκη κατὰ 
τοὺς Ἑβδομήκοντα, “Ερμηνευτικὴ παράφρασις, Σχόλια, Προβλήματα, Χάρτης. 
Τόμος 1’, Γ’ Βασιλειῶν. 1958. Σελ. 210. Ῥόμος ΤΑ’, Δ’ Βασιλειῶν 1958. Σελ. 182. 
Τόμος 1Β’, Δ’ Παραλειπομένων. 1958. Σελ. 161. Τόμος ΙΙ”, Β' Τ]αραλειπομένων. 
1958. Σελ. 300,-- Σελ. 441. 

Ἰωάννου Κ. Παπαζαχαρίου, Χριστιανισμὸς καὶ ποινικὸν δίκαιον. ᾿Αθῆναι. 
Σελ. Ί24.-- Σελ. κ41. 

Εγνηρςοῖ Νγϊσίῃ, ΒΙρίβοηο ΑγΠβο]ορίο. Μι{{ 220 Λρρ!Πάπηροη ππα 6 Κατίεη. 
Κατὰ μετάφρασιν ἐκ τοῦ ἀγγλικοῦ ὑπὸ Ὀτ. (ΟΠβί1η6 Υ. Μοτίρη5. Υαπάεηποθεῖς 
ιπά Βυρτοοηί. Ωδζ!ησοη 1958. Σελ. 800...Σελ. 685. 

ςαᾳαραϊίπο Μορβο8θ{ι, Ληοἰρηϊ Βοπι]!ο Ωἰγιζαίίοηα. Ι,οη4οη. ΕΚ ΒοΟΚ8 
1957. Σελ. 254.-- Σελ. 84. 

(Ιαπο Νοβίοντπιαπη., Ταιβοπί /ά[το πᾶ οη Τάσο. ἴ]Ίπβοτε Ζειί 1η Αἰί6η 
Ῥοβίατιθηῖ. Κτοισ7--Υοτ]ασ. 5ἰα{{σατί. 1957. Σελ. 37δ.-- Σελ. 585. 

Βασιλείου Μ. Βέλλα, Γραμματικὴ τῆς 'Εβραϊκῆς γλώσσης. ᾿Αθῆναι 1959. Σελ. 
140.-- Σελ. 686. 

᾿ΑΑθανασίου Χαστούπη, Τὸ ἐν τοῖς χειρογράφοις τῆς Νεκρᾶς Θαλάσσης ᾿Εγχει- 
ρίδιον ]]ειθαρχίας. ᾿Εν ᾿Αθήναις 1957. Σελ. 51. Σελ. 686. 

Σοφοκλέους Δ. Λώλη, ᾿Εσχατολογία καὶ Ἱστορία. ᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς Ἔπιστημ. 
ἜἘπετηρίδος τῆς Θεολογ. Σχολῆς τοῦ |]ανεπιστ. Θεσσαλονίκης 1958. Σελ. 839.--- Σελ. 
087. 

]6οαη (Πααββίοι, Οοπ”όνοποὃς 1. Τηίγοαοἴοη, {οχίο ]α{ἰη ἱγααποίίου οἱ ποῖΐθς 
{[ΞΥΙΠΤ) ρᾶτ Ῥοπι. Β. Ρίο]ι6τγ. Πά1ΐ1οη5 ἀπ (61. Ρϑτῖβ 1955. Σελ. 383. ῬΌπι6 
Π. (ΥΠΞΧΥΙΤ). 1958. Σελ. 286.--Σελ. 592. 

Α.Βα]]ος5, Ττοῖβ απί]αι6β τιϊπο]β Ια Βαρίθβτηα. Βοιτοὂς (Ππγέ!οηπβς.ἴ,65 ῥά1{1οη5, 
{η ΟθΓΓ. Ρ8Γ16 19658. Σελ. 66.-- Σελ. 6598. 

Γεωργίου Π. Καρύδη, Φιλοσοφικαὶ καὶ Παιδαγωγικαὶ ἰδέαι τοῦ “Ηροδότου 
7λθῆναι 1957. Σελ. 68.-- Σελ. ὅθ4. 

Σπυρ. Μ. Καλλιάφα, Ἐπίτομος Γενικὴ Παιδαγωγική. Ἐν ᾿Αθήναις 1958. Σελ. 
184. Σελ. 694. 

σΘΟΓΤΘΘΒΛ., Μορ 45. Ωτοοὼς (α]6η18τ (βίοη5. Αἴπθῃ5 1958. Ρ. 159.-- Ξελ, 595. 

Ἆρ. ᾿Ασπιώτου, Ῥυχιάτρου, Τὸ κορίτσι καὶ ἡ χοινωνία. Συνεργασία τῆς χ. Ε. 
Διαλέτη. ᾿Λθῆναι 1958. Σελ. 80.-- Σελ. 596. 

2. Ὑπὸ Β. Βέλλα, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν: 

ΠἨ. Π. Πον]ογ, Ίο Ῥραοποῦ οἳ Ηἰσ]ίροιβπιηρο5 απ {16 Όοαᾷ 8οα Βορο]]α, 
Μαπο]ιθβίο' 1957. Σελ. 441. 

9. Ὑπὸ Ἰωάν. Καρμίρη, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστηµίου ᾿Αθηνῶν: 

ῬοΚυπιοηίο ἦον Ον(ποάοχοη ΚΊνοποη 2ιι' δκαπιρηίεοΏθη Εγαρο,. Βαπὰ ΙΙ. Ν ουά 
ιπὰ Μγβί6οεγ]ιπι. Πο! Βγίο[νγοοΏβο] προ" (]αροη ππὰ ΚίγοΏο 1573... 
1581 2Νίβοποῃ Ἵθη ΤΏρίησοη ΤΠροίοσοη πὰ 4ἀεπὶ Ῥαίγπίατοποη γοῃ 
Κοηδίαπ!{ποροὶ Ηὀγαμβροσοίφηνοπι Απββοπαπιί, ἆο' Εναηροἴίϑοποη Κίνοπο 
ἰη Ῥοιίβοπ]απὰ, ΛΊίίοη (Π{]ιοτγοτ]αρ) 1858, σελ. 300, σχ. 8. Σελ. 596. 

-. Ὑπὸ Γεωργίου ΛΑ. Μέγα, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν: 

“ ἀο11 ΚγῖβδοππάαΗπΡοτί Κγίῖβο-Ποϊηγίο[, Ρογοσγἰῃα{ο προ]6]- 
Ιοπῖοα. Ύγα]!αΠγ[5νναπάθγηπβοη 1π1 Πποπἰίσουη Ωγἰροπο]απα παπᾶ ἰη ζΤπ{ογί{α- 
Που, ΜΙ 126 ΒΙ1ά6γη. ἈγΊθῃ 1955. (νονο[ΐοη!1οπαπροη 4«δ5 Θβίογοϊοπίβοποη 
Μυβοιπιβ [ν Υορ]κοιπάο Βαπὰ ΥῚ) 80 σ. ΥΠῚ χαὶ 993, 8, 83, -- Σελ, 154. 
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:, ἃ πιὸ-. Τε ϱρ- Κονιδάρη, Καθηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Λθηνῶν: Βοροη86 
ἀὴρ ἃ ἆθβ τοπιατηαθβ. Σελ. 644. 

6. Ὑπὸ Μ. Α. Σιώτου, Καθηγητοῦ, τοῦ ΙΤανεπιστημίου Θεσσαλονίκης. 

Λεωνίδου ᾿Τωάνν. Φιλιππίδο υ, Ῥακτικοῦ καθηγητοῦ τῆς Ἱστορίας τῶν 
Θρησκευμάτων ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αθηνῶν: «Ἱστορία τῆς 
ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐξ ἀπόψεως παγκοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς», 
]Αθῆναι 1958, ἐκ τοῦ τυπογραφείου τῆς ᾿Αποστολικῆς Διακονίας τῆς ᾿Ενολησίας 
τῆς 'Ελλάδος, σχῆμα 8ον μέγα, σελ. κη’---1054.--- Σελ. ἁΔ5. 

7. Ὑπὸ Βασιλείου Θ. Σταυρίδου, Καθηγητοῦ Θεολογιυκὴς Σχολῆς Χάλκης: 
ςΘ4«αΠπΊ6θτβ ἆθο 14 Νουπγοῖ]ο Βογπο Τποο]οσἰηιπ6, Χ, Βθσαγβ 
515] Ον!ποάοχίο. 1054-1954, Ρανῖβ. Οαβίοτπιαη. 1954, 2.Ρ. 139.-- Σελ. 8327. 

ΚΝ. Ταπἰπη. ΑΛ. Λ., [66 Βο]ϊοο οἱ 65 Π1ΐο5 Οπἰοπίβαιιχ. Ρατίβ, Τοίοιλογ οἱ Απιό, 
1965, ρ.ρ. ὅ48.-- Σελ. 381. 

8. Ὑπὸ Κ.1Ι. Μερεντίτου, Ὑφηγητοῦ Ί]ανεπ. ᾿Αθηνῶν: Κριτικὴ ἀνάλυσις 
τοῦ ἔργον τοῦ Λεωνίδου Ἴω. Φιλιππίδου, διδάκτορος τῆς Θεολο- 
γίας τοῦ αν. ᾿Αθηνῶν, διδάκτορος τῆς Φιλοσοφίας τοῦ Ι]ανεπ. Λειψίας, τακτι- 
κοῦ Καθηγητοῦ τῆς ἱστορίας τῶν θρησκευμάτων ἐν τῇ Θεολογυκῇ Σχολῇ τοῦ ΤΠΙα- 
νεπιστημίου ᾿Αθηνῶν: «Ἱστορία τῆς ἐποχῆς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἐξ ἀπόψεως 
παγκοσμίου καὶ πανθρησκειακῆς». ᾿Λθῆναι 1958. Σχήμ. 8ου, μεγάλου, σελ. α΄-- 
κη΄ Ἴ-1--1054. 

1πΦ Ρτ.Ἡῑϊαά:.Βοδᾶάοτ: 

Ατοπἰπιαπατῖί Ῥτ. δ. Κοϊβοπῖβ. Λίποη. Πο Τηίθτκοπιτηιπῖοη την ἆθη 

ΑΛηάοτβο]ᾶιιρίσοη 1η Κοποπίβοποτ Θιοςμί. Ωτἰος!βη, Λίποη 1957, 3383 8. ῬγοΡ]6πι6 
ᾖθτ Κιγοπ]ίεποη Οἰκοποπηία. ΩτιεςΠἰβςη, ΑἴΠεη 1957, 379 8. 

Ῥιο Βίο]]ιησ Ἵδγ Τ,αἰεη ἴπι ΚῑτοπςΏοη Οτσαπίβηιβ. Νας] ἆοπι Κκαποπ]βοΏθη 
Ἠβο]ί, ἄγ ΟγίπΠοάοχοη Κίροπ6ε ἆθβ Οβί6οπ5. ΟτΊρςπΊ5ςῃ. ΛίΠπεῃ 1956, 69 5. 

[νο]. Ν. Λ[απαοίο!, Τα πηἰπ!οίτΙν οἳ {16 |αἰ{ν 1η {πο ΟΠπτοΏ. Βο. Ἠον. 1958. 
ΑΡρΤΙ 8 255-368]. 

ΡΤΟΙ͂. 1, Ν. Ῥατ]]οαΚκἰ]--Ποηϊησταῖ, Ρίο Μο]]6 ἆθτ Ι,416η 1π1 Ι,6]9ῃ ἆθ' Μπβ- 
βιο]ιοη ΟγίΠοάοχοη Κίτοπο. Απ5 ἆδπι Ἀηβοίσπρη []Ῥ6τ. 1η «ΚνοΏο 1η ἆθτ Ζ6ι{» 
ἦσ. 1956. Τ. 8. 19.-- 13.-- Σελ. ὁ42. 

ν,.":ν. η: Πάλλας: 

᾿;Απάντησις εἰς ἀντικριτικὴν (περὶ τὸ βιβλίον τοῦ Ν. Μουτσοπούλου, Η 
;Αρχιτεκτονικὴ τῶν ἐκκλησιῶν τῆς Γορτυνίας, ἐν ᾿Λθήναις 1956). Σελ. 151. 

ἸΑναστασίου Κ.Ορλάνδου, Ἡ ξυλόστεγος παλαιοχριστιανικὴ βασιλικὴ τῆς 
μεσογειακῆς λεκάνης.Μελέτη περὶ τῆς. γενέσεως, τῆς καταγαγωγῆς, τῆς ἀρχιτεκτονι- 
κῆς μορφῆς καὶ τῆς διακοσμήσεως τῶν χριστι ανικῶν οἴκων λατρείας ἀπὸ τῶν ἆπο- 
στολικῶν χρόνων μέχρις ᾿Ιουστιανοῦ, τόμος πρῶτος, ;Αθῆναι, 1952, σελ. α-δ, Ί--284, 
τόμος δεύτερος, ᾿Λθῆναι 1954, σελ. 285-606, α’--Χη’ (πίνακες περιεχομένων καὶ : 
τῶν εἰκόνων τῶν δύο τόμων), Εϑρετῆριον τοῦ Λ’ καὶ τοῦ Β’ τόμου ᾿Λθῆναι 1956;σελ. 
1-136. Βιβλιοθήκη τῆς ἐν ᾿Αθήναις ᾿Αρχαιολογικῆς 'Βταιρείας ἀριθ. 9δ.-- Σελ. 839. 

441. Ὑπὸ ᾿1ρᾶν Σνεγάροβ: 

Γεωργίου Β. Τούλια. Ἡ Εκκλησία τῆς Βουλγαρίας κατὰ τὸν Μεσαίωνα (Βο- 
γομηλοι--Κοσμᾶς). ᾿Λθῆναι 1957. ΧΕλ. δδᾶ. 

132. Ὑπὸ Π. Σιμωτᾶ: Μ. Πα Βιπ]ῖϊῖ, σοοσταρηὶο ἆθ |α Ῥοτνο Βαἰπίο, Τόμ.: 
Ίτο, 257, Τύα; ΠΙ, Ὕάρται 18--- Ῥατῖβ, 1958.--Ξελ. 644. 

Τ’. ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΑΙ ΠΙΔΠΣΕΙ͂Σ 

Βασιλείου Λ. Δεντάκη, Ἡ ὑπὸ Ηαι5--ΏΩοοτσ δευτέρα ἔκδοσις τῆς Βυζαντινῆς 

Θεολογίας τοῦ ΕΠτ]ατι..-- Σελ. 105, 
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